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SPRAWOZDANIA.

D-r Wiadystaw Zahorski: Listy nieznane Tadeusza Kosciu-
szki (1814—1817) w Roczniku Towarzystwa Przyjaciét Nauk w Wilnie
1910, Druk Jozefa Zawadzkiego w Wilnie. 1911 1 w odbitce,

Sg to rzeczywiscie nieznane dotychezas listy i z niedostatecznie
znanego okresu zycia Koéciuszki, z tych lat ostatnich, kiedy wszystkie

 mysli jego pochlaniala sprawa tworzonego wéwczas Krolestwa Polskiego,
kiedy ostatecznie nazwal sam siebie ,jedynym prawdziwym Polakiem
w Europie“. Jest to okres wysoce zajmujacy dla milosnikéw Historyi
Powszechnej i dla historyozofa, Widaé to ze sléw Kosciuszki, nakre-
slonych w ustronnem. schronisku, w Solurze: ,Chociaz cicho siedze,
o mnie jednak i w Szwajcarach (t. j. w Szwajcaryi) pisza i w Niem-
czech; nie wiem, zkad to pochodzi? Z Anglii nie dziwie sie, gdyz (do)
wielu pisalem, jak wiesz, mé6j sposéb myslenia“. Dla czegéz nie wie-
dzielismy, co pisywal do Jézefa hr, Sierakowskiego, przyjaciela swego?

A no, ktéiby si¢ mégt domysleé, ze 39 listéw takich znajduje sie
w archiwum rodu, ktérego nazwisko nie przypomina zadnego z dwuch
korespondentéw? Dopiero w korcu listopada 1g10 r. Ignacy hr. Ledo-
chowski oddal je wiceprezesowi Towarzystwa Przyjaciét Nauk w Wilnie,
D-rowi W. Zahorskiemu, z upowaznieniem do ogloszenia drukiem. Upo-
rzgdkowanie tekstu z odgadywaniem brakujacych wielu dat i czynnosé
drukarska zabraly nie wiele czasu—do polowy ubieglego 1911 roku, ale
dla dla mnie, com w roku 1906 powierzy! firmie Gebethner i Wolff zao-
patrywanie czytelnikéw mojego ,Kosciuszki* w Dopelnienia i poprawne
przypiski (NB. gratis); dla mnie niniejsze wydanie cennych dokumentéw
ukazalo sie o pieé¢ lat za pézno. Obecnie moge tylko upraszaé wszech
w obec i kazdego zosobna, komu o tem wiedzie¢ nalezy (czyli raczej:
zalezy), o ile jest posiadaczem wspomnianej ,Biografii“, aby na egzem-
plarzu swoim zaznaczyl nowe dopelnienia i poprawki, wywolane przez
rewelacye z archiwum hr. Ledochowskiego.

Nasamprzéd winienem zmienié zdanie o Sierakowskim, lekcewazace,
podejrzliwe, zaostrzone domyslem, ze ,zbyt $mialo wyraza sic o Ko-
$ciuszce, jako o przyjacielu swoim, a jesli w istocie posiadal jego przy-
wigzanie 1 ufnos$é, to nie okazal sie by¢ godnym uczué takich“, Ustep
ten nalezy wykreéli¢ na str. 689, gdyz byl ufundowany na korespon-
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dencyi Sierakowskiego ze Stanistawem Estka, nie dajacej sie wyrozu-
mie¢ dokladnie; listy za$ samego Kosciuszki, teraz ogloszone, stwier-
dzajg wielokrotnie tytut ,przyjaciela kochanego, wielbionego, zaufanego
od mtodych lat jeszcze“, wiec nie od czasu spotkania w Anglii w 1797 1.
Tak wielkiem zaufaniem cieszyl sie Sierakowski, ze otrzymywal kopie
listow politycznych sekretnych, np. do Mackintosh’a (nr 5), do cesarza
Aleksandra I, do ksiecia Czartoryskiego (n-ry 13, 14) z upowaznieniem
»odpieczetowaé list (dawniejszy) do xigcia Czartoryskiego izrobi¢ inszg
koperte“ (nr 10). Szkoda, Ze nie znamy i nigdy juz nie poznamy od-
powiednich listéw Sierakowskiego, o ktérych Kosciuszko pisal niejedno-
krotnie, ze byly ,dowcipne, stosowne i pelne wiadomosci®, ze go ,mo-
cno bawxq i ucza.“ (nr 16), zwilaszcza listu, wzmlankowancgo pod nu-
merem 24. wszystkie zostaly zapewne spalone przy wykonaniu osta-
tniego testamentu jego. Sprawdzenia pochlebnych sadéw o zaletach
umystu i charakteru Sierakowskiego mozemy oczekiwaé chyba od ba-
dacza, ktéryby odnalazt jego polityczne stosunki w Anglii i Francyi
z lat 1795—1815 do§é znaczne, jesli mégl wydostaé dla Kosciuszki ra-
port ministra policyli Fouché i wydawal sig¢ niebezpiecznym dla rzadu
Ludwika XVIII do tego stopnia, ze byl wieziony przez dwa miesiace.
Zaslugi jego naukowe i o$wiatowe, jako czlonka Towarzystwa Przyja-
ciot Nauk i Komisyi Rzadowej Oswiecenia Publicznego, wymienione
przez Sobieszczanskiego w Encyklopedyi Orgelbranda (starszej), sa po-
Zniejszej daty, po powrocie do kraju z tulactwa; powrdt nastapit (wnio-
skujac z adreséw) w polowie 1816 r., chociaz pod dniem 20 maja (2
czerwca) 1815 r. w ukazie Aleksandra I, Hr. J6zef Sierakowski jest
mianowany referendarzem stanu w $wiezo organizowanej Tymczasowe]
Radzie Stanu. Jednocze$nie, tym samym ukazem, Xze¢ Adam Czartory-
ski, tajny radzca, otrzymal pelnomocnictwo i tytul namiestnika w liczbie
5- w czinnkéw Rady, plzyjechal on do Warszawy z Wiednia 13 czerwca
1815 r.b),

Notuje te daty dlatego ze sig plzydadza, jako punkty wytyczne do
regulowania chronologii medatowanych lub niedostatecznie datowanych
listow Kosciuszki.

Zawigzek stosunku przyjacielsko- poht)cznego pomiedzy referen-
darzem i namiestnikiem w Radzie Stanu, ukazuje si¢ w liscie nr 5 z roku
1814, gdzie Kos$ciuszko pisze pod dniem 14 Aoust: ,Xiaze Czartoryski
zakochal si¢ w tobie, co przewidywalem, znajgc twe talenta, znajomosé
1 charakter* Zakochame zdarzylo sie zapewne w Anglii podczas wy-
cieczki cesarza Aleksandra 1 z Paryza do Londynu, a w nastepstww
wydato rekomendacye do urzedu referendarza, podang pézniej Aleksan-
drowi, niezawodnie przez Czartoryskiego, podczas kongresu wiedern-
skiego. Poznaki juz ustalonego stosunku sa dostrzegalne w liScie nr 8,
jakkolwiek nie $cistym pod wzgledem informacyj politycznych. Kosclu-
szko pisze do ,Sirakosia kochanego®, ze chcialby zakomunikowaé Xie-
ciu Adamowi ,,mysl“ swojg 1 przestaé¢ mu jakie$ papiery ,do komuni-
kowania cesarzowi", ale dopytuje sie, czy ,jestes zapewniony, ze nasze

Y J. Bojasinski: Rzgdy tymczasowe w Krolestwie Polskiem. Warsz.
1902, str. 185, 19, 148.
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listy dojda“ rak jego? List ma na stampili pocztowe] date 24 Janvier
1815 i miejsce ekspedycyi Fontaineblau, a wiec byl pisany w Berville,
co sig stwierdza tez wzmianka o malzonkach Zeltnerach, oswiadczaja-
cych podzickowanie za pamieé i winszujacych Nowego Roku, a‘ wiec
obecnych przy pisaniu, Sierakowski wrécil z Londynu, lecz mieszkat
jeszcze w DParyzu, gdzie Kosciuszko mial sig z nim ,obaczyé® w przy-
szlym miesigcu t. j. w lutym, tymczasem za§ troszczyl sig o bezpieczna
okazye, zeby przesta¢ ,niektére papiery do wiadomosci potrzebne® i po-
winszowanie Czartm}sl\iemu nominacyi na ministra polskiego ,jezeli
on jest nominowany*, Powa‘tplewame stuszne, bo Kosciuszko zaczerp-
nal te wiadomosé¢ tylko z gazet i nie ma ,zadnej pewnosci inaczej“ t.
j. zkad inad. Jakoz — bylato plotka. Czartoryski nie by! ministrem juz
od czerwca 1807 r. przed Tylia; przytoczong wyzej nominacye na je-
dnego z 5-u namiestnikéw w Radzie Stanu Tymczasowej otrzymal nie
w 1814, lecz 2 czerwca <1815 r.; pozostawal wszakze w stosunku oso-
bistej przyjaini z cesarzem Ateksandrem, byl jego ,tajnym radzca®, albo
raczej radzca jego przybocznym w kwestyach, dotyczacych Polski, a za-
tem moégl posredniczyé w doreczaniu ,papierow® Kosciuszki., Ciekawy
przytem znajdujemy dowdd, ze Kosciuszko wystal list do Aleksandra
»W Decembrze®, lecz gdzie sig ten list znajduje? W jakich zredago-
wany byl wyrazach? Nie wiemy.

Trudno bylo ludziom owoczesnym oryentowaé sie w echach tego
jarmarku dyplomatycznego, jaki roztaczal sie w Wiedniu: o ilez trud-
niej jest nam rozgarniaé te gmatwaning krzyzujacych sie intereséw,
projektéw, zabiegéw, intryg!  Przyjacielu, widze¢ w tobie niespokojnosé
o losie Ojczyzny naszej, jaka. zdawna w mem sercu pozostaje — pisat
Kosciuszko pod n-rem 10; trzeba oczekiwaé wypadkéw az do korica
i jezell w ostatniej teraz okoliczno$ci Polska nie powstanie, niechze
sie caly dwiat zapadnie z nia, gdyz unic juz stodzi¢ zycia Polakowi do-
bremu nie moze“. Nie dziw tedy, ze w komentarzach do poprzedniego
listu (nr 8) popelnil dwie omylki szanowny wydawca (w przypiskach
1, 2 1 3 na str, 11), chociaz we wszystkich innych wypadkach radzil
sobie pomys$lnie i trafnie. Pierwsza pomyltke wywolal cesarz Aleksan-
der, nadajac jeden i ten sam tytul namiestnika w jednym i tym samym
roku 1815 najprzéd czlonkom Rady Stanu Tymczasowej, a potem ge-
neralowi Zamczkow1 Czes¢ winy 1 ja przyjaé musze, poniewaz w ks1qzce
swojej nieuwaznie nazwalem Czartoryskiego woéwczas ,ministrem®, za-
miast: bylym ministrem (str. 530 i 531 biografii). Druga pomylka wy-
dawey tkwi w przypuszezeniu, jakoby list Koéciuszki do Aleksandra,
wydrukowany na str. 527 w mojej ksiazce, byl wyslany nie 9 kwietnia,
lecz ,w Decembrze® 1814 r. Ale rezultatem listu kwietniowego byla
wytworzona odpowiedz cesarska d. 3 maja i ustne rozmowy na balach
u ksiezen Jabtonowskiej, Giedrojciowej etc., z obietnicami odbudowania
Polski, na list za§ decembrowy Kos$ciuszko niecierpliwie oczekiwal od-
powiedzi, piszac n-ry 81 10; otrzymal ja dopiero 135 kwietnia w postaci
wezwania do gtéwnej kwatery. Rezultatem tej powtérnej korespon-
dencyi bylo spotkanie w Braunau i odestanie Kosciuszki do Czartory-
skiego po dokladne wiadomosci.

Dla historyi, a przedewszystkiem dla charakterystyki Kosciuszki,
wysoka cene przyznaé nalezy wlasnemu jego opowiadaniu o wraze-

7
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niach wiedetskich w n-rze 13, ktéry nosi date 19 Aoust 1815 & Soleure,
ale napisany byl w Wiedniu w dwuch trzecich cze$ciach, mianowi-
cie do wiersza 19-go na str. 15, Przytaczamy wyrazy najwazniejsze:
» W drodze spotkatem Cesarza, ktéry mnie najgrzeczniej przywital i ka-
zal mnie jechaé¢ do Wiednia, gdzie Czartoryski ma mnie wszystko opo-
wiedzieé. Za zapytaniem mojem, ze moze bedzie okolicznosé, ktéra nie
bedzie w stanie rozwiaza¢ Xigze, odpowiedzial mi cesarz, ze przez
kuryera ma zlecenie Xiaze uwiadomié¢ go, a ja nie powinienbym czasu
traci¢, gdyz bede potrzebnym w Warszawie — i pozegnal mnie usci-
skawszy. Stanawszy w Wiedniu, najpierwsza byla moja rzecz widzieé
sie z Xieciem, Rozmawialem z nim o réznych rzeczach, a potem o Kré-
lestwie Polskiem; pytam si¢ go, jakie prowincye sklada¢ maja one, bo
jezeli tylko jak dawniejsze Xiestwo . Warszawskie, a teraz jeszcze mo-
cno zmniejszone, to jest posmiech i ja nie pojade. Musze wprzéd na-
pisa¢ do Cesarza i czekaé¢ od niego respounsu na mdj list; obaczemy,
co mnie odpisze. Jest tu kopia, ale prosze: niech to bedzie miedzy
nami i nie pokazuj nikomu; druga kopie przytaczam do Xiecia Czarto-
ryskiego pisana. Masz prawo ‘wiedzie¢ jako Polak, ale chciej roztrop-
nie postapié. (Odtad zaczyna sie, zdaniem mojem, pézniejszy dopisek)
Czekalem 15 dni w Wiedniu na odpis od Cesarza, i nie doczekawszy
go, pojechatem do Szwajcar. Jestem teraz a Soleure...“

Proces psychologiczny, rozwdj rozumowania, ktére doprowadzito
Kosciuszke do wyrzeczenia sie powrotu na ziemie ojczysta, jest okre-
$lony jasno i dokladnie, ale strona chronologiczna, rachuba czasu szwan-
kuje przez zaniedbanie dat dziennych, zkad wynika zamieszanie w prze-
biegu wypadkéw, Tak, date spotkania z cesarzem ,w drodze® t. j,
w Braunau, trzeba zaczerpnaé¢ z Noty Zeltnera, towarzysza podrézy:
27 maja; od gen. Szyldera dowiadujemy sig, ze cesarz wyjechal z Wie-
dnia 25 majal), a zatem przebiegt w ciggu 2-ch -dni odleglos¢, obli-
czony na 328 kilometréw dzi§ podlug kierunku drég zelaznych; ztad
wykombinujemy, ze Kosciuszko, chociaz nie mégl pedzi¢ konmi poczto-
wymi z szybkoscia cesarska, przyjecha¢ mégl przeciez do Wiednia 31
maja, jak pisze Zeltner, a z Czartoryskim mie¢ konferencye ,pierw-
szych dni czerwca®, jak nadmienil Paszkowski (str. 234). Niebawem,
okolo 4 czerwca, Czartoryski musial wyjecha¢ do Warszawy, bo stanal
tam 13 czerwca, ,przeleciawszy przez Krakéw, Laiicut, Sieniawe,
Pulawy, bawigc po jednym dniu i nocy“?. W tym czasokresie zro-
dzily sie powiklania, ktérych wydane obecnie przez D-ra W. Zahor-
skiego listy nie rozwiazuja, bo pod n-rem 15 znajduje sie data listu do
cesarza Aleksandra 3 czerwca (Sire, le prince Czartoryski m'a deve-
loppé tous les bienfaits que V, M. L. et Royale prépare pour la Na-
tion Polonaise), kiedy dawniej w wydaniach Hofmana %) i Angeberg'a )

1y Zeltner Franc. Note sur le G-al KoSciuszko, Son voyage a Vienne
en 1815, IIMunnnaep s Hceropis Muneparopa Anexcamapa l. tom III, str. 320.

%) Askenazy Szymon: Polska a Europa podlug dziennika Adama ks.
Czartoryskiego, w Bibl. Warsz, 1909, ITI, str. 11;—nie $cista marszruta, zapisana
w lipcu.

: 4 Coup d'oeil historique sur le Royaume de Pologne depuis 1815 jusqu’au

1830 par un Polonais. Paris 1832.

1) Recueil des traités, conventions et actes diplomatiques concernant la
Pologne. Paris 1862.
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mieli$my 1o czerwca, a u Paszkowskiego!) 13 czerwca, Nadto pod
n-rem 12 jest data 20 czerwca z Salzburga na liScie, donoszgcym Sie-
rakowskiemu o podrézy i zamierzonem osiedleniu sie w Solurze,

Jakze pogodzié te nowe daty z tre$cia nowoodkrytego 1 niewat-
pliwie arcy-wiarogodnego listu nr. 137

Jesliby Kosciuszko pisal do cesarza 3 czerweca, to nie potrzebo-
walby posyta¢ kopii listu swego Czartoryskiemu, bo pokazalby lub od-
czytal mu oryginal, albo nawet oddal mu go dla doreczenia jako posred-
nikowi, jeszcze przebywajacemu w Wiedniu i upowaznionemu do ko-
respondowania z cesarzem przez kuryeréw. Pominmy domysl, ze po-
wzigcle ostatecznego postanowienia i stylizacya drazliwego dokumentu
{bardzo staranna i niezwykle poprawna pod wzgledem ortografii) za-
bra¢ musialaby czasu wigce] niz jeden lub dwa dni po wysluchaniu
rewelacyi politycznych chociazby 1-go czerwca. Wiecej znaczy wy-
razne o$wiadczenie; ,Czekalem 15 dni w Wiedniu na odpis od Cesa-
rza i, niedoczekawszy go, pojechatem do Szwajcar®., Z dodawania wy-
pada, Zze ostatnim dniem oczekiwania mégt byé 18-ty czerwca: wiec
wyjazd nastgpi¢ mogl 19-go. Istnieje i przechowuje si¢ w Akademil
Umiejetnosci krakowskiej, w tece Walewskiego, paszport, wydany przez
ambasadora rosyjskiego w Wiedniu, hr, Stackelberga, dnia 7/19 czerwca
1815: wigc wyjazd w tym dniu byl mozliwy. Niemozliwem wszakze
bylo mnapisanie listu nr 12 w Salzburgu 20 czerwca, bo takiej prze-
strzeni Kosciuszko przebyé nie moégt w ciagu jednej doby, nie majac
do rozporzadzenia pociagéw pospiesznych drogi zelaznej. Niezawodnie
napotykamy tu pomylke, popelniona przy odczytaniu daty przez wy-
dawce, albo przy wypisaniu jej przez samego Kosciuszke; prawdopo-
dobna daty jest 29 czerwca?). Na utrapienie nasze Kosciuszko wiozyl
do jednej koperty (nr 13), kopie listu do Aleksandra z data 3 czerwca
(nr 13) 1 kopie pozegnalnego listu do Czattmysklego bez daty (nr 14).
Wydawca D-r Zahorski zauwazyl, ze anneksy nie sg jednoczesne i przy-
toczyl moja interpretacye, nadajacs listowi pozegnalnemu date 25 czerweca,
ale nie pogodzil jej z data 3 czerwca, ktorg uznal za ,najpewniejsza®
(poréwnaj przypiski na str. 16, 17 i 19).

Interpretacya moja nie byla wymotywowana w ksigzce p. t. Ko-
$ciuszko na str. 532, teraz wiec wyjasnie, ze sie zasadzala na kojarze-
niu podanej przez Zeltnera daty wyjazdu ,do Szwajcar® 25 czerwca
z wydrukowana u Angeberga data listu do cesarza 10 czerwca. Prze-
dzial pomiedzy temi datami wynosil dni 15, wigec wystarczal do znie-
cierpliwienia w oczekiwaniu odpowiedzi; stwierdza si¢ tez obecnie wla-
snorecznem zawiadomieniem Ko$ciuszki. Tymczasem na liscie poze-
gnalnym jest wydrukowana u Angeberga data dziwna, 13 czerwca—
za blizka od 10-go a zbyt daleka od 25-go. Otéz ja umozliwilem ja

1y Dzieje Tadeusza KoSciuszki przez generala Paszkowskiego. Krakéw
1872, s. 234,

z) Szanowny profesor ma racye. Istotnie w drukowanym liScie N. 12
wskutek niedopatrzonej omylki zecera wydrukowano: ,26 Juin®. Na oryginale
listu wyraznie jest: ,29 Juin®. Widaé to zreszta z przypisku 1 na str. 21, gdzie
powiedziano: ,Ale Naczelnik juz w liscie z Salzburga, z d. 29 czerwca, prosi
Sierakowskiego i t. d.“ (Prazyp. Dr. W. Zahorskiego).

Przeglad Historyczny, T. XV, z. 2, 15
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za pomécg réznicy kalendarzy juliariskiego i gregoryaiiskiego, wyno-
szaca dni 12 w XIX wieku, i napisalem: 13 czerwca, niewatpliwie
starego stylu, a wigc 25 czerwca“., Wszak u Czartoryskiego w kan-
celaryi urzednicy mogli byé przyzwyczajeni do datowania rosyjskiego
i jaki§ sekretarz mégt powodowaé sig takiem przyzwyczajeniem, majac
w reku list niedatowany, bo fac-simile VII przekonywa, ze Kosciuszko
wlasnorecznie napisat tylko: , W Wiedniu 1815%.

Wiec ktoraz rachuba jest lepsza?

Jedna zasadza sie na wlasnorecznych liczbach Kosciuszki, z ktérych
pierwsza jest watpliwa (3 czerwca), ostatnia za$ wrecz niemozliwa (20 czer-
wca w Salzburgu). Poréwnanie kopij, przeslanych Sierakowskiemu i prze-
chowanych w archiwum hr. Ledéchowskich, z oryginalem listu do Mackin-
tosha,i z fotograficzn: podobizna egzemplarza rapperswilskiego, zalaczona
do mojej ksiazki, wykazalo, ze Kodciuszko byl niescistym kopista. Sluszna
tez zrobil uwage wydawca (na str. 8): ,Kosciuszko, przepisujac swe
listy, nie przywiazywal wagi do $cistosci i zmienial nietylko wyrazy, ‘
ale i cale zdania, dbajac jeno o sens“. Roztargnienie napastowalo go
szczeg6lnie pod koniec 1814 i w pierwszej polowie 1815 roku przy
troskach o los Polski, Zdarzylo mu sie przeciez i w lutym 1816 r. po-
lozyé na kopercie w adresie rue Valois zamiast Louvois (nr 27), a liter
opuszczonych, lub niewlasciwych i nazw przekreconyeh, jak ,macho-
manii¥ zamiast Monachomachii Krasickiego (nr 18) zawsze bywalo mné-
stwo. To¢ latwiejsza jeszcze byla pomylka w cyfrze: 3 czerwca moze
odbyla sie rozmowa z Czartoryskim najbardziej wzruszajaca. Utkwit
ten dzien w pamieci i mégl sie znalezé na kopii listu do cesarza Do-
poki kto$ nie znajdzie oryginatu w archiwach petersburskich, watpliwos¢
pozostanie nierozstrzygnieta, a tymczasem wlasnorecznosé liczb nie be-
dzie dla nas rekojmia $cislosci astronomicznej w datach Kosciuszki,

Druga rachuba zaczyna sie od watpliwej daty listu do Aleksan-
dra (10 czerwca) u Angeberga, a koniczy sig na podanym przez Zeltnera
dniu wyjazdu, odpowiadajacym terminowi oczekiwania na odpowiedz
(25-g0). Watpliwosci rodza sig ztad, ze Angeberg, czyli wlasciwie Leo-
nard Chodzko, uzyty przez tegoz samego ksiecia Adama Jerzego Czar-
toryskiego do wydania dokumentéw dyplomatycznych w 1862 r, nie
znalazl juz w jego archiwum oryginalu, ani kopii kosciuszkowskiej,
lecz poprzestal na przedruku z Hofmana, ktéry nie wylegitymowat sie
ze swych tytuléw posiadania obu listéw. Zeltner znéw mtody, nazwany
w paszporcie sekretarzem, skompromitowal swoja powage mylna wia-
domoscia, jakoby ,odpowiedz (cesarza) nadeszla pod adresem ministra
25 czerwca, a taki skutek wywarla, ze Kosciuszko nagle sig zmienit
na twarzy i w calem postepowaniu“. Teraz oprécz n-réw ‘13 i 14
marca W n-rze 30 jeszéze jedno formalne zaprzeczenie faktu: ,Gdyby
cesarz mogl, jak wspanialos¢ duszy jegoe wskazuje, to zapewnie napi-
salby do mnie, ale ze dotad od nikogo zadnej wiadomosci nie mam,
znaé ze Cesarz nie moze, albo nie chce, co obiecal.

Jedyny niezachwiany, urzedowy i spokojny dokument—paszport
od hr. Stackelberga — moze nadawaé¢ sie zaréwno do jednej, jak do
drugiej rachuby, gdyz mdégl byé uzyty do wyjazdu zaréwno 19 jak 25
czerwca.

My tez, pomijajac date Paszkowskiego, pochodzaca widocznie
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z przeniesienia trzynastki juliarskiej z listu jednego na drugi przez
pomylke, nie odrzucimy pierwszej rachuby, lubo wigcej prawdopodo-
biedstwa dostrzegamy w drugiej i zaproponujemy posiadaczom mojej
ksiazki nastepna poprawke ostatnich 12-tu wierszy na str. 531:

Wydrukowano w 1894 roku.

Byt 28 w Lambac, potem przez
Ens i St. Pélten przybyl do Wie-
dnia 31 maja. Natychmiast
pobieglt do ministra, Kon-
ferencya byta tak dalece przykra,
Ze niekorzystnie odbila sie na zdro-
wiu Kosciuszki, Napisal list do
Aleksandra, lecz dlugo nie miat
zadnej odpowiedzi. Zwiedzal tym-
czasem osobliwosci, biblioteki i
przyjmowal duzo wizyt jako to: hr.
Ossoliniskiego, Lanckoronskiego,
ks. Ludwika Jablonowskiego, po-
sta przy dworze neapolitariskim,
wojewodzine Aleksandrowiczowa,
hrabine Komar i wielu innych
Polakéw. Nareszcie odpo-
wiedz nadeszlta pod adre-
sem ministra d. 25 czer-
wca, a taki skutek wywar-
ta, ze KoSciuszko nagle
zmienil sie na twarzy i
w calem postepowaniu,

|
i

Poprawiono w 1911 roku.

Byl 28 w Lambac, potem przez
Ens i St. Pslten przybyl do Wie-
dnia 3t maja. Najpierw udatl
sie do ksigcia Czartory-
skiego. Rozmawiat z nim
oré6znych rzeczach i do-
pytywal sig,jakie prowin-
cye sktadaé¢ majg Kréle-
stwo Polskie, bo jezeli
takie tylko,jak wdawniej-
szemKsiestwie Warszaw-
skiem, to uznawatl to za ,po-
$§miech“.Nie zadowolnity
go otrzymane informacye:
wiec napisal list do cesa-
rza Aleksandra, uzalez-
niajac swoéj wyjazd doPol-
ski od jego odpowiedzi,
Zwiedzal tymczasem osobliwosci,
biblioteki; przyjmowal duzo wizyt,
jako to: hr. Ossolinskiego, Lanc-
koronskiego, xcia Ludwika Jablo-
nowskiego, posta przy dworze
neapolitaiiskim, wojewodzing Ale-
ksandrowiczowa, hrabine Komar
i wielu innych Polakéw., Czekal
dni 15w Wiedniu na odpis
cesarza i,nie doczekawszy
sig,wyjechal do Szwajca-
ryi,a do Czartoryskiego,
przebywajacego juz w War-
szawie, wystal list poze-
gnalny z wytlémaczeniem
pobudek swego postano-
wienia, Stalo sie to 19 lub
25 czerwca,rachujac albo
od 3-go,albo od to0-go czer-
wca niepewnej daty listu
do cesarza.

Odpowiednio do takiej poprawki wypadnie wykreslié daty na
str. 532 w wierszu Io-tym ,z d. 10 czerwca 1815 roku® i w wierszach
18—21 date ,13 czerwca niewatpliwie starego stylu, wigc 25 czerwca“
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a zato doda¢ w ,Dowodach® czyli w przypisku 820) ,Dr. Wiady-
staw Zahorski: Listy niesnane Tadeusza Kosciuszki 1814—1817.
Druk Jozefa Zawadzkiego w Wilnie 1911 v.“ numery 13 7 I5 na
str. 15 ¢ 19. Uszasadnienie dwojakiej rachuby wytogyl 1. Korzon
w Preegladzie Historycsnym 1912 v. tom XV.

Jakkolwiek przykrym byé¢ musi dla biografa dylemat taki, jednakze
nie ma zadnego znaczenia w historyl politycznej, w sferze czyndw do-
konanych. Pobyt Kodciuszki w Wiedniu trzech, czy 4-tygodniowy nie
wywarl zadoego wplywu na akt ostateczny (final) kongresu wieden-
skiego, podpisany g czerwca 1815 r. i stanowczo rozstrzygajacy sprawe
,Sz0stego rozbioru“ Polski. Dwa listy, wowczas napisane, zastuguja na
miejsce poczesne w bhistoryi systematéw, idei, nauk politycznych,
a przedewszystkiem maja wartos¢ pedagogiczng dla Polakéw. Mniejsza
o to, czy list do Aleksandra wystany byt 3-go, czy ro-go czerwca:
wazy tu upominanie sie grzeczne, ale wyraZne dotrzymania ,wspania-
tomyslnych obietnic“, udzielonych ustnie przez niego Kosciuszce i wielu
Polakom w Paryzu co do Litwy i oswiadczenie, ze tylko wzamian za
piSmienne zobowiazanie on, Kosciuszko, stanie sie stugg Jego Cesarskiej
,i Krolewskiej“ Mosci, skladajac swg godno$é Najwyzszego Naczelnika
u stép szczesliwszego wskrzesiciela Polski—ale calej, Podobniez wyja-
énienia, zawarte w licie do Czartoryskiego, nic nie tracg na wartosci
ani 19 ani 25 czerwca, mianowicie: ze nieodpisanie na list pomieniony
pozbawia Kosciuszke moznosdci stuzenia OjczyzZnie; ze przywrécenie
kraju do Dzwiny i Dniepru przy konstytucyi liberalnej wytworzyloby
yrownowaznos$é i przyjazn stateczng z Rosyanami® i szczesliwe z nimi
wspélzycie pod berlem ,tak Wielkiego Monarchy“; ze winnismy jemu
,wieczng wdzieczno$é za wskrzeszenie Imienia Polskiego, ale Imie samo
nie stanowi Narodu; ze nie mozemy zamilcze¢ o pozostatych pod rza-
dem rosyjskim braciach naszych, a ,bez nich prosz¢ znalezé 11 albo 10
milionéw ludzi, co mieli sktadaé¢ Krolestwo Polskie podiug stéw swie-
tych samego Cesarza“; ze teraz juz Rosyanie posiadajg (w Krolestwie)
pierwsze miejsca rzadowe, a w przysziodci ,traktowaé nas beda jako
podlegtych im, gdyz tak szczupla garstka populacyi nigdy sie nie zdola
obroni¢ intrydze, prawdzie i przemocy Rosyanow“.

Pojechal tedy ,do Szwajcar, nie mogac zdatnie ustuzy¢ Ojczy-
znie“. Starczylo mu zycia jeszcze na dwa lata, czyli raczej na 27 prawie
miesiecy. Spedzil je w rozmys$laniach ws$réd nieustannego frasunku
o Polske. Sporo wiadomosci szczegétowych i nowin nieznanych przy-
niosly nam omawiane obecnie listy. Tak np. dowiadujemy sie, ze mie-
szkal w Solurze juz 19 sierpnia 1815, a wigc nie ,okolo pazdziernika“,
jak mniemalem w 1894 r., co niniejszem wyznaje dla sprostowania
mojej str. 535 w tymze punkcie. Ztad przedsiebral podréze po Szwaj-
caryl w okolice, ktérych nie znat (np. w czerwcu 1816 (nr 31) i w maju
1817. W Lozannie odwiedzal Laharpe’a, ktéry go ,przyjal picknie, jak
i jego spotobywatele“. Chwali go Kosciuszko, a jednak Sierakowskiemu
zaleca ostrozno$¢ z nim, bo ,on nic nie widzi wiekszego nad son Eléve
(Aleksandra), nawet swéj kraj przeda dla niego, a tembardziej siebie
samego; powiedz mu, Zze jestem wielki wielbiciel Aleksandra, ale réwnie
takze przywiazany jestem do kraju“ (nr 24). Z wrazen podréznych
wspomina o Anglikach, ktérzy ,jak pszczoly rozsypali sie po Szwajca-
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rach; widzialem ze 40-tu w Genewie, ze 30-tu & lausanne; wszyscy
zyczyli poznaé sie ze mna, nawet i damy, miedzy ktéremi widzialem
najpiekniejsza osobe, jak mozna zyczyé. Szkoda, ze wiek przytepil
sposobno$é¢® (do romansow).

Korzystam z niniejszej okazyi, zeby dodaé zaczerpniete z innych
irédel informacye o wielbicielkach jego, wymienionych na str. 541 mojej
ksiazki; proponuje¢ wlaczyé je do przypiskow (844 i 850). O ksieznej
Carignan, matce Karola Alberta, pdiniejszego kréla Sardynii, Kosciu-
szko pisywal poufale jeszcze w latach 1807—1811 w listach, adresowa-
nych do pana Molineri, ktére przechowuja si¢ w Medyolanie, w biblio-
tece Brera pod sygnatura ,Autografi A, f. XV, 4%, a ktérych kopie
nadeslal mi p. Oreste Tencajoli. W jednym czytamy:. Je vous prie de
présenter mes respects & M-me Carignan; jai envie de me quereller
avec elle, mais elle me désarme par sa bonté et son amabilité. Ce-
pendant elle cst ingrate, car je l'aime et elle se moque de cela, W in-
nym: Ne manquez pas non plus de dire & la Princesse Carignan, que
j'ai été chez Elle, mais elle a été invisible pour moi. O ksigciu za$
Hesko-Rheinfelskim wydal duza ksiazke znakomity historyk wojen re-
wolucyjnych, Arthur Chuquet p. t. Un prince jacobin Charles de Hesse
ou le général Marato. Paris. Fontemoing éditeur 1906, str. 423. Ten
ksigze Karol-Konstanty byl synem generala austryjackiego, landgrafa
Hessen-Rheinfels-Rothenburg’skiego, wstapit do armii francuskiej, do-
szedl do rangi generala dywizyi, w zadnej bitwie nie bral udzialu, ale
gadal i plsywal po Jak()bmsku

Podréze, znajomos$ci, odbierane oznaki sympatyi lub uwielbienia
sprawialy rozrywkq, ale krétkotrwala., Ogolne tlo zycia Koéciuszki wow-
czas bylo posepne: ,Zarabiam czas, jezdzac na koniu, albo ksigzka,
a wieczorem wiste“. Nie podobaja sie mu Szwajcarowie: ,Chcialbym
z tobg (z Sierakowskim) zawsze rozmawiaé, bo z tutejszemi nie moge.
Sa to medzvmedzua, peh]e pychy przy ubostw1e, egoi$ci niesforni bez

otwartosci zadnej i nie znajacy $wiata“. Tak pisal 29 wrzesnia 1815,
a 14 grudnia mial projekt osigsé¢ gdzies blizko Wloch dla klimatu, a za-
tem opu$cié¢ Solurg i Zeltneréw. Istotna wszakze przyczyng z}ego hu-
moru byly ,wnetrzne cierpienia, uczué srogosé¢ i wielko§é¢ zadz (t. j
zyczen, pragnief)—wszystkie jednak dla ludzkosci® (nr 18). Witasciwie
przedmiotem zyczern i marzen jego byta Polska. Tesknit za nia. ,,Cl]Clal-
bym balonem niewidomie przylecieé¢ i malowaé kazdego z osobna i twe
Litwinki kochane* (16 sierpnia 1816). A minuit j'ai écrit cette lettre
révant de notre Patrie, abandounée de presque tous les individus“.
,Prosze ciebie dawaj mnie czeste nowiny o sobie i co sie dzieje na
$§wiecie, a osobliwie o naszej ukochanej O]czyzme zadnej nocy nie
opuszczam, aby ona nie przyszla na pamieé“. ,Zyczylem z duszy ustu-
2y¢ OjczyZnie—tego nie potrafitem i boleje nad tem mocno®, ,Udalem
si¢ do ksiag, ale i te, najlepsze w wybraniu (z wyboru), nie czynia,
mnie uciechy, nawet i Russa w kat na czas zarzucilem.., Tymoleon
mnie bawi w Syrakuzie, Cicero tylko w przezornej bacznosci o caloéé
Rzeczpospolitej, Wolter w Mahomecie, Scipion w przechodzie Alp,
a Krasicki w Monachomachii czyli o Zakonach®,

Domagal si¢ wciaz wiesci ze $wiata: 29 wrzesnia 1815 r. spodzie-
wal sie, ze- w Paryzu zapadnie jakie§ nowe postanowienie o Polsce,



230 SPRAWOZDANIA..

lecz nie poddawal sie optymizmowi. Odradzal Sierakowskiemu jazde
do Warszawy, przewidujac tam przesladowania i przykrosci dla niego
od ministréw, nie urazil si¢ jednak wzgardzeniem tej przestrogi i nie
zmienil serdecznego z nim stosunku. Zbieral dla niego ,kamuszki“ do
gabinetu mineralogicznego, zalecal system pedagogiczny Pestalozzi'ego,
posylal 3 male jego ksiazki elementarne, doradzal nakloni¢ Mo-
stowskiego ,i drugich kogo nalezy, aby wyslano kilku mlodziencéw na
lat 3 do Iverdon, a ci wyksztalciliby sie na profesoréw w Ojeczyznie
swojej“. Wszak nawet Hiszpania przyslala dwuch mlodzieticéw ,dla nau-
czenia sie¢ sposobu krétkiej i dobrej edukacyi... co jest nam najpo-
trzebniejsze, zwlaszcza dla nizszej klasy ludzi,

Najglebiej osiadlo w sercu jego strapienie z powodu szczuplosci
Krolestwa Kongresowego. ,Nic nie rozumiem tych galimatias dyploma.

tycznych“. ,Szkoda, ze tak dobrej duszy Aleksandra nie pozwolono
dokoniczyé roli niedmiertelnego czlowieka w przywréceniu prowincyj
naszych od Dzwiny i Dniepru, jak mnie obiecal“, ,Na co ci ministro-

wie, wojewodowie, senat? powiem ci prawde, ze nic nie rozumiem..,
Obawa jest wielka, aby nasze krélestwo nie bylo jak krélestwo Astra-
chanskie, ktére rozplynglo sie na prowincye ruskie, chociaz korona
widzialna jest w ceremoniach rosyjskich“. Wcigz powtarzal tylko dla
Aleksandra ,wieczna wdzigcznosé za Imig samo, ktérego nie moglismy
otrzymaé od Bonapartego przez ulanie. krwi naszych rodakéw do liczby
30-tu tysigey® (s. 27, 28, 30, 35). .

Oto Jest plon pubhkacy1 D-ra VVhldyslawa Zahorsklego Pomineg-
lismy pomniejsze kartki z dawniejszego podobno czasu i dodatki, po-
miedzy ktoérymi uwydatnia sie znakomito$cia imienia list Pestalozzi'ego
z d. 6 lutego 1816 r. Nie umiemy zrobi¢ z nich uzytku obecnie, ale
szanujemy je w imig pietyzmu. Poswiadczamy ten pietyzm i wzorows
pilnos¢ wydawcy, gdyz dostrzegliémy jedna tylko widoczng pomylke
drukarskg na str. 19 w w, 4-m ,Conframe* zamiast ,confiance” i druga
przypuszczalng na str. 15 w w. 2-m ,Salzburg 20 Juin® zawiat ,Salz-
burg 29 Juin“. W mnlejszym sprawozdaniu pisownia Kosc1uszk1 jest
zmodernizowana i poprawiona, lecz wydawca slusznie postapil, zacho-
wujac wszystkie wlasciwoscii btedy ortograficzne kosciuszkowskie. Nie
przeszkadzaja one wyrozumieniu mysli i odczuwaniu zarliwego patryo-
tyzmu Wielkiego Meza, ZnaliSmy te cechy dawniej, lecz dzieki obecnie
ogloszonej korespondencyi wystepuja one wyrazniej i dosadniej, w Swie-
tniejszej aureoli, :

TADEUSZ KORZON.



