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Stanowisko ksiecia Albrechta wobec wcielenia
Mazowsza do Korony.

Dnia 10 marca 1526 r. zmarl w Warszawie Janusz, ostatni
ksigze mazowiecki. Na mocy ukladéw, zawieranych poprzednio mig-
dzy krélami polskimi a ksigzetami mazowieckimi, mialo cale Ma-
zowsze powrdci¢ do Polski. Rzeczywiscie tez z koncem 1526 r. za-
jal Zygmunt pozostale dzielnice Mazowsza, a na dowdd swej wladzy

Y) Mlody historyk zmarl w chwili, kiedy jeszcze nie mogt wydaé utworow
dojrzalych, zakreslonych na szersze rozmiary. Pracujge wytrwale, rozszerzal
welaz swéj horyzont umyslowy, nabywajgc wiedze we wszystkich dziedzinach,
ktére z historjg graniczg, bez ktorych o rzetelnym i glebszym odtworzeniu
przeszlosci nie mozna moéwié. Polem szezegdlowych, samodzielnych jego ba-
dan naukowyeh byl poezatkowo wiek XV, a wiadomosdcl swe spozytkowywal
w recenzjach, umieszezanych w Kwartalniku historyeznym od r. 1911, W re-
cenzjaeh tych przebijat sie umyst jasny i éecisty, wyposazony dokladng wiedzg,
umyst, stroniacy jod latwej nieraz szykany i sarkazmu, poszukujacy prawdy
i w tej wlasnie mysli uzupeiniajaey rezultaty lub wnioski rozbieranyeh prac
lub przynoszacy do opracowania tematu nowe spostrzezenia; przez te zalety
niejeden ustep recenzji &. p. Bakowskiego nosi znamiona samodzielnych prac
naukowych. ‘W ostatnich dwu latach zmienil on pole swych studjéw nauko-
wych, przeszediszy z w. XV do poezatkéow w. XVI, kiedy Akademja Umiejet-
nosei powierzyla mu zadanie przygotowania do druku korespondencji panéw
polskich z Albrechtem pruskim. W zwiazku z nowemi badaniami zrédtowemi
8g ostatnie jego recenzje w Kwartalniku (r. 1914, str. 510—512).
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odebral przysigge wiernosci od mieszkancow. Uregulowanie jednak
stosunku prawno-pafistwowego nowo nabytej dzielnicy do Polski na-
stapilo dopiero w ostatnim miesigeu 1529 r., kiedy Zygmunt wydal
dla Mazowsza t. zw. przywilej piotrkowski, ostateczne za§ zalatwienie
‘sprawy mazowieckiej przypada na rok 1536, w ktérym to roku Anna,
ostatnia ksigzniczka Mazowsza, wychodzac za maz za Stanislawa
Odrowgza ze Sprowy, musiala zwréci¢ krélowi ostatnig piedz ziemi
mazowieckiej. Dluzsza zwloka w zupelnym wecieleniu Mazowsza wy-
nikala za$ z tego, iz Mazowszanie po $mierci Janusza nie tak predko
pogodzili sig z myslg utraty samodzielnosei, lecz wszelkimi $rodkami
dazyli do tego, aby ja nadal utrzymac !).

Zajety weigz jeszeze budowaniem i przygotowywaniem podstaw naukowe-
go badania, 8. p. Bakowski nie mial "czasu wykoiiczyé samodzielnych rozpraw.
Jedng tez tylko mapisal i to w pierwszych jeszcze latach swej pracy naukowej,
o Aleksandrze mazowieckim, biskupie trydenckim, drukowang w r. 1913 w Prze-
gladzie historyeznym. Jestto praca nawskrog zrédtowa, sumienne studjum lo-
sow zycia i karjery koScielnej i politycznej mazowieckiego Piastowica, ktéry
zaszed! na wlosks stolicq biskupig, i jako jeden z najgorliwszych stronnikéw
soboru bazylejskiego, przyodziany kardynalska purpurg i wyniesiony do godno-
Sei patryarchy akwilejskiego stal si¢ szermierzem i agitatorem idei koneyljarnej
i zwierzchnictwa soborowego na dworach panujacych i wérod kot koscielnych.
Autor wydobyl ze Zrodel wiele szczegdélow i ulozyl je w obraz, malujgey
w chronologicznym nastepstwie zdarzenia z zyecia ks. Aleksandra. Mlodociany
umys! ‘nie umial jeszcze przeniknaé duszy bohatera, nie umial pod szezegély
podiozyé wiazace je organicznie wytyczne ducha i polityki tego, ktéry je two-
rzy}, nie zdolal jeszcze narysowaé portretu $miatymi, artystycznymi rzutami.
Ale ten brak syntezy okupuje dostatnio bystro$¢ badacza, tym bardziej, Ze nie
zaciesnia sig ona do ograniczonej sfery zyciorysu jednego czlowieka, lecz usiluje
zdobyé rezultaty o szerszym i glebszym znaczeniu. Wykazujge, ze dwor try-
denckiego biskupa przepeiniony byl Polakami, ktérzy tam zaréwno w hierarchji
koScielnej jak i w administracji &wieckiej do wyzszych dochodzili godnosci,
a rownoczesnie goscit wioskich pierwszych humanistéw, Quarina i Eneasza
Silwiusa, miody badacz ujrzal w Trydencie jeden z tych wezléw — ale najpierw- -
s2y i najwczesniejszy — ktére taczyly Polske z Zachodem i przez ktére prze-
‘nikaty do nas prady Odrodzenia. W ten sposéb praca pod skromnym tytutem
ukrywa doniosty problemat z zakresu dziejow polskiej kultury i przez to wladnie
nalezy do rzedu rozpraw, ktérym w historjografji polskiej nalezy sie miejsce
wyzsze i trwalsza pamigd.

Powotany pod_sztandary obee, odznaczony za walecznos$c zgingl $. p. Ba-
kowski pod Przybystawicami koto Klimontowa 18 maja 1915 r.. nie doczekawszy
lepszych loséw Ojezyzny. : $. p. St. Zachorowski.

) Por. Balzer O.. Sejm mazowiecki pod rzqdem koronnym 1526 —
1540. Ksiega pamiagtkowa Uniw. Lwow. ku uczezeniu 500 rocznicy Uniw. Krak.
Lwéw, 1900. Pawinski A.. Ostatnia ksigzna mazowiecka. Ateneum, 1891,
tom Il i IV. Bostel F.:. Ostatnia ksictna mazowiecka. Kwart. hist. 1892,
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W separatystycznym stanowisku wobee Polski utwierdzita Mazow-
szan w pierwszym rzedzie ksiezna Anna, w opinji publicznej dzie-
dziczka Mazowsza. Przeszkodg do szybkiego wecielenia ziem mazo-
wieckich do Korony bylo réwniez stanowisko Habsburgéw w osobach
Karola V i Ferdynanda. Z tytulu korony czeskiej wystgpili oni nie-
spodziewanie z dawnemi pretensjami do Mazowsza i, jesli nie mysleli
naprawde o oderwaniu tej prowincji od Polski, to przeciez cheieli
w ten spos6b zaszachowaé niejako Zygmunta dla wlasnych celéw,
co moglo byé dosé¢ silnym bodzeem dla aspiracji Anny i jej podda-
nych. Karol V oéwiadczal przez swego sekretarza Dantyszkowi, po-
slowi krélowej Bony na dworze cesarskim, ze Mazowsze nalezy wla-
$ciwie do niego, zaznaczal jednak réwnoczesnie, iz odstapi je krélo-
wi polskiemu wzamian za Bari, chociaz zamiana taka nie bylaby
stuszng, gdyZ ksigstwo Mazowieckie przynosi dochodu okolo 60 tysie-
cy dukatéw rocznie a Bari tylko 20 tysiecy '). Z drugiej strony brat
Karola, Ferdynand sgdzil, iz, dochodzac swych praw do Mazowsza,
zjedna sobie réwnoczesnie w ten podstepny sposéb Zygmunta Stare-
go w polityce wegierskiej. W tym celu dwa razy poruszal przez
swych postéw kwestje mazowieckg na dworze polskim. Zygmunt
jednak stanoweczo oéwiadezyl, Ze Zgdania Ferdynanda sg nieuza-
sadnione 2).

Obok Habsburgéw takze Hohenzollernowie pragneli z opozycyj-
nego stanowiska Mazowszan osiagnaé jak najwigksze korzysci dla
siebie, przeszkadzajac tym samym zawarciu ostatecznej zgody miedzy
Polskg a Mazowszem. Pierwszg rolg gral tu Albrecht, ksigze w Pru-
sach. Chcial on najpierw cale Mazowsze lub tylko cze$é jego pozy-
ska¢ wraz z rekg ksiezniczki Anny dla brata Wilhelma, a nastepnie,
gdy pierwszy ten plan spotkal si¢ z oporem ze strony Polski, dazyl
do tego, aby Anna, poslubiajac juzto Henryka II, ksigcia na Ziembi-
cy, juzto Stanistawa Odrowaza, mogla otrzymaé na Mazowszu te
ziemie, ktére krol polski zapisal byl jej w 1526 r., na tak dlugo,
dopéki bedzie pozostawala w stanie panienskim.

Tym wlasnie stanowiskiem Albrechta wobec Mazowsza, od chwili
$mierci Janusza az do wyjscia zamgz Anny za Stanistawa Odrowaza,
ma sig zajaé niniejsze studjum. Oparte jest ono przewaznie na ma-
terjale rekopismiennym archiwum panstwowego w Krélewcu, miano-
wicie na listach Albrechta do Zygmunta, panéw polskich i do agenta

1} Acta Tomiciana, IX, str. 3, 157, 160, 261, 311; X, str. 400 i nast.

%) Smolka St: Ferdinands des Ersten Bemiihungen um die Krone von
Ungarn. Wien, 1878, str. 55 i nast., 164 i 167. Acta Tom. X, str. 2 i 96.
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ksigZzecego, Mikolaja Nipszyca !), a nastepnie na listach, pisanych
z Polski do ksigeia pruskiego 2). Materjal ten mial juz czesciowo
w swych rekach Dr. Ludwik Kolankowski i opracowal go w dziele
p. t. ,Zygmunt August wielki ksigze Litwy do roku 1548“ 3),

Poza ksigzks D-ra Kolankowskidgo temat ten w literaturze hi-
storycznéj nieporuszany. Luke te niech choé w czesei wypelni ni-
niejsza praca!

L.

Malzenstwo Zofji, cérki Kazimierza Jagiellonczyka a siostry Zy-
gmunta Starego i Wladyslawa, z Fryderykiem brandenburskim cie-
szylo si¢ nader licznym potomstwem, ktére po osiggnieciu pelnolet-
nosci sprawialo nie malo klopotu rodzicom, gdyz zaopatrzenie go
w samym dziedzicznym ksiestwie Ansbach i Bayreut bylo rzeczg
trudng, a nawet niemozliwg. Samo ksigstwo bowiem niewielki mialo
obszar, a do tego Fryderyk maz Zofji walczyl z brakiem pienigdzy.
Z cérkami mozna bylo latwiej da¢ sobie rade, trudniej miala sig
sprawa z synami. Trzeba bylo wigc z koniecznosci oddawa¢ jednych
do stanu duchownego, jako powolanych na przyszlych biskupéw, in-
nych za$§ wysyla¢ na dwory kréléw lub moznych panéw. Poniewaz
za$ korona czeska, wegierska i polska spoczywala na glowie Jagiel-
lonéw, rodzonych braci Zofji, wige nic dziwnego, ze mlodzi Hohen-
zollernowie chciwie skierowali wzrok na wschéd, na Wegry, Czechy
i Polske, jako na panstwa, w ktérych moznaby znalezé jakis przy-
tulek.

Pierwszy krok w tym wzgledzie uczynit Jerzy. Ten zjawil sie
w roku 1505 na dworze swego wuja Wladyslawa i tutaj dzieki swo-
jej zapobiegliwo$ci potrafit wywalezy¢ sobie dominujace stanowisko,
do tego nawet stopnia, ze Wiadystaw mianowal go wychowaweca,
a nastepnie opiekunem mlodego Ludwika. Co wiecej, w r. 1509 po-

) Dochowaly sie one w wspolezesnych kopjach w ,Ostpreussische Fo-
lianten®, Ne 42, 48, 49, 50 i 51. Cytuje: O. F. i numer kodeksu.

) Sy to oryginaly i mieszezg sie pod sygnatura: ,Herzogliches Brief-
archiv* By i B,. Cytuje B, i B,. ’

3) Lwoéw, 1913. Por. str. 17 i nast., 38 i nast. — Z wnioskami Dr. Ko-
lankowskiego trudmo si@ zgodzié¢ zaréwno co do roli Szydlowieckiego i To-
mickiego, jak i drobniejszych szczegéléw. Chyba przez pomylke moéwi autor
o zabiegach malzeriskich Karola, ksigeia ziembickiego, popieranych silnie przez
Albrechta. Nie chodzito tu bynajmniej o Karola, ktéry to ksigze mial wtedy
przeszlo 54 lat i oddawna byt Zonaty z Anng, corks ksiecia Zeganskiego, lecz
o syna jego, Henryka II (str. 39—40).
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$lubit Beatrice, wdowe po Janie, naturalnym synie krola Macieja
Korwina, a gdy ta w rok potym umarla, stal si¢ spadkobiercg olbrzy-
miej fortuny Huniadych, rozrzuconej po calych Wegrzech. Nieza-
dowolony tym, szukal jeszcze lepszego uposazenia w rozleglych pan-
stwach Wiadystawa. W tym celu od dluzszego czasu, za pomocg
rozmaitych ukladéw, z wielkg wytrwaloscig dazyl do tego, aby za-
pewni¢ sobie sukcesje ksiestwa raciborskiego i opolskiego, co mu
sig tez w koncu, za poparciem Polski, w zupelnosei udalo. Dla
Slaska nabycie tych ksiestw przez Jerzego bylo pod wzgledem naro-
dowosciowym szkods niepowetowang. Raciborz bowiem nalezal od-
dawna do Przemyslidow, Opole za§ do Piastow: jedni i drudzy bro-
nili sie¢ przed zniemezeniem jeszeze w XV w., wydajac dokumenty
w jezyku czeskim. Z nastaniem zad. dynastji Hohenzollernéw w pierw- ‘
szej polowie XVI w. oba te ksigstwa szybko sig zgermanizowaly ).

Za Jerzym podazy! na wschod Albrecht. Wybrany wielkim
mistrzem Zakonu Krzyzackiego, sekularyzowal Prusy i pokojem kra-
kowskim z r. 1525 utworzyl dla siebie, ewentualnie dla swych braci
dziedziczne ksigstwo pruskie, zalezne od kroléw polskich.

Mniej szczescia mial Jan Albrecht, ktéry takze na wschodzie
szukal poczatkowo swojej karjery. Najpierw ubiegal sie o biskup-
stwo wroclawskie ?), gdy za$ nie udalo si¢ mu go pozyskaé, zapragnagl
rzagdéw nad dyecezjg plocka, co réwniez spotkalo sie ze stanowczym
oporem ze strony kréla polskiego 3).

Inny z synéw Zofji, Wilhelm marzyl od pierwszej mlodosei
o jakim$ zaopatrzeniu we wschodnich panstwach Europy, przyby-
wajage w tym celu w r. 1517 na dwdr brata Albrechta, Myslal po-
czatkowo o wstapieniu do Zakonu Krzyzackiego, potym o biskupstwie
poznanskim, jedno i drugie nie doczekalo sig jednak urzeczywistnie-
nia ). Poniewaz za§ dwor krélewiecki nie oplywal w dostatki, wige

) Por: Neustadt L. Markgraf Georg von Brandenburg als Erzie-
her am ungarischen Hofe. Breslau, 1883. Neufert H.: Die schlesischen
Erwerbungen des Markgrafen Georg wvon Brandenburg. Breslau, 1883, Griin-
hagen C.. Geschichte Schlesiens, Gotha, 1884. t. I, str. 395,

?) Griinhagen C: Gesch Schl. I, str. 379.

3 L. Kolankowski: Kandydatura Jana Albrechta FHohenzollerna na
biskupstwo piockie (1522—1523). Lwow, 1906.

Yy Girgensohn J: Markgraf Wilhelm von Brandenburg bis zu seiner
Waehl zam Coadjutor des Erzbischofs von Riga. Mittheil. a. d. Gebiete der
Gesch. Liv.—Hst.— und Kurlands. 1890. t. 14, str. 344—354. Joachim E.:
Die Politik des letzten Hochmeisters in Preussen Albrecht von Brandenburg.
Teil I—1II. (Publ. aus den k. Preuss. Staatsarchiven, Band 50, 58, 61), t. ],
str. 146; I, str. 105 i 133.
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bieda prawie zaglgdala w oczy przysziemu arcybiskupowi ryskiemu.
Raz blagal Albrecht Jerzego, azeby choé¢ stu zlotymi wspar! Wilhel-
ma, ktéry kiedy§ w przyszlosci odwdzieeczy sig mu za to tysige-
krotnie 7).

W potowie marca 1526 r., kiedy Wilhelm bezczynnie bawit juz
dtuzszy czas w Kréleweu, rozeszia sig wie$¢ o $mierci Janusza, ostat-
niego ksigeia mazowieckiego. W tej chwili nasunela sig Albrechtowi
my$l, azeby osierocone Mazowsze pozyskaé dla Hohenzollernéw,
w ten mianowicie sposéb, azeby Wilhelm poslubit ksigZniczke Anne
i odziedziczyl jej ziemie. Z myslg takg zwierzyl si¢ Albrecht w wla-
snorgeznym liscie do Zygmunta i do Krzysztofa Szydlowieckiego.
W liscie do Szydlowieckiego z dnia 19 marca 1526 r. wyraza ksigze
zal z powodu $mierci Janusza, wzywa potym kanclerza, aby nie po-
mijal sposobnoéci, jaka sie wlasnie teraz nadarza, przystuzenia sie
calemu domowi brandenburskiemu, a wreszcis, przyrzekajgc nagrode,
ktéra dla calej rodziny Szydlowieckich bedzie i zaszezytng i pozy-
teczng, blaga go, aby wszelkimi srodkami staral sig doprowadzié
szezesliwie do skutku malZenstwo Anny z Wilhelmem. Ksiezna — pi-
sze Albrecht — otrzymala przeciez slawne ksiestwo mazowieckie,
ktére musi mie¢ pana, ona sama za$ pozgda malzonka ?). Z podob-
ng prosba, jak do Szydlowieckiego, zwrécil sig Albrecht nieco péz-
niej do Piotra Tomickiego %).

Nasuwa sig teraz pytanie, jak zachowal si¢ Albrecht wobec sa-
mej ksieznej, ktérg swatal, wobec panéw mazowieckich, w kiérych
rekach spoczywal po czesci los Mazowsza. W tym kierunku nie
mozna da¢ dokladnej odpowiedzi, zdaje sig¢ jednak, ze tu nie szu-
kal on zbyt gorgco poparcia, korespondencja przynajmniej jego
z Mazowszem nie dotyka nigdy tego przedmiotu. Co si¢ tyczy An-
ny, to jej zdanie nie wiele go obchodzilo. Pisal raz do Szydiowiec-
kiego, ze ona nie sprawia mu wiele klopotu, gdyz, jak kazda kobie-
ta, jest zmienng i niedo$wiadczong, to tez, jak jej beda radzi¢, takim
bedzie jej zapatrywanie na malZenstwo 4). W kazdym wypadku sta-
nowisko Mazowszan nie moglo by¢ ksieciu obojetne. Zwréeil na
to uwage Achacy Czema, starosta cztuchowski, ktéry w chwili $mier-
ci Janusza znajdowal sig w otoczeniu kréla, a ktéry byl przyjacielem

1) Girgensohn, str. 3564, _

% 0. F. 48. W liscie do K. Szydlowieckiego pisze Albrecht, iz do
krola ,scripsimus propria manu“. Listu tego nie ma.

%) 10 kwietnia 1526. ib.

4) Albrecht do Szydlowieckiego, 4 stycznia 1527. O. F. 48.

Przeglad Historycany. T. IL 3
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i powiernikiem Albrechta. Jak tylko dowiedzial si¢ o projekcie mal-
senstwa Anny z jego bratem, natychmiast pisal do niego, Ze w spra-
wie tej nalezy porozumie¢ sig z kilku panami mazowieckimi !). Mo-
zliwe, Ze to porozumienie nastapilo w jaki$ tajemniczy sposéb, a wy-
razem tych pokgtnych pertraktacji bylyby pogloski, rozsiewane zaraz
po $mierci Janusza po Mazowszu, jakoby Albrecht mial dostarczy¢
zbrojnej pomocy, gdyby Polska sifg cheiala zajgé¢ osierocone ksigstwo 2).

Zabiegi Albrechta nie doprowadzily na razie do zadnego pozy-
tywnego rezultatu. Kr¢l bawil wtedy w Malborgu. Zajety rozrucha-
mi gdanskimi, odfozyt sprawe mazowiecks na czas pézniejszy i w tym
duchu da! odpowiedz ksigeiu pruskiemu, dodajge, iz tak waZng spra-
we nalezy zalatwié¢ za zgodsg i wiedzg wszystkich panéw, a wige na
przyszlym sejmie polskim 3). Zapewne, ze i Mazowszanie nie brali
zbyt powaznie kandydatury Wilhelma na ksigstwo mazowieckie,
a kto wie, ezy odrazu jej nie ddrzucili, zwlaszcza, Ze zapraszali syna
krolewskiego, Zygmunta Augusta, na oprézniony tron ksigzecy.

Zanim zebral si¢ przyszly sejm, poruszy! Albrecht cals kwestjg
mazowiecks osobiscie w Gdansku, dokad przybyl w maju 1526 r. %)
A nalezalo to z jego strony tym bardziej uczyni¢, iZ réwnoczesnie
z nim takZe inni juz to zglaszali pretensje do Mazowsza, jak Batory,
maz Zofji, siostry zmarlych ksigZat mazowieckich %), juz to starali sig
o reke Anny, jak Jerzy, ksigze pomorski f). W Gdansku zbadat
Albrecht dokladnie opinje, jaka panowala co do jego projektu na dwo-
rze krélewskim, i na jej podstawie przyszedl do przekonania, Ze o po-
zyskaniu calego Mazowsza, t. j. tej czeéci, ktéra pozostala po Janu-
szu, nawet mowy by¢ nie moZe. Spostrzeglszy to Albrecht stara sig
"w inny sposéb uzyskaé kawalek ziemi mazowieckiej, naturalnie obok
tej, ktéraby przypadla ewentualnie Annie. Bawil w tym czasie
w Gdansku Jan Szwarcenberg, posel Jerzego i Kazimierza, synéw
Zofji Jagiellonki, domagajgc sig od krola w ich imieniu reszty posagu,
jaka sig jeszcze ich matce nalezala. Zygmunt nie mégl na razie wy-
placi¢ Zgdanej sumy, oswiadezyl jednak, Ze w najblizszym czasie
uiSei jg ratami. Gdy za$ posel brandenburski nie cheial przyjaé do

1) Albrecht do A. Czemy, 7 kwietnia 1526, O. F. 42.

%) Acta Tom. VIII, str. 174.

%) K. Szydiowiecki do Albrechta, 25 marca 1526. B,. Tomicki do Albrech-
ta, 15 kwietnia 1526. B,. :

1) Acta Tom. VII, str. 257. Ma tu byé oczywiscie ,Gedani a nie
,Cracoviae®, .

%) Acta Tom. VIII, str. 107.

¢) ib,, str. 61 i nast,
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wiadomosei tego o§wiadezenia krélewskiego, bez zasiagniecia wpierw
zdania swych panéw '), wytworzyla si¢ miedzy nim a Zygmuntem
do$¢ klopotliwa sytuacja, z ktérej w lot skorzystal Albrecht, wyste-
pujac z nowym projektem splacenia posagu Zofji. Podsung! miano-
wicie my$l krélowi, azeby zamiast reszty posagu zapisa¢ lub tez od-
da¢ w zastaw Kdzimierzowi i Jerzemu jaka$ czastke Mazowsza. Nie
trudno odgadngé, dokad zmierzal ten ciekawy pomyst ksiecia prus-
kiego. Nabyty w ten sposéb kawalek ziemi mazowieckiej odstgpiliby
bracia z wszelks pewnoScig Wilhelmowi, aby mégl powigkszyé te po-
siadlosei, ktéreby mu przypadly wraz z rekg Anny 2).

Odpowiedz na ten plan ksigcia, podobnie, jak i na projekt mal-
zenstwa, odtozyt Zygmunt do przyszltego sejmu.

Sejm ten zwotano do Krakowa na 6 stycznia 1527 r.%). Al-
brecht czynil wszystko, co tylko bylo mozliwe, aby panowie polscy
sprawy jego pomyslnie zatatwili, A wige znowu pisal blagalne listy
do Krzysztofa Szydlowieckiego ), na jego zas wniosek %) zwrécil sig
do Pawla Tomickiego, nastepnie do Jana kaskiego i Andrzeja Te-
czynskiego %), nie omieszkal tez na sejm wysta¢ posla. W prosbach
tych obok dwu powyZszych zgdan chodzito mu takze.o to, aby Wil-
helm mégl przyby¢ na dwér krélewski i bawi¢ na nim przez dluzszy
czas, oczywiscie za wyplaceniem jemu i jego towarzyszom rocznego
zoldu.

Sejm krakowski nie zalatwil uregulowania stosunku Mazowsza
do Korony, tak, Zze kwestja ta pozostala nadal w zawieszeniu 7).
Wine ponosili Mazowszanie, ktérzy oswiadczyli stanom polskim, iz
- nie majg od swych ziomkdéw zZadnej instrukeji, upowazniajgcej ich do
pertraktacji z Polskg. W kazdym jednak razie trzeba to podniesé,
iz sejm ten posungl kwestje mazowiecks znacznie naprzéd, a nawet
tak ja postawil, Ze pozostawienie nadal ksigstwu mazowieckiemu lub
tylko jego czesci pewnej samodzielno$ci pod osobnym zwierzchnikiem
bylo rzeczg wykluczong. Najpierw na Zadanie postéw polskich zo-
bowigzal sig Zygmunt uroczy$cie, wystawiajac osobny dokument, zZe

) Acta Tom. VIII, str. 63 i nast,

%) Albrecht do K. Szydtowieckiego, 6 stycznia 1527. O, I. 48, M, Nip-
szye do Albrechta, 1 lutego 1527. B,.

%) Acta Tom. IX, Ne 1, str. 5.

1) Albrecht do Szydtowieckiego, 8 listopada 1526, 4 1 6 stycunia 1527,
0. F. 48.

%) K. Szydlowiecki do Albrechta, 26 llstopada 1526. B,.

%) Listy z 4 styeznia 1527 r. O. F. 48,

7y Acta Tom. IX, Ne 106, str. 109.
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w najblizszym czasie wcieli Mazowsze do Polski!), na prosbhy zas
Mazowszan, aby kr¢l dal im swego syna Zygmunta Augusta na ksig-
cia mazowieckiego, odpowiedzial im Zygmunt, iz tego pod zadnym
warunkiem uczyni¢ nie moze, gdyz Mazowsze stanowi z Polskg nie-
rozdzielng calosé ).

Wobee powyzszych oswiadezen kréla, wszelkie zabiegi Albrechta
o pozyskanie Mazowsza musialy chybi¢ celu, odpowiedz tez, jaka
otrzymal na sejmie krakowskim, nie zawierata wcale pomyslnych na
przyszlosé horoskopéw. W sprawie malzenstwa Anny z Wilhelmem
oéwiadezyl krol siostrzencowi, ze musi czekaé jeszcze na ostateczne
rozstrzygnigeie %). Co sig tyczy odstgpienia kawalka ziemi mazowiec-
kiej wzamian za wyplacenie reszty posagu Zofji, to na to nie zgo-
dzil sig Zygmunt, wychodzgc z tego zaloZenia, iZ wyplacenie posagu
jest prywatng rzeczg rodziny krélewskiej, zapisanie za§ ziemi lub jej
zastaw wkracza w dziedzing prawno-panstwowg 4). Na trzecie zas
zgdanie Albrechta, odnoszgce si¢ do przybycia Wilhelma na dwor
polski, odpisal Zygmunt, iz odpowiedzi na nie udzieli mu w czasie
pézniejszym °).

Nalezy teraz zbadaé, czy ksigze pruski mial na sejmie krakow-
skim wséréd pandéw polskich stronnikéw, i jesli tacy si¢ znajdo-
wali, o ile popierali oni jego zadanie odstgpienia Hohenzollernom
Mazowsza. Z pomocg przychodzi nam tu list Mikolaja Nipszyca
z dnia 1 lutego 1527 r.9). Nipszye, Slazak, rodem z ksiestwa glo-
gowskiego, przyby! prawdopodobnie razem z Zygmuntem do Polski,
i tutaj, jako jego dworzanin, pozostawal az do $mierci (1541 r.).
Zzyt si¢ w Polsce z panami polskimi ‘zwlaszeza z Szydlowieckimi,
Piotrem Tomickim, Janem Tarnowskim i Janem Chojenskim, a Dan-
tyszka uwazal za swego przyjaciela. Po sekularyzacji Prus zostal
agentem Albrechta w Polsce, za co pobieral poczatkowo 60, a potym
100 zlp. rocznie, co nie bylo tajemnics, gdyz funkecje agenta spelniat
z wiedzg kréla 7). Ze wzgledu wige na swoje stanowisko i otocze-
nie, w ktérym przebywal, wiadomosci jego zastugujg na zupelng
wiarg. Ot6z Nipszye, zdajage Albrechtowi relacje z sejmu krakowskie-

1) Acta Tom. IX, M 79, str. 86

?) Ib. No 80 i 161, str. 87 i 170.

¥ ib. IX, Ne 161, str. 170.

¥ ib. M 40, str. 37 i nast. M. Nipszyc do Albrechta, 1 lutego 1527. B,.

8) Acta Tom. IX, M 160, str. 170,

) B.

‘) Szezegoly wazigte z korespondenciji Nlpszyca z Albrechtem, znajdujacej
sig w Archxwum Kroélewieckim.
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go co do malzenstwa Anny z Wilhelmem, donosil, iz ogélnie doma-
gano sig na tym sejmie, azeby Annie da¢ tylko 10000 zlp. posagu
i nic wigcej. Zajeto tu wige to stanowisko wobec ksigznej, ktérego
pézniej pilnie przestrzegano, i od ktérego z chwilg wyjscia jej zamay
ani na jeden krok nie odstgpiono. Sg jednak niektérzy panowie za
tym — pisze dalej Nipszyc—aby Annie pozostawi¢ ziemig wizkg?).
Ziemia ta lezala na poélnocno-wschodnim krancu wojewédztwa mazo-
wieckiego, graniczyla od pélnocy z Prusami KsigZecymi, obejmowala
okraglo 25 mil kw., troche wigc wiecej, niz np. starostwo spiskie,
liczace 22 mile kw., dzielila si¢ za$§ na dwa powiaty: wizkii wasocki
i posiadata, pomijajac wsi, trzy miasteczka: Wizng, Wasocz i Radzi-
t6w 2). Nie ulega watpliwosci, ze kilka tych gloséw, oswiadczajgcych
sig za tym, aby Annie pozostawié ziemie wizks, nalezalo do stronni-
kéw Albrechta. Ilu ich bylo i ktérzy, tego nie mozna napewno po-
wiedzieé, z wyjatkiem Piotra Tomickiego. On jeden bowiem tylko
donosit Albrechtowi po rozwigzaniu sejmu krakowskiego, ze sprawe
Wilhelma gorliwie popieral, spotkal sig jednak ze stanowczym opo-
rem postow, ktérzy nie zezwolili na odlgezenie Mazowsza od Ko-
rony ®). )

Cala wiec akcja Tomickiego, ewentualnie Krzysztofa Szydlo-
wieckiego 1 wszystkich innych przyjaciél ksigcia pruskiego w Polsce,
akcja, zdazajaca do oddania Hohenzollernom Mazowsza, odnosila sie
tylko do malego skrawka ksigstwa mazowieckiego, do ziemi wizkiej,
a nié do calego Mazowsza, ktére osierocialo po $mierci Janusza.

Mimo malego obszaru ziemi wizkiej, przeciez pozyskanie jej dla
Wilhelma uwazal Albrecht za zdobycz weale ponetng. Wprawdzie
z obrad i z uchwal sejmu krakowskiego widocznym bylo, Ze o czyms$
podobnym nawet mysle¢ nie mozna, jednak ufny w pomoc swych
przyjaciél, i opierajac sie¢ na odpowiedzi oficjalnej kréla, odraczajacej
sprawe mazowieckg na pézniej, postanowil Albrecht w dalszym ciggu
swata¢ Wilhelma z Anng, sgdzac, ze przeciez uda si¢ mu co$ wyko-

1y ,..aber sofer ych vornym, so wolt man sy lyber myt czehen tawssent
gulden aus dem land kaffen, den, das man yr g. anygerle guter dor yn ge-
ben solt, doch synt etlych schtymen, man solt yr g. yn demselbygen ort landes,
wysna genent, lossen.. W innym liscie do Albrechta z-22 grudnia 1527 r. (B,)
pisal tenze Nipszyc: ,est wyrt geret von einem ort landes, aber von einem ge-
byt, das lygt etwan an lytawen, schtust aweh an e. f. g. furschtentum, lygt
yn der masaw, das hast wyska semey, das yst so fyl geret, das wyskasch land
aber gebyt“.

%) Pawinski A: Polska w XVI w. Zrédla dziejowe, t. 16, str. 5,
16 i 19.

%) Acta Tom. IX, Ne 162, str. 171,
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tata¢ od chwiejnego kréla polskiego. Przedewszystkim chodzilo mu
o to, aby Zygmunt przyjgl na swéj dwor Wilhelma, a nastepnie, aby
mianowal go generalnym starosts Mazowsza, jedno i drugie za$
miato prowadzi¢ niechybnie do zdobycia reki ksiezniczki mazowiec-
kiej i ziemi wizkiej. Przypuscit wige Albrecht w polowie roku 1527
ponowny szturm do Zygmunta i do jego doradcéw, jednak i tym ra-
zem bezskutecznie. Zygmunt zgodzil si¢ wprawdzie na przybycie
Wilhelma do Polski i pozwolil mu zabraé ze sobg orszak z 20 ludzi,
ktérym gotéw byl wyplaca¢ kwartalnie po 10 zlp., ale Wilhelm zno-
wu nie skorzystal z dobroci krélewskiej, gdyz Zold wydawal si¢ mu
zbyt malym, na prosby za§ Albrechta o podwyzZszenie go okazal sig
krél niewzruszonym. Roéwniez o zamianowaniu Wilhelma generalnym
starostg Mazowsza nie moglo by¢ mowy, gdyZz nominacja taka spot-
kalaby si¢ z oporem catego kraju !). A wreszcie i sprawa malZenstwa
Wilhelma zostala teraz stanoweczo rozstrzygnigta na niekorzys$é domu
brandenburskiego. Zygmunt oswiadezy! mianowicie calkiem otwarcie
1 bez ogrédek Albrechtowi, iz wszelkie jego zabiegi o pozyskanié
choéby najmniejszej czesci Mazowsza pozostang bezskuteczne. Co sig
tyczy samego malZzenstwa, to nie ma nic przeciwko niemu, owszem,
zyeczy sobie, aby Anna wyszla za maZ za kogos godnego jej starego
rodu piastowskiego ?). W posagu jednak da jej tylko to, co otrzy-
mala od braci jej siostra Zofja, t. j. 10000 zlp.®). W najlepszym
wypadku moze Wilhelm liczyé jeszcze na pewne klejnoty i ubrania
kosztowne, co jest wlasnosdcia Anny, a czego wszystkiego nie posia-
dala Zofja. . ‘

Z koncem wige 1527 r, znikla juz calkiem nadzieja pozyskania
Mazowsza dla Hohenzollernéw. Zawiedziony w swych planach, do-
nosit Albrecht 3 listopada, 1527 r. Jerzemu, Ze chetnie umiedcithy
brata w Polsce lub wyswatalby go, niestety nie zezwala na to cho-
roba, ktéra do tego stopnia niszezy organizm Wilhelma, iz musi on
opusci¢ niezdrowy klimat pélnocno-wschodni i przeniesé sig gdzies
w inne okolice. Wiemy, Ze nie tyle choroba, jak stanowisko Polski
stanelo tym plunom na przeszkodzie 4).

1) Albrecht do Zygmunta, 12 czerweca 1527 r. Albrecht do P. Tomie-
kiego, 12 czerwca 1527, O. F. 48. Tomicki do Albrechta, 3 lipca 1527. B,.
Nipszye do Albrechta, 11 wrzeénia 1527. B, Acta Tom. IX, N 217, str. 227.

%) Por. takze Acta Tom. X, Ne 111, str. 120.

3) Por. Dabrowski J: Maiterstwo Zofii mazowieckie] ze Stefanem
Batorym pal. Wegier. Przegl. hist. t. 17, str. 265 i nast.

Yy Tehackert P: Urkundenbuch zur Reformationsgeschichte des Her-
zogthums Preussen. t. II, (Publicationen aus den K. Preuss. Staatsarchiven,
B. 44), Ne 568, str. 195, .
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Uregulowanie jednak stosunku prawno-politycznego Mazowsza
do Polski nie tak predko jeszcze nastgpilo. Albrecht, wiedzac, Ze
w Polsce raz powzigte uchwaly czesto ulegajg zmianie, nie spuszczal
z oka sprawy mazowieckiej, lecz $§ledzil uwaznie jéj przebieg, naka-
zyjac jednocze$nie Nipszycowi, aby ciaggle pamietal o Wilhelmie.
Przed sejmem piotrkowskim z roku 1527—1528 przyrzekl tez agent
pruski Albrechtowi rozwijaé silng agitacje w tym kierunku wéréd pa-
néw polskich, z ktérych przedewszystkim szedciu cheial pozyskaé.
Byli to: Krzysztof Szydlowiecki, Piotr Tomicki, Yukasz Gérka, Jan
Baski, Andrzej Teczynski i Jan Tarnowski. Pierwsi trzej — wedlug
- zdania Nipszyca — nie beda robili Zadnych trudnosei, arcybiskupa
gnieznienskiego uda mu si¢ naklonié¢ za posrednictwem Hieronima
Raskiego, pozyskaniem za§ Teczynskiego i Tarnowskiego zajmie sig
sam. Przy tej sposobnosci podsuwa Nipszyc my$l Albrechtowi, ze
byloby rzeczg pozadang, aby ksigze przyslal na jego rgce 2000 zlp,,
ktére mogg tych ,szesciu“, albo tylko niektérych z nich przychylnie
usposobi¢ dla zgdan pruskich. Zachowujge jednak w takich sprawach
wielks przezornosé, dodal, ze gdyby ktéremukolwiek z wyzej wspo-
mnianych panéw przyrzekl jaks nagrode, azeby ksigze z calg pew-
noscia nadestal mu pienigdze, gdyz w przeciwnym razie narazitby sie
na ,zbyt gorges kapiel“. Zaznaczyl w koncu, ze gdy z tych ,szesciu“
uleje sig¢ armate, to nie peknie ona, choéby sie z niej dzien i noc
strzelalo 1). Zdaje sig, iz Albrecht nie skorzystal z propozycji Ni-
pszyca, wydawalo mu si¢ moze, Ze wola kréla i posléw okaze sig
przeciez silniejszg, niz tych szescin senatoréw.

Dlugo trwajgcy sejm piotrkowski nie zalatwil kwestji mazowiec-
kiej. Mazowszanie mimo do$é ostrych wezwan krélewskich, nie cheieli
zgodzi¢ si¢ na ponoszenie wspélnych cigzaréw wraz z Polskg. - Upér
Mazowszan oburzal wszystkich — i kréla i panéw, przedewszystkim
za$ postow ziemskich, ktérzy oswiadezyli, Ze tak dlugo nie bedg ra-
dzili nad obrong panstwa, dopéki. Mazowsze nie bedzie pociggniete
do skladania takich cigzaréw panstwowych, do jakich zobowigzane
s5, wszystkie inne dzielnice Polski 2). =

Wobec takich okolicznosei spogladano podejrzliwie na Mazow-
szan i na ich ksigZniczke Anne. Nawet na dworze krélewskim stu-
chano z niepokojem wiadomog$ci i bajek o zabiegach o reke Anny,
obawiano sig z jej strony oporu przeciwko krolowi i Polsce. Z prze-
razeniem za§ przyjeto wiesé, iz jaki§ Mazur ma bawié z polecenia

1) Nipszye do Albrechta, 22 grudnia 1527. B,.
?) Acta Tom. X, No 16, str. 18.
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Anny na dworze kréla Ferdynanda !). Oczywiscie, ze i Albrechta
posgdzano o podburzanie Mazowszan przeciw Polsce, chociaz w za-
biegach o reke Anny dla Wilhelma opieral sie on gléwnie na krélu
i na panach polskich, a nie na Mazowszu. W polowie r. 1528 pu-
szezono pogloske, cheiwie powtarzang przez tlum szlachecki, iz Ma-
zZowsze ma mie¢ nowego pana, a ma nim byé brat ksigcia pruskiego.
Krél nie chcial da¢ temu wiary, kazal jednak cslg rzecz pilnie zba-
da¢. Szydlowiecki, dowiedziawszy sie o tym, troche¢ niedowierzajae,
troche za$ dla przestrogi, -doniést o tym wszystkim Albrechtowi na
osobnej kartce, zalgczonej do listu z dnia 24 czerwea, ktérg osobno
zapieczgtowal, a na miejscu adresu napisal: czyta¢ w tajemnicy, po
przeczytaniu wrzuecic w ogien! 2),

Bajki te oburzyly niestychanie Albrechta, zwlaszcza ze pod ko-
niec roku poprzedniego przyszed! do przekonania, iz. nie warto juz
podejmowaé zabiegéw o Mazowsze, To tez natychmiast 13 lipca
wystal namigtny list do Nipszyca i do jego przyjaciela, Jana Zam-
bockiego, sekretarza krélewskiego, ktéry — nawiasem mowige — mial
r6wniez zaszezyt pobiera¢ roczng pensje od ksiecia pruskiego,
i w liscie tym zgdal od swych agentéw, aby na kazdym kroku wo-
bee wszystkich bronili honoru szarpanego w Polsce niecnemi klam-
stwami, odnoszgcemi sig do Mazowsza. Kto w ten sposéb odwazy
sig nas oczerniaé — pisze Albrecht — tego uwazZamy za oszczerce,
za czlowieka pozbawionego czei i wiary 3).

Oto epilog ubiegania si¢ Hohenzollernéw o Mazowsze %).

Niedlugo potym powzial Albrecht zamiar wystania Wilhelma na
dwor cesarski, aby tutaj stal na strazy ksiestwa pruskiego wobec kno-
wan nowego mistrza niemieckiego, Waltera Kronberga i dawnego
komtura Klajpedy, Eryka, ksiecia brunswickiego %). Czy wyjechal,

1) Acta Tom. X, str. 115, przyp. 5, 120, 151 1 192. ib. XI, Ne 76, str. 69.

?) B, Magzovia etiam dicitur alere nescio quos rumores, qui in vulgum
sparguntur: de duce novo, quem essent brevi habituri, de fratre item D. Duecis
Prussiae varia, quibus non omnino Sua Maiestas fidem adhibeat; iussit tamen
perquiri, si quid adferetur certi, non neglibam scribere IL-mae D. Vestrae. —
Secrete legatur et igni commitiatur, -

3 0. F. 42.

%) Nalezy tu dodad, %e z poczgtkiem 1530 r. zwrdcil sie jeszeze raz
Albrecht do Zygmunta 2z zapytaniem, czy zgodzilby sie na asygnate — zdaje |,
sig roczng — 5000 zlp. ,in proventibus“, gdyby Anna poSlubita Wilhelma. Krél
odpowiedzial odmownie, oswiadczajac, ze wyplaci jej tylko 10000 zlp. posagu
Acta Tom. XII, Ne 97, str. 102.

% Albrecht do K. Szydiowieckiego 12 wrzeénia 1528. O. F. 48. K. Szy-
dtowiecki do Albrechia, 2 pazdziernika 1528. B, '
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nie wiadomo. W nastepnym za$ roku uplanowano na dworze kréle-
wieckim, aby Wilhelm zostal koadjutorem, a nastgpnie arcybiskupem
ryskim. Nie ulega watpliwosei, Ze kryly sig w tym planie o wiele
glebsze zamiary, niz — jak powierzchownie moznaby sadzi¢ — zabiegi
o arcybiskupstwo tylko. Chodzilo tu o sekularyzacje Zakonu inflanc-
kiego i — coby za tym niechybnie poszlo — o jego protestantyzacje,
calkowitg [germanizacje i pozyskanie dla Hohenzollernéw. 7 wrze-
$nia 1529 r. donosit arcybiskup ryski, Tomasz Schoning, Albrechtowi
o nominacji Wilhelma na koadjutora ryskiego '). Zdawalo sig z po-
czatku, Ze akcja cala przy poparciu Polski péjdzie zupelnie gladko.
Niestety i teraz, tak — jak w zabiegach o Mazowsze — nie dopisalo
szczgScie Wilhelmowi. Wprawdzie po dlugich sporach utrzymat sie
w Inflantach i zasiadl w koncu na tronie arcybiskupim w Rydze,
dalekie jednak plany Albrechta pozyskania na zawsze dla Hohenzol-
lerhéw ziemi inflanckiej w gruzy sig rozsypaly.

Tymeczasem wecielenié Mazowsza do Korony postgpilo znacznie
naprzéd. Calg sprawe ujal w swe rece Piotr Tomicki, za ktérego
radg zwolal krél sejm polski do Warszawy i tutaj przyszio dnia 11
lutego 1529 r. migdzy Mazowszem a delegatami polskimi do ugody,
regulujgcej stosunek prawno-panstwowy nowej dzielnicy do Polski.
Ugodg te zatwierdzit krél Zygmunt w Piotrkowie 27 grudnia 1529 r.2).

IL

Dekret krolewski pozbawil ostatecznie Anne ksigstwa, dzierzo-
nego tak dlugie lata przez jej przodkéw. Na mocy jednak zapisu
Zygmunta z 10 wrze$nia 1526 r. mogla Anna nadal swobodnie prze-
bywaé na Mazowszu i korzysta¢ z majgtku, ktéry jej ten zapis przy-
znawal. A nalezal do niego zamek liwski z dwoma miastami i wsia-
mi, nastgpnie miasto Latowicz, Garwolin, Goszczyn, Piaseczno i dwa
zameczki: Osiecko i Deby, co wszystko skladalo si¢ na pokazng for-
tune, zwlaszeza gdy dodamy do tego jeszeze 10000 zlp.,, ktére krol
przyrzekt da¢ jej w posagu. Nie wielka to suma, ale godna przeciez
rodu ksigZecego. Siostrzenica Zygmunta Starego a siostra ksie-
cia pruskiego, Zofja, otrzymala réwniez tylko 10000 zlp., wycho-
dzac za mgz za Fryderyka, ksiecia lignickiego 3). Jesli wige nie

Yy Tschaekert: Urkundenbuch II, Ne 569, str. 200.

%) Acta Tom. X, Ne 408, str. 288 i nast, Ne 413, str. 393; XI, N 46,
str, 41 1 Ne 436. :

% Neufert, str. 14,
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z innych wzgledéw, to w nadziei wzbogacenia sig¢ kilku miastami,
miasteczkami i wieloma wsiami a nastepnie znaczng gotéwka, mégl
nawet ksigZe ubiega¢ sie o reke Anny. Wprawdzie krol zapisal jej
majatek na tak dlugo, dopdki nie wyjdzie zamai, na razie jednak
nikt nie liczyl si¢ z tym zastrzezeniem, sgdzae, iz Zygmunt zlituje
sie w koncu nad losem Anny i pozostawi jej na zawsze wyzej wspo-
mniane dobra 1),

Gdy wige ucichla juz burza, wywolana wecieleniem Mazowsza do
Korony, rozpoczely sie ponowne zabiegi o reke ksiezniczki mazo-
wieckiej. Jako kandydaci wystgpili Stanistaw Odrowgz ze Sprowy,
ktory w r. 1527 doszed! dopiero do pelnoletnosei, a nastepnie mlody
wdowiec Henryk II, syn Karola I, ksigcia na Ziembicy, prawnuk
Jerzego Podjebrada, kréla czeskiego %). O zabiegach Odrowgza nie
wiele mozemy powiedzie¢, w kazdym razie musiano je prowadzié
przed r. 1530, t. j. przed oZenieniem sig jego z Katarzyna, coérks
Fukasza Gorki %). Projekt malzenstwa z Henrykiem pojawil sig
w pierwszej polowie r. 1531, a wystgpiono z nim odrazu z kilku
stron, przedewszystkim znalazl on silne poparcie na dworze Al-
brechta. Ksigse pruski utrzymywal bowiem $cisle stosunki ze Slas-
kiem wogdle, a z ksigstwem ziembickim w szczegélnosei, juz choéby
ze wzgledu na brata Jerzego, ktéry starajagc sie o pozyskanie Opola
i Raciborza, zawarl zwiazek malZenski z Jadwigg, corkg Karola,
ksigcia na Ziembicy, a wiec rodzong siostra, Henryka, zabiegajgcego
o rekg Anny mazowieckiej. Pozatym jeden z energicznych organiza-
toréw kosciota ewangielickiego w Prusach KsigZecych, biskup pome-
zanski, Queis, ozenil si¢ z Apolonja, siostrg stryjeczng Karola, znang,
z tego, ze jedna z pierwszych pod wpltywem nauki Lutra opuscita
mury klasztorne. Nawiasem nalezy dodaé, Ze siostra Apolonji, Ur
szula. réwniez uciekla z klasztoru, udala si¢ do Lutra do Wittem-
bergi, nastgpnie zjawila sig¢ na dworze swego szwagra w Kwidzyniu,
a po jego $mierci na dworze w Kréleweu !), Te wige stosunki
z Podjebradami slgskimi, ulegajgcymi silnie wptywom Lutra, spowodo-
waly, iz Albrecht byl tak goragecym zwolennikiem malzenstwa Anny
z Henrykiem.

) Pawinski: Ostatnia ksietna, str. 8 i nast. Acta Tom, VIII, Ne 143, str.
178 1 nast,

%) Henryk II. urodzil sie w r, 1507, W r. 1529 poslubit Malgorzate, ktora
w tym samym jeszeze roku zmarla. Por: Grotefend: Stammiafeln der schles.
Fiirsten. Breslau 1889, str. 23. _ '

%) Nipszyc do Albrechta, 24 marca 1532. B,

Y Tschackert: Urkundenbuch, 1, str. 158 i nast.
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Na ustugach za$ ksiecia pruskiego w Polsce tak, jak zawsze,
stal Mikolaj Nipszyc. W tym wypadku Nipszye nietylko dziatal we-
dtug wskazéwek Albrechta, lecz sam z wlasnej woli podawat rozmaite
sposoby, ktére moglyby doprowadzi¢ do skutku wspomniane malZzen-
stwo. Gorliwosé ta dworzanina krolewskiego nie wyplywata bynaj-
mniej z pobudek idealnych! Albrecht obiecal Nipszycowi w razie za-
warcia malzenstwa Anny z Henrykiem wecale sutg nagrode, przyrzekl
mu mianowicie w darze kamienice mazowiecks, znajdujacg sig w Kra-
kowie w Rynku u wylotu ulicy Wislnej. Dar ten byl agentowi prus-
kiemu weale na reke, gdyz wlasnie w r. 1531, kiedy bawil w Pra-
dze, jako posel krolewski, pozar zniszezy! cale jego domostwo, tak,
Ze nie mial gdzie mieszkaé¢ w Krakowie ).

Nalezy jeszcze podniesé, iz Albrecht, swatajac z Anng Henryka
lub — jak pézniej zobaczymy — Odrowaza, swatal ich w tej nadziei,
ze otrzymaja oni w posagu te posiadlosci, ktére Anna dostala od
kréla na Mazowszu na tak dlugo, dopoki nie wyjdzie zamgz. Wy-
nika to z listu Albrechta do Tomickiego z 22 maja 1534 r., w kté-
rym Albrecht nie zbija stanoweczo poglosek, iz wraz z reks Anny
zgda Henryk pewnych posiadlosci, lecz o§wiadeza biskupowi krakow-
skiemu wymijajaco, iZ mozna bedzie przeciez znalezé jaki $rodek, za-
pobiegajacy przejsciu ziemi mazowieckiej w obce rece 2). Jeszcze
silniej popiera to twierdzenie list Odrowgza do Albrechtaz 25 kwiet-
nia 1536 r., a wige pisany juz po Slubie z Anng, w ktérym woje-
woda podolski z pewnym rozczarowaniem donosi ksieciu pruskiemu,
iz nie ma najmniejszej nadziei otrzymania za swg zong jakichkolwiek
posiadlosci na Mazowszu ?),

Zygmunt i kanclerz Krzysztof Szydlowiecki zajeli przychylne
stanowisko wobec projektu malZzenstwa Henryka. Krol porozumial
sig najpierw w tej sprawie z Anna, a nastepnie wyslal na Slask do
Karola I sekretarza Balinskiego, Mazura z pochodzenia, ktéry na
miejscu mial zbadaé te posiadloSei, na ktorych bylby ubezpieczony

1) Nipszyc do Albrechta, Krakow, ,am tag des heylygen kraycz“. Nie
ulega watpliwosel, ze list pochodzi z r. 1531, a wige data jego bedzie: 14 wrze-
1531 r. W archiwum znajduje sig¢ pod rokiem 1537. Wszystko sprzeciwia sig
tej dacie. Tenze do Albrechta, 20 wrzesnia 1532. B,. Po s$miercr Janusza pray-
znal Zygmunt kamienice mazowiecks obu siostrom Zofji i Annie po polowie.
Por. Dabrowski: Makenstwo Zofji, str. 274; por. takze: d. L. Przechadzka
kronikarza po Rynku Krakowskim Kalendarz krakowski J. Czecha na rok 1889,
str. 63 i nast.

) 0. F. 49,
%) Ba
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posag Anny. O$mielony tg akeja, wyprawil Albrecht do Warszawy
swego posta, marszatka Krzysztofa Zelhorna z poleceniem naméwie-
nia Anny do jaknajszybszego oddania reki Henrykowi.

Na nic jednak nie przydaly sie zabiegi tak kréla, jak i Albrechta.
Anna jednemu i drugiemu odpowiedziala, ze zamgz weale nie péjdzie.
Na takg stanowczg odpowiedz wplywali najpierw jej doradey, gléwnie
z grona duchownych, ktérzy w zamazpdjsciu jej za ksigeia ziembic-
kiego dopatrywali si¢ niebezpieczenstwa pod wzgledem religijnym;
nastepnie tym o$wiadezeniem chciala Anna zaprotestowaé niejako
przeciw krzywdzie, jaka jg jeszeze w przyszloSei czekala, mianowicie
przeciwko odebraniu ostatniej piedzi ziemi mazowieckiej. W oficjal-
nej bowiem odpowiedzi, danej krélowi, wyraznie zaznaczyla, iz tak
dlugo pozostanie 'w stanie panienskim, dopéki krél nie zapisze jej
w dozywocie tych dobr, ktére teraz posiada. Oczywiscie, ze Zygmunt
w przeciwienistwie do nadziei, jakie pod tym wzgledem poktadal
Henryk a nastepnie Odrowaz, nie cheial ani stysze¢ o podobnym
uwzglednieniu zyczen ksigzny mazowieckiej ).

O up6r Anny rozbily si¢ wszelkie usilowania wydania jej za-
maz.  Krél nie mieszal siqgjuz po tym wszystkim w tg sprawe, nie
chege, aby méwiono o nim, Ze przemocg niejako wyrzucit Anne
z Mazowsza. A taki zarzut spotkal go juz ze strony Zofji, zony
Batorego 2).

Inaczej sadzil Albrecht i Karol; ¢i z tem wigkszg silg postano-
wili zlama¢ upér Anny. Pozyskali wiec dla swego planu biskupa
wroclawskiego, Jakéba Salza, ktéry, jako osoba duchowna, nie po-
dejrzana o sprzyjanie Lutrowi, latwiej, niz kto inny, mégl przeméwic
skutecznie do ksigzniczki i do jej otoczenia, stojgcego na gruncie
skrajnie katolickim 2). Nie zapomniano réwniez i o Nipszyeu, ktéry

) Nipszyce do Albrechta, 24 marca 1532. B,. ,..dy herczogyn yn der mas
vyl keynen man haben, es vel yr den k. m.-t. dy guter, so sy helt, czum leben
gebrauchen lossen, das vellen yr k. m.-t. yn kenen veg tun; das hot auch dy
sach czu for myt herczog karlen und hern adrovunsshen schtuczygk gemacht

%) Nipszyce do Albrechta, ,..avs krokav am tag sant anna aber yakoby¢;
wszystko przemawia za tym, ze list pochodzi z r. 15631, a wiec data jego bedzie:
95 albo 26 lipca 1581. B, Albrecht do K. Szydlowieckiego, 25 sierpnia 1531.
0. F. 49. Nipszyc do Albrechta, 14 wrzeénia 1531. B, Tenze do Albrechta
24 marca 1532. B,. Tenze do Albrechta, 10 maja 1532. B, Albrecht do K. Bzy-
dtowieckiego, 28 sierpnia 1532. O. F. 49. Nipsayc do Albrechta, 20 wrzesnia
1532. B,. K. Szydtowiecki do Albrechta, 21 wrzesnia 1532. B,. Albrecht do
Nipszyca, 26 pazdziernika 1532. 0. F. 42.

3)  Albrecht do Nipszyca, 28 wrze$nia 1532, O. F. 42. Albrecht do Ja-
kéba Salza, 30 wrzesnia 1532. O. I. 49.
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z niécierpliwos’ci@ spogladal na kamienice w Rynku krakowskim,
Zamierzano wysla¢ go do Warszawy, aby tam paralizowal dziatal-
no¢ przeciwnikéw malZenstwa Anny z Henrykiem !), Nipszye nie
skorzystal z tej propozycji, radzil natomiast, aby wéréd zabiegéw,
prowadzonych na wszystkie strony, nie zapomniano takZze o Radzi-
wiltach, spokrewnionych z Anng. Kto wie, czy pod ich wplywem
nie cofnie sie ksieZzna z zajetego przez siebie stanowiska. Prosil
wiee agent pruski Albrechta, aby przystano mu upowaznienie do
pertraktacji w sprawie malzenskiej z Jerzym Radziwiltem, kasztelanem
wilenskim, wujem Anny, i Janem Radziwillem, starostg zmudzkim.
Jak tylko przybedzie z dworem krélewskim na Litweg, natychmiast
bedzie mégl wejs¢ z nimi w bliZsze porozumienie 2), Albrecht spelnit
prosbe Nipszyca i przystal mu Zadane instrukcje, te jednak na nic
mu si¢ nie przydaly, gdyz, obdarzony godnoscig posla krolewskiego
do Ferdynanda, zmuszony byl wyruszyé w inng strone a nie do
Wilna. AzZeby wiec nie traci¢ czasu wyprawiono ze strony Karola
do Radziwilléw z poczatkiem 1533 r. osobnego posta, Jana Gutschel-
lera, z tym poleceniem, azeby w drodze do Wilna stangl takze przed
krolem na sejmie %),

Tymezasem plan malzenstwa Anny z Henrykiem stracil calkiem
na popularno$ci zaréwno w Polsce, jak i na Mazowszu. Przyezynity
sig do tego najpierw niepewne stosunki religijne na Slasku, niemniej
dziatal tu silnie przyklad Zofji, ktéra wychodzac zamgZ poza granice
ojezyzny, przechodzita tyle nieszezesé i zawodéw. Decydujacym
jednak momentem byl chwilowy upadek stronnictwa niemieckiego
w Polsce, co nastapito z $miercig jego przywdédey Krzysztofa Szy-
dlowieckiego, a co moZna dokladniej zauwazyé na burzliwym sejmie
piotrkowskim z r. 1533, Na tym to sejmie szlachta z calg bez-
wzglednoscig wystgpowala przeciw polityce Albrechta. Oburzato jg
nieslychanie postgpowanie jego posiéw, ktérzy mieli odwage zapro-
testowaé przeciw odpowiedzi, jakg otrzymali od kréla w sprawie
elekeji i apelacji. Natychmiast podniosly sie glosy przestrogi przed
dzialalnoscig ksiecia pruskiego i jego przyjacicl, przyczym calkiem
jawnie wymieniano Nipszyca i Jana Chojenskiego. Mdéwiono, Ze za
ich staraniem oddano ksigstwo opolskie i raciborskie Jerzemu, sarka-
no, ze Polska popiera akcje Wilhelma w Inflantach, co wszystko

) Albrecht do Nipszyca, 26 pas4dziernika 1532. O. F. 42.

?) Nipszyc do Albrechta, 15 1 17 pazdziernika 1532, B,.

#) Albrecht do Nipszyca, 18 listop. 1532. 0. F. 42. Nipszyc do Albrech-
ta, 8 lutego 1533. B,. Albrecht do Zygmunta, 13 lutego 1533. O. I. 49. Al-
brecht do Nipszyca, 14 lutego 1533. O. . 42.
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dzieje si¢ ze szkoda panstwa polskiego. Nipszyc, powréeciwszy od
Ferdynanda do domu, nie wiedzgc nic o tym, co zaszlo na sejmie,
wprost z przerazeniem donosil Albrechtowi o tej zmianie frontu w po-
lityce polskiej wobec niego. ,Blagam Cie ksigz¢ na Boga“ —— pisal
Nipszyc — ,postepuj z czasem, stuchaj ludzi., wiedz, Zze kazdy nardd
chce mie¢ swéj rozum. Jesli wszyscy si¢ nie pogodza, powstang
niesnaski, a temi §wiat przepelniony. To tez idZ ksigZe za tym i réb
to, co krélowi jest przyjemne“ ').

Oczywiscie, %e wsrod zarzutow, jakie stawiano Albrechtowi, nie
zapomniano tez o zamierzonym malzenstwie Henryka z Anng 2).
I ono mialo tylko szkode przynies¢ w przyszlosci panstwu polskiemu.
Nic tez dziwnego, Ze zjawienie si¢ na sejmie piotrkowskim w drodze
do Radziwilléw posta, wyprawionego przez Karola wlasnie w celu
otrzymania jakiej$ pozytywnej odpowiedzi co do malzenstwa jego
syna, nie doznalo wecale przychylnego przyjecia. Popierat go wpraw-
dzie Tomicki, opozycja jednak byla za silna, aby biskup krakowski
mogl ja przelamac %). Lukasz Goérka, pozostajagcy w blizszych sto-
sunkach z Albrechtem, calkiem otwarcie o§wiadezy! ksieciu, Ze w spra-
wie mazowieckiej panujg wielkie réznice na dworze krolewskim, dla-
tego lepiej bedzie sprawy tej wcale nie poruszaé 4. Co wiecej, sama
ksigzna mazowiecka, idgec moze za opinjg publiczng, nakloniona moze
do tego przez swych najblizszych doradeéw, wyslala teraz w tajem-
nicy do Zygmunta swego posta z zawiadomieniem, Ze nie poslubi
nikogo, mieszkajgcego poza granicami Polski ®), a miata tu na mysh
z pewnoscig ksiecia ziembickiego. W duchu tez tego ostatniego zy-
czenia Anny zapadla oficjalna odpowiedz kréla na poselstwo Gut-
schellera. Nie znamy jej wprawdzie z oryginatu, zresztg posel Ka-

) M. Nipszyc do Albrechta, 5 marca i 14 kwietnia 1533. B, Por. B.V a-
povii Chron. Ss. rer. Pol, II, str. 243, L. Finkel: W sprawie udziatu len-
nikdw w elekcjach jagielloniskich. Kwart. hist. XXVII, str. 78. Rek. XX. Czart.
271, Ne 255.

?) 14 kwietnia 1533 r. pisze Nipszye do Albrechta: ,..so hot man dy
oplyschen furschtentumer, masavysz heyret, herzog karlen son und markroff
vylhelms sachen yn eywland nach vnsrem tod als for praktyken, dy etvan den
polen myt der czeyt schedlich seyn solten®,

%) Rek. XX. Czart. 271, M 442 P. Tomicki do Karola, 11 marca 1533.
Tomicki do Albrechta, 6 maja i 4 czerwca 1534. Bg Albrecht do Tomickiego,
22 maja 1534, O. F. 49.

4) L. Goérka do Albrechta, 19 czerwca 1533. ,..dor ynne ych den gros-
se underszaytt erfynde und dorvm wyl myr nyt gyerothen szayn dyn an-
grayfen.. B,.

%) M. Nipszyc do Albrechta, 5 marca 1533. B,.
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rola nie otrzymal jej na piSmie !), w kazdym razie nie odbiegala ona
zbyt daleko od tej, jakg w tym samym czasie, t. j. W marcu 1533 r.
dat Zygmunt Albrechtowi. O$wiadezyl mianowicie, iz Anna nie iy-
czy sobie mie¢ me#a z poza granic Polski ).

Wobee takich okoliczno$ci nie mial juz po co jechaé poset Ka-
rola na Litwe, do Radziwilléw, zdaje si¢ tez, Ze wecale sig tam nie
zjawil, gdyz zadanie jego wzigl na swe barki Nipszye, kiéry z dwo-
rem krélewskim przybyl! w drugiej polowie 1533 r. na dluzszy pobyt
do Wilna. Tutaj zabral sig agent Albrechta energicznie do dziela,
chociaz z goéry juz powstpiewal o pomyslnym skutku swych zabie-
géw. Jerzy Radziwill zgodzil si¢ chetnie na posredniczenie w mal-
zenstwie siostrzenicy 1 w porozumieniu z krélem, wystal do niej po-
sta z zgdaniem, aby otwarcie oswiadezyla, czy zgadza sig¢ na mal-
tenstwo z Henrykiem, czy tez nie?®). Tak samo porozumiewal sie
z Anng Jan Radziwill, starosta Zmudzki. Duzo jednak uplynglo cza-
su, zanim nadeszla ostateczna odpowiedz z Warszawy do Wilna,
Ma si¢ wrazenie, Zze na dworze Anny odbywaly sie wazne narady,
w ktérych przez swych zastepeéw brala udzial najbliZzsza rodzina
i sam krél. A musialy mie¢ one do$¢ duZe znaczenie, skoro Nipszye
bal sig¢ o nich pisa¢ Albrechtowi, zaznaczajac, Ze rabek ich tajemnicy
odstoni mu Achacy Czema, kasztelan gdanski*). Wreszcie w czerw-
cu 1534 r. otrzymal Jerzy Radziwil od Anny tak dlugo oczekiwany
list, ktérego tres¢ brzmiala mniej wiecej w te stowa. ®) Zyczliwy
i kochany wuju! W odpowiedzi na Twqj list, w ktérym pytasz sie,
czy nie mam ochoty wyjs¢ zamaz za Henryka ¢), ksiecia slaskiego,
o co i inni dowiadywali sig, a takze ksigze w Prusach, donosze Ci,
iz ja biedna, przez wszystkich przyjaciél opuszczona sierota, moglam
w tej sprawie zwréci¢ sig tylko do Boga i do kréla, co tez w rze-
czywistosci uczynilam., Krol wiele dzialal w tym wzgledzie, ale nic
w koficu nie postanowil, tak, Ze malzenstwo moje nie doszlo do
skutku, a ja musz¢ tu nadal przebywaé w oplakanym stanie. Gdy-

1 Rek. XX. Czart. 271, Ne 441. Sigismundus Carolo, 11 marca 1533.
?) ib., Ne 273. Sigismundus Alberto, 4 marca 1533.

3) M. Nipszye do Albrechta, 4 pazdziernika 1533. B,. Jerzy Radziwilt
do Albrechta, 9 styeznia 1534. B,. Nipszyec do Albrechta, 6 styeznia 1534. B,.
Albrecht do J. Radziwilta, 14 lutego 1534. O. F. 49.

%) Nipszye do Albrechta, 2 marca 1534, B,. Jerzy Radziwill do Albrech-
ta, 3 marca 1534, B,.

%) Przystal go Albrechtowi w streszezeniu Nipszye 8 czerwea 1534, B,
6) W tekdcie — oczywiscie przez omylke — jest ,hertzog karlen*,
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by$ za$ pamigtal o mnie wuju i gdybys, jako krewny, chcial mnie
wyrwaé z tej nedzy, z pewnoscig postapitbys$ inaczej, a nie tak, jak
to teraz czynisz. Gdyby$ juz nic nie zechcial dla mnie ueczynie,
to przeciez powiniene$§ przypominaé ciggle krélowi, azeby uwolnit
mnie z tego oplakanego stanu. Nie watpie, iz krol, jako ze jest
cztowiekiem poboznym 1 sprawiedliwym, wyslucha mych présh, gdy
mu tylko o nich wspomnisz. Przeto blagam Cie, uczyn to, cze-
go jeszcze nie zrobiles, i wstaw si¢ za mng u kréla! 1), — Uzu-
pelnieniem tego listu Anny dosé zreszta niejasnego 1 nierozstrzyga-
jacego kwestji malzenskiej z Henrykiem, jest inny jej list do Jana
Radziwilla. Oswiadeza w nim ksigzna, iz z powodu licznych ostrze-
zen ze strony przyjaciél nie moZe wyj$¢é zamaz za ksigeia ziembic-
kiego %). Odpowiedz wige ta zgadza sig z postanow1en1em, o ktérym
przedtym donosila Anna w tajemnicy krélowi.

Jak wiec wida¢, Anna odrzucila projekt malzenstwa z Henry-
kiem., Wszystkie Srodki, stosowane przez Albrechta i Karola, a ma-
jace na celu zlamanie oporu ksigZny mazowieckiej, okazaly si¢ bez-
skuteczne, Nie pomdéglt tu nic ani krél, ani zadni posltowie, nie
pomogli wreszcie sami Radziwilowie. Wobec tego nalezalo sig cof-
ngé¢ i daé spokdj wszelkim dalszym zabiegom. Nie ueczynil jednak
tego ksigze pruski. Poréwnywujae odpowiedzi Anny dane Jerzemu
i Janowi Radziwillowi, dopatrywal sig Albrecht pewnej sprzecznosci 3).
Podezas gdy do Jana pisala, ze nie chce Henryka za meza, donosila
Jerzemu tylko o rozbiciu sig rokowan malzenskich i o swym oplaka-
nym stanie, co zdaje si¢ odnosi¢ raczej do jej spraw majgtkowych,
a nie malzenskich — pozostawila wigc niejako furtke do dalszych za-
biegéw. Sprzecznos¢ taka w rzeczywistosci nie istniala, gdyz takze
skadingd wiemy, ze Anna odrzucila projekt malienstwa z Henrykiem,
wynikala za§ prawdopodobnie z niedokladnego streszczenia listu An-
ny do Jerzego Radziwilta. Do$é na tym, ze 21 marca 1535 r, zwré-
cil sig Albrecht do Tomickiego jeszcze raz w sprawie malzenstwa
Anny z Henrykiem. Biskup odpisal, Ze zawsze doradzal ksigznej
zawarcie tego zwigzku malzenskiego, ona jednakze o$wiadezyla sta-
nowezo, ze nie pdjdzie zamgz poza granice Polski, wolge nawet po-

1) Dr. Kolankowski streszcza odpowiedZ Anny w tych slowach: ,Na list
wuja odpowiedziala Anna, ze po pierwsze dotychezas nie méwiono jej nic o zad-
nym kandydacie, a po-drugie ona gotowa wyjé¢ za kazdego, kogo jej opiekuno-

- wie przeznaczg“. (Zygmunt August, str. 40).
?) Nipszye do Albrechta, 21 czerweca 1534. B,.
%) Albrecht do Nipszyca, 2 lipca 1534, O. F. 42,
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§lubié kogo$ z nizszego stanu, byleby tylko nalezal do panstwa Ja-
giellonéw. Biskup krakowski dal wige w tym wypadku taks samg
odpowiedz Albrechtowi, jakg Anna przeslala przedtym Zygmuntowi
i Radziwiltom 1).

IIIL

Na tym zakoneczyly si¢ swaty Anny z Wilhelmem i Henrykiem,
swaty prowadzone przeszlo 9 lat przez ksigcia pruskiego. Skorczyly
sig one porazka tak jego, jak i tych, ktérzy je w Polsce popierali,
a wige porazkg Krzysztofa Szydlowieckiego i Piotra Tomickiego.

Trudno jest daé wyczerpujaeg odpowiedz na to, kto stanowil
glowng opozycje przeciw projektom malZzenstwa Anny z Hohenzol-
lernem a potem z Podjebradem; w kazdym razie moZna natrafi¢
w Zrédlach na $lad tej opozycji. Najpierw odegrala tu pewng role
drobna szlachta, ktéra $mialym wystgpieniem na sejmie krakowskim
z r. 1527 wymusila na krélu przyrzeczenie zupelnego wecielenia Ma-
zowsza do Korony, a ktéra potym z niedowierzaniem -spogladala na
poérednictwo malzenskie, prowadzone przez -Albrechta. Nie ulega
kwestji, ze przeciwnikiem malZenstwa Anny z obcokrajowcem byl
arcybiskup gnieznienski, Jan Faski. Ten w przeciwstawieniu do se-
natoréw krakowskich wysungl nawet wlasnego kandydata do reki
Anny w osobie swego bratanka, Stanistawa 2). Z najwigkszym jednak
wysitkiem przeciw Wilhelmowi i Henrykowi musiala pracowaé krélowa
Bona. Oderwanie cho¢by najmniejszego kawalka ziemi mazowieckiej
i przyznanie jej przysztemu malzonkowi Anny, do tego czlowiekowi
obcemu — sprzeciwialo si¢ jej polityee. Jedli weZmiemy pod uwage
brata Albrechta, to z pewnos$cig uzylaby ona wszelkich .§rodkéw, aby
kandydature jego obalié. Bona bowiem nienawidzila z calego serca
Hohenzollernéw i ich polityke wobec panstwa polskiego w zupelnosci
potepista. Z Albrechtem prowadzila na granicy zmudzkiej ustawiczne
spory, ktére przybieraly nieraz charakter namigtny. Doszlo nawet
do tego, iz w r. 1540 wydala Niemcom zakaz przebywania i han-
dlowania na Zmudzi, nakazujge im réwnoczesnie najdalej do $w. Mi-
chala opusci¢ pod grozs utraty wszystkich débr — te dzielnicg litew-
skg. Oczywiscie, ze zakaz ten dotyczyl przedewszystkim pod-

) Albrecht do Tomickiego, 21 marca 1535. O. F. 49. Tomicki do Al-
brechta, 6 kwietnia 1535. B, Albrecht do Tomickiego, 28 kwietnia 1535. O. F. 49,

?) Acta Tom. X, ¥ 111 i 198, str. 120 i 192.
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danych Albrechta, zapuszczajgcych sig w celach handlowych w dosé
wielkiej liczbie na Zmudz i Litwe 1),

Po rozbiciu sig¢ rokowan matzenskich z Henrykiem, pisal Nipszye
do Albrechta, iz popelniono jeden blgd, ten mianowicie, ze nie szu-
kano oparcia na dworze krélowej. Naprawde, dziwna rzecz, i%
agent pruski, ktéry tyle przykrosei doznawal od Bony wlasnie z po-
wodu uslug, wyswiadezanych swemu panu, — taka rade dawal w tym
wypadku. Trudno bylo przypuszczaé, aby prosby Albrechta do Bony
mialy odniesé¢ jakis skutek, skoro sam Nipszyc w dosadnych slowach
okreslal nastr6j krélowej wobec spraw Hohenzollernéw omawianych
na dworze polskim: ,so wyl dy kunygyn gar aus der haut faren* 2).

Upadek wige planéw malzenskich ksigeia pruskiego i jego przy-
jaciét byl pewnym zwyciestwem Bony. Z korzystnej tej sytuacji,
jaka sie teraz wlasnie nadarzyla, postanowila krélowa wyciagngé jak
najdalsze konsekwencje, postanowila mianowicie raz juz skoneczyé
Z sprawg mazowiecks, wlokacg sie tak dlugo z niebezpieczenstwem
dla jedno$ci panstwa polskiego. Mozna za$ bylo skutecznie jg zalat-
wi¢ przez usunigcie Anny z Mazowsza, a co moglo nastgpi¢ jedynie
przez wydanie jej zamaz, wyznaczajagc jej taki posag, jaki niegdys
otrzymala Zofja. Wnet tez znalazla krélowa kandydata do reki An-
ny, a byl nim Stanistaw Odrowsz, dopieroco owdowialy po Katarzy-
nie z Gorkéw, a ktéry juz dawniej myslal o malzenstwie z ksieznicz-
kg mazowiecks, Ze Bona popierala to malzenstwo i Ze w kazdym
razie podredniczyla w' jego zawarciu, wynika najpierw z dwdch listéw
Odrowaza, w ktérych oswiadeza, Ze co sie tyezy malzenstwa, to po-
stepuje on we wszystkim za wiedzg kréla i krélowej %), a nastepnie
z tego, iz Odrowgz jeszeze przed slubem z Anng otrzymal stosunko-
wo w bardzo mlodym wieku godnos¢é wojewody podolskiego za wsta-

1) Albrecht do Jana Radziwifta, 27 wrze$nia 1540. O. F. 51. ,..Cum
vero nunc S, M. R.-lis Poloniae, domina nostra clementissima omnibus Ger-
manis sive Germania oriundis in Samagithia habitare, vérsari negociarique inter-
dixerit, praeterea etiam omnibus ibi habitantibus ad festum s. Michaelis pro-
pinquum sub poena amissionis omnium bonorum istine discedere (quod tamen
minime speramus) severe demandaverit...” .

%) M. Nipszyc do Albrechta, 8 czerwea 1534 i 2 lutego 1531. By

%) Odrowsz do Albrechta, 4 stycznia 1536. B,. ,..Sum facioque eius
equidem animi, si volet Deus, cum bona principum meorum gratia, ut Ill. D. Ma-
soviae Dux mihi locetur coniugio...* Po zawarcin za$ $lubu z Anng pisat Odro-
waz do Albrechta: ,..A dominis tamen meis coronatis nullam prorsum habeo
graciam, sine quorum scitu nihil proterve a me actum est*. 23 kwietnia
1536 r. B,.
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wieniem sig Bony !). Godno$é ta byla niejako podarkiem §lubnym
dla Odrowaza ze strony krolowej.

Ciekawa, chociaz zupelnie przypadkows jest rzecza, ze plany
Bony co do malZenstwa Anny zeszly sig w tym wypadku z planami
ksigeia pruskiego. Jak wnet bowiem zobaczymy, ksiaze pruski nalezal
do tych, ktérzy pragneli gorgco malzenistwa Odrowsza z Anng 2),
Jedna tylko w tym wzgledzie zachodzila réznica miedzy Bong a Al-
brechtem: Bona cheiala widzie¢ w malzenstwie Anny ostateczne za-
fatwienie sprawy mazowieckiej, Albrecht natomiast, robigc Odrowgzo-
wi nadzieje otrzymania za swg malzonks w posagu nietylko gotéwki,
lecz takze kawalka ziemi mazowieckiej, przynajmniej tej, na ktérej
w stanie paniefiskim gospodarowala, i przyrzekajgc mu pomoc na
wszelki wypadek, pragnal tym sposobem zjednaé¢ dla siebie miodego
wojewodg podolskiego i uczynié zen swego przyjaciela, takiego, ja-
kim byt Krzysztof Szydlowiecki i Piotr Tomicki, a jakich brakowalo
mu juz na dworze kréla polskiego.

W blizsze stosunki z Odrowgzem wszed! Albrecht w r. 1585
podezas uroczystoSei weselnych Jadwigi, cdérki Zygmunta Joachi-
ma II, margrabiego brandenburskiego. Wtedy juz w najwigkszej ta-
jemnicy postanowiono malzenstwo z Anng i ulozono plan przyszlej
akeji, zdgzajacej do tego, aby ksigZna, jako zona Odrowaza, mogla
posigsé jakiekolwiek posiadlosci na Mazowszu, 27 wrzeénia 1535 1,
donosit Odrowgz Albrechtowi, iZ wybiera si¢ na sejm piotrkowski,
" po6zniej na Litwe, skad przez Mazowsze ma zamiar wrdci¢ do domu.
A potym — dodaje Odrowgz — niech Bég rzadzi wszystkim i niech
losy znajdg swa droge %). W odpowiedzi na to, 15 grudnia 1535 r.
pisal Albrecht, izby losy znalazly takg droge, jakiej on zyezy mu
z calego serca %). Do czego za$ miala prowadzi¢ ta droga, dowiadu-
jemy sie z nastgpnego listu Odrowaza do ksigcia pruskiego z dnia
6 stycznia 1536 r., pisanego w Sochaczewie, w ktérym wojewoda
podolski zwierza si¢ z zamiarem poélubienia Anny, skoro tylko skon-
czy si¢ czas zaloby po pierwszej Zonie. W dalszym za$ ciggu po-
wiada, iz pragnie odwiedzi¢ teraz ksigzniczke, potym zas udaje sig
do kréla i krélowej, aby =z nimi ulozy¢ sie¢ co do przyszlego mal-

) Pawiriski A.: Osfatnia ksigzna Ateneum 1891, t. IV, str. 13.

2y W liScie z dnia 25 kwietnia 1536 r. pisal Odrowgz do Albrechta: ,Deo
maximo hummilles habeo gracias, quod me huius virginis effecit maritum et
I. V. non minores quoque me habere et agere oportet, cum huius nostri connubii
et primus autor fuerit et autoritate sui consilii mihi id persuaserit®. B,.

%) B,

4 0. F. 49.
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" zehstwa. Gdyby za$ natrafif w Wilnie na jaki opér, wtedy z catym
zaufaniem zwréei sig¢ do ksiecia pruskiego o pomoc i radeg ).

Jak wypadly odwiedziny u Anny i czym sig skonezyly uklady
z Zygmuntem 1 Bong — nie wiadomo. Do$é na tym, ze z koncem
karnawalu tego roku odby! si¢ w obecnosci postéw krakowskich $lub
Odrowgza z ostatnig ksiezniczkg Mazowsza.

I juz podezns uroczystosci weselnych nadeszla dla Anny chwila,
ktorg ona przez tak dlugie lata od siebie odsuwala, chwila pozegna-
nia si¢ na zawsze z swg ziemig ojezysts. Bo oto wyslannicy kro-
lewscy zazgdali od niej teraz stanowczo, aby stosownie do zapisu
z r. 1526, zwrécila Zygmuntowi natychmiast resztki Mazowsza. Trwo-
ga ogarnela Anne, nie mnie) i jej malZonka, nadzieja pozostania na
Mazowszu w zupelno$ci zawiodla. Podazy! wiee Odrowaz bezzwlocz-
nie do Wilna, upad! tu na kolana przed krdlem i krélowg i blagal
ich, Zeby nie wyrzucali jego Zony z Mazowsza, zeby w jakikolwiek
spos6b pozostawili jej te resztki tylko rozleglej ziemi, odziedziczonej
po przodkach. Jesli na razie byloby to rzeczag niemozliwg, to niech
sig-wstrzyma krél z tym okrutnym wyrokiem, jaki ma spasé na jego
zone, az do przyszlego sejmu piotrkowskiego, gdzie razem z panami
polskimi bgdzie moégl wymierzyé sprawiedliwosé. Prosby zawiodly:
krél odpowiedzial Odrowazowi, Ze dostanie tylko 15000 zlp. posagu
i1 nic wigcej, gniewna za$ Bona dodala, Ze ani jednej godziny dluzej
nie chee widzie¢ Anny na Mazowszu %),

Bylo to ostatnie slowo majestatu krélewskiego w kwestji ma-
- zowieckiej,

Wsrod takich okolicznosei zaczgl Odrowgz szukaé pomocy
u swych przyjaciél, w piérwszym za$ rzedzie zwrécil sig do Albrech-
ta, ktéry byl przeciez duszg jego malZenstwa. Ksigze dobrze wie-
dzial w czyich rekach spoczywal los Anny i jej malZonka, to tez
w odpowiedzi na list wojewody podolskiego, przestal mu tylko kilka
stow pociechy i nic wigcej. Radzi¢ niema co w tym wypadku — pi-
sal ksigze, — gdyz ,oleum et operam in consulendo perdes“ 3).

Tymeczasem dramat ostatniej ksigZny mazowieckiej zblizal sig
ku koncowi. Z poczatkiem sierpnia 1536 r. przybyl do zamku osiec-
kiego w towarzystwie dwu woznych sgdowych poset krélewski, To-
masz Sobocki i w te stowa przeméwil do ksigzny: ,Przystal mnie tu
nasz pan milosciwy, swego dworzanina i posta, abym w imieniu kréla

) B,
?) Odrowsz do Albrechta, Wilno, 25 kwietnia 1536. B,. -
3) Albrecht do Odrowgza, 9 czerwea 1536. O. F. 50.
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jegomosei napomknal i wezwal wielmoZng panig, iZzby wraz z mal-
zonkiem swoim sume posagowg 10000 dukatéw na zamku krakow-
skim zlozong w wolnym czasie odebrala i z débr oprawy panien-
skiej bezzwlocznie ustgpila pod zakladem 30 tysiecy zlotych. Préez
tego polecit mi krél nasz najmilosciwszy, iz jezeliby w czymkolwiek
woli jego i rozkazowi nie stalo sig¢ zadosé, a ktokolwiek cho¢by z po-
mocnikéw lub slug opieraé si¢ odmielal, uwazaé i karaé¢ to bedzie,
jako obraze majestatu. A dla lepszej zas wiadomosci i dokladniej-
szego zrozumienia rozkazow jego krélewskiej mitosci oraz skutkow,
jakie pociggnie za sobg ich niespetnienie przez wielmozng panig i jej
malzonka, napominam wielmoznos¢ wasza, abys te listy krélewskie
przyjela i pilnie je u siebie rozwazyla“ 1),

Y Pawinski: Ostatnia ksigzna. Aten. 1891, t. IV, str. 19,



