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0 KATEGORIIT W RERRRIN

Stosunkowo najdalej, jesli idzie o date, siega w kwestji t. zw. aerarii
wiadomo$é Liwjusza, dotyczaca dyktatora Mamercusa Aemiliusa z r.
434/433. Dazac do zagwarantowania swobéd politycznych przez skré-
cenie terminu urzedowania cenzoréw, wniést on na zgromadzenie na-
rodowe, i przeprowadzil, skrécenie tegoz do 1'% roku. Cenzorowie,
jak mowi Liwjusz'), uczuli sig¢ tem dotknieci i ogtosili-Mamercusa za
aerarius powigkszywszy mu cenzus oémiokrotnie. Sam Mamercus
zni6st kare wielkodusznie, majac na uwadze raczej przyczyne kary,
niz kare sama. Czyn cenzoréw wywotat powszechne oburzenie 2).

Kara ta byta w reku cenzoréw bronia polityczna, a spotykala ona,
miedzy innemi, ludzi poszlakowanych o niepatrjotyczne dzialanie na
szkode panstwa.®) W ten sposéb réwniez karane jest niestawien-

1) Liv, IV, 24 ,Censores aegre [passi Mamercum, quod magistratum populi Ro-
mani minuissel), tribu moverunt octoplicatoque censu aerariwn fecerunt, quam rem
ipsum ingenti animo tulisse ferunt causam pofius ignominiae intuentem, quam
ignominiam", ’ .

?) Liv. IX, 34, 9. Mowa trybuna P. Sempronjusza (311/310) ,..tenuit Aemilia
lex violentos illos censores C. Furium et M. Geganium, qui, quid iste magistratus
in re publica mali facere posset, indicarunt, cum ira finitae polestatis Mam.
Aemilium, principem aetalis suae belli domique, aerarium fecerunt”, Jest to nie-
watpliwie swobodna kompozycja Liwjusza, ale moze ona byé oparta na jpozytywnej
wiadomosci o wrazeniu, jakie wywolato postepowanie cenzoréw.

%) Liv. XXIV, 43, 2 — 4 (r. 214 — 213): ,Romae cum tribun: plebis novi magi-
stratum inissent, extemplo censoribus P, Furio et M, Atilio a M., Mctello tribuno
plebis dies dicta ad populum est. Quaestorem eum proximo amno adempto equo
tribu moverant atque aerarium fecerant propter coniurationem deserendae Italiae
ad Cannas factam. Sed novem tribunorum auxilio vetiti causam in magistratu
dicere dimissique fuerant”, Idem Valerius Maximus II, 3, 8.
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nictwo w przepisanym wieku do stuzby wojskowej *), niepostuszenstwo
lub tchérzostwo podczas wojny. °)

Jak juz wskazywal przyktad dyktatora Mamercusa cenzorowie ka-
rali w ten sposéb niejednokrotnie przeciwnikéw politycznych, Zwykle
wige spotyka ta kara trybunéw ludowych, ktérzy byli z natury vrze-
du swego wrogami takiej ostoi arystokratycznej (wzglednie ostoi no-
bilitetu), jaka byla cenzura.®)

Zasadniczo nota censoria o takim charakterze mogla dotknaé nie-
tylko osobe zaangazowana politycznie, lecz réwniez osoby nie pia-
stujsce zadnego urzedu, Kompetencja cenzora obejmowala cale zycie
owczesnych Rzymian,

Mozna bylo zostaé aerarius za zaniedbanie roli i ogrodu’), za sta-
wienie sie na przeglad na koniu nieczyszczonym?®) oraz za nieposza-
nowanie wladzy®?), W ten sposéb kompetencja urzedu (magistratus)
cenzorskiego obejmowala niemal cale zycie spoleczne.

4) Liv, XXVII, 11 15 (209 r. a Chr. n.): ,magnum praeterea numerum eorum
conquisiveruni, qui equo merere deberent; atque ex iis, qui principio eius belli sep-
temdecim annos mafi fuerant neque militaverant, omnes aerarios fecerunt”. Chara-
kterystyczny jest nadto opis Liv, XXIV, 18, 1 — 10, ktéry daje obraz techniki prze-
niesienia do aemnarii,

%) Valerius Maximus, II, 9, 7—equestris quoque ordmns bona magnaque pars,
quadringenti iuvenes, censoriam nolam pdtiente animo sustinuerunt quos M. Va-
lerius et P. Sempronius, quia in Sicilia ad munitionum opus explicandum ire
iussi facere id neglexerant, equis publicis sipoliatos, in numerum aerariarum rettu
lerunt,

%) Np. Liv. XLIV, 16. 8 — ,,Censores censum Idibus Decmbrﬂms severius quam
ante habuerunt;: multis equi adempti inter quos P, Rutilio, qui tribunus plebis eos
violenter accusarat: tribu quoque is motus et aemarius factus”,

7) Aulus Gellius, Noctes Attic, IV, 12, 1 ed. Hosius: ,,Si quis agrum suum passus
fuerat sondescere eumque indiligenter curabat neque araverat meque pungaverat,
sive quis arborem suam vineamque habuerat derelictui, non id sine poena fuit, sed
erat opus censorium, censoresque aerarium faciebant. Item, 'quis eques Romanus
equum habere gracilentum aut parum nitidum visus erat .jmpolitiae” notabatur; id
verbum significat, quasi tu dicas ,incuriae”, )

8} Aulus Gellius N. A, IV, 20, 11, ,Jtem aliud Sabinus Masurius in septi-
mo memoriali severe factum (fr, 16 H, 3. Br.) Censores — inquit — Publius Scipio
Naslica et Marcus Popilius cum equitum censum agerent, equum nimis strigosum et
male habitum, sed equitem eius uberrimum et habitissimum viderunt et ,,cur” in-
quiunt — ,jita est ut tu sis quam equus curatior?” ,Quoniam" — inquif — ,ego
me cure, equum Stalius ,mihili servos ., Visum est parum esse reverens responsum,
relatusque in aerarios, ut mos est”,

%) ibidem IV 20, 1 — 6. ,Inter ‘censorium severitates fria haec exempla in litferis
sunt cartigatissimae disciplinae, Unum est huiuscemodi: censor agebat de uxoribus
sclemne iusiurandum; verba erant ita concepta: ,,Uf tu ex animi tui sententia
uxorem habes”  Qui iurabat, cavillator quidam et canicula et mimis ridicularius
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Mommsen *°) podkresla to ‘dobitnie w stowach: ,Der Cenzus er-
streckte sich auf die gesammte rémische Biirgerschaft, ohne Unter-
schied der Fihigkeit oder Unfihigkeit des Individuums zur Fiihrung
der Walifen (armati privatique), also auch ohne Unterschied des Ge-
schlechts und des Alters und um so mehr des Standes und des Amtes.
Der Vollbiirger, dass heisst der in Rom sowohl steuerpflichtige wie
wehr-und stimmberechtige Mann, ist immer auch schitzungspflich-
tig". _ .

W zwigzku z naszym tematem wspomnieé nalezy i o innych karach
administracyjnych naktadanych przez cenzoréw. Sa to: 1-o nota cen-
soria ), niejednokrotnie z motywacja '*); 2-0 nota censoria potaczona
z usunigciem z senatu **); 3-0 nota cens. z odjeciem equus publicus *);
4-0 przeniesienie (co nizej szczegolowiej uzasadnione bedzie) do in-
nej tribus **); 5-0 przeniesienie obywatela do kategorji aerarii.’®)

Jest rzecza charakterystyczna, ze cenzor, choé w zasadzie musial
jako podstawe oceny stosunkéw spolecznych i postepowania jednostek
przyjaé ,mores maiorum’ "}, to jednak mial szerokie pole do inter-
pretacji tej tradycji, zwlaszcza, ze o stosowaniu tem, czy innem swej
potestas decydowal na podstawie aequitas **),

Szczegolme samowladnem, a nieraz i samowclnem, bylo .postonwa—
nie cenzoréw przy ocenie trybu zycia.*) Widzimy to dokladnie z zy-
ciorysu Katona, skreslonego przez Plutarcha. *")

Kara ,aerarium facere” nie musiala byé specjalnie powaina, sko-
ro byla dosé czesto stosowana. — Wszakze to wlasnie wynikaé sie

fuit., Is locum esse sibi foci dicundi ratus cum ita, Wi mos erat, censor dixisset
»Ut tu ex animi tui sententia uxorem habes”? — ,Habeo equidem” — inquit
,uxorem, sed ex animi mei sententia’, Tum censor eum quod imtempestive las-
civissel, in aerarios reftulit causamque hanc foci scurrilis apud se dicti subscripsit”.

10) Th. Mommsen Rém. Staotsrecht Lipsk. Hirzel-:874 T, II, cz. 1, 335.

11} Cf. Aulus Gellius, Noct. Att. IV 12, 1.

12) Cf, Auius Gellius, Noct., Att. IV 20, 1 — 6.

13) Livius XXIII, 23, gdzie dang kompetencje przyjmuje dyktator.

1) Cf, Aul, Gel. N. A, TV, 20, 11; <f. Liv. XXIV 43, 2 — 4; Liv. XXIV, 18, 110

18} Cf, Liv. IV, 24; Liv. XXIV, 43, 2 — 4; Livius XXIV, 18, 1 -—.10:
Livius XLIV, 16, 8 — Censores censum Idibus Decembribus severius quam ante ha-
buerunt: multis equi adempti, inter quos P, Rutilio, qui fribunus plebis eos vio
lenter accusarat, tribu quoque is motus et aerarius facfus.

16} Cf. wbr, 215,

17) P, Willems Le droit public Romain Louvain 1910 wyd, 7 257.

18) Varro, de 1. 1, VI, 7 ip. 247 Sp.

1) Mommsem 1. ..t II, cz. 1; 348 ;:Wenn der Census {iberhaupt Witlkitr ist;
so gilt dies im eminentem Sinn von dieser Sittenpriifung”.

20) Plut, Cato, ¢. 16 — 19 wi
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zdaje ze stéw Warrona: ,Hoc est nmiagnum censorem esse a¢ non
studere multos aerarios facere” (Varro u Noniusa Men, 196), Wresz-
cie z niezbyt wielkim szacunkiem traktuje te kare i Cicero. **)

Jeszcze dobitniej wystepuje to w omawianym juz urywku Liwjusza
XXIX 37. Specjalnie zajmiemy sie technika cenzusu, ktéra tam bar-
dzo wyraznie wystepuje. Oméwiono przedewszystkiem sprawe nato-
zenia mnowej oplaty od soli??) Projekt jej wprowadzenia, a na-
wet samo wprowadzenie, jak to przejrzyécie z konsekwencyj nizej
skreslonych wynika, przypisano jednemiu z cenzoréw, M. Liwjuszowi,
nazwanemu przez to przydomkiem —— Salinator.*) Gdy zaczeto od-
bywaé census equitum, a zdarzylo sig ze obaj cenzorowie byli w po-
siadaniu equi publici i w miare wywolywania przyszla kolej na tri-
bus Pollia, do ktérej nalezal M. Liwjusz, herold przed nazwiskiem
cenzora zawahat sie, ale drugi cenzor Claudius Nero nakazal nazwisko
to odczytaé i rozkazal ,equum vendere”, t. j. wykluczyl z liczby po-
siadajacych ,equum publicum® **),

21) Cicero, pro Cluentio, 45: ,Nuper hominem tenem, scribam aedificium, D. Ma-
trinum, cum defendissem apud M. Junium Q. Publicium praeliores M. Plaetonium
C. Flaminium aediles curu'es persuasi ut scribam iurati legerent eum, quem ¥dem
isti censores aerarium reliquisse subscripserunt. Cum enim #n homine nulla culpa
inveniretur, quid ille meruisset, non quid de eo statuium esset, quaerendum esse
duxerunt”, Cicero w mowie ..pro Cluentio” (c. 43, 120 — 122} przytacza dowody,
7e cenzorowie niejednokrotnie sq niezgodni: ,ut alter de senatu mowere velit, alter
retineat et ordine amplissimo dignum existimat; wut alter in aerarios referri aut
tribu moveri iubeat, alter vetet’.

_Faktem jest, iz cenzorowie, w razie sporu miedzy solb-a, jeden drugiego prizenosili
do kategorji aerarii. Livius (XXIX, 37, 10) méwi o pravum cerbamen notarum
tnier censores”; méwi on dalej: ,cum in leges furasset Clawdius et in aerarium
escendisset, inter nomina eorum, quos aeratios relinquebat, dedit conlegae nomen .
Tirudno przyjzuécié, aby$my tu mieli do czymienia z aktem nieprawnym; gdyby tak
byto, Livius nie omieszkalby zrobi¢ odpowiedniej uwagi. Podobnie i Cassius Dio
fr. 56.' 74 — . ’ :

22} Livius 29, 37 — ,,Censores veciigal etfiam novum ex salaria annona statuerunt.
Sextante sal et Romae et per totam Italiam erat. Romae pretio eodem, pluris in
foris et conciliabulis, et alio alibi pretio praebendum locaverunt. :

23} 1. ¢, ¢. d, — ,Jd vectigal commentum “alterum ex cemsoribus satis credebant,
populo iratum, quodl iniquo iudicio quondam damnalius erat et in pretio salis ma-
xime onerafas iribus qua:rum opera damnatus erat, credebant. Inde Salinatord Li

vio inditum cognomen”’,

24) { c. p. 8 — ,Equitum deinde census agi coevptrus est; ef ambo forte censores
equum publicum habebant. Cum ad tribum Poiliam ventum est, in qua M. Livi no-
men erat, et praeco cunctaretur ciffare fpsum censorem ,cita” inquit Nero —
»M. Livium"; et sive ex residua vetere simultate sive intempestiva factatione se-
verilatis inflatus M, Livium, quia populi indicio esset damnatus, equum vendere
ussit”.
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Podobnie postapit M. Liwjusz, gdy cenzus doszedt do tribus Arnien-
sis %),

Wiemy juz z miejsc omawianych poprzednio **), ze cenzorowie wza-
jemnie do siebie stosowali kare — ,,aerarium facere”. Czynnosé¢
ta jednak, cho¢ potepiona stowami — ,pravum certamen notarum” —
nie jest uznana za bezprawie. Wskutek tego senat bierze cenzorow
w obrong przed pozwaniem trybunskiem.?) Widzimy wiec, ze cen-
zorowie nakladaja pewne kary samodzielnie,

Miedzy innemi tak uczynili z kara dla skazanych na przenesienie
do aerarii,

Przyczem liste tych zastawili obaj w aerarium. Poniewaz aerarium
bylo pod ochrong kwestoréw, wiec do tych ostatnich nalezalo $ciggnie-
cie kwot z aerarii.

Wzmiankowaltem juz, ze w sprawach dotyczacych skarbu byli cen-
zorowie samodzielni i niezwiazani kolegjalnoscia w dzisiejszem tego
stowa znaczeniu, z drugiej strony widzieliémy na paru przyktadach
wyzej przytoczonych (zwlaszcza Livius XXIX 37), ze tak samo po-
stepowali przy nalozeniu kary — ,aerarium facere” i ze prawdopo-
dobnie do wykonania przekazywali ja kwestorom (aerarium bylo pod
ich zarzadem Cicero, de legibus III, 3 par. 6 ,,Domi pecuniam publi-
cam custodiunto”).

Bylaby wiec ta kara, przynajmniej w swej genezie — pr\zymuso-
wem nawiazaniem odrebnego stosunku fiskalnego miedzy obywatelem
a skarbem panstwa, %)

Istote tej kary, po powyzej skre$lonem wyjasnieniu okolicznosci,
obecnie wyjaéni¢ nalezy. Rozpatrzymy jeszcze raz kary cenzorskie
w wypadkach cytowanych wyzej. Przedewszystkiem mamy pare wy-

»

25) 1, ¢/ p. 10.

*) p. w. uw. 21,

27y 1, c. 17 ,in invidia censores cum essent, crescendi ex ils ratus esse occasio-
nem Cn. Baebius tribunus plebis diem ad populum utrisque dixit. Ea res consensu
patrum  discussa est, ne postea obnoxia populari aurae censura esset’”, Ostatnie
stowa Liviusa uwazam za antycypacje wspdélczesnych nastrojéw,

28) Cf. Huschke Die Verfassung des Kénigs Servius Tullius Hexde)lbefrg 1838,
494, Willems, 1. ¢, 9. Netusil. 1. c, 182, Opleraja si¢ oni wyraznie lub
w sposéb przejrzysty na Ps, Asconiusa kom, do dwmatm p 10. 3. B, Miejsce to
bedzie jeszcze nizej rozpatrzome,

W. Soltau Ueber Einstehung und Zusammenseizung der altromxschen Volks-
versammlung Berlin 1880, 611, opierajac sig na miejscu wyZej cytowamem oraz
Aul. Gel. N. A, 10. 10, uwaza, iz aerarii placili aes-wg. niego pogléwne, jako capite
censi. To nawiagzywato by do poprzedniej imterpretacji ¢ nasuwa my$l ze aerarius
pochodzi od aes pro capite.
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padkéw, gdzie cenzorowie nakladaja réznorodne kary i sa ze soba zgo-
dni, Szczego6lnie charakterystyczne sa tu stowa Liwjusza XIV, 15, 8 ).

Sa tu zgrupowane cztery kary cenzorskie — 1) usuniecie z senatu;
2) usuniecie z liczby, posiadajacych equus publicus; 3) usuniecie z tri-
bus (jak zobaczymy pézniej, jedynie przeniesienie do innej} i 4) za-
liczenie do aerarii. Podkreélono specjalnie solidarnoéé cenzoréw cd-
noénie kary 3-iej i 4-ej; nic dziwnego albowiem odnosnie np. 1-ej mu-
sieli by¢ zgodni, ¢gdyz ta kara byla koleg;alme nakladana, w przeci-
wienistwie do ,aerarium facere” i nawet ,,equum adimere" *°),

Te same kary lacznie wystepuja u Liwjusza XLII, 10,4, Niezgodno$é
cenzoréw wymienia Cicero '), przyczem najwieksza miala ona wage
przy usunieciu z senatu.

Liwjusz przytacza wypadek, ze b. trybuna P. Rutnhusa spotkaly
3 kary — odebranie konia, usuniecie z tribus oraz zaliczenie do ae-
rarit. 37,

Wykluczenie z grona equites moglo oczywiscie spotkaé tych, ktérzy
equites byli.**) W wielu wypadkach wystgpowaly réwnoczesnie
i oczywiscie wzgledem tych samych oséb (bo tylko w takim wypadku
przyktad ma warto$é) kary usuniecia z tribus i zaliczenia do aerarii.*)

Spotykamy sie bardzo czesto z kara zaliczenia do aerarii bez
wzmianki o usunieciu z tribus.?®) Dotyczylo to przestepstw réinej
wagi — niestawiennictwa do stuzby wojskowej, dziatania na szkode
urzedu cenzorskiego, zaniedbania roli i hardej odpowiedzi oraz braku
szacunku dla cenzora, Sa to w kazdym razie przestepstwa mniejszej

29) _ Plures quam ab superioribus et senatu remoti sunit et equos vendere dussi.
Omnes idem ab ufroque et tribu mortn et a»eramu facti, meque wullius, quem alter
notaret, ab altero levata ignominia”,

80) Willems, 1. c., 164, Ascon p. 9 — ,,Ne quem censores in senatu
legendo praeterirent meve qua ignominia afficerent, nisi qui apud eos accusatus
efl ufriusque censoris sentenlia damnatus esset.

31) Pro Cluentio 43, 122,

32} Livius 44, 16, 8 — ,Censores censum Idibus Decembribus, severius quam
ante habuerunt: multis equi adempli inter quos P. Ru@i‘]:io, qui tribunus plebis eos
violenter .accusarat: tribu quoque is moflus et aerarius factus”, Kazda kara wy-
mieniona oddizielnie! Cf, Liv. 24, 18, 1 — 10; Liv. 24, 43, 2 — 4,

33) Livius 24, 18, 6 — ,,illis equi adempti, qui publicum equum habebant”. cf
Valerius Maximus 2, 9, 7,

#) Oprécz, wyzej wymienionych Liv. 24, 18, 6 (ciag dalszy) — ,,Tribuque
moti aerarii omnes facti”, Livius 24, 43, 2 — 4 ,,Romae cum tribuni plebis novi ma-
gistratum inisseall, extemplo censoribus P. Furio et M, Atilio a M. Metello, tribuno
plebis, dies dicta ad populum est. Quaestorem eum jproximo anno adempto equo
tribu moverant atque aerarium fecerant propter commurationem deserendae Italiae
ad Cannas factam”,

) Liv, 4, 24; Liv, 9, 34, 9; Liv, 27, 11, 15; Aulus Gellius IV 20; 1 — 6; Aulus
Gellius IV, 20, 11; Aulus Gellius IV, 12, 1,
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wagi niz np, zdrada stanu i spisek antypafstwowy, karany przez cen-
Zoréw potr()jnie %) Najwazniejsze jednak to fakt, iz kary usunigcia
z tribus nie mozna laczy¢ w jedna z kara zaliczenia do aerarn, jak to
czyni wielu uczonych, )

Jak jednak zauwazyliSmy wyzej kara aerarium facere nie stoi
w zwigzku przyczynowym do tribu movere, Jest ona jedna z pierw-
szych, moze nawet najnizsza, *) Poniewaz czeslo nastepowaly obie
kary razem, wigc zwyczajowo mogly w umystach ludzi matokrytycz-
nych, a opisujacych dzieje w wiek lub dwa po wygasnieciu kary za-
liczania do aerarii, polaczyé sie. Aerarium facere zawsze moglo na-
_ stapié przed tribu movere, ale nie odwrotnie®®) — nie jest za§ wyklu-
czonem, iz tribu motus mogt objac¢ soba aerarius factus; aerarius nie
musial byé tribu motus.?’)

Faktem jednak niezbitym wydaje si¢ byé¢ to, iz aerarius byl spe-
cjalnie gorzej ustosunkowany do skarbu panstwa, o ile jednak byt
tylko aerarius factus, to glosowal na comitia tributa®) O pierwszem
$wiadezy fakt, iz wzmiankowane przez Liviusa (XXIX, 37, 13) prze-
niesienie do aerarii trzydziestu czterech tribus przez cenzoréw r. 204
prz. Chr, 550a, U. c. nie stoi na przeszkodzie temu, aby w r. 201 prz.
Chr. 553a. U. c., a wiec przed nowem lustrum, na ktérem cenzoro-
wie mogliby ,,aerarios eximere” **) — wszystkie 35 tryb uchwalito im-
perium w Afryce dla P. Scypjona. **)

36) Livius XXIV, 18, 1 — 10; Liv. XXIV, 43, 2 —4; cytowane juz wyzej. .

37) a) W pewnym stopniu Mommsen, 1. c, II, 376 ,Streichung aus der Tui-
bus blieb und dem Namen nach auch die Versetzung unter die Aerarier; aber sie
enthielt jetzt nicht den Verlust, sondern den Wandel der Tribus”. b) Kubi-
tschek Real-Enz. Pauly - Wissowa 1. 674 if. c¢) Daremberg —
Saglio Dictionnaire des antiquités grecques ef romaines s, v.d) L. Pardon
De Aecrariis Berlin 1853, 46. e) A, Troisfomtaines Infroduction ¢ ['histoire
du droit public romain. Liége 1884, 44 f) Willems, 1. c., 257 g) Netusil; L. c.,
182 h) S. Pokrowskij Istorja rimskawo prawa Petersburg 1913, 89.

38) Do pogladu tego dochodzi (aczkiolwiek z nieco innych przestanek) W. Sol-
tau, 1 ¢, 535 — 536 — ,:Die censorischen Strafen stehen tkejn»esnweg-s in einem
Causalnexus zu einander”.

3 Soltau 1. c. sadzi odwrcinie, ale #o bytoby sprzeczne z zasada hwrarchu
kar, ktérej pomiekad sam broni.

%) Soltau 1, c. wypowdada to w formie ts!tva.mwnoze;

41} Obok wyzej wymienionego E. B elot Histoire des chevaliers romains conside-
rée dcns ses rapports avec les différentes constitutions de Rome depuis le femps
des rois jusqu'au temps des Gracques Paryz 1866, 202.

2} Cicero de oratore II, 268, Skazanego przez cenzora z danego roku mégt przy-
wrécié do status quo nowy cenzor,

) Liv. XXX, 40, 10 — ,omnes quinque et triginta tnibus P. Scipiani id imperium
decresse”
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Réwniez jedno z oméwionych miejsc Liviusa**) podaje fakt, ze
byty kwestor, wykluczony przez cenzoréw z liczby equites, usunigty
z tribus oraz zaliczony do aerarii, zostal w nastepnym roku trybunem
ludowym. A wigc musial braé-udzial w comilia {ributa, **) lub concilia
plebis tributa, Ze zreszta nawet tribu motus nie oznaczalo usumiecia
z tribus, ale przeniesienie go do innej tribus, $wiadczy pieknie tenze
Livius przez usta Claudiusa, **) ktéry oéwiadcza ze ,tribu movere”
jest jednoznaczne z ,mutare iubere tribu”, wykluczyé za§ ze wszyst-
- kich 35 tryb réwnaloby sie ,civitatem libertatemque eripere”, Jezeli
wezmiemy pod uwage ustalona wyzej swego rcdzaju hierarchje kar
cenzorskich i przypomnimy sobie, ze zaliczenie do aerarii nie bylo ré-
wnoznaczne z tribu movere, to za$ ostatnie mogto zawiera¢ aerarium
{acere — to wobec tego, ze tribu movere nie usuwalo wogdle z tryb,
tembardziej nie moglo tego sprawiaé zaliczenie do aerarii, Na szczeblu
najwyzszym, jak staralem sig wykazaé, kar cenzorskich stalo usunie-
cie z senatu. A jednak mamy wyrazne $wiadectwo, ze usunieci z se-
natu réwniez nie doznawali capitis diminutio.*’)

Zwazywszy powyisze mozna stwierdzi¢, ze aerarius nie byl usu-
wany z tribus wogéle, a prawdopodobnie nawet z wlasnej tribus, tribu
motus za$, co bylo odrebna kara, (cf. Cicero, pro Cluentio 43, 122)
byl przenoszony z tribus wiasnej do innej, a do jakiej to widzimy, ze
wzmianki Liviusa o wcieleniu mottochu miejskiego, a zwlaszcza roz-
dzielonych po wszystkich tribus ,humiles” **}, do czterech tryb miej-
skich. *) Tribus te nie cieszyly sie¢ popularnoscia, *) jak to widaé

%) Liv. XXIV, 43,2 — 4 (na r. 214 — 213).
15) Cf, Soltau, 1. c., 536.

%) Liv. XLV, 15, 3— 5 ,hoc cum ita servatum esset; negabat Claudius suffragii
lationem iniussu populi censorem cuiquam homini, nedum universo ondini adimere
posse. Neque enim, si tribu movere posset, quod sit mihil. aliud quam multare iubere
tribum, ideo omnibus quinque et triginta tribubus emovere posse, id est civitatem
libedtatemque eripere, non ubi censeatur finire, sed censu exludere’, Cf. M omm-
sen, 1. c, 276. '

47) Institutiones I, 16, par., 15 — ,Quibus autem dignitas magis quam status per-
mutatur, capite non minuuntiur: et ideo senatu motos calpile non minui constat”.

) Prawdopodobnie wyzwoleticow. Cf. Pardon, 1, <., 44. .

49) Byly to wg. tradycji ustalone przez Serviusza Tulliusa, Suburana, Esquilina,
Collina, Palatinm. Nie obejmowaly one Kapitolu i Awentynu Willems, 1. c.
27 uw. 1,

%) Liv. IX, 46 — ,eo tempore in duas partes discessit civiths, Aliud integer po-
pulus, fautor et cultor bomorum, aliud forensis faclio tenebat; donec Q. Fabius et
P. Decius censores facti: et Fabius... omnem forensem turbam excretam in quattuor
tribus coniecit, urbanasque eas appelavit”. :
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choéby ze stéw Liviusa. Podobnie i Dionizos z Halikarnasu nazywa
pewne tribus 4i tav dtimey ovlei *'), cho¢ w innem miejscu zaznaczyl,
ze podzial na tribus ma zasadg terytorjalna. *2)

Oproécz tych wzgledéw byly zapewne i inne niewygody. Tribus
wiejskie mnigj liczne, dawaly wiecej znaczenia jednostce i, mozliwe,
ze ulatwialy mu odbycie formalnoéci poboru. ) ‘

W zasadzie jednak kara przeniesienia do innej tribus interesuje
nas tylko o tyle, o ile taczy sie z kara zaliczenia do aerarii. ™)

Z zestawien wyzej uczynionych wynikalo, iz aerarius nie byl usu-
wany z tribus, a poniewaz pobér odbywal sie wg, tribus,*®) wiec aerarii
niewatpliwie niebyli wykluczeni ze stuzby wojskowej. *¢)

Potwierdza sig to przez pare wypadkéw zaliczenia do aerarii, Gdy-
by wiec (jak sie na to powoluje Huschke) po zaliczeniu przez cenzoréw
r. 204 do aerarii b, duzej czesci spoleczeristwa, bo w sumie 34 tribus,
wszystkich aerarii usunieto ze sluzby, to niewatpliwie wojne trzebaby
przerwad, choé Hannibal byl jeszcze w Italji, Podobniez trudno przy-
puéci¢, aby w r. 214 duzg iloéé tych, ktérzy nie stawili sie do stuzby
_przez zaliczenie ich do aerarii, odsunieto zupelnie od szeregow
armji.’") To samo dzialto sie i w innych wypadkach.’®) O ile wiec spra-

51) Dyonysius Halic. Ant. rom ed. Kiessling XIX, 18,

52} Dyonys. Halic, Ant. rom. IV, 14

) Cf, K. J. Neumann Rém. Sieatsaltertiimer (Einl, in Altertumswiss. II,
396 wyd. 1) daje uwagi ogdlne, a szczegélnie sa charakierystyczne stowa M omm-
sena, L ¢, 377 — ,;Cicero sagt fiir seine Zeit, dass die censorische Riige woh!
Schande bringe, sber Kaum Schaden. Man wird vielmehr die mit stddtischen Tri-
bus verkniipften Nachiheile lediglich auf dem Gebiete des Kriegsdienst und vor
allem des Stimmrechtis suchen haben”; vide Cicero, pro Cluentio, 45 ,.Quid igitur
censores secuti sunt? ne ipsi quidem, ut gravissime dicam, quidquam aliud dicent
praeter sermonem atque famam”.

%4) vide Soldiau, 1. c., 348. )

55) Polybius VI 20. 2 — 7. CL. W. Schurr Zwei Fragen der dlteren rémischen
Verfassungsgeschichte. Neue Jahrbiicher {. d. klass. Alterifum 1923, t. 51 — 52, 194.

%) Vrzeciwnego zdania jest a) Pardon, 1.c, 38 — 41, ktéry op'era sie po-
niekad na zdamiu Niebuhra, Gottlinga (Gesch. der Rém. Staatsveriassung, 333)
oraz Puchty (Cursus der Institutionen t. 1, 217), b} Kubitschek Real - Enz.
Pauly - Wissowa S. V. Niekiiérzy wuczemi, z innych niz fu przytoczono
wzgledéw, uznaja, iz aerarii odbywali stuzbe wojskowa: a) Huschke, 1. <,
494, ,Einige haben nach der ersteren Stelle {(Ascon. do Cic. Divin, 3) gemeint
dass die aerarii auch vom Kriegsdienst ausgeschlossen gewesen wiren; dieses aber
offenbar irrig, da* mit unter fast das ganze Rémische Volk zu Aerarien gemacht
wurde. Livius XIX, 37", b) Walter — poglad sireszczony w artykule S. V.
Dict. Daremberg Saglio. ¢) Troisfontaines, L c, 144, d) Sta-
nowcze pogomszenie tej sluzby z momentem zaliczenia do aerarii stwierdza Sol
tau 1. c, 348, cf. Belot, 1. c., 207 — 208,

57} Livius XXIV, 18,1 — 10 cf. Valerius Maximus II. 9, 8.

58} Podobnie Liv, XXVII, 11, 15 (209 r. prz. Chr.)
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wa sluzby wojskowej aerarii zasadniczo, jak mi sie zdaje, nie moze
byé rozstrzygnieta negatywnie, to jednak b. trudnem zagadnieniem
jest, czy zaliczenie do aerarii powodowalo pogorszenie poprzednich
warunkéw stuzby i w jakim stopniu. Tu zdania sa o wiele mniej roz-
biezne, a sklada sie tak, ze, wskutek tego, poglad, ktéry tu bedzie re-
prezentowany, jest zupelnie odosobnionym. Musze wiec zdania uczo-
nych przedewszystkiem zreferowaé. Nie bede méwit jednak o stuzbie
wojskowej, jako takiej, ale rozpatrze stosunek aerarii do innych cen-
turyj; albowiem ze zmiany centurji (choé byla to jednostka glosujaca
i przegladowa) wynika z koniecznoéci zmiana pewna w rodzaju stuzby
wojskowej. Ze odczuwano ‘koniecznoéé odsuniecia “zlego towarzysza
broni, to w takim ,,Stimm —- und Kriegsheer” (wyrazenier Mommsena)
nie ulega watpliwosci, Dlatego tez, przypuszcza Mommsen, ze wladza
cenzoréw powslala nie ze wzgledow fiskalnych, ale majac odrazu na
celu utrzymanie moralne wojska rzymskiego.*”) Huschke, choé¢ uznaje
stuzbe wojskowa, aerarii, twierdzi, ze w centurjach nie byli i na comitia
centuriata nie gtosowali.®’) Przyjmuja to réwniez Belot (1. c. str. 202)
i Pardon (L c. str. 32 — 33). .

Podobnie sadzi Kubitschek,®) Walter®) oraz Willems.®) Soltau,
ktéry na podstawie wzmianek Liviusza®) twierdzi, ze aerarii nie byli
usuwani z tribus, ®°}) uwaza jednak, ze byli oni pozbawieni prawa glosu
w centurjach, *)

Zaznaczyé trzeba, ze twierdzenie powyzszych uczonych sa ich wla-
sna dedukcja z zalozefi, nie popartych cczywistem swiadectwem, Tekst
pseudo - Asconiusa nie zawiera bynajmniej potwierdzenia tej tezy.
Niektére fakty przecza natomiasi mozliwoéci usuwania aerarii z cen-
turyj. Oto moéwi Livius (XLIV, 16,8) o =zaliczeniu do aerarji
P. Rutiliusa. Wystapil on przeciw cenzorom C. Claudiusowi Pulche-
rowi ®) i Tib, Sempronjuszowi Gracchusowi, jako trybun roku 585 —
169.%} Préba jego dzieki wplywowi Gracchusa zamienita sie w kleske

%) Mommsen, 1. c, t. II, 374,

89) Huschke, 1. c., 494.

%) Real - Enzyk, Pauly - Wiss, S. V.,

62) Wg, stireszczenia jego pogladu w Daremberg-Saglio — Dict. s. v,

63) 1, ¢, sitr. 37 uw. 2 — powoluje sie na Ps, Asconiusa in divin. p. 103, B,

8 Liv, XLV, 15; Liv. XXIV 43 640.

%) p. w. str. 221

) Soltauw, L. c, 348 — (z nota censoria) ,dann auch ein unehrenvollerer mili-
tarischer Dienst, obenein ohme Sold und der Verlust des Stimmrechts in den Cen-
tarien, nie jedoch der Verlust der Tribus selbst verbunden war",

e7) Ci, Pauly - Wissowa, Real - Enz. t. III, str. 2855 Nr, 300. -

%) Liv, XLIII, 16, 3 o, m
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i w roku tym, w grudniu, zostal przez cenzoréw zaliczony do aerarii
oraz ,tribu motus”, Aczkolwiek Rutilius dopiero w czasie nastepnego
lustrum mogl byé ex aerariis exemptus,”) czyli najwczesniej po
uplywie pelnych lat pigciu; widzimy go (przynajmniej prawdopodobnie
jego) jako praetor designatus w r. 166,°) QOczywiécie mozna sie
. spiera¢ o to, czy P. Rutilius, trybun z r. 169 jest identyczny z P, Ruti-
liusem Calvusem, o ktérym méwi Livius L c. Bieg honorum zdaje sie
za tem przemawiaé, Charakterystyczne jest tu nagromadzenie argu-
. mentéw negatywnych. Np. taki znawca nobilitetu rzymskiego, jak
Miinzer,”) uwaza, ze identyczno$ci obu postaci (P. Rutiliusa, trybuna
z r. 169 i P. Rutiliusa praetora desig. z r, 166) sprzeciwia sig¢ jedynie
to, iz byl on aerarius. Zapyta¢ mozna jednak, skad wzieto wiadomosci,
iz aerarius byl usuniety z centurji. Zrédta o czem$ podobnem milcza,.

Podobniez trudno odmoéwié stusznosci twierdzeniu Willemsa™), ze
trybun z r, 168, Cn, Tremellius byl nastepnie praetorem. ) Niestety
data jego pretury nie daje sie zupelnie éciéle okresli¢; jednakze, to
iz L., Tremellius, pretor z r, 611 ab U, C., méwi, ze jest juz siédmym
z kolei pretorem w swym rodzie bardzo zbliza¢ kaze preture Cn, Tre-
melliusa do daty jego przeniesienia do aerarii.

Zasadniczy jednak dowéd upatruje w innym faxcie. Livius, ™} mo-

89) cf. Cicero, de oratore 2, 268: Cicero, pro Cluentio, 43,

70} Liv, XLV, 44, 2 .— ,Consules eo amno agro tantum Ligurum populato, cum
hostes exercitus mumquam eduxissent nulla re memorabili gesta Romam ad Magi-
strafus subrogandos redierunt et primo comitiali die consules crearuni M. Claudium
Marcellum, C. Suplicium Gallum, deinde praetores postero die L. ulium, L. Apu-
leium, Safturninum, A. Licinium Nervam, P, Rufilium Cealvum, P. Quinctilium Va-
rum, M. Fontefum”,

) Juz Willemws Le senaf de In Republigie Romaine wyd. II Paryz 1885,
t. I, 385, méwiac o cenzurze r. 169 twierdzi, ze motywy kar cenzorskiech nie mu-
sialy byé powazne, poniewas szereg aerarii mie przerwato toku swej karjery po-
litycznej, Wymienia tu P, Rutilius Calvusa i Cn, Tremelliusa (o kitérym nizej).
Miinzer w Real - Enzyk, Pauly-Wissowa II Reihe; I A (R—Z) #ak jedynie obala
Willemsa: ,,Da R. ersit durch die folgenden Censoren 589—164 rehabilitiert werden
konnte, ist es wenig wahrscheindlich, dass er schon fiir 588—165 zum Praetor
gewihlt wurde und mit P. Rutilius Calvus (1. ¢. Nir. 12) identisch ist wie Willems
(1. c.) vermutet”.

) Willems Le senaft, 1, 385.

73) M. Ter. Varro, rerum rusticarum 1, II, 4, 1 — 2. L. Tremellius, pretor z r.
611 ab U, ¢, méwi. ,nec minus seplimus sum deinceps praetorius in gente mosbra”.

74) Liv. XXIX, 37, 13 — ,deinde M. Livius in aerarium venit et praeter Maeciam
tribum ... populum ‘Romanum omnem, qualtuor et triginta tribus, aerarios reli-
quit”. Cf. Valerius Maximus IT, 9 — 6—,Salinator vero quattuor et triginta fribus
inter aeranios referre non dubitavi ... Unam tantum tribum Maeciam vacuam
nota reliquit”,



226 O KATEGOR]JI T. ZW. ,AERARI® 12

wiac o cenzurze M. Liwjusza Salinatora i C. Claudiusa Nerona, o ich
sporze i wzajemnem przeniesieniu do aerarii, méwi dalej, ze M. Li-
wjusz caly naréd rzymski, z wyjatkiem tribus Maecia, czyli 34 tribus
zaliczyl do aerarii. .

O zadnej nieprawidlowoéci jego postepowania niema mowy. Fakt
byt znany i szeroko komentowany.™)

A jednak z zupelnym spokojem pare wierszy nizej méwi Livius o
. comitia centuriata *®) i bynajmniej nie notuje, co byloby wszak nie-
zwykle, zeby jedynie ci czlonkowie centurji, ktérzy pochodzili z tri-
bus Maecia, mogli braé udzial w comitia. Nie wydaje mi sie, aby
postulowanie, bo faktycznych zZrédet brak tutaj — postulowanie, po-
wtarzam, usuniecia aerarii z centurji moglo nas spowodowa¢ do uzna-
nia kompletnej fatszywosci danych Liwjusa XXIX, 37 i 38.

A zreszta, przeciez niejednokrotnie styszymy o przenoszeniu duzych
grup obywateli do kategorji aerarii. ™) Czyzby, pomimo braku Zrédet
po temu, przypuscié, ze byli usuwani z centuryj i nie bytoby to pota-
czone ze straty pelityczna dla panistwa?

Wreszcie wérédd konsekwencyj, jakie aerarii ponosza, styszymy wy-
raznie jedynie o powigkszeniu cenzusu, Inne wiec konsekwencje sa
raczej hipcteza niz niewatpliwg prawda historyczna.™)

Istnieje jednak jedno zasadnicze zrédto do naszej kwestji.

Jest to tekst Ps. Asconiusa do cyceronskiej Divinatio (Ps. Asconius
in divin. p. 103.13) ™®): ,Censores prorsus cives sic notabant, ut qui
senator esset eliceretur senatu, auis eques Romanus, equum publicum
perderet, qui plebeius, in Caeritum tabulas referretur et aerarius fieret,
ac per hoc non esset in albo centuriae suae sed ad hoc non esset
civis tantummodo®), ut pro capite suo tributi nomine praeberet”,
Tekst ten wywotal rézne projekty zmian (w granicach zakresl. stéw.)®)

) Cassius Dio fr, 56, 74. Val. Max. 1. c. De vinis éllustribus 50, 3.

%) Livius XIX, 38 2 — 5: ,et cum comitiorum fam adpeteret tempus Cor-
nelium potius ex Etruria, ubi nihil belli erat, Romani acciri placuit. Is consules
Cn. Servilium Caepionem et C. Servilium Geminum creavit inde praetoria comitia
habita. Creati P. Cornelius Lentulus, P. Quinctilius Varus. P. Aelius Paetus, P, Vil-
lius Tappulus”.

7) Varro, Men. 196 (u Nonniusa) — ,hoc est magnum censorem esse ac non
sludere multos acrarios facere” Cf. Liv. XXIV 18, 1 — 10; XXVII, 11, 15.

) Liv, IV, 24 — Censores aedre passi Mamercum, quod magistratum populi Ro-
mani minuisset, tribu moverunt octoplicatoque censu aerarium fecerunt'’

) Komentarz do divin, mie jest autentyczny. O warto$ci duzej Asconiusa vide
Morawski Hist. literatury rzymskiej (czeéé VI ,od Augusta do Hadriana"),131.

80) Editio princeps brzmi ,tentum”, co jedynie potwierdzatoby przyjeta tu
interpretacje.

81) Niebuhr Rém. Geschichte I, 523 proponuje ,ac per hoc”, za nim idzie
Pardon 1. ¢, 29 Huschke, 1. c, 494 (groponuje. .sed ac hoc mon” Nawet
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Wg. mnie nalezy tak tekst odczytaé: ,,sed adhuc non esset civis”, .
Przedewszystkiem zniknie klopot wyjasnienia stowa ,ad"”; adhuc i ad
hoc sa zblizone i adhuc w epoce srebrnej taciny moze mieé nie tylko
znaczenie czasowe terazniejszo$ci, ale i przeszlosci. )

Tekst wiec brzmialby w miejscu do tej pory dyskutowanem —— ,,sed
adhuc non esset civis tantummodo” e.q.s. Calo$é¢ rozumiem jak naste-
puje: ,Cenzorowie wlasnie tak kwalifikowali (w wypadkach karai-
nych) obywateli, ze, kto byl senatorem, usuwany byt z senatu, kto ry-
cerzem, tracil konia panstwowego, kto za$ plebejuszem wpisywano go
na listy Ceritow i stawatl si¢ ,aerarius” a przez to nie figurowal na
liscie sw o j e j centurji, lecz dotad cbywatelem nie byt tylko o tyle, ze
oplacal ,,pogtéwne"” w charakterze ,,tributum”,

Tego rodzaju emendacja azgadma ten tekst z poprzedsniemi dowo-
dami.

Dwie kary — ,,senatu movere" i ,,equo privare’’ -— rozpatrzcne byty
poprzednio i nie nasuwaja watpliwoéci, Zaznaczenie jednak, ze kara
zaliczenia do aerarii spotykala plebejuszéw, ktérych przeciwsta-
wiono senatorom i rycerzom $wiadczy, ze Ps. Asconius lub jego zZrédio
mialy na myéli te stosunki, kiedy podzial taki byt aktualny i stusznie,
¢dyz geneza kary zaliczania do aerarii do tej epcki sie¢ odnosi. Ale to
jeszcze nie jest zasadnicza korzyscia, jaka pltynie z tekstu naszego.
Taka jest doskonata charakterystyka istoty kary aerarii,

Kara ta polega na zamianie ,tributum' na ,aes pro capite”, Pare
sléw trzeba tej réznicy poswiecié., Przedewszystkiem oplata tributum
byla pobierana na rzecz skarbu w razie deficytu;*) oplacajacy ja —
obywatel zawsze pelnoprawny ') — nazywal sie tribulis; przyczem
optacal on tributum, jak sadzi Mommsen — od posiadlosci nierucho-

mej %), jak sadzi Soltau, ktéry ma tu pewne zastrzezenia,®) — od res
mancipi. Zastrzezenia Soltau'a, ze zycie zmuszalc cenzoréw do uwzgle-

Thes. 1, 1. sub verbo zawiera pare propozycyj odpowiedniej zmmany tekstu stoso-
wnie do tendencji zrozumienia instytucji aeranii.

82) Wstep do wydania ,Tacitus Arnelen” ed Draeger-Heraeus. Lirsk —
Berlin, 1917, 7.

8) Soltau l. c., 537.

84) ibidem.

) Mommsen R. Str, t. II, 373,

8) 1, c.. 433—,es folgt dies abgesehen von dem eben citirtten Fall (Liv. IV, 24, 7)
auch daraus, dass mit dem Census von Amnfang an notwendig eine zestimatio ver
bunden war, diese aber doch gewiss micht Geld und Geldeswerth, also res nec man-
cipi ignorint haben kann; und ferner ist es schwer demkbar, daiss eine Steuerordnumyg
iiberhaupt namenilich aber bei solchen Werthgegenstinden gefragt haben sollle, ob
sie dm quiritischen Eigenthum oder nur Besitz gestanden haften”.
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dnienia réwniez wlasnoéci bonitarnej *), wydaje mi sig stuszne, a po-
twierdza to dalsze wywody o aerarii,

Wedlug Mommsena®) wykaz ptacacych ewentualne , tributum"
obejmowal wszystkich z wyjatkiem tych, ktérzy z racji stosunkéw ro-
dzinnych nie mieli majatku™), i tych, ktérych majatek byl ponizej
cenzusu, Stosownie do tego cenzorowie robili spisy tribules i aerarii.

Przy ocenie pierwotnej wg. Mommsena, jednostka wtasnosci rodo-
wej byl tribus agri privati; z chwila wytworzenia sig wlasnoéci prywat-
nej, musial *°) censor obywateli zacigga¢ do spisu tych, ktérzy tribus
taka posiadali — do listy tribules, lub do przeciwnej listy — listy
aerariorum. W¢. Mommsena dalej, cenzorowie mieli prawo wniesé
w okre§lonych wypadkach obywateli do gorszej klasy podatkowej.

Ta gorsza klasa polegata na tem, ze tribulis ma zasadniczo okreslo-
ne ewent, tributum wg. minimalnej kwoty majatkowej, aerarius za$
stale’) rok rocznie placi i jego oplata nie jest ewentualnie zwrotna,
jak czasem bywa tributum. *?), Huschke **) te optate nazywa ,tribu-
tum in capite” — co odbiega od podla,du Mommsena. Do Mommsena
zbliza sie Willems, %),

Krytyke pogladu Mommsena podjal Soltau w wielokrotnie cytowa-
nej tu pracy: ,Ueber Enstehung und Zusammensetzung der altré-
mischen Volksversammlungen' Berlin, 1880 (str, 428).

Gdyby, dowodzi on, obcigzenie podatkowe spadalo na aerarii od po-
siadloéci kwirytarnej niegruntowej, to najlepiej by sie mieli cudzo-
ziemcey, bo, jako posiadajacy wszystko ex iure gentium, nie placili by
zadnego podatku. Pogorszenie polozenia przez zaliczenie do aerarii
polegato na tem, ze oplacali oni i od wtasnosci kw1rytarne] i od wia-
snosci bonitarnej.””)

%) Termin wg. Wréblewski Zarys wykladu prawa rzymskiego Krakéw 1916.
250. :

8) Mommusen, 1. ¢, 370 — f{ributum obejmowalo wszystkich ,mit Aus-
schluss dagegen derjenigen Biirger die durch ihre Familienstellung vermégenslos
waren (filii familias), so wie derjenigen Biirger. deren Vermé&gen der Minimalsatz
der Steuerfihigkeit nicht erreichte (capite censi)”.

8) Wréblewski, 1, ¢, 43. .

80) 1. ¢» 32. — , Zunéchsits liegt darin keine Willkiirr, sondern zieht der Cemsor
nur die Consequenz eines giiliigen Privatacls, die rechthch nothwendig ist and auch
im Interesse der Gemeinde gezogen werden muss”,

91) Mommuesen, 1. c., 374,

92} jbidem ,Denn eben davon wird die Benennung entlehni sein, dass der aera-
rius ein fiir allemal steuerpilichtig dst, der tribulis nur ausnahmweisq steurfghig"”.

98) Huschke, 1, c, 494,

?) Willems, 1. ¢, 97.

95) Soltawu, 1. c. Co do terminéw cf. Wréblewsks, 1, c., 250,
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Sta¢ sie wiec aerarius znaczylo byé w gorszej klasie podatkowej.
Ale nic wiecej. Nie przynosilo to zadnej degradacji spolecznej. *°)

Tak konsekwentnie wyprowadziwszy znaczenie aerarii, stwierdza
jednak Soltau, ze choé mieli aerarii prawo glosu na comitia fributa,
nie mieli go na comitia centuriata i stuzyli w oddzialach pomocni-
czych. *7) .

Znéw wypadnie powtérzy¢, ze nie mamy zrédel, kitéreby to potwier-
dzaly, Tembardziej wigc przecza takiemu wnioskowi argumenty.
jakie wyzej przytoczylem., Zachodzi jednak pytanie, czy tekst Ps,
Asconiusa, ktéry wyzej nie byl rozpatrywany, wymaga takich wnio-
skéw, ,

Jak nalezy rozumieé wyrazenie — ,,ac per hoc non esset in albo
centuriae suae”?

Przedewszystkiem znamienne sa slowa ,in albo centuriae suae”,
przez to bowiem zwr6cono uwagde, ze aerarius nie byl wogéle z cen-
turyj wykluczony. Faktyczna kara polegata na zamianie ,,tributum"”
na ,aes pro capite”; musialo to jednak powodowaé zmianeg centurji
wobec zmiany podstawy do cenzusu.

Jak zaznaczono wyzej, aerarius placit i od kwirytarnej i od bonitar-
nej wlasnosci, . .

Pierwotnie jednak okreslenie cenzusu warunkujacego zaliczenie do
tej czy innej klasy opieraé sie musialo na posiadaniu kwirytarnem.
Wobec zniesienia tributum dla aerarii musieli oni byé zaliczeni do
centuryj o gorszem ustosunkowaniu podatkowem. Réznica mogla za-
niknaé¢ dopiero po wprowadzeniu oceny tributum od wtasnosci wszel-
kiej, co w kazdym razie nie moglo nastapié¢ przed cenzusem roku 312
przed Chr.”) W fen sposéb otrzymujemy terminus ante quem dla
ustalenia daty powstania aerarii.

Zaznaczy¢ nalezy, ze wobec przeprowadzenia poboru wg, tribus, na
sluzbe wojskowa obywatela zaliczenie go do tej czy innej centurji
wplywu nie miato. Byla to dlan kara pieniezna, niejako, o teoretycz-
nej jedynie wlasciwoéci kary moralnej. Dlatego tez sadze, ze nalezy
ja uwazaé za swego rodzaju grzywne. Pod tym wzgledem zbliza sig
ona do aes multaticum, jaki spotykamy w jednej inskrypcji na plycie
bronzowej z Firmum Picenum. Brzmi ona—, L. Terentio L. 1./C. Apru-
fenio C. f. /L, Turpilio C. . /| M, Albani L. {. /| Munatio T. f. / quaesto

res; aire moltaticod dederont”

%) Soltau, 1. c, 537 — ,.an sich keine sonstige Degradation mit sich brachte”.

) Soltau, 1. c, 348, Przeniesienie do aerarii powodowalo ,ein unehrenvol-
lerer militarischer Dienst, obenein ohne Sold und der Verlust des Stimmrechits in
den Centurien, nie jedoch der Verlust der Ttibus”.

%) CL Willemw Le droif, 54.

Przeglad Historyczny — T. VI, 2 7
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wL. Terencjuszowi, synowi Lucjusza, Kajuszowi Aprufenjuszowi.
synowi Kajusza, L. Turpiljuszowi, synowi Kajusza, M. Albanjosowi,
synowi Lucjusza, T. Munacjuszowi, synowi Titusa, kwestorowie to

dali z sumami pochodzacemi z grzywien*'.”)

Cytuje to jedynie dla ilustracji kary grzywny w starozytnosci
rzymskiej,

Pozostaje jeszcze do wyjasnienia kwestja t. zw, tabulae Caeritum,
o ktérych wzmiankuje m. i, Ps. Asconius.

Zrodta starozytne wymieniaja parckrotnie spisy t. zw. Caeritum.
Miedzy innemi czyni to Strabo.’®) Opinja jedo stwierdza, ze choé zle
postepujacym wzgledem =thic daja Rzymianie molirsioy, nie notuja
jednak ich w liscie obywateli; a nadto tych, ktérzy nie maja petnej
Isovopiav Wpistja na liste Caeritéw,

O takiej liscie Caerites méwi i Horacy, wyrazajac sie zartobliwie—
ep. I, 6, 62 — ,,Crudi tumidique lavemur-quid deceat quid non obliti,
Caerite cera digni", ‘

Bardzo wazny przyczynek do danego urywka podaja scholia Acro-
na: ,,Caeritibus civitas Romana sic data. ut non liceat eis suffragium
ferre, quia post datam ausi sunt rebellare, ideoque census eorum
in tabulas relati a ceterorum censibus remoti erant”.

Nalezy wiec zauwazyé, ze sa lu uwzglednione dwa momenty w sto-
sunku do Caerites — 1-0 nadanie im obywatelstwa (quia post da-
tam...); i 2-o pozbawienie ich prawa suffragii,

Podobna kolejnosé faktéw podaje i Cruquius **) (t. zw. Comment.
Cruquianus lub schol. Cruq.) '

Nie ulega zadnej watpliwosci, ze nazwa ,,Caeritum tabulae” ma za
czaséw Horacego jedynie tradycyjne znaczenie, gdyz po leges—lulia
i Plautia Papiria - Caerites byli pelnoprawnymi obywatelami rzym-

skimi.**)

Wyjaénienia kary zatem w sytuacji Caerites w w. I przed Chr, zna-
lezé nie mozna.

W faktach podanych przez #rédla uderza nas wszakze, ze stosunek
Rzymu do Caere ulegal zmianie z lepszego na gorszy.

Festus s. v. municipium wspomina o pelnem obywatelstwie rzym-

) Cyt. wg. A. Ernout Recueil de fextes latins archaiquessParis 1916, 43,
C. 1. L. I2 383; IX 535.

100) Strabo, ,,Geographica” E 220 —

101) | Caeritibus devictis iterumque civitate donatis ius suffragiorum ademp-
wm est. ., .

192) Ci, E. Pais Storia di Roma, t. 1 cz. I, 310 uw. 2.
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skiem mieszkancéw Caere,'”) Zestawiajac polozenia Caerites z Arici-
ni, Anagnini przeciwstawia ich sytuacje uprawnieniom miast takich
jak Praeneste, Tibur i t. p., ktére byly na prawach municypjéw. O mu-
nicypjach méwi Festus wyraznie, ze nie mialy ius suffragii,’*) Ponie-
waz wiemy, ze i Caere 1 Avicium i Anagnia byly w nastepstwie civita-
tes sine suffragio, wiec sadzi¢ mozna, ze wzmianka Festusa odnosi sie
do czasu poprzedzajacego, a ten okres byl, jak to wyzej wykazalem,
okresem wyzszego uprawnienia. Zachodzi zatem mozliwo$é pogodze-
nia informacji Festusa ze scholjami Horacego.

Z kolei rozpatrze wzmianki Liwjusza o m. Caere. W ks. V, 50, 3 —
méwi Liwjusz o hospitium publicum mnadanem za przechowanie sacra
populi Romani,'®)

Poczem w ks. VII, 19 — 20 mamy wiadomo$é o wojnie etruskiej,
o prosbie o poké6j ze strony Caeritow (przypominaja oni mu ustugi
w czasie najazdu Galléw, oraz o zawarciu z nimi pokoju na lat sto.'®%)

Czy date odpowiadajaca ostatniemu (r, 353) uwazaé bedziemy za
date nadania civitatis sine suffragio, czy tez date pézniejsza, opiera-
jac sie na fr, 33 Cassiusa Diona '*"), — bedzie jedynie kwestja chrono-
logji; nie wptynie na meritum sprawy wobec tu zajetego stanowiska.'”)

Zupelnie konkretnie o listach Caerites (,tabulae Caeritum") wspo-
mina Aulus Gellius **) (N, Att. XVI 13.7). Wiadomos¢ ta tylko po-

18] Festus s. v. ed. Lindsay 155 v. 13 — ,Alio modo, cum id genus hominum
dicitur, quorum civitas universa in civitafem Romanam venit, ut Aricini, Caerites.
Anagnini, Tertio, cum id genus hominum definibur, qui ad civitatem Romanam ita
venerunt, uti municipia essent sua cuwiusque civitatis et coloniae, ut Tiburtes, Prae-
nestini, Pisani, Urbinates, et gq. 5.

104) Festus (Pauli excerpta) s. v. — Municipium id genus hominum décitur, qui
cum Romam (t. zn, skoro przybyli do Rzymu) venissent, neque cives Romani

essent (t. zn. nie malezeli do tribus, chociaz mieli obywatelstwo rzymskiej, partici-

ipes tamen fuerunt omnium rerum ad munus fundendum una cum Romanis civibus,
practerquam de suﬁtragw ferendo aut magistratu capiendo; sicut fuerunt Fundani,
Formiani et q. s.’

105, cum Caer.n ibus hospitium publice fieret, quod sacra populi Romani ac
sacerdotes recepissenrt, benefictoque eiusi populi non intermissus homos deum im-
moertalium esset’’.

108) itaque pax populo Caerilti dznta. indutfasque in centum amnos factas in
senatus consultum referri placuit” (Liv VII, 20, 8). :

107) Cassius Dio fr. 33 1, 138 B.

108) Przeciwnie sadzi Pads 1. c.

100} Agylus Gelliws (ed. Hosius) XVI, 13, 7 — ,Primos autem municipes sine
suffragii iure Caerites esse factos accepimus comcessumque illis, ut civitalis Ro-
manae honorem quidem caperent, "sed negotiis alique oneribus vacarent pro sacris
bello Gallico receptis custoditisque, Hinc ,flabulae Caenites” appellatae versa vice,
in quos censores refferi iubebant, quos motae causa suffragiis pnivabant”, Opinji
Gelliusa odpowiada informacja Strabona.
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zornie niezgodna jest z Liwjuszem, faktycznie bowiem méwiac
o wdziecznoéci Rzymu dla Caere za przechowanie ,sacra” jest w zgo-
dzie z Liv. ks, VII, 19 —20. Nowym elementem jest ustalenie fakiu
ntabulae Caeritum”, Oczywiscie — to, ze Caerites zostali pierwszemi
municipes sine suffragii iure nie sprzeciwia si¢ wzmiankom o tem, ze
byli poprzednio obdarzeni pelna civitas (cf. Scholiast, Cruquianus,
Acron, Festus).

A zatem Gellius ujmuje tu drugs faze stosunku Rzymian do Caeri-
tes. Charakterystyczne jest jednak, ze Gellius nie identyfikuje ,,Cae-
. rites” z aerarii, o ktérych méwi w swem dziele parokrotnie,

Wynika stad, ze identyfikacja taka bynajmniej konieczna nie jest
(ale zaznaczam - w drugiej fazie stosunkéw Rzymian do Caerites,
jak nizej wykaze); nie sa wigc réwniez stuszne wnioski, ze, wobec nie-
pelnosci obywatelstwa Caerites, niepelnymi obywatelami byli aerarii,
co ponadto uzasadniono z innych wzgledéw powyzej.

Nie mozna pominaé rozdZwigku, jaki zachodzi miedzy wiadomoscia
Liwjusza (ks. V, 50, 3) o nadaniu hospitium publicum miastu Cae-
re i wiadomoséciami o obywaielstwie rzymskiem Caeritéw, ktéra po-
daje Acron, Sch. Cruquianus (majacy zapewne wspélne z Acronem
zrodio), oraz Festus (pod pewnym wzgledem).

Nasuwa mi sie wszakze przypuszczenie, ze mamy do czynienia
z Caerites, ale zamieszkalymi w Rzymie w charakterze emigrantéw.
Byli to w duzej mierze zawodowi rzemie§lnicy — zlotnicy, ciefle, ryma-
rze, etc.*?) Rekrutowaly sie zaslepy tego rodzaju rzemies§lnikéw oraz
drobnych kupcéw w duzej mierze z przybyszéw z innych krajéw.'*')

O ich wielkiej iloéci w Rzymie §wiadczy bodaj nazwa ulicy — vicus
Tuscus.™)

Nie jest wykluczone, a nawet zupelnie jest prawdopodobne, ze z bie-
giem czasu dostali oni, a przynajmniej pewne ich grupy {moze droga
wzajemnych uprawnien) obywatelstwo rzymskie.

Z poéréd przybyszéw szczegdlne dane do uprzywilejowania mieli
Caerites, jako wychodzcy z miasta poteznego i bogatego,'®)

110) O takich méwi Plutarch w zyciorysie Numry, 17.

111) Dyonizjos II, 28, ,

12} Cf, Tacitus Amn, IV, 65 — ,magnas eas copias (scil. gentis Etruscae] per
plana etiam ac foro propinqua habitavisse, unde Tuscum vicum e vocabulo adve-
narum dictum”  Tbidem o etruskiem pochodzeniu nazwy ,moms Caelius”. Po-
zostale Zrédla wymienione u L. Homo Lexique de Topographie romaine Paryz
Kilingsieck. 1900. s. v. Ostaitnio wypowiedzial szereg uwag o wplywie elemeniu
etruskiego w Rzymie A, Gremnier w dziele Le génie romain dans la religion, lc
pensée ef I'art Parys, 1925, 25 i n.

13) Cf, Dyon. III, 58, Servius in Verg, Aen. X, 184,
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Gdy ktorys z nich zostawal obywatelem rzymskim, fo oczywicie,
jako posiadajacy wylacznie majatek ruchomy, stawal si¢ w polozeniu’
swem zblizony do aerarii, ktérych listy mogly istnie¢ wczeéniej, niz
powstaly pierwsze listy Caeritum. Przypuszczalnie w tem wlasnie po-
fozeniu w owej koniecznoséci oplaty od majatku kwirytarnego i boni-
tarnego -—— uwydatniala sig nizszoéé obywatelska §wiezo przyjetego do
spoleczno$ci rzymskiej osobnika. Nie mozna réwniez watpi¢, ze byt on
zaliczany do plebsu. Stad bliska droga do konfuzji Caerites (z pierw-
szej fazy stosunkéw ich z Rzymem civitas data, cf. Zrédla wyzej
cytowane) z aerarii.

Jednoczeénie z miastem Caere panowaty jaknajlepsze stosunki —
uwydatnione w t. zw, hespitium publicum. Do tych warunkéw odniesé
nalezy informacje Ps. Asconiusa 1. c. — ,,qui plebeius esset, in Caeri-
tum tabulas referretur et aerarius fieret”,™*) Gdy za§ stosunki mie-
dzypanstwowe wskutek nieprzyjaznego wystapienia Caere wzgledem
Rzymu zakorczyly sie zamiana wolnego miasta Caere na municipium
sine suffragii iure, powstaly nowe listy Caerites, ktoérych obywatel-
stwo mozna uwazaé za zblizone do typu obywatelstwa miast latyn-

skich.®®) O tych ,Caerites” i ,,tabulae Caer.” méwia Gellius (n. at.
XVI, 13, 7) i Strabo Geogr. E. 220, '

114) W fen sposéb uzgodnié mozemy windomosci komentatciéw Horacego i Fe-
stusa o pelnem obywatelstwie Caerites, wiadomos¢ Liwjusza o hospitium
publicum, poprzedzajacem madanie mun, sine suffragio, z powyzej shre-
slonym dowodem o werarii, Za rzecz godng podkreélenia uwazam to, ze Livius
nigdzie o tabulae Caeritum nie wspomina, chné wielokrotnie wzmiankuje o aerarii,
jest to wg. mnie wskazéwka, ze identyvfilkacia nie byla tu aktem oficjalnym, a jedy-
nie ustalifa sie zwyczajowo dzighi podobiefistwu polozenia obu kmtegor;a O po-
dobnem stanowisku Gelliusa méwilem wyzej.

5y Cf, E, Kornemann Zur dlfitclischen Verfassungeschlchte Klio t. XIV
zesz, 2, 190 — 206.
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étre peu connus aux Crétois. Il résulte domc que les représentations
en question ne se rapportent pas 4 un présomptif élément ,africain”
de la population indigéene de la Créte prédorienne. L'auteur n'y voit
qu'une réminiscence des relations commerciales existant au II mil.
av. J, C, entre la Créte et I'Afrique du Nord. Son hypothése de la fon-
dation des comptoirs crétois sur la cote libyenne a cette époque semble
étre confirmée par certaines trouvailles égéennes et par des considé-
rations sur le réle des marchands et des marins crétois dans la Médi-
terranée occidentale au II mil, av. J. C,

Les figurines masculines de Haghia Triada dont la barbe est marquée
en rouge, ne sont probablément que des représentations des Libyens
blonds, des Tuimah de textes hiéroglyphiques.

Les africains noirs représentés sur les monuments ci-nommés, ne
sont pas des Chamites purs, plutét des Chamites avec un mélange
négroide. I est donc probable que les marchands crétois ont pénétré
de leurs stations libyennes dans l'intérieur du continent africain, ce
qui nous semblent confirmer quelques représentations de la faune
africaine dans l'art crétois, '

5. ZDZISLAW KONOPKA . ZMIGRYDER. L‘i—nte.rp.retation de
la catégorie dite aerarii (résumé),

Aprés avoir analysé les différentes opinions des savants concernant
les aerarii, 'auteur essaie de donner une nouvelle interprétation des
sources (T. Live, Aulu - Gelle, Cicero et autres) pour aboutir 4 une
nouvelle explication de ce terme. ‘Il établit que par aerarii on com-
prenait uniquement une punition qui avait des conséquences finan-
ciéres, mais qui n'emportait pas de suites dans le domaine du droit de
suffrage, ni dans celui du service militaire, L'auteur -~ vu l'analogie
faite entre les aerarii et les Caerites — donne une analyse des droits
de ceux derniers et constate que leurs droits changeaient, mais qu'au
fond les Caerites sont devenus aussi des citoyens de plein droit,

COMPTE - RENDUS SYNTHETIQUES,

1. JERZY MANTEUFFEL. Introductiona l¢tudedelapa-
pyrologie (résumé). ' '

C'est une revue critique des derniéres publications, concernant les
études papyrologiques. Aprés avoir donné I'historique de la papyro-
logie 'auteur passe en revue les collections et publications des textes,





