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1. Teorja poznania $wiata humanistycznego: 1. Wyjasn'anie zjawisk przy
rodniczych a rozumienie zjawisk humamistycznych. 2. Dwoisto§é rozumienia: §wat
psychiceny i §what duchowy. 3, Rozumienie 0s6b. 4. Rozumienie ducha. 5. Ro-
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2. Wskazania metddyczne: a) idea a osobowo$é, b) rozwéj idiogenetyczny a alto-
genetyczny, <¢) przyczynowoéé a dialektyka, d) geneza a istota, e) skladniki
a calosé. 3. Zastosowanie praktyczne: I. Badania systematyzujace. II. Badania hi-
storyczne: a) Kultura objektywna. 1. Anmalliza opisowa. 2. Amaliza genetyczna.
b) Kultura subjektywna: 1. Analiza opisowa, 2. Analiza genetyczna. 4. Kilka kon-
sekwencyj kraficowych.

Zakoriczenie: Swialf humanistyczny a wartosé.

Celem pracy jest zapoznanie ze stanem wspélczesnej nauki nie-
mieckiej w dziedzinie metodologji bada humanistycznych. Chodzi
tedy o ujawnienie i zanalizowanie podstawowych dla wszystkch nauk
humanistycznych zalozen i dazen metodologicznych. Omawianie kon-
. sekwencyij, jakie z tych podstaw wyplywaja dla poszczegélnych nauk,
ich teorjopoznawczej i metodologicznej konstrukcji, lezy tedy po-
za granicami tej rozprawki i winno byé przedmiotem referatéw spe-
cjalnych.’) Nie jest tez zadaniem pracy wyczerpujace okreélanie po-
zycyj, zajmowanych w wielkim sporze przez wybitnych metodologow.
O rzecz samg chodzi, a nie o indywidualno$ci, Problemy sa wigc pod-
stawa logicznego rozplanowania caltosci i o nich bedzie mowa. Roz-
wigzania nie sa jeszcze pewne i jednolite, dlatego czesto wskazywaé
trzeba bedzie na rézne préby odpowiedzi.

1) Uczyniono to dotychczas jedynie w dziedzinie jezykoznawstwa (Z. Lem
picki, Zasadnicze problemy wspélczesnego jezykoznawstwa, Eos 1919/20),
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I. TEORJA POZNANIA SWIATA HUMANISTYCZNEGO.

1. Wyjasénianie zjawisk przyrodniczych a ro-
zumienie zjawisk humanistycznych

Przeciwstawienie ujete w tytule (erkldren — verstehen) jest, jak
si¢ zdaje (historja rozwoju nauk humanistycznych lezy odlogiem), nie-
dawnego pochodzenia. Zywo dyskutowane jest w kazdym razie do-
piero od Dilthey’a ktéry na gruncie psychologji przeprowadzil odréz-
‘nienie miedzy dazeniem ku przyczynowemu wyjaénianiu, a dazeniem
ku opisywaniu i rozumieniu. Spostrzezenie o rychlo przeniesiono i na
pozapsychologiczne pola (ku czemu i sam Dilthey si¢ przyczynil) zmie-
niajac zreszta do§é znacznie jego pierwotny charakter.

Pod wplywem réznych czynnikéw, ktérych analiza zajelaby jednak
zbyt wiele miejsca, poczeto coraz ostrzej przeciwstawiaé §wiat przy-
rodniczy i swiat humanistyczny. Cokolwiekby sie¢ myslalo o filozo-
ficznych podstawach tego odréznienia, mozna je bedzie, jak si¢ zdaje,
przyjaé z punktu widzenia teorji poznania. Badajac przedmioty przy-
rodnicze, badamy rzeczywistodé samoistng i ostateczna: fizyk, che-
mik, botanik opisuja i analizujg zjawiska, tak jak one im sa dane lub
wywolane; nie odnosza ich do jakiej§ innej sfery. Inaczej wobec
przedmiotéw $wiata humanistycznego; sa one zwiazane z czlowiekiem,
maja — jak méwi Znaniecki — wspoélczynnik humanistyczny; sa, naj-
ogoélniej méwiac, znakami, ktére posiadaja sens jakis i ktére co§ wyra-
zaja. Jakies prymitywne narzedzie ludzkie badane przez przyrodni-
ka, ze wzgledu na chemiczny sklad, a wiec ujmowane jako swoista
i samoistna caloéé, rozpatrywane jest przez humaniste jako wytwér
ludzki, jako pewien znak, co§ wyrazajacy (pierwotna umyslowoséc)
i posiadajacy jaki§ sens (przeznaczenie, uzytek). Poznawanie przed-
miotéw humanistycznych bedzie miato do czynienia z zagadnieniem
znaku, t. zn, z rozumieniem znaczenia i wyrazania, Dla przyrodnika sg
to sprawy obojetne, i tylko metafizyk ujmuje przedmioty przyrodmi-
cze, jako znaki wyrazajace czyja$é wole lub posiadajgce jaki§ senms.
Poznajemy tedy przedmioty humanistyczne przez to, ze je rozumie-
my; przedmioty przyrodnicze przez to, ze je wyjasniamy.

Powstawalyby teraz pytania: 1) czy klasa przedmiotéw humanid.
stycznych jest identyczna z klasa przedmiotow, wyrazajacych cos
i znaczacych co$, 2) czy — nawet w przypadku identycznosei — po-
znawanie przedmiotéow $wiata humanistycznego identyfikuje si¢ z roz-
wigzywaniem zagadnienia znaczenia i wyrazania. OdpowiedZ na oba
pytania stanie si¢ jasniejsza wéwczas dopiero, gdy zanalizujemy caly
szereg pojeé i zagadnien, dotyczacych budowy $wiata humamstyczne-

go 1 mozliwoéci jego. poznania.
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Chwilowo wystarcza stwierdzenie coraz powszechniej przyjmowa-
nego przeciwstawienia (choé¢ czesto prowadzi ono do rozbicia psycho-
logji na dwie nauki: przyrodniczo-wyjasniajacy i duchowo-rozumieja-
ca): poznania §wiata przyrodniczego droga wyjasniania faktow przez
odnoszenie ich do pewnych praw czy prawidlowosci, 1 poznania $wia-
ta humanistycznego droga rezumienia znaczenia i wyrazu.

O kwestji powyzszej pisali specjalnie: B. Er dmann, Erkennen
und Verstehen Sitzb. d. Berl. Ak. d. Wiss. 1912 N, 53, 1259
i E. Spranger, Verstehen und Erkldren, Thesen fiir das Interna-
tionale Psychologenkongress in Groningen 1926,

2, Zasadnicza dwoisto$§é rozumienia: §wiat
psychiczny i §wiat duchowy.

. Odkad tylko ludzie méwili o wlasnych tworach — pragneli je ro-
zumieé. Bylo to tak oczywiste, iz nie widziano w procesie tym zadnych
probleméw: uwazano za rzecz naturalna, iz czlowiek rozumie czlo-
wieka, lub wytwory wlasne czy cudze. Poczatki nowoczesnej analizy
procesu rozumienia odnajdujemy w pracach filozoficznych i histo-
rycznych niemieckich XIX wieku, Sprawy te oméwili E. Rothacker
Einleitung in die Geisteswissenschaften 1920; Der Geist der histori-
schen Schule; Das Verstehen in den Geisteswissenschafteni J, Wach
Das Verstehen — Grundziige einer Geschichte der hermeneutischen
Theorie in XIX Jahr. 1926 t. I. Pierwszy z nich nie siega poza
XIX wiek, drugi wskazuje na zwiazek problemu rozumienia z krytyka
filologiczng humanizmu i reformacji, zajmujac sie jednak gléwnie
Schleiermacherem. Od czaséw Dilthey'a zagadnienie rozumienia stato
sig centralnym punktem filozofji, psychologji?) i teorji nauk. Filozofja
zajmuje sie logiczna i teorjopoznawcza strona zagadnienia (Husserl,
Cassirer, Scheler) psychologja — procesem i warunkami rozumienia
{Jaspers, Binswanger, Spranger, Scheler), poszczegélne nauki anali-
zuja zalozenia 1 mozliwoéci tego pojecia (Litt, Weber, Freyer,
Troeltsch, Simmel, Liitzeler, Wach) interesuja sie niem i prawnicy
(M. Rumpf).

Ot6z, jak wiadomo, Dilthey dal pewna teorje rozumienia, probujaca
tlomaczyé jego podstawy i mozliwoéci. Koncepcja byla psychologi-
styczna i wyrazala sie schematem: przezywanie — wyrazanie — od-
tworcze przezywanie (rozumienie), Uczniowie Dilthey'a 1 wspélczeéni

1} G. Roffenstein Das Problem des psychologischen Verstehens 1526,
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zaczeli poddawa¢ krytyce 6w psychologizm, a i sam Dilthey na schyt-
ku zycia, pod wplywem krytyki Husserla (, Philosophie als strenge
Wissenschaft — Logos 1910) poczal si¢ wycolywaé z zajmowanego
stanowiska.

Atak gtéwnie prowadzony przez zwolennikéw fenomenologji, za-
inicjowal, jak sie zdaje G. Simmel w pierwszem wydaniu ,Probleme
der Geschichtsphilosophie” (1892) zwracajac uwage na zasadnicza
réznice, jaka zachodzi w warunkach i procesie rozumienia znaczen
i os6b. Moge zupelnie dobrze rozumieé zdania przez kogo§ wypowia-
dane, a jednoczesnie by¢ zupelnie obcjetnym wobec osoby ktora je wy-
gtasza. Podmiot méwiacy jest jakby tylko posrednikiem w podawa-
niu zdan; méwiacy informuje o jakim$ objekiywnym stanie rzeczy.
Inna natomiast postawe zajmuje wéwczas, gdy na podstawie usly-
szanych zdan zechce zrozumieé osobe, kiéra je wvgtasza. Teraz cho-
dzi mi nie (a raczej nie tylko) o sens zdaf, ale pragne zrozumied
dlaczego dana osoba powtarza je, wyznaje, broni; teraz siggam wglab
czyjej§ duszy. To spostrzezene, iz zdanie jest czyim§ prywainym wy-
razem a zarazem zawiera objektywny sens, zostalo podjete przez
Lippsa (Leitfaden der Psychologie 1909) i fenomenologéw, pogle-
bione i rozszerzone z klasy zdan na caly §wiat zjawisk humanistycz-
nych.

Ré7nica miedzy ,,Seele” i ,Geist”, nie we wszystkich szczegdlach
i konsekwencjach do§é jasna, jest podstawowa teza metodolo-
giczna tak, iz bez zrozumienia i przyjecia jej niesposéb oceni¢ i pojaé
calego ruchu. Formulowana czesto z réznych stron (Weber, Sombart,
Scheler i fenomenologowie, Spranger, Freyer i t. d.) przedstawiona
zostala najjasniej w swej pierwotnej i najprostszej postaci przez '
Rickerta w III wydaniu Die Probleme der Geschichisphilosophie 1924.

Pojecie ducha nasuwa zazwyczaj na my$él przeciwienistwo: pojecie
natury. Coéz znacza jednak te pojecia? Utozsamia si¢ zazwyczaj du-
cha z tem co psychiczne, a natur¢ wobec tego z tem wszystkiem, co
niepsychiczne, Te wlasnie okreslenia poddawane sg krytyce, a w zwiaz-
ku z tem zakwestjonowana zostaje zupetnoéé dysjunkcji orzekajacei,
iz $wiat rzeczy istniejacych da sie bez reszty podzielié na klasy zja-
wisk psychicznych i zjawisk fizycznych.

Jesli zjawiska fizyczne okreélimy jako przedmioty zewngirznego
spostrzezenia, a zjaw'ska psychiczne jako przedmioty wewnetrznego
spostrzezenia — to sie okaze, iz istnieja jeszcze jakied zjawiska nie
bedace przedmiotem ani zewnetrznych, ani wewnetrznych spostrzezen.
Jesli kto§ wymawia zdanie, ktore stysze i rozumiem, to z iakiemze
zjawiskiem mam do czynienia? Okreslone drgan’a powietrza i wraze-
nia diwieku to niewatpliwe elementy $wiata fizycznego i psychicz-
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nego. Ale nie wyczerpuja one jeszcze wszystkiego. Zdanie ma prze-
ciez jaki$§ sens, ktory nie tylko nie jest identyczny ze zjawiskami fi-
zycznemi, co jest do§é oczywiste, ale nie jest przeciez identyczny
z przezyciami psychicznemi — jakkolwiek zwiazany jest z temi zja-
wiskami 1 tylko dzieki nim empirycznie zaistnieé moze,

Sens tkwi w zjawiskach fizycznych (glcs, pismo i t. d.), ale jest
czem$ innem niz one same; nie jest tak samo jak one spostrzegany:
mozna spostrzegaé znaki — a nie wiedzieé o ich sensie. Sens nie na-
lezy do fizycznego §wiata., Wiec moze do psychicznego? O tem, ze
mnie jest dany w przezyciu psychicznem nikt nie watpi — ale stad
nie wynika, aby byt z niem identyczny. Przeciez i drzewo dane mi
jest tylko w przezyciu psychicznem (widok drzewa, przypomnienie
it d) 1iczyjeé strapienie i wogdle wszystko, Nikt chyba jednak nie
zechce stad wyciagaé wniosku, iz poza moim widokiem. drzewa nie
istnieje drzewo. Owszem, wierzymy, ze poza réznorodnoscia prywa-
tnych widokéw drzewa w réznych podmiotach, istnieje drzewo samo,
nieidentyczne z tymi widokami. Zdaje sie, iz podobnie rzecz sie ma
i z sensem. Sens jakiego§ zdania jest jeden, trwaly, niezmienny —
ale akty rozumienia w ktérych sens 6w jest dany réznym podmiotom
sa rozne, Zdanie ,ziemia obraca sie wokolo storica” ma sens ozna-
czony i niezmienny, choé¢ rézni ludzie w réznych czasach aktualizowali
go we wlasnem przezyciu psychicznem z rado$cia lub oburzeniem,
triumfem lub zdziwieniem, z przekonaniem lub niewiara i t. d.

Wydaje sig wiec, iz sens nie moze by¢ zaliczony, ani do $wiata
fizycznego. ani do $wiata psychicznego, ze nalezy do jakiego$§ takiego
$wiata idealnego, ktéregc elementy nie moga byé spostrzegane (ant
w zewnetrznem ani wewnetrznem spostrzezeniu), lecz rozumiane.

Ta na gruncie logiki przez Husserla obroniona teza posiada do-
nioste znaczenie, Skoro sens zdad nie jest elementem §wiata psy-
chicznego, to zapewne nie tylko sady logiczne naleza do owego ideal-
nego §wiata, ale prawdopodobnie { wszystkie te tresci, ktére moga byé
w zdaniach formulowane, Istoinie: nie tylko w logice wydano walke
psychologizmowi.

Podobne rozumowanie da sig¢ przeprowadzi¢ w kazdej innej dz'e-
dzinie. Wprawdzie norma prawna aktualizowana jest w przezyciu
psychicznem, lecz sens jej nie wyczerpuje s’e w tej aktualizacji i nie
jest z nig ddentyczny. On trwa jeden i niezmienny ponad réznorod-
nemi aktualizacjami, jako ich wspélny, idealny przedmiot. Podobnie
dogmat religijny ma okreslong tresé¢, choé w przezyciach religijnych
moze sie ona w réznorodny sposéb jawi¢, Podobnie przedmiot arty-
styczny ma swéj sens artystyczny nie znikajacy bez reszty w ré6ino-
rodnosci subjektywnych aktualizacyj przezyé estetycznych. Ogoélnie
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méwiac w wytworach psychofizycznych thkwi jaki§ sens, jaka$ tresé,
nie dajaca sig bez reszty sprowadzi¢ do psychicznych przezy¢ aktéw
tworzenia i przyjmowania — ale objektywna, narzucajaca sie, {rwala.
Ten wlasnie $wiat nazywamy $wiatem ducha, Swiat jakiej§ rzeczy-
wisto$ci niematerjalnej, ale objektywnej, $wiat senséw czy znaczefi;
ponadindywidualny i niepsychiczny, choé tkwiacy w psychofizycznych
wytworach i aktualizowany w aktach rozumienia przez ludzi.
Jest to jaka$ wyzsza rzeczywisto$é, w ktérej ludzie maja udz’al, kté-
ra jest im dana, podobnie cbhjeklywnie, jak dana jest natura.

Takie okres§lenie ,,ducha”, kwestjonujace petnoéé dysjunkcji:
wszystko co jest, jest albo fizvczne, albo psychiczne, na rzecz uzna-
nia ,trzeciego” $wiata przedmiotéw idealnych — dostepnych tylko ro-
zumieniu a nie spostrzéganiu — zostalo rozwijane i uzupelniane, roz-
szerzane i zmieniane, tak czesto, iz trudno dzié bez studjow specjal-
nych okresli¢ istniejacy stan rzeczy. Juz Hegel uzywatl stowa ,,duch”
na oznaczenie czego$, co przestalo by¢ tylko czem$ psychicznem i co,
jako moralnoéé, prawo, sztuka, religja, filozofja — jest historyczna
realizacja normatywno - ogolnych wartoséci w dobrach kultury. I Dil-
they widzial, ze religja, poezja, filozofja i t. d. sa swoistymi itworam:
posiadajacymi swo’sta strukture i bytowanie cderwane i odrebne od
psychicznych przezyé. Ostatnio sprawy skomplikowaly sie przez to, iz
poglady Husserl'a, zwalczajace psychologizm w logice i teorji po-
znania zostaly zwigzane poprzez Dilthey’a z Heglem i jego koncepcia
ducha, a poprzez Simmla z Bergsonem i wspétczesna irracjonalistyczna
teorja rozwoju. O tych sprawach poméwimy w II cz. pracy. To co po-
wiedziano wystarcza juz, aby pojaé, iz jednolitoé¢ Dilthey’owskiej kon-
cepciji rozumienia musiala zostaé rozbita na 1) rozumienie §wiata psy-
chicznego (0séb) i 2) rozumienie éwiata duchowego (senséow). Od-
roznienie za$§ rzeczywistoéci duchowej, jako odrebnej i samodzielne;j,
niematerjalnej i niepsychicznej rzeczywistosci objektywnej, jest naj-
donioslejsza teza wspolczesnej metodologji i najglebsza podstawa
réznych wskazan,

3. Rozumienie oséb.

Rola Dilthey'a jest ogromna, jakkolwick z jego teorji rozumienia
pozostal tylko szkielet, interpretowany dzi§ wyraznie antipsycho-
logicznie. Spranger (Zur Theorie des Verstehens und zur geisteswis-
senschaftlichen Psychologie Festschrift fiir Volkelt 1918) i Simmel
(Vom Wesen des historischen Verstehens 1918), a takze caly szereg
innych autoréw poddali krytyce teze, utozsamiajaca rozumienie i prze-
zywanie, przedmiot i podmiot rozumienia. Stanowisko takie prowadzi
bowiem -do przypuszczenia, ze tem lepiej rozumielibySmy osobe im
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bardziej bylibysmy do niej podobni; latwo wszakze spostrzec iz spo-
tegowane do maximum podobienstwo, staje sie identycznosécia i unie-
mozliwia wszelkie rozumienie. Jes§li identyczno$é podmiotu i przed-
miotu uniemozliwia proces rozumenia, to zapewne i podobiefistwo nie
pomaga rozumieniu, ktére zalezy od innych warunkéw niz sadzit Dil-
they. Istotnie opieranie go na tozsamoéci zawartoéci psychicznej po-
znajacego i poznawanego jest naiwnym mechanizmem naturalistycz-
nym, krytykowanym szczegélnie ostro przez psychiatréw (Freud,
Binswanger) i fenomenologéw (Scheler, Litt) poddajacych analizie fe-
nomenologicznej poczucie istnienia oséb poza mami i rozumienia ich
i wykrywajacej, iz poczucie to i proces rozumienia sa pierwotnemi
calo§ciami bezpoérednio danemi, Krytyke dawniejszych odpowiedzi na
pytanie: ,w jaki sposéb dochodzimy do przyjecia istnienia obcych
jazni?" podal sumiennie L. Binswanger w $wietnej ksigzce: ,FEin-
fiihrung in die Probleme der Allgemeinen Psychologie” 1922. Wykazal
stabe strony assocjacjonizmu i teorji wnioskowania przez amalogje
(przeciez zasada analogji uzyta hyé moze tvlko wéwezas gdy o istnie.
niu jakich$ istot poza mna juz wiem i gdy watpliwem jest jedynie, czy
w konkretnym przypadku mamy do czynienia z jaznia, czy przedmio-
tem natury) teorji wczuwania sie (Lipps), zakladajacej juz istnienie
obcego podmiotu, skoro pewne zmiany w $wiecie interpretowane sa
jako wyrazy. Na miejsce tych odpowiedzi autor wysuwa odpowiedz
Husserla — Bergsona -— Schelera, przyjeta i rozwinieta przez Litt'a
Individuum und Gemeinschaff 1924. Kwestjonuje ona zatozenia po-
przednich teoryj, dowodzacych ze pierwotnie i bezpoérednio dana
nam jest 1) nasza psychika, 2) cudze cialo, a poczucie istnienia cudzej
jaini jest sprawa wiérng — wysuwa natomiast tezy: 1) cudza jazn
nie jest nam dana inaczej, niz nasza wlasna, 2) cudza jazh nie jest
nam dana inaczej, niz cudze cialo. UJzasadnienie tych tez lezy w poka-
zaniu, iz pierwoinie prad naszych przezyé nie jest rozbity na prze-
zycia wlasne i cudze, i w fenomenologicznej analizie poczucia istnie-
nia obcych ludzi, ukazujacej, iz sa nam dani pierwotnie jako cielesno-
duchowe catodci. Szczegélnie pierwsza grupa argumentéw, przekony-
wujacych o nieistnieniu §cislej granicy miedzy wlasnemi a cudzemi
przezyciami, ma doniosle znaczenie dla historji wogéle. Sa w nas cze-
sto my$li 1 uczucia przejete, choé wierzymy, ze sa nasze wlasne —-
i odwrotnie, czesto widzac w innvch myéli i uczucia wierzymy, iz sa
ich wlasne, choé w istocie my$my je tam, moze falszywie wlhozyli;
czesto tez mamy dane mysli i uczucia i nie pytamy wcale czyje wla-
Sciwie sa; wystarcza, ze sa nam dane. W tem $wietle rola otoczenla
kulturalnego i tradycji, rola spolecznoéci dla jednostki (Ténnies ,,Ge-
selschaft und Gemeinschaft” 1923) wzrastaja niepomiernie,
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Chwilowo wszakze nie o te konsekwencje chodzi, lecz o zagad-
nienie rozumienia. Ot6z, skoro w powyzszy sposéb pojmuje sig po-
czucie istnienia cudzej jazni to oczywiscie i poglady na sposoby
i mozliwoéci poznania i zrozumienia jej, musza ulec zmianie, Isto-
tnie dilthey'owskie przekonania o tem, iz strukturalny zwiazek psy-
chiczny jest przezywany przez poznajacego poddano uzupelniajacet
krytyce. Wyszta ona z k6t husserlowskich, a przedstawil ja jasno
Spranger. Warunkiem umozliwiajacym rozumienie nie jest daleko
idace podobieristwo podmiotu i przedmiotu, wczuwanie sig, przezy-
wanie cudzych treéci psychicznych i t. d. Wszystkie te procesy zakla-
daja juz istnienie jakiej§ wspélnoty, lecz istota jej jest duchowa a nie
psychiczna. To znaczy w kazdym z nas zachodza procesy psychiczne,
w ktérych aktualizuje sie okreslony wyzej $wiat ducha, jawia jakies
znaczenia i sensy.

Przezycia same, ich ,timbre"” sa prywatne, ale duchowa zawarto$¢
jest wspélna i dostepna ludziom, i na jej teremie spotykam sie z in-
nymi ludZzmi. To idealne miejsce spotkania, §wiat senséw i znaczen,
umozliwia- rozumienie psychiki, Rozumiemy kogo$§ dzigki temu, iz ro-
zumiemy $§wiat ducha, jawiacy sie w jego przezyciach. Ostateczny
. warunek rozumienia tkwi w tem ,das wir das Seelische durch das
Geistige hindurch verstehen”, Na tej dopiero podstawie pomaga¢ mo-
ga lepszemu rozumieniu inne elementy: doswiadczenie psychologiczne,
wspélczucie i t. d.

Teorja powyisza, w my$l ktérej warunkiem rozum’enia sie ludzi
jest wspblny, idealny, a w przezyciach psychicznych aktualizowany
$wiat ducha, przeciwstawia sie wyraznie dawniejszym teorjom, upa-
trujacym istote rozumienia w analogizujacych, czy asocjacyjnych in-
terpretacjach danych zmystowych.

Jak donioste znaczenie dla rozumienia historycznego ma przed-
stawiona teorja zobaczymy na wlasciwem miejscu. Tu wypadnie jesz.
cze wskazaé na jej dwie, pozornie sprzeczne konsekwencje. Jedna
z nich lezy w tem, iz rozumiemy wlaéciwie tylko tresci duchowe,
a dazac poprzez nie do zrozumienia osoby, rozumiemy w niej to tylke,
co jest tych idealnych tresci aktualizacja.

W ten sposéb zostaje zawsze jaka$ ,psychiczna reszta”, co§ co
jest tylko prywatne, i do czego zblizy¢ sig¢ mozemy jedynie asympto-
tycznie poprzez wspdlny, idealny Swiat ducha. To uswiadomienie nie-
moznoséci pelnego zrozumien’a oscby jest pozyteczna lekcja dla umy-
stow, ktérym pozytywizm odebral zdolno$¢ uznawania tajemnic i rze-
czy niewyjasnionych.

Dla historyka bardziej interesujaca jest jednak inna konsekwen-
cja, akcentowana szczegblnie silnie przez psychiatréw. Jesli rozu-



9 STAN BADAN NAD METODOLOGJA NAUK 3035

mienie jakiej$§ osoby nie polega na odtwoérczem przeiyciu jej Swia-
domych przezyé i na utozsamieniu si¢ z tem, co ona czuje i mysli,
ale na dojsciu do jej prywatnego §wiata objektywnemi drogami §wia-
ta sensébw i znaczefi, to mozemy rozumie¢ i interpretowaé i takie
znaki, ktore w my$l zamiaré6w danej osoby nie mialy nic wyrazac¢
(snie$wiadome wyrazy") a pewnvm znakom przypisywaé tres¢ inna,
nizli byla przypisana przez dang osobe ($wiadomie lub nieswiadomie
falszywe wyrazy). Jeste$émy {u na terytorjum Freuda. Dla historyka
wazna jest jego zasadnicza postawa, wyrazajaca sie w przekonaniu,
iz mozemy osoby rozumieé lepiej, nizli one same siebie rozumieja. Po-
mijajac, czy 6w klucz lepszego rozumienia lezy zawsze w seksualnej
dziedzinie, wazne jest samo przekonanie, wiodace do samodzielnej
interpretacji wypowiedzi, czesto sprzecznej z bezposredniem poczu-
ciem osoby, do zdecydowanego lekcewazenia introspekcyjnych sadow
danego czlowieka o sobie i do poprawiania jego wiedzy o sobie. Po-
stawa taka prowadzi na polu historji, a szczegélnie na polu historji
literatury do konstruowania osobowosci whrew ich wlasnym, bo oce-
nianym jako samozludzenia wypowiedziom,

W ogélnosci tedy cata koncepcja rozumienia os6b odbarwiona zo-
stala z dawnego psychologizmu, zblizona a nawet uzalezniona od ro-
zumienia §wiata ducha.

4 Rozumienie ducha.

Skero to, co psychicznie rozumiemy poprzez to, co duchowe, pow-
staje pytanie: w jaki spos6b i dzieki czemu rozumiemy to, co jest
duchowe?

Na pytanie to, o ile wiem, nie prébowano da¢ systematycznej
i gruntownej odpowiedzi; dawano ja wszakze ozesto przy rozwazaniu
innych spraw. Zalozenia i warunki rozumienia sensu Dilthey widzial,
czeéciowo za Heglem, w pewnej ciggtosci ducha ludzkiego, w jego
tozsamosci, utrzymujacej i wytwarzajacej jednakie systemy kultury.
Stanowisko to, wkraczajace rychto w metafizyke, ma dzi§ bardzo licz-
nych zwolennikéw. Dobrym, a jednoczeénie oryginalnym przedsta-
wicielem jest, oparty o idealistyczna filozofje niemiecka, Ernst Cassi-
rer. W ksiazce: ,,Philosophie der symbolischen. Formen®, kiérej tom
pierwszy (1923) poswigcono mowie, a drugi (1925) mytom — rozwija
aprioryczno-idealistyczng teorje zjawisk duchowych i fch rozumienia.
Swoiste taczenie Kanta i Hegla prowadzi do tezy, iz dziedziny kul-
tury; sztuka, nauka, religja, zycie spoteczne i t. d. nie sg rdznemi
sposobami objawiania si¢ rzeczywistodci cziowiekowi — lecz sa to
drogi, po ktérych idzie duch w swej objektywizacji i objawianiu sie
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sobie [Selbstoffenbarung) — sa to ksztatty i twory rzadzone spor-
taniczng i samoistng zasada, Kantowski idealizm poznawczy i krytyke
rozumu, upatrujace w poznaniu twoér .ducha ludzkiego — Cassirer
rozszerza na krytyke kultury i w kazdej jej dziedzinie dostrzega
pierwotny, nierozkladalny czyn ducha (urspriingliche Tat des Geistes).
Jego wyraz i ksztalt — nie odzwierciadlanie jakiej§ rzeczywistosci
obcej. ' _
Teorja kultury, okreslajaca ja jako samoistny twoér ducha (a nie
opracowywanie czy odzwierciadlanie przez czlowieka rzeczywistosci
empirycznej) szczegblna trudnoéé napotyka wobec istnienia trwalych
i zmystowo danych form. W jakimze stosunku do nich test sponta-
niczny rozwéj ducha? Na to pytanie odpowiada Cassirer, jak zreszta
Hegel, a potem Simmel — iz zmiennoé¢ i rozwéj wymagaja czego$
co jest — choéby chwilowo tylko — trwale. Duch wytwarza ksztatty,
aby sig poznaé¢ — i i§é dalej. Tej potrzebie ksztaltéw stuzy kultura:
jezyk, sztuka, mity, nauka i t. d. Nie sa to odzwierciadlenia rzeczy-
wistosci, ale sa to ,,Pragungen zum Sein'; sg to znaki wielkich drég
rozwoju ducha, umozliwiajace przechodzenie potencjalncéci w aktu-
alnoéé, Potoczne przeciwstawianie tedy rozwoju i form, jako twor-
czo$ci i przeszkéd, ducha i zmystowosci, jako wolnosci i wigzéw — nie
ma sensu, Ksztatt, zmystowoéé — sq momentem rozwoju ducha ,Der
Gehalt des Geistes erschliesst sich nur in seiner Aiisserung; die ideeie
Form wird erkannt nur an und in dem Inbegriff der sinnlichen Ze:-
chen, deren, sie sich zu ihrem Ausdruck bedient”. Ale jesli §wiat empi-
rycznych ksztaltéw nie jest rzeczywiscie obca duchowi, przeszkoda
i oporem, ale wlasnym jego czynem, skoro zasada istnienia ich lezy
w autonomicznej twérczosci ducha — to, poza $wiatem ducha i jego
wytworéw, nie istnieje juz nic dla nas: ,denn die hdchste objective
Wahrheit, die sich dem Geist erschliesst, ist zuletzt die Form seines
eigenen Tuns”, W ten sposéb przezwycieza sig subjektywizm i scepty-
cyzm. Kantowskie kategorje poznania, aprioryczne i powszechnie waz-
ne stwarzaly i umacnialy poznanie. Inne kategorje stwarzaja kulture
i pozwalaja wierzyé, iz nie jest ona odzwierciadlaniem obcej rzeczy-
wistoéci i uleganiem jej, ale spontanicznem tworzeniem wedlug praw
ducha.

Koncepcja powyzsza, zwalczajac naturalizm zaréwno jako teorje
genezy kultury, jak tez i jako teorjg, upatrujaca istoty dz'edzin kultu-
ry w odzwierciadlaniu rzeczywistos$ci (najwyrazniej dziatlo si¢ to
w odniesieniu do religji i sztuki, dzi§ jeszcze wobec nauki) przeciw-
stawia mu tezy idealizmu, ujmujace wszystko, co istnieje w $wiecie
humanistycznym, jako swobodny twér ducha, jako proces jego rozwo-
ju 1 samopoznania, Cokolwiekby si¢ o filozoficznem uzasadnieniu
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teorji tej my$lato, trudno nie przyznaé jej — jak i koncepciji Hegla —
pewnej pcrywajacej wzniostosci, ptynacej z uniezaleznienia ducha od
-rzeczywistosci przez to, iz sie go pojmuje jako jedyna i powszechna
zasade twérczosci, :

Istota rozumienia i jego warunki sa teraz jasne. Kazdy moment
rozwoju kultury jest faza samopoznania ducha. Rozwijajacy sie duch
rozumie w ksztaltach dawnych i nowych sam siebe; jesli czlowiek
dzisiejszy rozumie twér Greka, to dlatego, ze w czlowieku dzi§ jawi
sie ten sam tworzacy duch, co wéwczas.

Powyzsza teorja rozumienia §wiata duchowego grzeszy silnie me-
tafizyka. Powstaje pytanie, czy nie mozna spraw tych uja¢ bardziej
ostroznie. Istotnie, sprobowal to uczyni¢ Spranger w Lebensformen
1922 i w innych swych dzietach.

Skoro rozumienie mozliwe jest tylko dzieki idealnemu $wiatu du-
cha, trzeba daé analize zasadniczych aktéw ducha. Wedlug Sprange-
ra sg to akty poznawcze, estetyczne, gospodarcze, socjaine, politycz-
ne i religijne, a idee prawdy, piekna, pozytku, mitoéci, wolnoéci i §wig-
tosci wyczerpuja, zasadnicze postawy ducha. Do zagadnienia tego
wrécimy méwiac o teorji zjawisk kultury, tu chodzi tylko o to, iz wy-
m’enione idee, bedac konstytutywnemi dla kultury, sa najwyzszemi
i apriorycznemi kategorjami rozumienia, Aby zrozumieé¢ np. przed-

~ miot artystyczny trzeba go podciagna¢ pod kategorijg idei piekna, a nie
pod kateogrje idei pozytku.

+  Te najogdlniejsze i wieczne kategorje rozumienia nie wystarczaja
wszakie dla zrozumienia konkretnych przedmiotéw. Bogata rzeczywi-
sto§¢ $wiata humanistycznego nie zostaje ani cgarnieta, ani catkowicie
zrozumiana dzigki temu, ze sie wysunie tezy o twérczoéci ducha i jego
samopoznania (Cassirer), lub o kilku wiecznych, niezmiennych aprio-
ryczrych kategorjach rozumienia (Spranger).

Aby odpowiedzieé na pytanie o mozliwoéci rozumienia $wiata du-
chowego trzeba nasamprzéd uporaé sie z jego réznorodnoscia, zmien-
no$cia, niepowtarzalnosécia,

5. Rozumienie a historyczna struktura
§wiata humanistycznego.

Swiat humanistyczny podlega zmianom, Coé w nim wciaz powstaje
i co§ weigz mija. Ale skadingd znowu odczuwamy, 2e co§ w nim wciaz
trwa. Nasuwa sie problem stosunku zmiennoéci do tego co niezmienne,
a poniewaz kazde poznawanie jest odpowiedzia na ludzkie potrzeby
powstaje zagadnienie: jakie postawy zajaé mozemy wobec §wiata hu-
manistycznego. Moze nam chodzi¢ albo o realng egzystencje pewnej
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tresci (Wirklichkeit, an der ein Sinn haftet), albo o tre$¢ sama, bez
wzgledu na to czy istnieje lub istniala realnie (der von der Wirklich-
keit begrifflich abgeldste Sinngehalt), W tym drugim wypadku zajmuja
nas jakie§ przedmioty idealne, t. zn, realnie konkretnie, w miejscu
i czasie nieistniejace, ale przez to {rwale, niezmienne, wieczne; prze-
prowadzamy ich analize, badamy strukture, zwiazki, wlasciwosci.
Jest to postawa systematyzujaca. W pierwszym wypadku natomiast
interesujemy sie kwestja realnego istnienia danego zjawiska w miej-
scu i czasie, jego narodzin i $mierci, trwaloéci i rozwoju. — Jest to
postawa historyczna, méwi Rickert.

Podobnie ujmuje te sprawy rézniacy sie skadinad zasadniczo od
Rickerta — Troeltsch i Simmel., Pierwszy, nawiazujac do Le’bniza,
widzi istote badari historycznych w ustalaniu ,verités de fait” t. zn.
stwierdzaniu rzeczywistego istnienia, ktére nie moze byé nigdy wy-
dedukowane, z waznych nawet praw istnienia, (Der Historismus 38,
45). Podobnie Simmel odréznia: ,das Interesse am Inhalt der ge-
schichtlichen Wirklichkeit"' i ,,das Interesse an der Wirklichkeit der
geschichtlichen Inhalte — i stwierdza, iz choé pierwsze moze stu-
zy¢ za podstawe wyboru zjawisk, to jednak drugie jest konstytutywne
dla historyka: ,unzihliges interessirt die Menschen, nicht weil Inhalt
wertvoll, originell ist, sondern weil es da ist, weil es d'e Form der
Wirklichkeit hat, wahrend es als blosser Gedanke, seinem noch so
denklich vorgestellten Inhalte nach, keinerlei Teilnahme erweckt”
(187). Tej historycznej postawie poznawczej przeciwstawi¢ mozna in-
pa, obojetna na pytanie o jednokrotne zaistnienie pewnej tresci
w okres§lonej formie, miejscu i czasie, interesujaca si¢ natomiast tre-
§cig sama, jej charakterem, istota, mozliwoéciami rozwoju, zwigz-
kamiit, p.

Powstaje teraz donioste pylanie o wzajemny stosunek obu tych
typéw rozumienia.

Zarysownja si¢ tu wyraznie dwa stanowiska: jedno, dawniejsze, iden-
tyfikujace niemal rozumienie §wiata humanistycznego wogéle z rozu-
mieniem historycznem, a przynajmniej uwazajace to drugie za wyla-
czna, droge i jedyny $rodek poznawania. Rzekomo niczego nie moze-
my zrozumieé¢ — je$li nie zrozumiemy historycznie, Stad usifowania
historyzowania” metod poznania. Nowsze stanowisko kwestjonuje
stuszno§é powyzszej tezy, uwazajac, iz rozumienie historyczne nie
tylko nie jest pelnem zrozumieniem danego zjawiska, ale ze nawet
samo zalezy od jakiego$ innego jeszcze rozumienia, Zastanowimy sie
nasamprzéd nad ta druga sprawa: jesli sie bowiem okaze, iz rozu-
mienie historyczne zalezy od innego rozumienia — to oczywiécie nie



13 STAN BADAN NAD METODOLOGJA NAUK 499

bedzie moglo byé uwazane za jedyna droge poznania $wiata humani-
stycznego, ‘

Zagadnienie charakteru poznania historycznego stalo sie Zywe,
gdy Rickert i Windelband wysungli teze, iz rozumienie historyczne
jest rozumieniem niepowtarzalnych?!) indywidualnosci oséb, grup,
zdarzen, epok i f. d. M'mo krytyki E. Bechera (Nalurwissenschaften
und Geisteswissenschaften), poglady Rickerta ciesza si¢ znacznem po-
wodzeniem wéréd historykéw. I to tem znaczniejszem im bardziej
wirzezwy® jest h'steryk, im bardziej n’echetny w stosunku do
uocgblnieri i praw. Istotnie, metodologizm Rickerta nie narzuca zad-
nej okreélonej zgéry metody, pozwalajac historykowi na nieuprze-
dzone i bezpcérednie oddan’e sig faktom i obrazowanie ich wierne
i proste, bez koniecznosci filozoficznych refleksyj, schematycznych
konstrukeyj i t. p.

Ale stanowisko takie prowadzi wlasnie do pytania: w jaki sposéb
wogble mozliwe jest rozumienie historyczne, skoro jest rozumien‘em
niepowtarzalnych indyw dualnoéci?

Historycy nie widza tu wprawdz'e problemu, bo lubia powtarzaé,
iz przedstawiaja rzeczy tak jak one sa, ze daja nieuprzedzony opis

rzeczywistoéc’, ze wysltchujg co méwia Zrédta — i nie dodaja nic
od siebie, ale ten naiwny real’zm historyczny nalezy juz dzi§ — przy-
najmniej w metodologji ~—— do przesztoéci. Trzeba sobie uswiadom'é,

iz t. zw, zrédla sa chaotycznem nagromadzeniem wypow.edzi, a histo-
ryk musi je nie tylko zweryf kcwaé, ale tre$é ich powigzaé¢ w jakie§
calosci, by stworzyé w ten sposéb t, zw. fakt historyczny, t. j. 6w ele-
ment, ktérego doniostosé, zwiazki i role wérdd innych historyk okreéla.
Aby cala ta praca mogla byé wykonana, trzeba jakichs zasad, kté6-
reby umozl'wily i usankcjonowaly weryfikacje materjatu, jego ugru-
powanie, cceng don’oslo$ci, wigzanie w caltoéé, stwierdzanie ciggloéci
it. d. ,Jede Geschichte — formuluje Z. Lemp'cki w swej Geschichte
der deutschen Literaturwissenschaft 1920 — bedarf eines Systems
von Kategor'en, nach welchen der geschichtliche Stoff geordnet wird,
leitender Ideen, nach denen er geformt wird, und einer klaren An-
schauung, nach der er beurte’lt wird"”. Uswiadomienie sobie tej sytuacji
pociaga za soba uznanie ‘sinienia — obok nauk historycznych — nauk
systematyzujacych, zajmujacych sie anal’zowaniem zasad, zalozen
i kategoryj badan historycznych, Pierwszy Dilthey jasno wysunal te
sprawe, po nim podjeli ja Simmel, Troeltsch, Spranger i in.

W S$wietle tych badan kategorje poznania historycznego mozna

1} J. Thyssen Die Einmaligkeit der Geschichte 1924. v
Przeglad Historyczny. T, VI, z, 3. 10
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rozbi¢ na kategorje rzeczowe i formalne, t. zn. na kategorje pozwa-
lajace grupowaé materjal na zasadzie podobieristw rzeczowych, i na
kategorje umozl wiajace ujmowanie samego procesu rozwoju,
zwigzku i t, p. pogrupowanych juz rzeczowo zjawisk.

6. Rzeczowe i formalne kategorje rozumienia
histotrycznego.

Na role rozumienia rzeczowego w rozumieniu h’'storycznem zwroécil
uwage — miedzy innymi — Simmel w rozprawce Vom Wesen des hi-
storischen Verstehens 1918.

Jesli mam zrozumieé nienawi$é hanowerczykéw do Bismarcka po
r. 1866 to rozumiem ja jako: 1] proces psychiczny, 2} wydarzenie
w okre§lonej sytuacji. Sama znajomosé¢ psvchologji, podajacej poza-
czasowe, ogélne prawa, nie wystarcza. Chodz! mi o wydarzenia,
ktére zaszly w okreslenem miejscu i czasie, ale gdybym nie znal tych
ogélnych praw, ktérych sa potwierdzeniem — nie mogibym zrozu-
mieé¢ zjawienia si¢ tego wydarzenia w czasle, Rozumienie h stcryczne
jest tedy czasowo-przesirzennem umieszczeniem jak egcé rozumienia
rzeczowego, w danem wypadku psychclogicznego. Je$li si¢ powiada,
ze twierdzenia Kanta mozna zrozum’eé tylko historyczn'e — to po-
wiedzenie powyzsze daloby sie odwrécié: zrozumieé tw’erdzenia Kan-
ta historyczn'e mczna tylko wowczas, gdy s'e je zrozum’alo rzeczowo,
a wiec tu: filozoficzn'e. Przeszto§é dana nam jest jako chaotyczna
rézncrodnodé; grupujemy ja w jakie$ szeregi ciagle w zaleznosci od
elemeniéw rzeczowych. Bez kategeryj rozumienia rzeczowego nie
mogl byémy woegdle opanowaé przesztosci.

Tak samo historyk sztuk’, ujmujacv pewne przedmioty artystyczne
w jednolita grupe lub w szereg ciagly, musi ,,rzeczowo” rozumieé¢ same
przédmioty.

Simmel n'e rozwinal szerzej tych zagadnien. Uczyn't to w pewnej
mierze Spranger, ktéremu chodzilo o cdnalez'enie zasadniczych, aprio-
rycznych kategoryj rozumienia, Jak wlemy stwierdzit istnienie kilku
zasadniczych aktéw ducha, stwarzajacych odrebne postawy zycla:
polityczna, religijna, artystyczna, poznawcza, ekonomiczng, socjalna.
Ten schemat jest aprioryzmem zrozumienia. Uznawal to réwniez
S'mmel, wyciagajacy stad wniosek na korzy$é swej tezy o idealizmie
poznania historycznego. W tem, ze musimy ujmowad rzeczywistosé
w te kategorje, w tem, ze: ,,es g bt kein Erkennen tiberhaupt, sondern
immer nur eines, das durch qualitat'v determinierte, also unver-
meidlich einse'tige Einheitsbegriffe geleitet und zusammengehalten
wird”, lezy ,der tiefere Grund weshalb es nur Spezialgeschichten
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gibt und alles, was sich allgemeine oder Weltgeschichte nennt, be-
stenfalls eine Mehrzahl solcher differentieller Ges chtspunkte neben-
einander wirken l4sst, cder eine Heraushebung des, nach unseren Wert-
gefiihlen, Bedeutsamsten innerhalb des Geschehenen darstellt” (Die
Frobleme der Gesch.chtsphilosophie, 67—S8).

Te ogélne kategcrje aprioryczne n'e wystarczaja jednak zupelnie:
skoro s'e ,rzeczowo” rozumie Kanta i Rafaela, to nie tylko chodzi
o ujecie jednego w kategorje poznawcza, a drugiego artystyczna, ale
konieczne sa jeszcze jak'e$ blizsze okreélenia rzeczowe, jak'e$ kate-
gorje cbowiazujace w cbrebie wyréznonych przez tamte dziedzin,

Dochodzimy w ten sposéb do systematyki poszczegélnych nauk
historycznych — inaczej méw'ac systemu pojeé, regulujacych rozu-
mien’e h'storyczne danej dziedziny. Poniewaz konkretne przedmioty
historyczne s3 zazwyczaj elementami réznych dziedzin zarazem —
przeto uzyteczne sa sysiemy réznych grup pojeé. Tak np. systematyka
historji lileralury zaw'eraé tedz'e nie tylko pojecia poetyki, ale ré-
wniez i pewng ilcéé pcjeé estetyki, psychologji i t. d. O tem jak zywa
jest potrzeba badan systematycznych, t. j. analizowania i ckreslan’a
pcieé uzywanych w badaniu historycznem, stwarzan'a kategoryj lub
typ6w, dz'eki ktérym moznaby opanowaé rzeczywislo§¢ — $wiadczyé
mcga dwa gruntowne dziela, ktére obudzily powszechny rczglos: M.
Webera W rtschaft und Gesellschaft i H. Woliflina Kunstgeschichtl:-
che Grundbegriffe.

Stosunek nauk systematycznych i historycznych jasno ujal Dilthey
‘wykazujac, iz mozliwcéé i tudowa drugich zalezy od pierwszych, ale
ze uogéln'en’a pierwszych zaleza od materjatu dcstarczonego przez
drugie. Na tem pclega wzajemne rozjasnianie i uzupelnianie sie.

Pewne n’edomoéwienia, tkwiace w {ej tez’e, ujawn'l Troeltsch
w dz'ele Der Historismus 1922, zastanawiajac s'e nad mozliwo$ciami -
oh'storji éwiata” (Weltgeschichte) i uwydatniajac rcle wspéltczesno.
éc’: ,,d'e mater'ale Geschichisphilcsophie muss sich auf den Kultur-
kreis des Betrachters beschridnken, d'esen vem Standpunkt seiner
Gegenwart so durchdringen, dass.der ganze Process als in innerer
Kontinuerlichkeit auf diese Gegenwart hinfithrend. und wieder um
d'ese Gegenwart, in ihrer tieleren Struktur als von dieser ganzen Ver-
gangenheit her, gebildel erscheint”, W swietle tego stanowiska,
i w $wietle historyzmu wogéle (a szczegblnie europeizmu propago-
wanego przez Troeltscha) kategorje systematyki rzeczowej sa wla-
éciwie tylko sadem wspélczesnosci o rzeczy; sa tedy h'storycznie
uwartunkowane. Jesli rozumiemy ,rzeczowo” Kanta, — to wlasciwie
wyglaszamy sad uwarunkowany wiedza, pogladami, zalozeniami i t. d.
filozoficzno - naukowemi wspélczesnosci. Podobnie jest w kazdej
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dziedzinie. Systematyka rzeczowa (kategorje opisu dziedzin) opiera
sie nie tylko o znany nam materjal historyczny, ale i o wspdtczesnosé,
t. zn. o panujace w niej zalozena i tendencje naukowo - filozoficzne.
Miedzy wiedze historyczng i systematyczna, wzajemnle sie wspoma-
gajace i rozwijajace (teza Dilthey'a) wsuwa sie coraz natarczywiej
czynnik trzeci: wspélczesno$é, Prowadzi to — a raczej moze prowa-
dzi¢ do konsekwencyj, z ktérych nie wszystkie zostaly przez Troel-
tscha wyciagn'ete: jesli kategorje systematvki rzeczowej sa uwarun-
kowane wspélczesnoécia, to poznanie, jakie zapewniaja, jest w istocie
tylko samopoznawaniem si¢ wspélczesnosci, W ten sposéb z apricryz-
mu kategoryj poznania historycznego zostaja szczatki i sprowadza
si¢ on do zalozen i okreslonej pcstawy danej epoki wobec zycia
i przeszlodci, Mowiac prosciej wspdlczesnosé wyznacza i wytwarza
kategorje rzeczowe (a i formalne, jak zobaczymy) poznania historycz-
nego.

Do tych kraficowych konsekwencyj wrocimy w II' cz. pracy, oma-
wiajac stosunek rozumienia do rozwoju kultury., Niewaipliwie, iz sy-
stematyka rzeczowa jest wyilworem pewnej epoki, ujmujacej przez
pryzmat wlasnych zalozen, dostepny i znany materjal historyczny;
kazde jednak poznan'e — i przyrodnicze — jest podehnym wytworem
danej epoki i wobec tego istnialoby tylko poznanie uwarunkowane
historycznie czy socjologicznie. Mozna sig¢ z tem pogodzi¢ — i nkt
nie zam'erza w swych sadach poznawczych wyskakiwaé ponad czas,
epoke, warunki i t. d. Ale to n'e zm'eni faktu, iz rozumienie syste-
matyczne jest z gruntu cdmienne od historycznego, choé podobnie jak
i ono zamkniete w ramach zasad i zalozen danej epcki.

Kategorje systematyki rzeczowej umozliwialy ugrupocwan'e ma-
terjalu historycznego w pewne wielkie grupy zjawisk zasadniczo po-
dobnych (dziedziny kultury) a w ich obrebie w pewne podgrupy (ro-
dzaje, typy, prady, szeregi i t. p.). Podstawa klasyfikacyj byla jakos¢
treéci zjawisk. Obecnie chodzi o inne sprawy: chodzi o zasady wiaza-
nia zjawisk ze soba, okreélania ich rozwoju, ustalan’a wptywéw. Cho-
dzi — jednem stowem nie o jakosci tresci, jawiace si¢ w procesie hi-
storycznym, ale o proces sam i kategorje jego ujecia.

W tej dziedzinie najwiecej zdziatal J. Simmel (Die probleme der
Geschichtsphilosophie 1923 I wyd. 1898). Réwniez Rickert i Troeltsch
(Der Historismus 1922 i Die Bedeutung der Geschichte fiir die Welt-
anschauung 1918) przyczynili s'e znacznie do rozjasnienia zagad-
nienia.

Przedewszystkiem podejmujac stare zagadnienie: ,czy mozliwe
fest aby historja ustanawiala prawa" procesu dz'ejowego wyjaénili hi-
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storyczng koncepcje rozwoju, emancypujac ja z pod prymatu psy-
chologii i socjologiji.

a) Psychologja a historja. W dobie powszechnej walki
z psychologizmem zaatakowano réwniez i rolg psychologicznego wyja-
$niania w poznawaniu historycznem. Najsiln'ejszy atak podjal Simmel.
Czy istotnie zrozumiel’by$émy bitwe pod Maratonem woéwczas i tylko
woéwczas, gdybyémy znali dokladnie historje zyc'a kazdegdo greka i kaz-
dego persa, bioracych w niej udz'at? Gdyby nawet tak bylo — to
i wowczas nawet zrozumienie to nie bylcby czysto psychologiczne.
Przeciez psychologja formutuje tylko pewne uogélnienia, pewne pra-
wa, pewne powtarzajace sie zaleznosc i zw'azki, Wszystko to jednak
nie sa zdania egzystencjalne; fcrmutowane $cislej mie¢ beda forme:
jesli zjawi sieA to zjawi s'¢ B. O jawienie si¢ A psychologja nie
troszczy sie (chyba formulujac warunki w innem zdaniu hypotetycz-
nem) — inaczej moéwiac obojegtne jest dla niej to, gdzie, kiedy, w kim
i jak czesto zdobyte na podstawie obserwacyj prawo bylo putwler-
dzane, To natomiast wladn’e interesuje h'storyka. Psycholog zajmuje
si¢ procesem uwagi, zjawiskiem nienawiéci, afektem strachu — nie
interesuje s'¢ natomiast tem czy Napoleon, Bismarck lub ktokolwiek-
badz nieobojetny historykowi, przezywatl te stany i jakie stad wynikty
dla innych konsekwencje. Psychclog daje historykowi pewne ogélnie
wazne schematy, obowiazujace w zyciu psychicznem, mozna powie--
dzieé, iz daje znajomcéé praw zycia psych'cznego. Osoby bedace
przedmiotem badan hstorycznych zyja w sposéb zgodny z temi pra-
wami, je$li te prawa sa stuszne; nigdy wszakze historyk na podstawie
wylacznej znajomosci tych praw n'e potrafi zrekonstruowaé osoby.
I choéby psychologja doszta do duzo lepszej znajomosci praw zycia
psychicznego, to i tak na podstawie wiedzy, iz w Zyciu psychicznem
rzadza takie a takie prawa — n'e uda s‘e scharakteryzowaé okreslo-
nego czlowieka w okreslonym czasie. Z obowiazujacych praw do
stwierdzania :stnien’a konkretnych indywidualnoéci nie prowadzi za.
da droga. Formulujac oméwione przec wieristwo jaskrawo powiada.
my: psychologowi chodzi o znajomeéé powszechnie i wiecznie waznych
praw — historykowi o zobrazowanie niepcwtarzalnej, konkretnej rze-
czywistoscei,

To ze psychologja, jako nauka o ogélnych prawach, nie moze za-
stapi¢ historji, jako wledzy o konkretnych wydarzeniach, wydaje sig
by¢ niewatpl'we, By¢ moze jednak, ze zastosowane do materjatu histo-
rycznego prawa psychologiczne wyjasnia go bez reszty. I to nie wy~
daje si¢ pewne, Czyz istolnie zrozum'eliby$my bitwe pod Maratonem
wowcezas i tylko wowczas gdybysmy znali dokladnie cala historje zy-
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cia kazdego persa i kazdego greka, bioragcego w niej udziat? Juz po
tem co s.¢ powiedzialo — odpowiedZ jest jasna: psychclogja wyjasnila
by nam jedynie fakt pow azania i wzajemnych stosunkéw istniejacych
tresci psychicznych. Historykowi wszakze chodzi¢ bedzie nie tyle
o wytlomaczenie powiazania treéci psych cznych, ile o zrozumienie
dlaczego w danym czasie zjawily sie wlasn e takie, a ne inne treéci.
Bedzle tedy poszukiwal jakich$ czynnikéw pozaosobowych, a tloma-
czacych powstanie w oscbach ckreslonvch przezyé psych’cznych.

I w tej jednak koncepciji rola psychologiji bytaby bardzo znaczna.
Wprawdzie ckreslanie sytuacji objektywnej, oddzialywujacej na jed-
nostki, dokonywaneby bylo niepsycholeg cznemi metodam’, ale i tak
cenfralnym punktem zostaje jednostka, a kluczem do zrozumienia
wydarzenn — zrozumienie jej przezyé.

Dalszy atak doprowadzil do odwrécenia powyzszej tezy: kluczem
do zrozumien'a os6b jest zrozumien'e objektywnej sytuacji. Do tego
wyniku prowadzila nie tylkc na fenomenologicznej podslawie upra-
wiana psychclogja, nie tylko psychjatrja, i analiza warunkéw rozu-
m'enia, kitéresmy wyzej poznali — ale réwniez i socjologja, zwalcza-
jaca zdecydowanie teze, iz spoleczenstwo jest mechaniczng suma jed-
nostek, a prawa socjologiczne prawami psychologji. Durkheim i jego
szkola potozyli najwieksze zastugi w zwalczaniu asocjacjonizmu socjo-
psychologicznego. Z tego stanowiska, ze sie przezyciom psychicznym
przypisuje niewielka role w rozwoju kultury, plynie n‘edocenian’e
wypowiedzi oséb, jako materjalu przydatnego historycznie. Do nie-
docen’ania tego sklan’a zreszta sama psychologja, szczegélnie z pod
znaku Freuda, ujawniajaca czeste samoztudzenia i nie§wiadome samo-
oklamywanie s’e.

Wyn'k jest ten, iz nie nalezy sig zbytnio liczyé z wypowiedz ami
zawartemi w materjale Zréodlowym, Dotyczy to gléwnie wypowiedzi
orzekajacych co$ o motywach lub celach. Jakkolwiek wyn'k ten —
w oczach uczciwego historyka — jest wielka herezja, to jednak nie
tylko n'e jest on pozbawiony sensu, ale bywa faktycznie obserwo-
wany, Przeciez gdy czytamy w zrédlach éredniowiecznych, ze klgska
byta wynik’em gniewu Boga za grzechy kréla, lub narodu — to od-
rzucamy bez wahania to objaénienie, ktére jest jednak wyrazem fak-
tycznych przezyé piszacego. 1 choéby we wszystkich zachowanych
#rédtach cdnoszacych sie do owego zdarzenia figurowala ta tylke
przyczyna, odrzucimy ja, wbrew zgodnej op’nji wspélczesnych, i od-
najdziemy inng — o ktérej éwezesni ludzie nie wiedzieli ).

1) Na kraficowo psychologistycznem stanowisku stoi Coulton i nfemal cata hi-
storja kultury w Anglji, wysuwajaca postulat wiernego oiciwarzania przezyé.
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Te zagadnienia wioda nas do sprawy stosunku rozumienia histo-
rycznegdo i socjologicznego. '

b) Socjologja a historja. Okreélenie ich wzajemnego
stosunku napetyka na ogromne trudnosci wobec wieloznacznosci pojecia
socjologja. Ograniczymy sie¢ tedy do zwrécenia uwagi na t. zw, prawa
socjologiczne. Otéz—ich stesunek do historji wydaje s’e taki, jak sto-
sunek praw psycholog cznych, Prawa te sa wypowiedziami warunko-
wemi, nie przesadzajacemi istn’enia w danvm momenc'e i w danym
czasie przedmiotow, o ktérych zwiazku moéwia. O to za$ idzie histo-
rykowi, Nie o rewolucje wogdle — ale o jaka$ konkretng rewolucjg,
ktéraby wprawdzie przebiegala zgodnie z prawami podanemi przez
socjologa, ale ktérej na podstawie tylko znajomosei tych praw nie
moznaby zrekonstruowaé'). — Choé wiec prawa socjologiczne sa
tylko schematem, ktéry musi byé przez historyka wypetiony kon-
kretng treéciag — to jednak uwzglednian’e ich wiedzie do dalszej eli-
minacji elementéw psychologicznych, Rzeczywisty przebieg wydarzef
nie zawsze jest reprodukowany wlernie w przezyciach i sadach jed-
nostek, po ktérych zostal nam materjal Zrédlowy. Historyk chetnle
koryguje pewne opinje, jesli sa one zbyt jaskrawo sprzeczne z tem
co wiemy o prawach rzadzacych spolecznemi wydarzeniami. Jest tu
niewatpliwie n'ebezp.eczerisiwo t. zw. naciagania fakiow historycznych
do pewnych teoryj socjologicznych. Z drugiej jednak strony trzeba
sobie uswiadomié, iz historyk méwiacy o wydarzeniach zyc'a zbioro-
wego nie moze nie mie¢ jakiego§é pogladu na konstrukcje tego Zycia.
Jeédli nawet n'e posiada pogladéw jasno sformulowanych, to ma pe-
wne poczucia — jak kazdy czlowiek zyjacy w spoleczesistwie — kt6-
remi, moze i nieswiadomie kieruje si¢ przy wyborze, klasyfikowaniu
i konstruowaniu historycznem, Kazde — nawet najbardziej ,trzezwe
i zrédlowe” dzielo historyczne — ma w sobie utajony jakié poglad
na konstrukcje zycia zbiorowego.?) Wysuwany czesto ideal nie-
uprzedzonego wysluchiwania tego, co moéwia fakty, okazuje sie
w $wietle dzisiejszych pogladéow na proces poznawania historycznego

W praktyce prowadzi to do wylacznego wydawania pamietnikéw, listéw, archiwéw
domowych i ¢, p.

1) Ciekawym przykladem splotu rozumienia socjologicznego i historycznego jest
rozptewka M, Webera Soziale Grinde des Untergangs der antiken Kultur
1896.

2) Warto tu zwrécié uwage ma odréznienie ,Gesellschaft' i ,,Gemeinschaft' ma-
jace donioste znaczenie dla badani historycznych. Por, K., Dunkmann Die
Bedeutung der Kategorien Gemeinschaft und Gesellschaft tiir die Geisteswissen-
schaften (Kélner Vierteljahrschr., f. Soziologie '1925/6),
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i role elementéw apriorycznych i konstrukeyjnych prostem zludze-
niem.

¢} Teorja kultury a historja. Teorjakultury jako samo-
dzielna dyscyplina naukowa poczyna sig¢ dopiero rodzi¢. Cate mnostwo
sadéw jak'e przygodnie o zjaw'skach kultury wypowiadano, czeka na
rewizje i ujecie w ramy samoistnej nauki. Te proby, ktore daja Spran-
ger, Freyer, Litt, Scheler i inn., a ktére eméwimy w drugiej czesci
referatu, sa jeszcze nowe i niejasne. Jakkolw'ek s'e jednak rozwinie
teorja kultury, stosunek jej do historji pozostanie — jak sie zdaje —
zasadniczo pedobny do omawianego wyzej. Teorja kultury, okreslajaca
strukture éw'ata humanistycznego i stw’erdzajaca pewne prawidle-
wosci — moze rozszerzy¢ horyzonty historycznych badan, zwrécié
uwage na pomijane zagadnienia, stworzyé nowe metody (wszystko to
sa konsekwencje faktyczn'e juz zachodzace, jak zobaczymy nizej) —
badan’'a histcryczne zachowaja zawsze swoistcéé swa, jako stwier-
dzanie konkretnego istnienia.

Skoro wymienione zasady wiazania fakiéw: psychologiczna, socjo-
logiczna, kulturalna, jakkolwiek uzyteczne h'storykowi, nie sa wy-
starczajace — powstaje pytanie, jak'ez jeszcze zalozen'a s podstawa
pracy historycznej, méwiac $écislej, na jakie jeszcze wskazaé mozemy
kategorje formalne, potrzebne dla ujecia realnej egzystencji niepowta-
rzalnych zjaw'sk. Charakterysiyczne jest tu stanowisko Rlckerta
Troeltscha i Simmla,

Rickert jak wiadomo widzial zasadniczy problem logiki historji
w tworzen'u poje¢ indywidualizujacych, opierajac to iworzenie na
odnoszeniu zjawisk do pewnych wartosci. Stanowisko to skrytykowal
~ostro E. Becher Geisteswissenschaften und Naturwissenschaften 1921,
str. 190 i in, Rozumiejac, iz R'ckertowi nie chodzi o ocene wartosci
zjawisk, dokonywana z naszego punktu w.dzenia, lub ze stanowiska
dowolnie obranego systemu wartosci, lecz o oceng wartoéci dokony-
wana przez odnoszenie zjawisk do tego, co 6wczeénie za wartoéé bylo
uznawane (w System der Philosophie Rickerta 1921 wysunieto jednak
istnienie objektywnych i powszechnych wartoéc’) — wykazal, iz po
pierwsze stw'erdzenie, co w przeszloéci uznawano za wartoéci i od-
tworzenie systemu wartoéci bedzie zawsze subjekiywne, a powtére
poleganie na 6éwczesnych ccenach wartoéci i okreélanie na tej pod-
stawie waznoéci zjawisk — o ileby nawet wobec réznorodnosci ocen
bylo mozliwe — miatoby w sob‘e grzechy psychologizmu, ufajacego
bezapelacyjnie pozostawionym wypowiedziom. Rzeczy mamy badaé
tak, jak naprawde byly, a nie zalezn’e od tego, jak je ludz'e oceniali.
Ze swej strony, proponuje Becher jako podstawe wyboru faktéw i two-



21 STAN BADAN NAD METODOLOGJA NAUK 437

rzenie pojeé ,,Grésse der Wirkungen”. Jest to jednak do§¢ niepewna
i metna podstawa.

Dla Troeltscha ,die Geschichtslog'’k besteht in bestimmten logi--
schen Voraussetzungen, Auslese-, Formungs- und Verkniipfungspr n-
z'pien, die wir in der Erfassung der, durch Krit’k oder eigene An-
schaung, festgestellten Erlebnisw rklichkeit zundchst ganz unbewusst
betitigen", (Die Bedeutung der Geschichte fiir Weltanschauung
1918, 19). , ‘

Wskazuje tedy Troeltsch caly szereg kategoryj. Sa to: indywidual--
na totalno§é¢ (ind'viduelle Totalitdt) — jako przeciwiefistwo pojecia
elementéw i mechanicznych praw zw azku, konstytutywnych w przy-
rodcznawsiwie. Jest ona swoista caloscia wyzszego lub nizszego rzedu
(cztowiek,' prad, epoka). Blizsza analize tych spraw dajemy nizej.
Korrelatywnem pojeciem jest pojecie samoisinej pierwotnoéei i jedno-
razowosci (Urspriingl chkeit und Finmaligkeit). Wskazuje ono na ist-
nienfe pierwotnych i niewytlomaczalnych faktéw: ,das was man in
der Historie ableiten und erkliren nennt ist nur ein E nfithlen in den
Werdevorgang, bei dem man verstehen kann, wie, die Uranlage ein-
mal gdesetzt, sich in der Wechselwirkung mit Umgebung und Be-
dingungen alles dieses Werden nachempf nden ldsst. Aber in allem
steckt doch eine schlechthin gegebene urspriingliche Setzung, eine
qualitative Einheitlichke't und Besonderheit, die man als Schicksal
Pridestination Schépfung oder Sonstwie bezeichnen kann" (Be-
deutung der Geschichte fiir Weltanschauung str, 22). Skoro tedy cho- .
dzi o ckreslen’e zjaw'ska, tc dokonywa sie ono na podstawie wgladu
w jedo istote, w zawarto$é i jedno§é (Wert und Sinneinheit), Na
gruncie pojeé takich jak spoteczedstwo, jednostka, twérezosé, wol-
noéé dochodzimy do pojec’a rozwoju {Entwicklung), ktére przeciwsta~
wia s‘e matematyczno - przyrodniczemu rozwojowi, jako spontaniczny
wzrost (Werden) i przebieg nieuchwytny ani w kategorje przyczy-
nowosci ani wogble w schemat przyrodn'czego czasu, W nauce o zy-
wym czasie i 0 rozwoju — akceptowanej tu przez Troeltscha, a i przez
S‘mmla (Uber den Begriff der historischen Zeit 1918) widaé donio-
sty wplyw Bergsona.

W ten sposéb przedstawia Troeltsch kategorje poznania historycz-
nego, przeciwstawiajac ich syslem systemowi kalegorji poznania ma-
tematyczno - przyrodniczego. Niestely, doniosle te zagadnienia nie
zostaly poddane gruntowniejszej i samo stnej anal’zie: Troeltsch przed-
stawil ja wlasciwie tylko, jako uwagi krytyczne czynione w charak-
terystykach teoretykéw poznan‘a historycznego XIX i XX wieku, Sta-
nowisko Troeltscha znamienne jako obrona t. zw, ideal'zmu a zwal-
czanie t. zw. pozytywizmu nie odbiega pod tym wzgledem od Simmla.
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I Simmel zwalcza dawne natural'styczne zalozenia;. chodzi mu nie
tylko jednak o wysuniecie nowych, odmiennego typu, ale analizujac
kategorje poznania hislorycznego, pragnie stojac na gruncie kantyzmu,
przec wstaw.¢ sie realizmowi historycznemu (wierzacemu+w mozno$é
odzwierciedlania przebiegu dz'ejowego) bez wzgledu na to jaki sy-
stem pojeé¢ (pozytywistyczny lub naturalistyczny), uzyty jest dla po-
znania, Wykazuje wiec: ,,dass der Geist auch das B.ld des ge'stigen
Daseins (nie tylko natury), das wir Geschichte nennen, durch d e nur
ihm erkennenden, eigenen Kategorien, scuveridn {ormt" (Die Pro- .
bleme der Geschichtsphilosophie 1923, str, VII). Jak wedlug Kanta
czlowiek dzieki apriorycznym kategorjom stwarza nature, tak we-
ditug Simmla stwarza i dz'eje. Malerjal pozostawiony przez prze-
sztosé jest fragmentaryczny i chaotyczny. Wiedze, ktéra nam daje
uzupelniamy wiec, opierajac sie na intuicji, lub normach psycholog'cz-
nych i socjologicznych. Konstruujemy w ten sposéb charaktery ludzi,
wydarzen i t. d. Nastepnie grupujemy zjawiska, wigzemy je w szeregi
ciagle, jakkolwiek w rzeczywistoéci mamy dane odosobn’one fakty,
samodzielne catoéci, Tak np. historyk sztuki ma dane obrazy, jako
twory ludzkie, jesli za$ stwierdza ciaglo§é rozwoju w obreble twoér-
czodci jakiegoé autora, lub wplyw na inne obrazy, to ani 6w rozwdj
ani wplyw nie s3 dane bezposérednio w Zrédlach (pomi-
jamy rzadk'e wypadki autcbiograficznych wyznan), ale skonstruo-
wane przez badacza na zasadzie stwierdzonych przez niego pokre-
wiefistw. — Podobnie konstruktywny, a nie odtwérczy charakter ma
wigzanie zjawisk w grupy jednolite i t. d.

Stanow'sko Simmla (uzasadniane z duza subtelncscia) n'e jest
.oczywiéc’e sceptycyzmem, podobnie jak nie bylo nim stanowisko
Kanta, Przeciwnie, tak jak ono bronito przed sceplycyzmem natura.
lizmu, podobnie i Simme! pragnie ,,die Freihe't des Geistes die formen-
de Produktivitdt gegeniiber dem Historismus auf demselben Wege
zu wahren, den Kant der Natur gegeniiber e'ngeschlagen hat" (str.
VII)... Sind die Gegenstinde des Erkennen von vornherein durch die
Formen des Erkennens zustande gebracht, so ist von der Unerreich-
barkeit zwischen Subjekt und Objekt, die den Skeptizismus begriindet
nicht mehr die Rede”. (sir. 228).

Reasumujac przedstawione wywody widzimy, i2 rozumienie histo-
ryczne zalezne jest od (rzeczowego i formalnego) rczumienia systema-
tyzujacego — i ze te dwa typy rozumienia w Scistej tacznosci za-
pewnié¢ moga poznan'e $wiata humanistycznego. Ta tacznos§é jest cze-
sto wroga walka: z rozumienia historycznego rodzacy sie h’storyzm
pragnie shistoryzowaé wszelkie poznanie, a wigc rozbi¢ i systema-
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tyzacje; ona za$ wroga jest wszelkiej historycznosci, temu co nie-
powtarzalne, zmienne, nietrwale,

Majac w pam'eci te kooperacje systematyzowania i historyzowa-
nia, jako droge rozum'enia historycznie zbudowanego $wiata huma-
nistycznego, bedziemy mogli rozwazyé teorjopoznawcze zasady i war-
toéci, ptynacych z kooperacji tej, pojeé o rzeczywistosci humanisty-
cznej.

7. Tworzenie pojeé¢ w naukach humanistycznych

Rozumienie §wiata human’stycznego jest wladciwie zagadnieniem
tworzenia pojeé¢ ogélnych w naukach human’stycznych. Najpopular.
niejsza jest tu teorja Windelbanda i Rickerta, omawiajaca tworzen'e
poje¢ niepowtarzalnych indywidualnoéci — i bedaca dz'eki temu ra-
czej teorja poznania historycznegdo, niz human’stycznego wogdle. Prze-
ciwstawia s’e ona wyraznie naukom przyrodniczym, tworzacym pojecia
droga abstrahowania wspélnych cech wlasc'wych pewnej grupie
przedm’otéw. Postepowanie indywidualizujace prowadzac do tworze-
nia pojeé o niepowtarzalnej, indywidualnej catoéci na podstawie
jej znaczenia i wartosci — nie rozwigzuje do$§¢ wyraZznie i pe-
wnie problemu jak mozliwe jest rozumienie n'epowtarzalnych indy-
widualnoéci. To tez teorja Rickerta, krytykowana bardzo ostro przez
Bechera i Troeltscha, doczekala si¢ réznych modyf.kacyj, ktére nas
wlaénie za'nteresuja.

Glownie teorja M, Webera, przedstawiona teoretycznie w artykale
Die Objektivitit sozialwissenschattl.cher und soz’alpolitischer Er-
kenntn’s (Arch. f. Sozialwissenschaft Bd 19) i Uber eigene Kategorien
der verstehenden Sozologie (l.ogos IV), a zastosowana praktycznie
w dziele Wirtschaft und Gesellschaft i przejmowana w pracach Som-
barta, Wiesera i in. — zyskala powszechniejszy rozglos. Jest to te-
orja ,idealnych typéow". Sa to pomocnicze, ale jasne i $c'ste pojec’a,
fkcyjne konstrukcje myslowe, stwarzane w celu orjentowania sig
wéréd rzeczywistoséci, a nie indukcyjnie zdobyte pojecia ,typu prze-
cietnego”. Sa to wigc np. pojecie klasy, pojecie proletarjatu, pojecie
monarchji. Rzeczywisto$¢ nie odpowiada tym pojec’om, jest bardziej
skomplikowana, mniej ,czysta” — ale z pomocy takich pojeé latwiej
nam orjentowaé sie wérdd niej, tatwiej ,,rozumieé”, W ten sposéb ro-
zumiemy jakie§ wydarzen’a spoleczne nazywajac je strejkiem, mani-
festacja, rewclucja i t. p. zaleznie od tego, do ktérego z owych ,,ide-
alnych typéw" najbardziej sie zbliza.

Sam Weber w swem welkiem dziele Wirtschaft und Gesellschatt
dal taka logiczna, lub typologiczna analize pojeé socjalnych i gospo-
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darczych, ktéra ma stuzyé jako formalny schemat klasyfikowania i or-
jentowania s'¢ wéréd rzeczywistoéci: Podobng tendencje mialy prace
Simmla z zakresu socjologji i obecnie prace L. v. Wiese'go {Allge.
me.ne Soziologie 1924).

Podobne poglady na tworzenie pojeé w naukach humanistycznych
przedstawil W. Sombart, badz w opracowan’ach konkretnych proble-
méw, kadz tez w teoretycznych wstepach do swych dziet, np. do dzie-
ta Der proletarische Soz!al.zmus 1924, Przeciwstawia sig tam?) two-
rzen'u pojeé na podstawie empirycznego pcréwnywan'a empirycznie
danych egzemplarzy i doszukiwania si¢ cech wspélnych, Zaktada to
bowiem uprzedn'a wiedze niejasna, jakie zjaw'ska zamknaé w grupe,
wéréd ktérej szukaé sie bedzie cech wspélnych, Trzeba m’eé jakies
pojecia aprioryczne wobec do$wiadczenia, jakie§ pojecia rozumowe
(Vernunftbegriff). Istote ich i zadania tak okreéla: ,einen Sachverhalt
zu beze'chnen, in dem wesentiliche Charakterziige zu einer lebendigen
Einheit sinnvoll zusammengeliigt sind"; jest-to pojecie ,,dessen Richtig--
keit w'r allein aus seiner Fruchtbarkeit als schépierische Idee im Le-
ben ebenso sehr, wie als wissenschaftliche Hilfskonstruktion zu er-
messen vermdOgen'’. Powstaja one przez rozumowe odkrycie istoty
pewnego zjawiska, jego ducha, idei, choéby niejasno w rzeczywistosci
zrealizowanej 1 n'eu$wiadom'cnej. Umyst badacza ma odnalezé te
najglebsza ‘stote, swoiste ,,Gestaltungsprinziplen”. Jesli wiec chodzi
o0 pojecie socjalizmu, to nie moze ono by¢ stworzone droga ckreslania
tego, co wspblne w systemach, nazywanych sccjalistycznemi; na dro-
dze rozumowej trzeba okre§lié ,idee” socjalizmu; trzeba go ujaé, ja-
ko ,,Sinnganze" jako , geistige Einheit”, , Diese Einhe't, d’'e dem e'nzel-
nen Denker meist gar n'cht zum Bewusstsein kommt, die auch haiifig
ein anderes Zentrum hat als das der schépferischen Einzelpersénlich-
ke't, kann nur in letzten Prinzipien gefunden werden". — Tworzenie
pojeé jest tedy aktem rozumowej twérczoséci, a pojecia same okre-
§laja jakby idee zjaw sk, zrealizowane w §wiecie empirycznym w nie.
dokladnej i nie§wiadomej postaci. Platonizm jest juz tu wyrazny: re-
zumiemy rzeczyw'sto§é, jedli ujmiemy ja, jako realizacje pewnych
idej dostepnych rozumowemu poznaniu, Idealizm i aprioryzm uja-
wniajacy s'¢ w teorji Sombarta siln'ej niz u Wekera zostawia otwarte
pytanie o mozliwodci takiego rozumowego poznan’a, a wige o mozli-
wos$¢ tworzenia pojeé nie zaczerpnietych z doéwiadczenia, lecz apro-
rycznych i idealnych, OdpowiedZ na to pytanie dala szkola fenome-
nologéw. Odpowiedz ich stala sie réwniez podstawa tworzenia pojeé

1) Podobna tendencje zawiera Fr. v. Wiesera Theorie der gesellschaft-
lichen Wirtschaft 1914.
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historycznych, niepowtarzalnych indywidualnosci, podczas gdy teorje
Webera i Sombarta zajmowaly sie raczej wyjasnieniem ogélnych
poje¢ socjologicznych i ekonom!cznych.

Przedstawienie fencmenologicznej teorji powstawania pojeé od-
prowadziloby nas zbyt daleko (pewne informacje znalezé mozna
w cytowanej rozprawie R. Ingardena). Ujawnimy tylko interesujace
nas tendencje. Fenomenologow'e bron'ac poznania apriorycznego, nie
ida jednak droga racjonalistéw, uznajacych mozliwoéé apriorycznego
stwierdzan'a istnienia przedmiotéw realnych, lecz odnesza to poznanie
tylko do przedm ctéw idealnych. Te wprawdzie nie pociagaja za soba
istnienia pewnych przedmiotéw realnych ale — jak fenomenoclogowie
coraz chetniej przyznaja — ,,pewne przedmioty idealne sa tego ro-
dzaju, ze mogy istnie¢ w rzeczywistoéci przedm oty realne, kiére sa
niejako ich ucieleénieniem”. A wéwczas twierdzenia aprioryczne wa-
ine dla idealnego przedmiotu wazne sg i dla jego realnego ucielesnie-
n‘a, Idealny przedmiot stanowi wéwczas istote realnego. Istote
te poznajemy apriorycznie dz'¢ki jakiej§ swoistej postawie poznaw-
czej, kiora wlasnie fenomenolegowie opisujg i odrézniaja,

Konsekwencje dla humanistyki sa donioste, bo skoro uwazaé mo-
Zna, ze pojecia sa wytworem specjalnej wladzy poznawczej, a ujmuia
co$, co jest jakas wieczna, n ezmienng istota przedmictu, ktéra on nie-
dokladnie moze w sobie miesci i realizuje — to zadaniem badacza
zjawisk humanistycznych jest odkrywaé¢ w przedmiotach ich istoty.
Jakoz istotnie 6w aprioryczno - idealistyczny platonizm rcénie w site
i badacze wytrwale szukaja w n'edokladnych, nieudolnych, fragmen-
tarycznych zjawiskach — idealnej, wiecznej, pelnej istoty, hyposta-
zujac ja metafizycznie wyrazniej lub stabiej. Pojecia tedy niejako
uzupelniajg empryczne przedm oty, .

. Jesli chodzi o §wiat psychiczny i osoby —— to konstruujemy w nich
istote ich wlasna, o ktérej moze n‘e wiedza, a ktéra jest zasady je-
dnoczacg rézncrodne objawy, a nawet pcdstawa istn’enia. Rozumie-
my osobe lepiej, niz ona sama siebie. Podobnie w §wiec’e ducha, w in-
stytucjach, pradach i t. d. Konstruujemy ich istole realizowana w roz.
proszonych i niedckladnych faktach empirycznych.

Nim powiemy stéw kilka o konsekwencjach takiego stanowiska,
trzeba jeszcze dodaé, iz ze scharakteryzowana powyzej atmosfera fe-
nomenclogji wspoéldzialaly i inne takze prady., Coraz silniej akcen-
towano istnienie caloéci bedacych jakiemi$ indywidualnoéciami i n'e-
identycznych z sumg sktadnikéw. Czynili to przyrodnicy (np. Driesch)
socjologowe (np. Durkhem). psychologowie (K&hler, Koftka i t. zw.
Gestalttheor’e), filozofow'e (Sterna Person und Sache). Whrew aso-
cjacjonizmowi lub analityzmowi, rozkladajacym zjawiska na elementy
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i upatrujacym swoistcéé¢ zjawisk w réznorodnem ugrupowaniu jedna-
kich elementéw — wskazywano na ‘ndywidualna, moze niepowtarzalna
zgola, strukture catoéci — bedaca zasada istnien’a danej calcéci i klu-
czem do jej zrozumienia. Jakkolwlek pojecie struktury znane juz
Dilthey’'owi, do dzi§ n’e jest jasne, objelto ono nie tylko cala niemal hu-
manistyke, ale i nauki przyrodnicze i fizyczne (Kéhler) — i staje s'e
najpopularniejszem hastem metodologicznem (por. F. Krueger Der
Strukturbegrilf in der Psychologie — Sonderabdruk aus dem Bericht
iber V1II Kongress liir exper m, Psych. 1923).

Wszystko to razem sklada sie na zaakcentowanie w teorji pozna-
nia elementéw idealistycznych, apriorycznych, konstruktywnych, jake
_zazsadn’czych wbrew dawniejszym pogladom, w ktérvch my$l poje-
cia byly wytwcrem wernego obserwowania rzeczywisteéci i zawie-
raty w scbie, te tylko cechy, kiére empiryczna réznorodncéé posiada.

Rozum’emy teraz, o ile zmienione zcostato stanowisko Rickerta, Bo
cho¢ akcentowalo cne ‘ndywidualnoéc’, tak jak je s‘e akcentuje dzis—
to jednak tworzenie poje¢ miato vewna ceche uleglcsci wobec rzeczy-
wistosci (choéby nawet wobec empirycznie danych wartoéci) — mialo
ja wernie cdwzercwywad; obtecn’e pcjecia sa kenstrukcjami idealne-
mi, ich tre$é istnizje ‘dealn’e, one poprawiaja, doksztalcaja, ,uisto-
tniaja’ rzeczyw stc§¢ .reinen Smn vollenden” — wyrazenie Spran.
dera).

Taka rcle pojeé¢ chserwewaé mozemy w psychologji a szczedélnie
charakterologji (Spranger Lebensfcrmen 1922; Th. Lessing Prinzipien
der Charakterclogie 1926; Utitz Jahrbuch der Charakterologie 1924,
I, II; E. Ste'n Beitraege zur ph.losoph schen Begriindung der Psycho-
log'e und der Geisteswissenschalt w Jahrb. i. phil. und phdnomenolo-
gische Ferschung 1922 Bd V). Przyktady takiedo tworzen'a poje¢ po-
znamy w cz, 111 pracy. Tam tez slan‘e si¢ widoczne, jak czgstc scha-
rakteryzowana wyzej postawa wiedz'e do gwalcenia rzeczywisfosci,
do nieuzasadnicnego konstruowan'a sirukiur, do niedcceniania faktow
i poddawan’a ich interpretacji, prowadzacej do wykazania rzekomej
ich istoty,

Problemy zwiazane z tecrja poznania humanistycznego w g éwnych
zarysach sa juz wyczerpane, Rewolucyjng donicstosé tych przewaznie
nepewnych i niejasnych jeszcze stanowisk, mozna juz dostrzec. Cale
powyzsze przedstawien’e problemdéw lecrji pcznania human’sivezrego
jakkolwiek obejmuje najwazniejsze, a przynaimniej najzywiej dys-
kutowane sprawy, jest jednak niepelne i jedncstronne. Kazdej bowiem
teorji poznania odpowiada jakaé ontologja; i tu oczyw écie okreéin-
nej teorji poznania zjawisk humanistycznych, zajmujacej sie zaloze-
niami i mozliwo$ciami poznania, odpowiada teorja zjawisk humani-
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stycznych, orzekajaca co§ o wlasciwosciach przedmiotu poznania,
o istocie i rozwoju zjaw’sk humanistycznych. Przedstawienie pogla-
déw na te sprawy uzupelni i poglebi rozwazania teorjopoznawcze,
ktore znéw ze swej strony dopomoga do lepszego zrozumienia tam-
tych pogladéw. Teorja pcznania i teorja przedmiotu poznania wc az
s'e uzupelniajg. Dopiero po oméwieniu tych wszystkich spraw bedzie-
my mogli przedstaw ¢ konkreine wskazan'a metodologiczne dla ba-
dacza éwiata humanistycznego,

II. TEORJA ISTOTY.-I ROZWOJU SWIATA HUMANISTYCZNEGO
1. Istota kultury.

Okreslenie istoty kultury opiera si¢ na omoéwionem juz odréinie-
niu psychiki i ducha, Walka z psvchcleg zmem, sprowadzajacym
wszystkie elementy $wiata humanistycznego bez reszty do elementow
$wiata psych'cznego, prowadzcna byla w réznych dziedzinach zycia.
Przedstawiene tych walk mogloby by¢ przedm’otem specjalnej roz-
prawy, Tu przypomnieé¢ tylko mozemy punkty zasadnlcze.

W filczofji i logice zarysowalo sie stanowisko Husserla, zwalcza-
jacego radykalnie wszelk! psychclogizm lub historyzm, breniacego ist-
nienia przedmiotéw idealnych, jaw acych sie w ~wien sposéb w swiecie
historyeczno - psychicznym. Dohre ‘nformacje o tych sprawach przy-
neszg rozprawy Wi Talarkiew’cza (Ruch Filozoficzny, Rok 1il, Nr. 19)
i R, Ingardena (Przeglad Filcozficzny, Rek XXII, z. 11T — IV,

W dziedzin'e etyki wymieni¢ irzeba rozprawy M. Schelera, glo-
wrie ,,Formalismus in der Ethik und mater'ale Wertethik'. W dzie-
dzinie estetyki dazenie do wuzrania istnienia przedmiotu arlystycznedo
nieidentycznego z przezyc ami estetveznemi {Dohrn) zaznacza sie zu-
pelnie wyraznie, Zagadnien’a ze sprawg tg zwiazane przedstawia i roz-
wija Z. Lempicki: W sprawie uzasadnienia poetyki czystej (Ksigga
Fam’atkowa ku czci Twardowskiego).

W sccjologji zerwal z psycholcgizmem Simme! i Weber, a we
Francji spokrewniony z nimi Durkheim: prawa i matywy rozwoju
snolecznegy nie sg prawann i moivwami $wiala psychicznego jedno-
stek. Podcbne stanowisko wobec zjawisk ekonomicznych zajal Som-
bart, Pozatem caly szereg dz'et h'storycznych (Weber, Troelisch,
Worringer, Kéhler, Wollfln, Cassirer i in.) ujawn‘al coraz wyra-
Zniej teze, iz kultura wogble, nie da sie bez reszty sprowadzi¢ do
przezyé psychicznych ludzi zyjacych, Ze jest czem$ jawiacem sie
w nich — ale nie identycznem z niemi.

Z tych rozwazan czerpiac prébowano okresli¢ istote kultury. Re-
prezentatywnemi sa {u studja Sprangera (gléwnie Zur Theorie des



444 STAN BADAN NAD METODOLOGJA NAUK 28

Verstehens und zur geisteswissenschaftlichen Psychologie Festschrift
fiir Volkelt 1918) i J. Freyera Theor.e des objektiven Geistes 1923.
Pozatem wchodza w gre prace Rickerta, Litta, Simmla.

Wedle wywodéw Sprangera kultura sklada sig z trzech elemen-
téw: 1) fizycznych: kamienie, znaki, budowle, narzedzia i t. p., 2) psy-
chicznych ozyw ajacych tamte i reagujacych na nie, 3) duchowych,
bo przeciez pansiwo, nauka, sztuka i t. d. nigdy nie sa dane w calosci
w jednostkowem przezyciu -— trwaja ponad n'em i mimo niego Ten
ostatni element jest majbardz'ej zasadniczy, on bowiem sprawia, iz
kultura trwa niezaleinie od subjektywnych aktualizacyj, - podobnie
jak matura i prawda, Lecz jednak tylko podobnie; zachodzi bowiem
réznica miedzy egzystencjg praw i prawd przyrody (w sens’e Hus-
serla) a egzystencja kultury, Oto plerwsze sa ponad czasem i miej-
scem -— druga zaé istnieje w czasie i miejscu, i w tych formach do-
p-ero objawiaja sie elementy wieczne: prawda w systemach nauko-
wych, piegkno — w sztuce i t. d. W tem, ze duch ludzki wytwarza
- ksztalty, kiére potem przezwycieza, widzial Simmel najglebsza pod.-
stawe faktu, iz kultura ma historje i kazdorazowo musi sie umacn'aé
przez wychowanle. :

Rozumiemy teraz odréznienie objektywnej 1 subjektywnej kultury,
przeprowadzone réwnicz i przez Simmla w artykule Begr.#f und Tra-
godie der Kuliur (Logos 1911). Opiera sie ono na przeciwstawieniu
psychiki i ducha. Kultura objektywna nazwiemy duchowa zawartosé
danej kultury (i ewentualnie znaki fzyczne); kulturg subjektywna
przezycia jednostek aktualizujacych te zawarto$é, Kultura tedy ,hin-
eingebaut in e’n begrenztes physisches Fundament, te’'lhabend an ei-
nem Ausschnitt der idealen Welt und lebend in gewissen Subjekten,
schwebt gleichsam zwischen drei Welten. von jeder ein wenig um-
fassend, in keiner ausschliessl'ch wurzelnd”, Jest wielk'm ,,Uber-ich”
jawigcym fragmentarycznie elementy idealnego i wiecznego $wiata
i przedstawiajacym je jednostkom do fragmentarycznej aktual zacji
w przezyciach psychicznych., Jednostka — aktual’zuje tylko czastke
danej objektywnej kultury, a objektywna kultura jest tylko fragmen-
tarycznem objawieniem éwiata idealnych i wlecznych idej, norm,
wartosci,

Ostatecznie tedy definicja Sprangera okre$la kulture (w rozpra-
wie Kulturzyklustheor.e 1926) jako iiberindividuellen S'nn und
Wertzusammenhang, welcher in einer Gesellschaft als Motiv der Wir-
kung lebt”, Teorja Sprangera pozostawia jednak w'ele spraw nieroz.
wigzanych. Pierwsza jest do§é tajemniczy stosunek czasowo - prze-
strzennej kultury do $wiata w'ecznych i idealnych wartoéci, norm
i t. p.; drugq — proces rozwoju i zmian kultury. Obie te sprawy, be-
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dace w istoc’e problemem stosunku wiecznej idei do historycznego zja-
wiska, n'ezmienncéic. do zmienncéci, sa jak wykazuje E. Troeltsch
w dziele Der H.storismus, najirudniejszym problemem metafizyki
dziejow. ’

Nicdoméwienia, tkw'ace w teorji Sprangera, dopow edziane zostaly
przez nnych w sposéb mniej lub wiecej ostrozny, choé jak dotychczas |
niewystarczajgcy. Najsubtelniej i najjasniej przez Freyera: ,duch
objektywny” jest tam gdzie jest pew en sens; choéby najprostszy np.
strzala wskazujaca droge. Zycie psych'czne czlowieka ma zdolnoéé
cbjektywizacji t. zn. ckreslania pewnego sensu, utrwalana go jakim$
znakiem i podawania ‘nnym ludziom, Przezycia psych'czne sa nietylko
$wiadectwem czego$ co s ¢ w nas dzieje, ale réwniez wskazywac chea
na pewien przedmiotowy stan rzeczy. Podobna funkcje podwéjng pel-
n’a cczywiscle znak! uzyte dla wyrazenia ich. Wobec tych znakéw
lub wytworéw mozliwa jest tedy dwojaka postawa: przedmiotowego
lub fizjonomicznego tlumaczenia (degemstindliche und phys ognomi-
sche Deutung) zaleznie od tego, czy chodzi o odgadniecie: co psy-
chicznego wyrazaja, czy: co cbjekiywn'e duchowego znacza? Ow
éwiat duchowy, objektywny $wiat sensu, powstajacy wiec dzigki ludz.
kej zdolnosci do objektywizacji — :stnieje w piec’u kategorjach: jako
twory (Gebilde) np. przedmiot artystyczny, jako narzedzia (Gerit),
jako znaki (Ze'chen); jako formy spoleczne (Soz alform) i jako ksztal-
cenie (Bildung). N'e mozemy niesiety tvch kategoryj blizej omowié;
charakterystyczny jest wszakze ich objektywizm i antypsychclogizm—
wyn'kaja stad znamienne konsekwencje dla koncepcji rozwoju, jak
zcbaczymy. _

Przedstawiona koncepcja kultury interesuje majbardz’ej tem,
w czem odbiega od dawn ejszych pojeé¢ o kulturze: zaakcentowaniem
jej duchowo - objektywnego znaczenia. To niecbee filozofji Hegla sta-
nowisko nie znajduje przewazn'e ocdpowiednikéw w nauce romar sk ej,
nastawionej psycholog styczn’e, ko rczumiejacej przez cywilizacje
(stowo uzywane i tam, gdz'e Niemcy uzyja Kultur) mn ej wigcej to, na
co N'emcy maja slowo Bildung, t. j. wewnetrzne uksztaltowan'e jed-
nostki. Przekonanie o istn’en'u ponadindywidualej, ponadpsychicznej
kultury duchowej (oparte o odrézn’enie Geist i Seele) — objekty-
wnego ducha jest najdonicélejsza teza.

2. Rozwéj kultury.

Po ckresie upatrywania gltéwnych czynnikéw rozwoju kultury
w $w'ec’e materjalnym lub psychcznym (Tarde Les lo's de limita-
tion, Vierkandt Griinde tir Erhaltung einer Kultur w Ph loscph’sche

Prze ;lad Historyezny. T. VI, z. 3. 1
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Studien Bd. 20) przyszed! czas na koncepcje niematerjalistyczne
i niepsychologiczne. Zasluzyli s¢ tu najbardz’'ej J. S.mmel (gléwnie
studja zebrane w tomie Lebensanschaung 1922) i J. Freyer Theorie
des objektiven Geistes 1923,

W najprostszem sformulcwaniu koncepcja ta, majaca w sob’e we-
le z bergson’'zmu, przedstawia sie nastepujaco: powstaja pewne wy- .
twory; sa one — jak wiemy — wyrazem $wiata psychicznego i po-
siadaja jakié sens duchowy. Jako wytwory wusamodzielniaja s'e
wszakze i odrywaja od podloza z kidrego powstaly; trwaja nadal,
jako ksztalty pobudzajace (geistgeladene Materie) i sklaniajace ludzi
do okreslonej aktualizacji lub nawet twoérczoscl; prowokujg w ten
sposéb nowe wytwory, podobne do s’ebie t. j. idace po tej samej linji.
W tem pobudzaniu i prowckowan'u w pewnym okre§lonym kierunku
(Biindigke't) dzialalnoéci ludzkiej lezy podstawa immanentnego, sa-
modzielnego i czesto n'ezaleznego od woli czlow'eka rezwoju dziedzin
kultury. Wynalazek techniczny pociaga za soba z koniecznosci inne
wynalazki; dogmat — inne dogmaty; norma prawna — wiedze do
nowych norm; dz'eto sztuki wywoluje inne dziela sztuki, To samo-
dzlelne ,zycie” wytworéw jest pocwodem konfliktu migdzy n'emi
a czlowiek'em,

Oto 6w samoczynny rozwdj kultury objektywnej przyb’eraé moze
kierunki n’ezamierzone przez czlowieka i przeciwne jego checiom lub
oczekiwaniom, Zjawisko takie obserwowaé mozna w réznych dz'edzi-
nach zycia. Raz rozpoczete naukowe poznawan'e $wiata nie zatrzyma
s’¢ przed zadna $wietoécia i zburzy n'elitoéciwie przedmioty wiary;
rozwdj sztuki przeb'ega w kierunkach zaznaczonych juz w poprze-
dn'ej fazie rozwoju; humanizm wbrew zamierzeniom, przyczynl sie
do reformacji, reformacja do wolnomyélicielstwa, céwiecen’e — whrew
intencjom — do rewolucji i t. d. Istnieje jaka§ swoista, nieprzewi-
dziana i nieopanowana logika rozwoju kultury objektywnej.

Stosunek kultury objektywnej do subjektywnej nie jest staly:
spoleczeristwo prymitywne i kazdy jedo czlonek moze latwo zaktua-
lizowaé w sobie cala kulture objektywna; spoleczeristwa zaé takie
jak nasze, przytloczone sa n‘a zupelnie; nikt z nas objaé n'e moze
wytworzonego przez wieki ogromnego $wiata wylworéw. Pojemnosé
naszej psychiki jest zbyt mala, by mogla zmieécié nieogarnione mné-
stwo powstalych w h'storycznym rozwoju ksztaltéw, norm, wartosei,
dziel i t. d. Powstaje stad bolesny chaocs, niepewncéé plynaca z nad-
m’aru mozliwosci, i w tem przyttoczeniu kultury subjektywnej przez
objektywna lezy podstawa sceptycznego i relatywistycznego histo-
ryzmu, Préby zas obrony kultury subjektywnej i wywyzszenia jej po-
nad éwiat objektywnych wytworéw prowadza do nieodpowiedzialnego
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i pasozytniczego traktowan’'a kultury jako przedmiotu m’tych, pry-
watnych przezy¢, jak wykazuja Simmel, a u nas Brzozowski.

Zdarza s'¢ wreszcie, ze wytwér {raci zdolnoéé wymuszania aktuali-
zacyj psychicznych, obojetnieje, przestaje zaspakajaé, przestaje po-
dawaé wazny sens. Woéwczas na jego miejsce zjawia sig¢ wytwér nowy:
nowe dogmaty wypieraja stary dogmat; nowe prawa — dawne i t. d.
Moéwimy wéwczas, iz czlowiek przezwycigza dawne ksztalty — i rze-
komo ewolucja ducha ludzkego ma byé ciaglem tworzeniem i prze-
zwyc'ezan'em form stwarzanych. Dochodzimy tu do odwrotnej stro-
ny tego objektywnego przebiegu: sa to akty tworzenia i rozumien’a,

Wsréd istniejacych wytwordw, pesiadajacych objektywny sens
i bedacych zarazem subjektywnym wyrazem, przeb’ega zycie ludzk'e.
Wtaczone jest ono w ten $wiat dz'eki wladzy rozumienia. Ona to
sprawia, iz czlowiek w materjalnych przedmiotach wyczytuje jak's
sens, wedlug ktérego sie orjentuje, ze przejmuje je jako znaki czyich$
przezyé, ze one wog6le mowia mu co$, a nie sg milczace i clemne —
jak np. dla zw'erzat, Tu dopiero widzimy jak glteboko w rozwoju zy-
cia samego tkwig zalozen’a i pofrzeby rozumien'a. Teraz mozemy
ocenié¢ te wszystkie tecrje, ktére od Dilthey'a upatruja w rozumieniu
nie czysty proces pcznawczy, ale potrzebe zyc'a — i z tego powodu
klada nacisk na moment przezywania i zainteresowania jako istotg
rozum’enia; poznawanie przyrody zaspakaja nasze tesknoty poznaw-
cze, ale rozumien'e $w'ata humanistycznego jest pierwotna koniecz-
noscia, zyciowa, stwarzaniem nas samych jako ludzi, Gdybys$my prze-
stali poznawaé przyrode bylibyémy ubozsi o pewna ilo§é wiedzy,
i techniki; gdybyémy przestal’ rozumieé¢ $w’at human’styczny — prze-
stal by$my byé ludZmi. Dziecko—jednostka przyrodnicza staje sie
czlowiekiem przez wychowanie wprowadzajace (t. j. dajace zrozu-
mienie) w $§w'at human'styczny., Rozumienie tedy jest pierwotnym
procesem konstytutywnym dla czlowieka — i wykonywanym przez
n'ego faktycznie wszedzie i zawsze. Na tym naturalnym procesie,
obejmujacym rozumienie tak'e i takich zjaw'sk humanistycznych, kté-
rych rczumienie potrzebne jest do zycia ludzkiego w pewnej epoce —
buduja si¢ nauki humanistyczne, okejmujace rozumieniem obszary dal-
sze i w'¢ksze, niz bezposrednio potrzebne zyciu i objete owym natu-
ralnym prccesem rozumienia, Réznica tedy miedzy przyrodoznaw-
stwem a humanistyka lezy w tem, iz poznawanie natury nie jest kon-
stytutywne dla czlowieka, podczas gdy rczumienie $wiata humani-
stycznego jest warunkiem zaistnienia czlowieka,

Problem rozumienia w'aze si¢ jeszcze i w inny sposéb z rozwojem
kultury, Przez objektywna kulture przebiega wciaz prad zycia psy-
chicznego; natladowana duchem materja (geistgeladene Materie) staje
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przed rozum'ejacg dusza, ktéra wykonaé musi pewien wysilek, aby
zaktual zowaé we wlasnem przezyciu 6w przedmlot stworzony kiedy$
Akty tworzenia zgasiy juz dawno — pozostal wytwér obejmowany
teraz aktami rozumienia, kiére nie sa wcale powtérzeniem tamtych.
I tutaj dochodzimy do mozliwosci konfliktu -— polegajacego na nle-
odgadniec u lub zmianie znaczenia,

W pewien ksztalt zamkniety zostal kiedy$ duch. Swiat ludzi,
w ktérego obreb’e sig to stalo, przem nal. Pozostal ksztalt: natadowana
duchem fcrma. Przychodza po wiekach nowi ludzie i 6w ksztalt méwi
juz im coé§ innego, W przezyciach psychicznych, wywolanych jego
aktualizacja, zjaw aja s‘¢ elementy nowe, lak'e, ktére nigdy przedtem
w przezyc ach aktualizujecych nie istnialy. Na tej drodze, powoli, albo
odz'edziczony ksztalt zyskuje nowy sems, albo stworzony zostaje no-
wy ksztalt: dzielo sztuki w réznych czasach ma réiny sens duchowy,
a dogmat bedacy kiedy$ ksztaltem jakiego§ sensu — ustepuje miej-
sca nowemt, bedacemu ksztaltem nowego sensu.

Kazdy wytwér jest jak réwnanie, ktére moze byé sprawdzone
przez podstawienie réznych warto$ci — a rozumien’e bedace proce-
sem odkrywania w pozostawionych wytworach nowych senséw jest
n'eskoriczone, Przyszloéé nie vdda swych tajemnic — a my ludzie
dzisiejsi n'e potralimy ckreéli¢, co jeszcze odnajda przyszie pokolenia
w znanych nam ksztaltach,

" W tem, ze dz'elo kazdej epoki, uwalnia sie od niej i usamodzielnia,
ze wyrasta ponad nia i jako naladowana duchem materja zaw'era
w sobie nieskorficzone potencjalne mozliwosci znaczen, — w tem lezy
najglebsza podstawa twérczoéc! w kulturze. W martwych i niezm’en-
nych ksztaltach objektywizujecy s'¢ $wiat ducha i psychiki, jest c'a-
gla podnieta tworzenia. Przeiyc'a pewnej epoki zamieraja w n'e-
zmiennych ksztaltach dziel: przeiycia estetyczne w dzielach sztuki,
przezyc'a moralne w normach, relig jne w dogmatach i t. d. Ale przez
ten ksztalt niezmienny, przez taka rezygnacje ze zmiennosci i zy-
wotnoéci, przez taka émieré — mcga dzialaé wiecznie. Bo nastepne
pokclen’a znajdujac ksztalt odnajduja w nim coraz to nowe znacze-
nia. To za$, co n‘e wyrazilo si¢ zadnym ksztaltem, mija bezpowrotnie
i na zawsze wraz z ludZzmi, wéréd ktérych zylo ,Umieraé¢ mus!, co
ma zy¢".

Miedzy rozumien'em a tworzeniem zachodzi tedy $cisty zwigzek
i dz'eki temu rozumienie staje si¢ jedna ze siron irracjonalnego pro-
cesu zycia i zmian kuliury, N'e jest wiec ono postawa poznawcza za-
jeta przez czlowieka dowolnie i wynies‘ong ponad bieg h'storycznych
zdarzeni w sfere n'ezmiennej prawdy. Z tego stanow.ska rozumiemy
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omawiane ]ua czesciowo w I cz. poglady, w ktérych mys], pozname
historyczne jest wlaéciwie samopoznaniem {eraZniejszoéci.

Historykowi stojacemu wobec pozostalych wytworéw $wiata grec-
k'ego chodzi przeciez o zrekonstruowanie fego duchowo psychicznego
zycia, ktére wéwczas w Grecji istnialo. Tymczasem zycie to minelo
zostaw.ajac ksztalty, w ktérych nastepne pokolenia cdnalazly rzeczy
tam nie wlozone, Ten proces rozumienia bedacy irracjonalnym pro-
cesem zyc a i rczwoju kultury, siwarzajacy swoisle interpretacje
odziedziczonych ksztaltéw i obojeiny na to, czem one byly k edys dla
ludz!, jest zasadnicza przeszkoda dla historycznego poznania. Nie
dlatego, aby nauka historyczna nie mogla obali¢ tak ch legend, ale
dlatego, iz i ona sama jako twér rozumienia zamknieta jest w grani-
cach tego naturalnego, irracjonalnego, zyc'owego rozum'en'a, jakiem
dana epcka darzy przeszlosé. Ktéry z cbrazéw $wiata antycznego jest
prawdziwy, t. zn. odzw erciadlajacy to, co bylo: czy ten, ktéry mialo
$redniowiecze, czy ten renesansu, czy Winckelmana, czy nasz wresz-
cie? — Na to pytan'e w myél przedstaw.onej teorji kultury niema
odpowiedzi: kazdy obraz jest momentem w rozwoju kultury, jest two-
rem, koncepcja — zaden nie jest odzwierc’adleniem. Obrazy te bo-
wiem stwarza rozumienie; rozum’en’e zaé jest rracjonalnym proce-
sem rozwoju kultury — a nie poznawaniem. Wlaczenie rozum’enia
w proces zycia, sprowadzan'e prawdz woéci do zywotnoéci —— jest
pewna postacia pragmatyzmu, sprowadzajacego prawde do uzytecz-
noéci, ujmujacego ja jako funkcje biologiczna.

Przedstawiona teorja rozwoju kultury przeciwstawiajaca sie kon-
cepcjom dawnym, skladajacym rozwéj z mechanicznego wspétdz ata-
nia elementéw $wiata materjalnego lub psych cznego — akcentuje mo-
ment twérczcéci, spontanicznoscei, dynamizmu, Pozostawia jednak wie-
le niejasnosci, a n'edoméwienia wytknigte teorji Sprangera wciaz
jeszcze sg aktualne, Pomijajac wykraczajace poza ramy referatu za-
gadnien’e stosunku wiecznych wartcéci do historycznej rzeczywistoéci,
sam problem rozwoju kultury nie jest wyczerpujaco przedstawony. Za-
sadnicze rozrozn'en’e elementéw objektywnych (duch) i subjektyw-
nych (psychika) prowadz! jednoczeénie i do uznania samoczynnego
rozwoju kultury objektywnej, i do uznania roli czynnikéw subjekty-
wnych (tworzenia i rozum'enia) — nie okreslajac wlaénie dokltadniej
ich wzajemnego stosunku. Nacisk na objektywizmie wiedzie na pola
metafizyki heglowskiej, bo w ten tylko sposéb objaén’¢ moze owe ta-
jemnicze koniecznosci, lezace w objektywnej kulturze i jej samo-
czynny rczwoéj; nacisk polezony na elementach kultury subjektywnej
prowadzi w psychologizm, n'e umiejacy objasnié syntezy ciaglosci
i tworczosci w kulturze i jej objektywnego znaczenia.
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Poruszone sprawy wioda nas do przedstawienia pogladéw na za-
gadnien'e jednosci kultury. '

3. Jeanoséé kultury,

Zagadnien’e jednoséci jakiej§ epoki jest dzi$ ulubionem zagadnie-
niem. Wiaze s'¢ z upodobaniem w konstruowan'u, jednoczeniu, syn-
tetyzowaniu, Kwestje jednoéci slawia s'¢ na nowym zupeinie druncle.
Materjalizm i idealizm dziejowy rozwigzywaly to zagadnienie apo-
dyktycznem rozdzeleniem dziedzin Zycia na plerwotne i wiérne, orze-
czeniem, iz jedne z nich wytwarzaja inne, ze jedne sa a inne nie s3
samodzielne, Jedno$é¢ epoki lezata tedy w jednolitosci podstaw rza-
dzacych caloéc’a zycia kulturalnego. Nie inaczej w gruncie rzeczy
postepowal socjolog zm, upatrujacy oparcie jednosci kultury w struk.
turze i formach socjalnych. Modny kiedy$ psychologizm poszukiwal
jednosci kultury w jednosci psychicznej ludzi zyjacych w pewnej
epoce. Na tym gruncie stat ostatecznie Lamprecht, ktéremu zreszia
nowe teorje wlele zawdzieczaja.

Rozwiazaniom tym przeciwstaw’a s'g¢ inne, oparte o odréznienie
ducha i psychiki, Jednosé kultury, jesli ma byé¢ odnaleziona, — szu-
kana by¢ musi w sferze ducha, skcro kultura to przedewszystk’em
duch. Z anal’zowanego wyzej pojecia kultury wynika przyjecie istnie-
nia duchowych skladnkéw kazdego zjawiska. W $wietle tych
pogladéw spér m'edzy materjalistycznem i idealistycznem pcjmo-
waniem dziejéw ') jest pozbawiony sensu, ponewaz samc
dawne przec'wslawienie kultury materjalnej (warunki, formy zy-
c'a gespedarczego) i duchowej (religja, sztuka, nauka i t. d.)
opiera s'¢ na nieporozum'en'u co do slowa duch. Nie jest om
jak wiemy nazwa dla t. zw. zjawisk wyzszych niz ,poziome”
sprawy materjalne, nie oznacza ,idealnosci” sztuk’, nauki i t. d.
Znaczy tyle, co objektywny sens, i tkwi zaréwno w okreslonym
spcsob’e materjalnego zyc'a, jak w systemie gospodarczym lub filo-
zofji i religji. Kazda bowiem dziedzina zycia, kazdy wyiwér, kazdy
element $wiata kultury zawiera co§ duchowego, t. j. sens — i wyraza
co$ psychicznego, O duszy ludzi méwia formy zycia gospodarczego.

1} Por. tez A, Weber, Prinzipielles zur Kultursoziologie, Arch {. Sovialw’ss
47 r. 1920, M. Scheler probuje (Versuche zu einer Soziologie des Wissens. 1924,
str, 9) ujaé te sprawy tak: duch i psvchika okreslaja ,fur Kulturinha'te, die da
werden kénnen, nur und aussch'ieslich ihr Soseinsheschaffenheit”, nie moga jednak
tych treéci ,ins Dasein zu setzen". Kiéra z tych otworzonych mozliwosci zostanie
zrealizowana w kulturze — o ‘lem rozstrzygaja ,Realfaktoren”, {, j. rasa, stan ma-
terjalny, zaludnienie.
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rodzaj bytowania materjalnego, tak samo jak ustréj spoleczny, poje-
cia polityczne, i tak samo jak dzela sztuki, religja, filozofja, Wiedzg
socjologowie i psychologowie nowego typu, ze tak si¢ rzeczy maja
w kazdej — od najprymitywniejszej poczawszy — grup’e ludzk’ej.
Podobnie objektywny sens duchowy posiada system gospodarczy, tak
samo jak system filozoficzny, teorja polityczna, jak religijna. Wszg-
dzie tkwi duch,

Aby lepiej zrozumieé co si¢ w konkretnych badaniach przez te tezg
rozumie — przedstawimy analize ducha kapitalizmu. Aby okreél é ob.
jektywny sens tego systemu gospodarczego podajemy caly szereg
zdan zawlerajacych elementy tego sensu: zdania tresci ekonomicznej,
prawnej, geograficznej, politycznej, technicznej orzekajace co§ o za-
ludn’eniu, wartosci gospodarczej, warunkach produkciji, prawach. ce-
nach, procentach i t. d. Mozna wszakze p6j$é jeszcze dalej i do;sc do
zdan orzekajacych co$ o zawodzie, wartoéci pracy, wartosci zyc'ait. d.
Beda to zdania takie jak: ,,w ziemskiej pracy a nie w sakramental-
nych obrzedach rozwija sie¢ dusza”, ,,wartos$é pracy n'e lezy w tem, za
wytwarza ona wartoéci spozywcze, ale w tem, ze jest przeznaczen'em
czlowieka", ,zadna dobra praca nie pozostaje bez zaplaty, a ilo§é
zysku $wiadczy o sile i natezen'u pracy”. Te wszystkie zdania uj-
muja sens kapitalizmu, W nich lezy duch tego systemu gospodarcze-
go. Widzimy, iz siega az do elementéw pogladu na $wiat. Wykazaly
to studja Webera, Troeltscha i in

Podobne okresl ¢ mozna ducha parlamentaryzmu. Doj$é do sze-
regu zdari treéci prawnej, poltycznej ,socjalnej i t. d. orzekajacych
co§ o ustroju, prawach obywateli, reprezentacji, uchwalach, gltcsowa-
niu i t. p. I znowu mozna péjsé glebiej jeszcze i dojéé do zdan méwia-
cych o wartoéci i ideatach ludzkiego wspétzycia, o mozliwoéc'ach or-
ganizacji. Beda to zdania takie, jak ,,dyskusja o wszystkiem jest rze.
czg dobra”, ,sprawy rozwazane publicznie nie moga byé zle", ,kom-
prom!s prowadzi zycie”, ,racjonalizm jest postulatem spolecznym"
it.d. (por. C. Schmit Dle gestesgeschichtliche Lage des heutigen
Parlamentar.smus 1926).

Podobnie M. Scheler podejmuijac tezg¢ J. Wolfa Der Geburten-

riickgang — die Rationalisierung des Sexuallebens in unserer Zeit
1912 podkresla elementy pogladu na $wiat, tkwigce w staran’u sig
o potcmstwo lub unikania go.
- Podobne stancwisko zaja¢ mozna wecbec t. zw. dawnej kultury du-
chowej n. p. wobec gotyku poszukujac jego sensu, odnajduiac ,,Grund-
charakter des got'schen Formwillens", podajac zdania orzekajace cos
o konstrukcji technicznej, o obowmzkach wobzc Boga, o sposobach
zaslugi, o hierarchji i dazeniu wzwyz i t. d.
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Tendencja usilowan takich i im podobnych jest jasna: chodzi
o przedstaw.enie sensu inslylucyj, systeméw, pradéw i t. p. i o do-
tarc e do .ch najglebszych podstaw, t, zn. do zatozen pogladu na éwiat.
Duch tedy jakiej$ kultury, duch jakiego$ systemu, jakiej$ instytucji,

normy, lub dziela — a do okreélenia go (,den Ge'st gilt es zu er-
fassen") daza nemal wylacznie nowe opracowania z réznych dzie-
dzin — to w szerszem znaczeniu calcéé objektywnego sensu danego

zjawiska a w wezszem znaczeniu te elementy, ktére sa zdan'ami z za-
kresu pogladu na $wiat i kiére uznaje sie za najglebsza podstawe
1 najglebsze, cho¢ utajone czasem, zalozen a innych elementéw sensu.

Z réznorodnych grup lub z réznych dziedzin wytworéw kultural-
nych wydobywa sig tedy ich sens i o ile moznosci jego podstawe., le-
zaca w pewnym pogladzie na ¢wlat. Przelozywszy w ten sposéb rozno-
rodny jezyk zjaw sk gospodarczych, prawnych, artystycznych, reli-
gijnych i t. d. na jednakowg mowe ducha, wykazuje sie zwiazki lub
identyczncsci olrzymanych zawartosci duchowych i ich zalozen (za-
sad pogladu na §w at). ' ‘

Kwestje powyzsze nie zostaly jeszcze poddane gruntownym i spe-
cjalnym badaniom, a réznorodne spostrzezenia, ktérych wiele znalezé
mozna w dz'etach S mmel'a, Treoelischa, Webera, Sombaria, Schelera,
Honigshe'ma, Havsenste'na i in. posiadaja bardzo réina sile przeko-
nywujaca. Podajemy niektére przyklady. Zestawia sie tedy rozwéj
racjcnalizacji zycia z rczwojem gospodarki penieznej, wprowadza-
jacej nastr6j mechan’cznie unifikujacy, wrogi indyw dualnoéciom, ja-
kosciom. W scholastyce, fecdalizmie, gotyku ma tkwi¢ jakas wspélna
zasada h'erarchizmu, jakie§ pokrewienstwo ,stylu”. — Monarchja
godzi sie najlep’ej z monote’zmem, a grecki politeizm z luzna organi-
zacja panstw - miast w jeden organizm. Obraz éw'ata kartezjanski,
absolutyzm ksiazecy i kalwin‘zm — oto znowu zjaw'ska o wspélnych
odpowiednikach duchowych. Deizm (n‘eingerencja metafizyczna), wol-
ny handel i liberalizm (nieingerencja spoleczno - poltyczna); psycho-
logja asocjacyjna i zasada réwnowagi w pol tyce; ujecie natury jako
Strugg'e of life — utylitaryzm etyczny — ekonomiczna konkurencja—
walka klas — oto inne przyklady , jednosci®.

Pokrewne sg tez rzekcmo: nominal'zm i indywidualizm; solida-
ryzm i teizm; socjalizm i panteistyczny monizm; mechan’styczny po-
glad na éw'at, pien'adz, burzuazja, technika i powieéé; organologiczny
poglad na $wiat, rekedz'eln'ciwo, feddalizm, hierarchizm i brak zadzy
wladzy nad natura; (por. Scheler: Moralia).

Podobnie: francuska klasyczna tragedja i francuska fzyka ma-
tematyczna XVII; Shakespeare, Milton i angielska fizyka; Leibniz
i barok; Mach, Avenarius i impresjon'zm w malarstwie; ekspresjonizm
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i t. zw. flozofja zyc'a (Bergson, Simmel i in.) (por. P. Duhem Ziel
und Struktur der physikalischen Theorien i Dvoyak Kunstgeschichte
als Geistesgeschichte 1924).

Nalezy tu réwniez glosna teza M. Webera o pokrewienistwie kapi-
tal’zmu i kalw.nizmu. Z kultury wspétczesnej zestaw’aja: imperjalizm, .
technike, konstruktyw zm, gielde, parlamentaryzm i dyskusje nauko-
we; nauke i demokracje wbrew metalizyce i arystokracji (Sombart);
ekspresjonizm, nowoczesne prady wolnoéciowe w pedagogice i f.-
lozotje zycia (Litt); kapital'zm i kult nauki. (Weber.)

Zalozeniem badan tego typu') obok tez, przedstawionych wy-
zej o duchowych skladnikach kazdego zjaw:ska, bedacych jego istota,
o mozncéci ujecia ich i sprowadzenia do zasad jakiego§ pogladu na
$¢wiat jest przekonanie, iz w poszczegélnych epokach dz ejowych za-
sady te stanowia jednolita calosé, t. zn., ze jednol.ty duch panuje w da-
nej kulturze, ze ,/’n dem schépferischen Menschentum, das eine Kul-
tur trigt, zut efst ein einheitlicher S'nngehalt ruht, der w'e eine kate-
goriale Kraft das ganze System der Objektivationen und das ganze
Leben m’t ihnen formt, der in allen eiuzelnen formgewordenen
Sinngehalien als innerster Kern vorhanden ist und von der herme-
neut schen Analyse, wenn sie bis zu Ende getrieben wird, als die
letzte bedeutung aller Bedeutungen als ,Ursprung” im transzen-
dentalen Worts'nn gefunden ward”. (Freyer 111). To ,welt-
anschauliche Apriori kultury, — oto najglebsza jej jednosé. Uznaw-
szy to mozna prébowaé transcedentalnej dedukcji wszelkich mozli-
wych typéw ,,pcstaw”.

Przedstawione {eorje prowadza do ciekawych wynikéw odnoénie
zagadnienia rozwoju i pcstepu. Dawna koncepcja osw'ecenia, w mysl
ktorej dzieje sa ciaglym, w jednym kierunku przebiegajacym rozwo-
jem — poddal krytyce logicznej juz Simmel wykazujac, iz to ludzie
wspétczeéni wedlug uznawanych przez nich wartosci, porzadkuja
chaotyczny materjat dz'ejowy w jednolity tancuch rozwojowy. Za-
leznie od réznych zasad moznaby réwnie dobrze wykazaé rézny roz-
wéj dziejow. Rzeczywisto§é jednak jest tajemnicza i wszelkie uogdl-
n'en’a tego rodzaju, maja warloéé jedynie éwiczen metodycznych, pro-
bujacych ujaé caloéé¢ w jaki§ schemat. Jest to ,als ob” tylko., — Inni
wyszli poza Simmla i nawigzujac do znanego powiedzenia Rankego,
ze kazda epoka jest ,unmittelbar zu Gott", uznali zasadnicza réwno-
rzednoéé i réwnowartoéciowosé kultur 1 epok, odrzucajac dawny
schemat ukladania z nich szezebli drabiny rozwoju. Kazda kultura
chronologiczn'e péiniejsza jest nowa i inna kultura a nie wyroénie-

1y Qkreslaja one t. zw. Stileinheit lub Stilverwandtschaft, dziedzin kuitury.
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ciem ponad dawn'ejsza. Dawniejsza nie jest nizszym szczeblem waobec
nastepnej. Podobnie i epoki sa réwnorzednemi catosc.ami, realizacja-
mi réwnowartoéciowych idealéw. Przypomina to nauke Wéliflina
o réwnowartoéciowoséci typow stylu, Jaspersa o réwnowartoéciowosci
typéw pogladu na $wiat i wogéle badania systematyzujace. Indywidu-
alnie mozna wybraé i wole¢ dany typ czy dang epoke, w rzeczywisto-
§ci sa one samodzielnemi, samowystarczalnemi i réwnowartosciowems
calosciami. Poglad taki (Spengler dal mu krafdcowy wyraz) ma rze-
komo obalaé relatywizm historyczny: wartosci nasze nie s przezwy-
ciezeniem i zburzen'em tego, co poprzednia epoka uznawala za war-
to$¢; sa tamtym réwnorzedne, choé inne; przyszto$é nie przezwyciezy
ich i nie wyjdzie ponad nie: stworzy inne. Ale kazdy system wartoéci
i kazda epoka ma swoja dziatke na wlelkiem polu wiecznoéci lezaca
obok innych. Nie jest szczeblem do innych.

W zwiazku z taka koncepcja kultury i jej rozwoju pozostaje za-
gadnien’e czasu historycznego i perjodyzacji rozwigzywane dzi§ w spo-
sob, ktoéry jest réwnie n’ebezpieczny, jak lekcewazenie wypowiedzi
jednostek, jako Zrédlowego materjatu, Zaznaczonemu wyzej odwré-
ceniu sie od fakiéw, jako znakéw, a zwrdceniu s e do ostatecznej rze-
czywistosci duchowej czy psychicznej, ktérej sa znakami wlaénie, to-
warzyszy bergsonowska krytyka pojec’a czasu, Lacznie prowadzg do
wnicskéw jasno wyrazonych przez Gundolfa w Shakespeare und der
deutsche Geist 1911: ,Kréfte und Tendenzen: das s'nd die Formen
unter denen die Geistesgeschichte alle'n Ze'talter wahrnehmen soll,
n.cht empirische Begebenheiten, Abschnitte oder gar -Jahrzehnte”.
Stad mozna pewne fakty chronologicznie pézniejsze omaw aé wcze-
$n'ej, jesli tylko ,,duchowo” naleza do peprzedn'ego ckresu h'storji du-
cha, Jednem slowem data jakiegos fakiu ne jest jedyna i rozstrzy-
gajacq instancja zaklasyfikowania go do pewnego ckresu, jako calcsci;
rozstrzygajacem jest pokrewienistwo duchowe, Wprawdzie h'storycy
zawsze odczuwali te sytuacje i dlatego méwili o zjawiskach, wyprze-
dzajacych pewna epcke i o przezytkach, ale dz's licza sie z chro-
nologja mn'ej, niz kiedykolwiek. Przyczyn'a s'¢ do tego i rozkwit ba-
dan systematycznych w istocie obojetnych na chronologie, a daza-
cych do konsiruowania pewnych calosci.

Przedstawiane teorje n'e sy jeszcze wykoriczone, ani rozbudowa-
ne w caloéci. Rozw6j kultury i jej jednosé n'e staly sie jasnieisze, niz
dawniej. Moze nawet przeciwnie: zwrécono uwage na lajemnicze ele-
menty twérczesci i na zagadki, zbyt prosto roczw azywane przez na-.
tural’zm i psychologizm. Przypomina s'e teza Schelera (Moral o), iz
nauki human’styczne moga zrozum'eé najwyzej uznanie i przyjecie
pewnych treéci (Sinngehalt) przez jednostki i spoleczenistwo — ale
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samo zjaw'enie sie takich tresci przyjaé trzeba jako dana nam rzeczy-
wisto$é n'ewyjasnialng. W ten sposéb historja, badajaca realna egzy-
stencje indyw.dualnosci, natyka sie wcigz na wieczng tajemnice naro-
dzn i istnienia,

Jak sig rozwing omawiane teorie trudno przewidzie¢, w kazdym
razie $§wiat psychiczny, a z n'm i jednostki traca coraz bardziej swe
znaczen'e; coraz wyrazniej triumfuje mysél Hegla, Poprzez husserlow-
skie akcetowan’e niezaleznego od psychicznych aktualizacyi semsu,
poprzez ostrozne poszuk wania objektywego sensu w réznych tworach
kultury i walke z psychologizmem, poprzez koncepcje ,,0bjektywnego
ducha", majacego wlasna logike rczwojowa, prowadzi droga az do
wrot heglowskiej filozofji, uznajacej wiecznego, ocbjektywnego ponad-
indywidualnego ducha za jedyna rzeczywistc$é, a wszystkie zjaw'ska
za fazy jego wlasnego rozwoju i samopoznania. W mysli Heglowskiej
poczyna sie ccraz wyrazn'ej szukaé odpow’edzi cstatecznych na pyta-
n'a o istote kultury, o jej jedno$é i o jej sens. -

Pozostaje jednak wcigz otwarte zagadnienie, postawione jasno
przez Dilthey’a ,,w jaki sposéb ujawn'ajaca s'@ w pewnych jedno-
ksztalincéc'ach tozsamoéé ludzkiej istoly laczy si¢ z jej iluzoryczna
zmiennosécia'? — zagadn’enie, z ktérem walczyl naprézno E. Troeltsch
w dz'ele der Historismus, wykazujac w $wietnej krytyce przerdznych
préb rozwiazan beznadziejnoéé dylematu: zmienncéci i niezmienno-
éci historycznych zjawisk i wiecznej idei. To co jest zawsze i wsze-
dzie (jakkolwiekbyémy to pojeli: jako norme, wartosé, typ psychicz-
ny, dyspozycje i t. p.), nie moze mieé¢ h'storji; to za$, co ma historje
jest tylko ,tu" i ,wtedy”. Jeéli jednak h'storycznosé¢ struktury swia-
ta humanistycznego wiedzie do dylematéw lub antynomij, to trzeba
sobie na poc'eszenie uswiadomié, iz jest to tylko poszezegdlny przy-
padek n'ejasnoéci i trudnoéci, zwazanych z zagadnieniem stosunku
ruchu i spoczynku wogédle, a wlokacych sie od zaran'a filozofji (He-
raklit — Parmenides) az po dzien dz siejszy (Bergson, Simmel w Le-
bensanschauung).

II1. ZAGADNIENIA METODY BADAN SWIATA
HUMANISTYCZNEGO.

Przedstawiliémy poglady na sprawy, zwiazane z zalozeniami i mo-
zliwoéciami poznania §w'ata human’stycznego, nasigpn’e scharaktery-
zowal'$my koncepcje struktury i rozwoju lego $wiala; obecnie prze-
chodzimy do oméwien'a zagadn'en metod i spcsobéw konkretnego po-
znania tej rzeczywistoéci, Metody te i sposoby sa oczywiscie w $ci-
stym zwiazku z pogladami uprzednio przedstawionemi. Koncepcja
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sposobu badania jest zawsze odpowiednikiem koncepcji przedmiotu
badania i ogélnych mozliwosci poznan a.

1, Charakterystyka ogélna.

Zewnetrznym wyrazem duchowych przemian sa zwykle jakie$ od-
nowione lub nowe slowa, hasla, sztandarowe powiedzenia. O przed-
stawionej powyzej .rewolucji” w humanistyce $wiadczy nazewnatrz
glc-szone na kazdym kroku i w przeréznych postaciach stowo ,,Geistes-
geschichte” (rzadz'ej Geistesw ssenschaften).

Jakaz treé¢ sig pod n'em kryje? Dobrego obrazu wspélczesnego
stanu rzeczy nie mamy jeszcze:; proba E. Rothackera Logik und Syste-
matik der Gesteswissenschaften 1926 (Handbuch der Ph losophie
hrsg A. Baeumler u, M. Schréter Abtlg. II Beitrag C) przynosi duzo
materjalu, ale mato écistosei i jasnascl (por. rec. Ruch Literacki R. 11
Nr. 1). Charakterystyczny ale jasny artykul informacyjny dal
W. Strich Wesen t:nd Bedeutung der Geistesgeschichte (w ,Die Dio-
skuren” I 1922). Pozatem najlepiej sprawy te przedstawiaja arty-
kuly i rozprawki p’sane ze stanowiska poszczegéinych nauk. I tak
w dziedz nie f'lozolji interesujace jest studjum K. Pfannkucha Ge stes-
wissenschaft statt Philosophe? (Symposicn 1926, H. 3 i odb.) —
o Sprangerze. Na polu historji literatury méwi o tych sprawach bar.
dzo przejrzyscie R. Unger Literaturgeschichte und Geistesgeschichte
{Deut. Vierteljahrschr ft f, Literaturwiss, und Geistesgesch, 1926. H. 2}
i H. Cysarz w metnej ksiazce Literaturgesch chie als Ge stesgeschich-
te Wien 1926. — Na pclu historji sziuki formuluje to wyraznie
M. Dvotak Kunstgeschichte als Gestesgeschichte 1924; Worr'nger
Formprobleme der Gotik; w socjologji — poza tem co w powyzszym
k erunku uczyn’l. juz faktycznie Simmel, Weker, Scheler, Troeltsch —
interesujacym jest artykul H. Freyera Soziologie als Gelsteswissen-
schaft (Arch'v f. Kulturgeschichte 1925, H. 2); w h'storji prawa: Fehr
Mehr Ge'stesgeschichte in der Rechtsgeschichte (Deut, Vierteljahr. 1927
H. 1) — z h'sterji politycznej i prawno-politycznej nie znamy rozpraw
teoretycznych specjalnych i zwréc' ¢ mozemy uwage tylko na teore-
tyczne zalozenia prac Meinecke’go, ale przedewszystkiem rozpraw
C. Schmitt’a Politische Theologie — vier Kapitel zur Lehre von der
Souverdnitit 1922; z b'storji gospodarczej na zatozenia prac W. Som-
barta i M. Webera, zmierzajacych gléwnie do ujec'a ducha (Geist)
kapitalizmu.

O c6z chodzi w tych réznych dzielach réznych dz'edz'n i jaki wspél-
ny sens kryje sie w tych wciaz dodawanych jako okresln'ki stowach:
Geistesgeschichte, geistesgesch'chtl ch, geisteswissenschaftl'ch i ¢ d.
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Opieraja sie one na przedstawionych wyzej koncepcjach o istotnej
jednolitoéci kazdej kultury i wyplywajacym stad organ cznym zw azku
wszystkich wytworéw, reprezentujacych wspélny sens (,wesentliche
Einheitl'chtkeit des jeweligen Kulturgeistes und daher die organische
Bezogenhe t aller seiner Gebilde aul e‘nen gemeinsamen Sinngehalt").

Fakty historyczne przestajg byé samodz elna i ostateczna rzeczywi-
stoécia, dana nam jako chacs: sa wyrazami czego$, zawieraja jakis
sens, s gleboko wewnetrznie powigzane. Filologja 1 hstorja grze-
szyly, ujmujze je jako empirycznie dana przypadkowo$é i starajac
s'e opanowaé¢ je kategcerjami empiryczno-psychologicznej konieczno-
éci, Istotna jest tu ,,geistige Notwendigkeit”, jawiaca s'¢ w empirycz-
no-historycznym $wiecie. Stad n'ektérzy (np. W. Strch) sadza, iz
., Verbindung der Idee mit dem real Gestalteten n Ausdruck st die
Hauptfrage der Ge stesgeschichte”. Wysuwa s’e tu wyraZnie prze-
konanie o istniejacym i poza réznorodnoéc’s zjaw sk rozwijajacym sig
twérczym duchu, Idealizm zabarwiony mn ej lub bardziej metaf zvcz-
nemi, hypotezami, zadajacy aby poza empirycznemi regularnosciami
odnalezé ,urspriingliche Gesetzl chke't des Geistes' (Cassirer}, prze-
c’'wstawia si¢ panujacemu do niedawna pozytywizmowi. (O przeciw-
stawnosci tych pojeé pisatl Vossler Idealismus und Posit v.smus in der
Sprachwissenschaft 1904 i ostatnio V erkandt Uberwindung des Posi-
tivismus in der Soziologie (Jahrb. f. Soziologie 1926 1) i Troeltsch Der
Historismus). Z idealizmem, wrogim wszelk emu mechanizmowi, ana-
I tyzmowi, skltadan'u calcéci z czeécl, funkeyj z uzyteczioéel, determi-
n'zmowi, przyczyncweséci itd. — broniacemu spontanicznoéei rozwoju,
organiczno$ci, nierozkladalnosci, twérczoéci — wigzala sie tendencja
antipsycholog’styczna (ant’asocjacjcnistyczna) bardzo silna i zhamien-
na. Z pestulatu badan'a rzeczy samych jako calosei — a n'e zbioru ich
czastek lub ich cdpowiednikow psychicznych—wyrastal anti-genetvzm,
cheé okreélania samej istniejacej postaci (Gestalt) i jej istoty (We-
sen), Tam za$, gdz'e zajmowano sie rozwojem, interpretowano go dy-
namicznie, dialektycznie czy jakbadZz byle nie mechanistyczno-przy-
czynowo. Syntetyzm zajmowal ruiny analityzmu. Lacznie z tem ca-
tem nastawieniem szto przewartoéciowanie w dz'edz nie naszych wladz
poznawczych: bezoscbowy racjcnalizm i racjonal styczny intelekt
ustapily p'erwszego miejsca intu'cji i bezposredniemu doswiadczeniu
wewnetrznemu, To za§ poc'agnelo za scba zupelnie inna forme wy-
ktadu i uzasadnienia: nauka zblizyla sie do sztuki. Zblizyla sie réw-
niez i do zycia: jest funkcja i wylworem naturalnego procesu rozu.
m’enia, bedacego mementem w rozwoju kultury lub w samopoznawa-
n‘u s'e Ducha. Stala sie przez to aktem twérczym — przestajac byé
odiwarzajacem przeszlo§é zwierciadlem. Przeszlodé zad moze zyje
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w nas — bedacych nastepna faza rozwoju i nie moze byé¢ wiernie od-
poznana. Nauki humanisiyczne sa na sz a samow.edza i refleksija nad
nami, N'e pow nny, bo nie moga odwzorowywaé i objaéniaé: umozli-
wiaja dzis ejsza dzialalncéé. Podobnie w zyciu indywidualnem kaz-
dego z nas, trzeba refleksji nad soba, aby dzialaé, nle trzeba za$ hi-
storycznych badaf nad nasza przeszloécig i istotnie nie przeprowa-
dzamy ich.

Nie jest zadaniem referatu przedstawié zZrédla omawianych prze-
mian, uczynit to w znacznej czgéci E. Troeltsch (Der H storismus). Za
pierwotne Zrédlo uwaza sie pcwszechnie Dilthey’a. Najpotein’ejszem
i najbardziej ozywczem jednak, takiem, ktérego dz’alanie wszedz'e
mozemy stwierdz.¢ — byl Husserl i fenomenologja. Dolaczyly sie
wreszcie wplywy irracjonalistycznej i intuicjon siycznej filozofii Rerg-
sona, a z drug'ej strony racjonalzm i idealzm Hegla, czgéciowo i Eu-
ckena. Nie bez echa pczostal tez glcs neokantystéw (Rickert, Simmel).
Socjologowie (Simmel, Troeltsch, Weber i ‘n.) wniesli rowniez swoéj
udz al. Wreszcie pewne prady z pogranicza nauki i sztuki (Nietzsche)
wycisnely swéj wplyw.

2. Wskazania metodyczne,

a. Idea a osobowosé

Problem ten opiera sig o odrézn’an’e ducha i psychiki i o kencepcje
kultury, uznajaca immanentny i samodzlelny rozwéj objektywnych
tresci. W konkretnych badaniach przesuwa si¢ tedy punkt cigzkosci
z psychologistycznego badania oséb, jako rzekomych jedynych czyn-
nikéw rozwoju, na badania objektywnych sytuacyj, narzucajacych
wlasne tendencje rczwojowe — osobom. Zaleznie od sily tego przesu-
n'ec’a i od odbtarwienia rozwoju z irracjonalnych i nieobliczalnych
czynnikéw.indywidualuych - wzrasta nacisk, potozony na delermin’z-
m'e i wewnetrznej logice, lub dialektyce rozwoju. Badania humani-
styczne wspélczesne chetnie akcentuja te sprawy. W h'storji religji
postepuje tak np. W. Kéhler w Idee und Pers¢nlichke:t in der Kir-
chengeschichte 1913, uwydatniajac silne objektywne tendencje roz-
wojowe i znikoma wole jednostek. Podobnie Harnack w slynnej Dog-
mengesch.chte ujawn'a koniecznoéci rozwojowe w dogmatach samych
lezace — 1 podjete przez ludzi. W historji sztuki objaw podobny wida¢
u badaczy skadinad tak réznych jak Wolflin i Worringer, ktadacych
nacisk na lezace w jak'm$ stylu kon'ecznoéci jego przyszltej ewolucji.
Podobnie A. Riegl. W zakres’e historji literatury studja Cassirera,
Cysarza, Korffa, Ungera i in. ujawniaja — nie tylko, jak za czaséw
Dibeliusa, samodzielnoéé i objektywizm rozwoju form technicznych,
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ale gléwn’e immanentny i od indywidualnych czynnikéw niezaleiny,
rozwéj treéci ideowych i probleméw.

Podobne stanowisko wobec probleméw tresci politycznei zdaje
sie¢ coraz wyraznej zajmowaé Meinecke w historji zycia gospodar-
czego Sombart, a w socjologji Simmel, odmawiajacy czynnkem psy-
ch cznym, zamierzeniom ludzkim, donicélejszej roli w rozwoju form
spolecznych.

Miedzy stanowiskiem dawnem, ujmujacem rozwdj zjawisk, jako
odzwierc adlenie irracjonalnych i nieobliczalnych czynn kéw osobo-
wych, a stanowisk'em powyzszem, ujmujacem czynniki osobowe. jako
odzwierc adlenia koniecznych faz objektywnego rozwoju zachedzi te-
dy zasadnicze przeciw_ enistwo.

Metodycznie oba stanowiska moga byé uznane: mozna ujmowac
sprawy tak, jakgdyby (als ob) ich rozwéj zalezal tylko od oséb i tak
jakgdyby zalezal tylko od objektywnych koniecznosci, Teorjopoznaw-
czo jednak cba sa, jak w'dzieliémy, niewystarczajace: p'erwsze nle
potrafi objaénié niezaprzeczonej mimo wszystko ciagglosci rozwoju,
drug e za$ akcentujac te ciagic$é -— nie objaénia udzialu — réwnie
niewatpliwego — czynnikéw oscbowych.

Scharakteryzowanego powyzej przeciwiefistwa idei i osobowoéci
nie nalezy jeszcze utozsam'aé z t. zw. kolektywistycznem i indywidua-
listycznem pojmowaniem dz ejéw. Niewatpliwie, iz kto$ negujacy role
osobowcéci, przestaje by¢ tem samem pelnym zwolenn’kiem indywi-
dualistycznego traktowania dziejéw; nie staje sie przez to jednak ko-
lektyw sta; moze nie uznawaé bowiem, izby motorem rozwoju byla
gromada, twierdzac — jak wyzej przedstawiono — iz w objektywnych
ksztattach lezace koniecznofc: determinuja rozwéj, aktualzowany
w rzeczywisto$ci przez ludzi; przyczem w aktualizacji tej zaznaczaé
sie moze donioélej rola zbiorowcéci lub tez rola jednostki.”)

Przeciwieistwo idei i oscbowosci jest wlasdciw’e przeciwienstwem
pojeé: rozwoju, kierowanego koniecznoécia, lezaca w objektywnej kul-
turze i rozwoju, kierowanego przez $wiat ludzki, Przeciwstawienie
zb'orowcsci i jednostki ma sens wéwcezas dopiero, gdy sie rozstrzyg-
nie na korzysé tego drugiego pojecia rozwoju, lub syntezy obu tych
pojed.

Istotnie: zadne z tych kraficowych stanow’sk nie moze by¢ wystar-
czajace i wymienieni autorow’e, wyrazni zwolenn'cy drugiego, kladac

1) Tak np. Hamkamer Jacob Béhme 1924 zdaje sie mniemaé, iz doniosta i twér-
cza rola jednostek w spoleczenistwie, polega na tem, iz objawiajg spoleczefistwu
owa konieczng faze rozwoju objektywnego ducha, bo ,im menschlichen irdischen
Leben kann der Geist nur durch das Persénliche sich kundtun”,
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nacisk na samoczynny rozwdj kultury objekiywnej, uwzgledniaja
mniej lub wlecej udzial czynnikéw osobowych.

Powstaje jednak wowczas pytan'e, w jaki sposéb przeprowadz'é
to polaczenie. Pcpularne jest tu stanowisko odtwarzajace rozwéj kul-
tury, jako splot czynnikéw objektywnych i czynnikéw oscbowych, po-
jetych jednak jako samodzielna rola jedncstek.

Stanowisko takie prowadzi do lekcewazenia tta socjalnego. Hi-
storja kultury, w jakiejbadz dz edzinie, staje si¢ cbrazowaniem roz-
woju probleméw zachodzacego w wybitnych jednostkach. Tak np. stu-
dja Cassirera nad pojec em stosunku wolnoséci i formy (Fre heit und
Form) zajmuja si¢ tylko objektywnemi fazami rozwoju tego probie-
mu, jawiacem. s'¢ w wybitnych jednostkach (Luter, Leiktniz, itd) z po-
min'ec’em pytania o socjalng recepcje danych rozwiazan. Koncepcja
historji ducha ludzkiego, dana przez Ungera Literaturgeschichte als
Problemgeschichte 1924, zada wyraznie badan'a rozwoju pewnych
probleméw, przyczem jedynie interesujgcem jest przedstawiane
zmian, przezwycigzen, rozwiazan, przeloméw, zachodzacych w da-
nym rozwoju, z zupelnem pominigciem pytan o ile spoleczensiwo
przejmowalo dang sytuacje 'deowsa, jawiaca s'¢ w jakiej$ jednostce.
Jasno formuluje to Gundolt- ,fiir die Geschichte des Ge stes kommt
wenig darauf auf in welchem Umfange jene Synthese (= rozwigzanie
jakiego§ problemu) statthat, an wiev.elen sie sich vollz'eht: dass s'e
s'ch iiberhaupt vollzieht, wenn auch nur an enem Einzigen.. das ist
bedeutsam fiir die Kriftegesch chte, die w'r schreiben wollen. Ein e'n-
zieger Mensch in dem eine neue Synthese sich vollz'eht, ist wichtiger
als die Umwilzung ganzer Volksme'nungen” (Gundolf, Shakespeare
und der deutsche Ge.st 1911, 280). W ten sposéb anal za historji du-
cha staje s’e analiza probleméw i rozwigzan w oderwaniu od tla sc-
cjalnego i od recepcji przez spoleczeristwo tych rozwiazan (a nawet
i w oderwaniu od psychobiograf cznego tta jednostek, w ktérych syn-
tezy te jawig sie).

Te konsekwencje sklonily badaczy — o socjolegicznem nastawie-
n‘u — do rewzji sposocbéw ujmowania rozwoju kultury, jako wspol-
dz atania czynnikéw objektywnych i ocsobowych, Najjasniej uczynil to
Sombart i Troeltsch. P erwszy, cmawiajac geneze proletarjackiego so-
cjalizmu (Der proletarsche Sozial. smus 1924), cbok czynnikéw psy-
chologicznych (psychiczny typ czlowieka zdolnego przejaé s'¢ i glo-
si¢ okreslone zasady idecwe) i ideologicznych (rola elementéw szere-
gu objektywnego) wskazuje na pcdloze socjalne, w ktérem zbiegaja
sie obie powyzsze grupy czynnikéw, Podobn’e Troeltsch w swvch pra-
cach wskazuje na powiazanie idei i osobowosci, lezace w sytuaciji so-
cjalnej.
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Miedzy racjonalna, objekiywna, trwaly idea, a ‘rracjonalna, przy-
padkowa, niecbl czalna osobowoséc’a istnieje srodowisko socjalne: in-
stytucje i formy wspélzycia bardziej trwate i n'ezmienne, niz csobo-
wosci, mniej abstrakcyjne i zlog zowane, niz $wiat idei. Na to med'um
ktadl Troeltsch silny nac sk w swych pracach historycznych. Teore-
tyczna préke zsyntetyzowania idei, srodowiska sccjalnego i osobowaéci
podjat na fencmenologicznvch podstawach Th, Litt w dziele Individuum
und Gemeinschaft 1923, wykazujac n erozerwalncsé splotu tych czyn-
nikéw i sztucznoéé wyrédzniania w tym sploc’e rzekomo samcdziel
nych skladnikéw. Podobnie i Spann — wychodzac z innych zalczen —
zwrdcl uwage na n'erozdzielnosé jednostki i spolteczersiwa.

W éwietle tych badan stancwiska indywidualisiycznego i kolekty-
wistycznego pojmowan’a dziejéw wydaja sig réwn ez bezzasadne. Oba
bowiem op’eraja sie o przeciwstawienie jednostki i spnleczerisiwa.
ktére w rzeczywistoéci n'e zachodzi, Miedzy jednostka a spoleczen-
stwem zachodzi nlerozerwalna sie¢ wzajemnych zwiazkéw, w te sieé
wplecione sg takze czynn'ki i podn'ety, lezace w kulturze objektyw-
nej. Idea, spoleczenstwo i jednostka stanowia splot akcyj 1 reakeyj,
splot zwiazkéw i zalezncéci wzajemnych, a badania historyczne powin-
ny odiwarzaé ten splot, bedacy istota rozwoju kultury, n'e troszczac
si¢ o nierczwiazalne, bo falszywie postaw’one, pytania co jest ostatecz-
na ,przyczyng’ i ,molcrem” rozweju: dialektycznie rozw’jajaca sie
idea? tendencje ducha zbiorowoséci? czy swobedna twérczosé nieza-
leznej jednostki?

b. Rozwéj idjogenetyczny i allogenetyczny,

Wysun’ete ostatnio zagadnienie prowadzi nas do innego przeciw efi-
stwa w zakres'e metcd badan’a. Pomijajac juz sprawe czy przemiany
zachodzace w pewnej dziedzmn'e kultury interpretowaé trzeba jako
rozw6j objektywnej idei czy jako rozwéj cscbowosci — powstaje py-
tanie, czy je traklowaé nalezy jako rczwéj, ktérego wszelkie czynniki
leza w obrebie owej badanej dziedziny, czy tez nalezy uwzgledniaé
czynniki, lezace poza dang dz'edzna kultury, ale majace wplyw na
jej przemiany.

Zgodnie z tem przeciw'efistwem powstaja préby tlumaczen’a roz.
woju wylacznie czynnkami zjawisk tej samej jakodci: w ten
mmmanentny sposéb badal histerje sztuki np. Wélffin, lub Riegl,
historje filozofji i pewnych probleméw Cassirer i W ndelband. Prze-
ciwstaw'aja sie za§ tym prébom ludz’e, widzacy donicsty udz'al czvn-
nikéw, lezacych poza dana dziedzing i tak np. na pozaartystyczne
czynniki rozwoju sztuki zwracal uwage G. Dehios, Max Weber (Die

Przeglad Historyezny. T. VI, z. 3. 12
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rationalen und soziologschen Grundlagen der Musik 1921), na poza-
naukowe w rozwoju wiedzy M. Scheler.

Metodologiczn’e znowu uprawnione sa obie postawy: mozemy sto-
sowaé badz jedna, badz druga metode i patrzed, o ile potralia ujaé zja-
wiska i ile nam o nich powiedzieé, Pamietaé przy tem trzeba, iz moz-
noéé idiogenetycznego przedstawienia jak'ego$§ rozwoju nie $wiadczy
jeszcze o tem, Ze i w rzeczyw stosci rozwéj 6w nie zalezal od innych
czynnikéw. Stan B mozna ujaé jako rozklad i synteze elementéw sta-
nu A, ale przec'ez istnieé¢ moglyby jakie$ jeszcze sily X, lezace poza
tym szereg em, a tedace wspélng ,przyczyna” rozkladu A i tworzenia
B. Jeéli jednak chodzi o teorjopoznawcze sprawy, o to jak napraw-
de, w rzeczywistosci przebiega rozwéj, to przewaza dzi§ mniemanie, iz
jest on we wszystkich dz'edzinach wzajemnie powiazany.

Powiazanie to najsilniej jest podkreslane w obrebie: sztuki, filo-
zofji i rel gj’. Wedtug Ungera Literaturgesch.chte und Geistesge-
schichte (w Deutsche Vierteljahrschrift fiir Ge'stesg, 1926, H. 2), sq
to dz'edziny, wyrazajace donioste problemy zycia (Lebensprotleme)
réznemi $rodkami, a wiegc: .religics-gefiihlsmdssig, philosoph'sch-er-
kent'ssmissig, kiinstlerisch-phantas'eméssig”, Program badan takich,
ktéreby ujmowaly te dziedziny w zwiazku, opartym o teze, iz wyra-
zajg one jednakowe problemy, naszk'cowal Unger w rozprawie Lifera-
turgeschichte als Problemgeschichte 1924, Teoretycznie o zagadnieniu
jednosci tych trzech dziedzin kultury méwi bardzo metn'e H. Cysarz
w dz'ele: Literaturgeschichte als Ge.stesgeschichie Wien, 1926.

Zgaodnie z tem jednak cosémy méw'li o koncepciji jednosci kultury
wog6le. — badania wzajemnych zwiazkéw 1 zalezno$ci nie ograniczaja
s'e wcale do okreslania zwiazkéw w sferze religji, sztuki, filozofj%
jak sprawy te ujmuja Unger i Cysarz, ale obejmuja ogél dziedzin
kultury. Cytowaliémy juz wyzej przyklady odnoénych badat,

Wszystkie te badan’a zmierzaja droga anal'zy réznych dziedzin
do okreélenia ,,Weltanschauliches Apriori"” danej kultury, jaw acego
s‘e w kazdej dz'edzin’e zycia. Czy — w myél pogladéw Ungera, Cy-
sarza — jawi sie ono najjasniej i najbezposredniej w sztuce, flozofji
i rel'gji danej epoki, czy w my$l przekonan innych, réwnie gleboko
tkwi w zjawiskach socjalnych i dospodarczych — to sprawa dalsza.
Wspélne jest wszakze przekonanie, ze istn’eje wszedzie, i ze dlatego
kazda dziedzina jest w zw!azku z kazda inna.

Poruszone problemy idei i osobowoéci, oderwanego i powigzanego
traktowania zjawisk prowadza do zagadnienia ujec’a samego rozwojn,
ktére to ujecie musi sie zmieniaé zaleznie od zajecia tego lub innego
stanowiska.
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c. Przyczynowoséé i dialektyka,

Pojecie przyczynowoéci wogéle ma w sobie cigzk’e grzechy niejas-
noéci i przyrodoznawstwo wspélczesne chetnie go s ¢ wyrzeklo. W na-
ukach humanistycznych nie jest lepej. Zaklada ono przedewszyst-
kiem rozkladalncié zjawisk na elementy i wyklucza twérczoéé i no-
woséé. 1dz e dalej jeszcze: postuluje — nie tylko praw.dlowos¢ prze-
biegu zjawisk, ale i powtarzalnc$é, a wszelk'e proby przezwycieze-
nia tego koncepcjami ,,przyczynowosci indywidualnej” (S mmel) *) za-
wodza. Wyrazna jednokierunkowos$é pojecia przyczynowosci, zmusza-
jaca do écslego rozdraniczen'a: dzialajacej przyczyny i wyweclanego
skutku — nie moze byé zaspokojona w badaniach historycznych, kté-
re najcze$ciej maja do czynienia ze zjawiskami oddzialywajacemi na
sieble, ze splotem réznokierunkowych zwiazkow.

Miejsce natural stycznego pojecia przyczynowoéci, mechanizujace-
go rozwdj — zajmuja inne metodv. Mozna je nazwaé dialektycznemi.
Nie chodzi im o szukan'e przyczyn — lecz o ujawnienie rczwoju jako
zywego i twoérczego stawania s ¢. Juz sam ten cel przesadza, iz nie
moze istnieé¢ jedna i ckreslona raz na zawsze, a dla wszystk'ch przed-
miotéw badania wspélna metoda. Musi byé dostosowana do rytmu
zycia, jaki {etni w fem, co s’e bada, Ontolog'cznem zalezen'em jest
przyjecie istnienia zywych t. zn. niemezchaniczn'e zlozonych catosci,
noszacych w sobie swo'ste, dynamicze prawo rozwoju. Prowadzi to
z kon’ecznoéci do ‘mmanentyzmu. do wyprowadzania wszelkich faz
rozwoju danej calo$ci — z niej samej, wplyw czynnikéw zewnetrz-
nych zostaje przekreslony, a stosunek do otcczenia thumaczony na pod-
stawie zgodnoéc! lub niezgodnoéci istoly danej calosci z atmosfery:
brane by¢ moze to tylko, co juz jest pos'adane,

Niebezpieczeristwo takiego stanowiska dla rozumienia historycznego
dostrzegl bystro K. Vossler Grammatik und Sprachgeschickte, wykazu-
jac, iz przyjecie immanentnego, dialektycznego rozwoju znosi histo:je.
Podobnie Troeltsch wskazywal, iz uznanie ‘mmanentnego rozwoju ab-
solutnych idej nie dopuszcza istnien’a dziejéw. I tak np. w chrzeéci-
jarisk'ej filozofji dziejéw, stoi na p’erwszym plan‘e: ,das jeder wir.
klichen Geschichte, jeder Forschung und Kr'tik, auch jeder echten
Zeitlichke't entzogene Wunder, der Gott-Mensch, der Geschichte und
zeitloses Wesen zugleich ist, das Erldsungswunder, das in geschicht-
licher Hiille ein kosmisches Ere’dnis ist"., (Die Bedeutung der Ge-
schichte fiir die Weltanschaung 1918, 8).'

Istotnie: im silniejszy nac'sk sie kladzie na spontanicznoéé, swoi-

1) Por. tez H. Bergmann Der Begriff der Verursachung und das Probdlem der
individuellen Kausalitit (Logos V, H. 1),
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stcéé, immanentno$é rozwoju pewnych calosc!, tem blizsze jest onto-
logiczne hypcstazowanie ich, jako odrebnych, samo stnych, wiecznych
bytéow. Gdy si¢ jednak tak dzieje -— laiwo sposirzec, iz woéwczas te
nowe metody, popelniajg zasadniczy grzech slarych: jest n m niecpa-
nowane dazenie do ostatecznego zrozumienia zjawisk. Dawniej pro-
wadzilo ono do pezytywistycznego rozkladania zjawisk na elemen-
ty i przypuszczenia, ze formuika ich mechanicznego polaczenia wy-
jasnia wszystko. Dz § sa w medz’e metody djalektyczne, organiczne

i t. p. — ale pragna one réwniez odpowiedzie¢ na ostateczne: ,dla-
czego”? Jest to réwniez szukanie — jakkolwiek ukryte — ,przyczyn”.
Przecwko temu nowemu metafizycznemu rozumien.u — jak

i przeciw dawnemu, pozytywistycznemu — wysuna¢ trzeba teze uswia-
damiajaca zasadnicza tajemniczoéé zjawisk., Z tem, ze nauki huma-
nistyczne moga tylko opisywaé zjaw ska, ale ze nie potralia — pra-
wdopedobn’e nigdy — zrozumieé¢ do glebi ich genezy — trzeba s'¢
pogodz ¢é, tak jak sie pogodzly nauki przyrcdnicze, kiére oddawna
juz badaja i opisuja zw azki, rezvgnujac na dlugo, jesli n'e na zawsze
z odslonigcia ,zagadki bytu”., W human’styce tymczasem, zapewne
przez pokrewiefistwo jej przedmotu z nami, pokuluje wclaz wiara
w mozno$é rozwiazania tajemnicy narodzin takiej czy innej formy,
zjawiska, pradu i t. d.

Ostrozn'ejsi tedy pragna jedyn'e op'sywaé zwiazki zjawisk i po-
dobiefistwa, a moze nawet tylko ich wspélistnienie — n'e wiazac
stwierdzanych elementéw w jakiebadz kategorje rozwoju (tego zdaje
sig pragnie Walzel Gehalt und Gestalt 1925). Reakcja przecw
wszelkiemu genetyzmowi zaznacza sie wyraznie,

d) Geneza a istota.

Réznice miedzy badaniem genezy zjawiska i badaniem zjaw'ska
samego uwydatniono s'Inie w dobie zalamania s’¢ kultu metod przy-
rodeznawsiwa i tendencyj psychclog zmu. Dominujacy wplyw i tutaj
podobnie jak w ujmowaniu wszelkich ‘nnych zagadnien, jakesmy to
juz niejednokrotn’e stwierdzali — wywarl Husserl i fenomenologia.
Prad ten bow'em, wbrew przyzwyczajeniom pozytywistycznym uj-
mowan'a zjawisk jako splolu jakich$, czesto hypoletyeznie przyije-
tych, prcceséw, i wbrew plynacemu z tego przyzwyczajenia przeko-
naniu, iz wyjaénienie zjawiska znaczy tyle co podan’e i $cisle ozna-

czenie skrzyzowan'a tych proceséw — wysunal postulat ,bezpoére-
dniego doswiadczenia” t. j. n'euprzedzonego i nieskrzywicnego zadna
wwiedza"” o zjawisku — op‘sywania tego co jest nam bezpoérednio

dane. Te dane bezposrednie, jak trafnie formuluje Ingarden, bedace
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kiedy$ drugorzednem zZré6dlem poznania ukrytego za niemi
przedmiotu (a czesto rzekomo 7rédlem zalrutem i przeszkadzajacem
w dojécu do ,prawdziwego” pcznania) — stajg si¢ obecnie niemal
wylacznym przedmiotem badania. O wierny opis tego,
c o dane, chodzi przedewszystkiem. Ten op’s jesli jest wierny n’e mo-
ze byé niczem zachw any i zm'eniony. Gdyby bowiem nawet ckazalo
s'e dzigki jakim§ badaniom, ze zjawisko jawiace si¢ nam w bezpo-
$redniem doéw.adczen u, jako ,takie a takie” w rzeczywistodci jest
splotem, tworem, skutkiem i t. p. zgola innych proceséw — nie zm'es
ni to ani na chwile tego fak tu, iz jaw. s'¢ nam jako ,takie a takie"
wladnie: W ten sposéb slonce zawsze bedzie wschodzié i zachodzl,
barwa pomarariczowa bedzie z gruntu inna n'z z6ita lub czerwona —
choc¢by f zyk méwil nam co innego. Wiedze, ze ‘naczej sie rzeczy maja,
mozemy mie¢, ale w doéwiadczeniu bezposredn ch danych odpow.a-
dajacych przedmiotowi -— n'e znajdziemy jej. Fencmenoclogiczna ana<
liza dazaca do wlernego opisu tego, co jest bezpcérednio dane, jest
wiec zupelnie niezalezna od skadinad posiadanej wiedzy o odnoénym
przedmiocie, Fencmenologow e ida dalej nawet: uzalezniaja wszelka
inng wiedze od tego wlaénie opisu. Powiadaja, iz aby méc badaé np.
powstawanie jakiego§ zjaw!ska, trzeba znaé juz samo zjaw'sko. I tu
dazenia fenomenclogéw lacza sie z krytyka genetyzmu wyrcsla na tle
przesytu nadmiarem badan historyczno - genetycznych okre$lajacych
dla kazdego zjawiska taicuchy genelyczne niestychanej dlugoéci.

Ogromny rozwéj nauk historyvcznych podc at metode genetyczna:
ukladanie zjawisk w nieskoficzone szeregi ciagle przestalc wyjasniaé
rzeczywisto§é. Newatpliwie, /z potocznie rzecz biorac, podanie przy-
czyny jakiego§ zjawiska, wyjasnia je rzekomo ostateczn'e, Ale juz
sama kwetsja przyczyny jest n'ejasna, gdy s‘e uwazniej zastanow my.
Gdyby za$§ nawet pojecia tego nie uzywaé i nie utozsam'aé wyjaénia-
nia genetycznego z przyczynowem i op sywaé tylko proces powsta-
wania — to latwo sposirzec, iz koniecznem zalozeniem umozl wia-
jacem tak'e badanie jest znajomoéé¢ zjawiska i jego granic. Aby ba-
daé¢ powstawanie jakiego§ zjaw'ska — trzeba je juz znaé; trzeba
z chaosu réznorodnej rzeczyw stoéci wyel minowaé dane zjawisko. A na
jak ej zasadzie? — Ta krytyka wydaje sie byé przekonywujaca i oba-
laé¢ dawne mn’'emanie, ze do zrozum'enia, odgraniczenia i wogéle po-
znania jak'ego$ zjawiska wiedz'e droga tylko poprzez badanie jego
genezy, W S$wietle tej krytyki — zbadanie istoty zjawiska n'e jest
owocem zbadania jego genezy, ale praca odrebna i byé moze wa-
runkujaca tamta,

Filozoficzna krytyka genetyzmu poszla wszakie jeszcze dalej.
Konsekwentny genetyzm n'e moze uznawaé momentu twérozoséci i no-
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wosci. Elementy te musza i powinny byé sprowadzone do innych chro-
nologiczn e wczeéniejszych: jesli sig to uczyni¢ nie da — to nie zo-
stang one zrozumiane, Ta duchem pozytywistycznej wszechwiedzy
i zarozum'alstwa tchnaca konsekwencja obudzita krytyke. Mcdne po-
jec.a organicznej calosci, tworéw bedacych czem$ wigcej, n'z sumq
skladnikéw — wysunely na czolo mniemanie o istnieniu elementu
nierozkladalnej twérczoéci i nowosci. Elementy pewnego zjawiska.
bedacego zywa calosécia, mieé moga swdj dlugi szereg genetyczny,
zjawisko jednak samo zaistnialo od pewnego czasu dopiero, odkad
si¢ dokonala swoista, niepowtarzalna i nierozkladalna synteza. Mo-
7na np. elementy o$wiecenia sprowadzaé do czaséw bardzo odle-
glych; oéw.ecenie jako calo$é zjawilo sig i istn alo w pewnym czasie,
Aby je ujaé i zrozumieé n’e trzeba wychodzié poza granice Istnienia
tej caloéci. Badania opisowe popadaja latwo w metaf zyke. Oto opi-
sywanie zjaw ska, wigzanie i ukladanie jego cech wykonywane z wy-
razng niechgcia do ujec'a genetycznego, prowadzi czasem do staty-
stycznego ujmowania zjawisk, a stad do hypostazowania ich istoty,
a nastepnie do log cznego dedukowania z niej cech i wlasciwosci. Ta-
kie hypostazy istoty zjawiska na metafizyczne, — ponadhistory-
czne, — byty jest oczywiscie zabdjcze dla badan h'storycznych.

Naogét wszakze badania opisowe —— zrywajace z genetyzmem we
wszelkiej postaci — zyskuja weiaz na uznaniu; nadaje sie im czesto
nazwe badan systematyzujacych, co jest wprawdzie wygodne i oddaje
niezle nastawienie poznawcze, ale dzigki temu mieszajg sie one z nau-
kami systematyzujacemi, o ktérych mowa byla w I 5, 6, A przec ez
m'edzy systematyzowaniem pojgé teorji kultury lub poetyki a ,sysle-
matyzujaca” anal'za okreslonej epoki kulturalnej lub danego utworu
zachodzi réznica, W tym drugim wypadku chodz! o istniejace kon-
kretne przedmioty i o historyczn'e wierna anal'ze ich. Moze ona byé
przeprowadzona metoda genetyczna lub wlasnie metoda op sowa. Aby
charakter jej lepiej jeszcze poja¢ omawiamy oddzielnie, zasadniczy
jej postulat: nierozkladalncéé zjawlsk.

e) Sktadniki a calo$é

Oméwione przec'wierisiwa koncentruja s'e¢ wokét zagadnienia:
sktadniki a cato$é, Najbardz'ej przydatne dla humanistyki rozwinie-
cie tego protlemu i uzasadnien'e stanowiska uznajacedo swoiste ca.
losci dala fenomenologja. Przedstawione powyzej — przy omawianiu
genetyzmu — zasady poznawania zjawisk uzupein'é teraz trzeba waz-
nemi konsekwencjami. Ot6z fenomenologowie, ktérym chodzi o-to, co
jest nam dane w bezpoéredniem dosw'adczeniu, poznanie jakiego$
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zjawiska utozsamiaja z wiernym opisem tego, co dane, wbrew pozyty-
wizmowi utozsamiajacemu poznanie 2z wytlomaczeniem powstania
z réznych przyczyn w procesach nie danych nam bezposredn'o. Prowa-
dzi to do uznania istnienia mnogosci swoistych przedmiotéw: w bezpo-
§redn’'em doswiadczeniu mamy dana ogromna rdznorodno§é i tylko
pozytywistyczne nastawienie lekcewazace $wiadectwa bezposredniego
doswiadczenia rezkladalo zjawiska na elementy i sprowadzato rézno-
rodno$é do matematycznych kombinacyj kilku elementéw. Jesli sig
tedy uszanuje jawiaca si¢ w bezposredniem doéwiadczen'u zasadni-
czg rézorodnoéé zjawisk — to poznaé jakie$§ zjaw sko bedzie to tyle,
co dojrze¢ jego swoista postaé. To okreslenie poznania wogéle —
przypominajace Rickertowskie okreslen’e poznania historycznego —
prowadzi do uznania, iz réznym typom przedmiotéw odpowiadaja
rézne akty poznawcze. Nie mozemy n'estety spraw tych oméwié szcze-
gétowiej. W kazdym razie fenomenoiogiczna teorja poznan'a, uzna-
jaca istnienie r6znorodnych t. j. niesprowadzalnych wzajem do siebie
aktéow poznawczych, w ktérych dane nam sg bezpoérednie réznorodne
przedmioty, — jest plodna podstawg humanistyki,

Zdaje si¢ ona uprawniaé nie tylko t. zw, intuicje potrzebna w po-
znawaniu indywidualnosci oséb, dziel, epok, n'etylko naginanie metod
do indywidualno$ci przedmiotu badania, nie tylko nawet postug wanie
sie i moznos§é, a nawet koniecznos$é ufania bezposredn'emu dcéwiad-
czeniu wewnetrznemu badacza (czego skadinad i Strzygowski sie do-
maga) — ale uprawnia przekonan’e, iz poznanie calosci nie jest wcale
wynikiem poznania czastek tej calcéci, ale aktem swoistym,
ujmujacym wprest swoista postaé przedmiotu (warunkujacg jego
skladnik ) i warunkujaca poznanie czeéci i ich roli.

Odpowiedn kiem tej teorji poznania sa mcdne koncepcje ontolo-
giczne (czerpiace z niej, ale i z innych Zrédel), przeciwstaw’aiace da-
wnym pogladem, w myél ktérych éwiat skladal sie ze zjawisk teda-
cych suma skladnikéw lub mechanicznem nagromadzeniem skutkéw,
tezy orzekajace, 'z budcwa §wiata cparta jest o swo'ste, organicznie
zrosle, niemal indywidualne caloéci, catosci warunkujace czeéci, a n'e
odwrotnie.

Przeciw’enistwo obu tych stanowisk uczynit Stern podstawows teza
swego systemu flozofji wylozonego w trzytomowem dz’ele: Person
und Sache 1905—1922, gdzie wlasnie ,Person’ oznacza organiczng
jednokrotng calo$§é swoista warunkujaca skladniki!), a ,Sacke” ca-
toé¢ jako mechaniczny zblér skladnikéw. W psychologji obrone ist-

1) Trotz der Vielheit der Teile eine reale, eigenartide und ejgenwertige E'n-
heit.. und a's so'che trotz Vielheit der Teilfunktionen eine einheitliche Ziel
wirebige Selbsistdndigkeit.
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n'en‘a swoistych caloéci (wbrew asccjacjonizmowi) prowadzi z coraz
wiekszem powodzen’em t. zw. Gestaltheorie (Ehreniels Uber Gestalts-
qual titen Vitljschr. f. Wiss, Phil. 14 i nowsze prace Lewina, Kofiki,
Kéhlera, Wertheimera). W biologji podcbne stanow sko zajmuje
Driesch, dajacy tez prébe teoretycznego uzasadn’enia wspomnianego
przeciwienstwa (np. Das Ganze und die Summe 1921). Nawet na grun-
cie zjaw sk fizycznych prébowano odnalesé tak e swo'ste catoéci (K6h-
ler D.e physischen Gestalten 1920, A. Meyer Kontf.ngenzerscheinungen
an naturwissenschaftlichen T heorien — Sympcsion 1926 H. 3). W socjo-
logji akcje wykazujaca slabe strony metod okreslajacych spoleczen-
stwo, jako sume jednostek i ich dz alan podjal i najintensywn’ej pro-
wadzil we Francji E, Durkheim, kiérego wplywy w Niemczech sa
niewalpliwe. Simmel, Spann (System der Geselschaftsiehre 1923)
Vierkandt (Gesellschaltslehre 1923) zajmuja podobne stanow sko,

Ten nastr6j panuje w ujmowan u wszelkich zjawisk §wiata huma-
nistycznego. Sa one crganicznemi, jednckrotemi, swoistemi catcéc'ami
nierozkladalnem: bez reszty na sume skladnikéw, i nie powstajacemi
droga mechanicznego sumowania skutkéw. Sa twcrem spontan’cznzgo
akiu, synteza ‘ndywidualna. Q. Walzel ckreéla taka organ czna calosé,
jako ,bestimmt durch se'n eigencs Gesetz, nicht unterworfen e'nem
fremden Gesetz, nicht eingestellt auf Zwecke die ausserhalb dieses
Ganzen legen".

Zgodnie z tem badan’e ich n‘e moze by¢ konstruowaniem caloéci
z czastek, ale powinno z pojecia caloéci dazyé do okreslania roli ele-
mentéw. Zjaw'a s'e tu modne pojegcie strukiury catoéci.

Najcharakterystyczniej wygladaja badan’a tego typu w historji
literatury i sztuki, Ostra walka z filolog'zmem prowadzona pod zna-
kiem sprzeciw ania si¢ prawdz wym czy rzekomym jego tendencjom:
budcowania calosci z czastek- — akcentuje organiczna, syntetyczna
strukture autora i dziela. W $wietle {ej postawy, podz al na czlowieka
i artyste staje s'e bezprzedmictowym: czlowiek i artysta to jednol’ta
i zywa calcéé o pewnej strukiurze; podzial na elementy dz'ela (tresé,
postacie, styl i t. p.) réwniez — istnieje bowiem w pozorn'e chaotycz-
nej réznorodnoéc” jakas wspélna, organiczna zasada i t. d.

W poszukiwaniu struktury duszy, pradéw, dz'el i t. d. idz’e sig
czgsto tak daleko, iz wytwarza sie pojec’e albo zgola dowolne, albo
obejmujace wprawdzie réznorodncéé objawédw, lecz falszywe uwa-
#ane za ich podstawe sprawcza.

Taki zarzut postawié¢ tez mozna czeéciowo pracy W, Stricha
Deutsche Klassik und Romantik als Vollendung und Unendl chkeit
1923, w ktérej objawy niem'eckiego klasycyzmu ujete sa w pojecie
nskoficzonosci” a romantyzm w pojecie ,nieskoriczonosci”. Powstaje
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pytanie, czy cbjawy te n'e dalyby sie¢ réwnie dobrze ujaé¢ w jakies
dwa inne pojeca, a w zwiazku z tem, czy wskazane pojec’a podaja
tylko zasade umozliwiajaca nmam ujec’e zjawisk, czy tez zasada ta
odzwierciadla faktycznie dzialajace s'ly w klasycyzmie i roman-
tyzmie. To pom eszan’e naszedo , Erkenntn’sgrund” i faktycznego ,Re-
algrund” powoduje niek edy przykre nieporozumienia. Dobrze jest da-
zyé do odnalezienia ,struktury” jednoczacej réznorednc$é chbjawow —
ale zle jest skoro te strukiure hypostazuje s'¢ w byt dzialajacy i spraw-
czy. Popada sie wéwczas — moze nieéw adomie — w dawne natura-
I'styczre rozrézn ante przyczyn i skutkéw., Sprawa ta wiaze sie
z oméwicnem poprzednio niebezpeczeristwem, odnajdywania zasad
rozwoju zbiorcwegdo i indywidualnego, neuswiadamanych przez pod-
mioty podlegajace rozwojowi. Prowadzié to moze do n'euzasxdnionej
systematyzacji i log zacji rzeczywislosci; inna rzecz, iz {en konstruk-
tywizm i deduktywizm jest zdrowa reakeja na grzechy psychologizmu.

Omawiane przeciwstawienie metod poznawania caloéc’ przez po-
znan'e czeéci, i metod poznania czeéci przez poznan'e caloéci?) war-
to zakoriczyé zwréceniem uwagi na pewne konsekwencje po-
stulatu isinienia i badania swoistych calosci. Pcslulat ten przeprowa-
dzony konsekwentnie prowadzi — podobnie jak pcstulat badania isto-
ty i dialektyka — n'e tylko do ograniczenia badan h'storycznych, ale
je wprost w pewnym sensie wyklucza, Teza, ze istn'ejg tylko swoiste,
nierozkladalne, wzajem do siebie niesprowadzalne caloéc. obala ideg
rozwoju (lub w najlepszym razie ogran'cza ja do danej caloéci) cia~
glcéci i zw’azku zjawisk, uniemozl wiajac wszelkie badania h'storycz-
ne, H'storyk przemieni¢ s'¢ musi w cpisywacza ,caloéci” jawiacych
s'e wprawdz'e w czasie i przesirzeni, ale niezaleznych od siebie, sa-
mo'stnych jak $wiat monad, wytryskujacych gdzie§ wprost z lona
w'ecznoéci i odchodzacych bez pozostalosci i skutkow, w wiecznos$é.
Ma w tem tkwié wyzwolen'e z relatyw stycznego historyzmu. A jak-
kolwiek po okres'e pozytywistycznego zarozumialslwa poznawczego
dobre jest przypomnienie zasadniczej n'ewyjas$nialncéc’ i cstalecznej
tajemniczcsci zjawisk wszelkich ?) — to jednak zbyt latwe rezygno-
wanie z badan i koriczen'e ich stwlerdzaniem, iz mamy do czynienia
ze swoista i nierozkladalng catoéc’s (orzyklady takiej postawy sa co-
raz czestsze w histerji badan | terackich; dal im tez wyraz Spengler
w gloénem dziele o upadku zachodu) musi wywolaé nowa reakcje.

T1) 7rédia tego [rzeciwstawien’a, a tem semem podstawy fenomenologji i Ge-
sta'tlheor’c odnale/é juz mozna w pracach Brentara.
2) Bardzo ciekawie méwi o tem M, Sche'er Schriffen zur Soziologie und Welt-
anschauungslehre 1, wyciagajac stad wnioski dla swej metafizyki,
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Z. Zaslosowanie praktyczne.

Po przedstawieniu teorji poznania human’stycznego, teorji zjawisk
kultury i zasad metodycznych powstaje pytanie: w jakim stopniu wy-
tozone poglady teoretyczne znalazly uwzgledniene w konkretnych
badaniach réznych dz edzin humanistycznego $wiata? Jest to jednak
sprawa lezaca juz czeécowo poza granicami referatu i uwzgledniamy
ja tylko o tyle, o ile rzuca §wiatlo na przedstawicne teorje i przy-
czynia s ¢ do jasniejszego zrozumienia ich istoty i konsekwencyj.

Zgodnie z tem, coémy poprzednio méwli (I, 5, 6} wyrdzniamy za-
sadniczo dwa wielkie rcdzaje badan humanistycznych: systematyzu-
jacy i h storyczny. Pierwszy z nich bada rzeczowe i formalne wlasci-
wosci i stosunki zjawisk, bada w pewnym sensie idealnie t. zn, nle
interesujac si¢ sprawa rzeczyw stego istnenia konkretnego zjawiska
w okreélonem miejscu i czasie, Drugiemu natomiast o stwierdzanie
takch wlaénie 'stnien chodzi, Réznica oczywiscie nie jest zasadnicza
i oba rodzaje wciaz sig splataja i wspomagaja: czasami nawet trudnoe
jest zaklasyfikowaé jakie§ dzielo do tego lub innego rodzaju — jak
zobaczymy. »

O badan'ach systematyzujacych powiemy tylko stéw k'lka, peda.
jac najcharaklerystyczniejsze i znane przyklady. Interesujacy nas tu
bardziej rodzaj historyczny wypadnie podziel:é na pewne typy. Za-
sadniczo wyr6znié mozna dwa typy badan: badan’a kultury obiektyw-
nej (wytwory) i subjektywnej (ludz'); nastepnie kazda z nich badaé
mozna genetycznie lub opisowo; w pierwszym przypadku mozliwe jest
id cgeretyczne lub allogenetyczne przedstawienia rczwoju, w drug'm
opis pow'azany lub niepowiazany z grupami zjawisk innego rodzaju
nizli grupa cp’sywana. We wszystk'ch wyréznionych rodzajach maja
udz’al elementy poznania pozahistorycznego (bez ktérego poprzednie
nie zjaw a si¢ nigdy — jak wemy z I 6) ale w jednych z nich jest
stabszy (np. w badaniach genetycznych) a w innych silniejszy (np.
w badaniach op’sowych). Wyszczegélnione typy badan scharaktery-
zujemy omawiajac kilka najbardziej reprezentatywnych dziel; przy-
czem oczywisc’e zadne z nich nie jest czysta i wylaczng realizacjg tego
typu, pod ktérym je, jako przyklad, umieszczono.

I. Badania systematyzujace.

Nalezg tu wszellie prace, ktdrych zadaniem jest ustalaé i okreslaé
pojecia, ktéremi operuja poszczegslne nauki historyczne; stwarzaé
niejako kategorje rozumienia h'storycznego. Z dziel tego typu bar-
dziej gloénych wym'eniamy: H. Wélfflina Kunstgesch'chtliche Grun-
begriffe, M. Wetera Wirischaft und Gesellschaft 1921, Jaspersa Psy-
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chologie der Weltanschaungen 1922. Choé réznym dziedzinom po-
éwiecone maja te ceche wspédlna, iz zmierzaja do okreslen'a pewnych
typéw i ich dokladnej anal zy, nie troszczac sie, czy sa gdziekolwiek
w swej idealnej postaci zrealizowane.

Wolitlin okresla kilka rodzajéow stylu, wykazuje ich réwnowarto-
$ciowo$é i wzajemna n'esprowadzalnoéé, stwarzajac w ten sposéb ka-
tegorje uzyteczne przy badaniu genezy lub przy opisie istoty jakle-
gokolwiek konkretnego przedmiotu artystycznego. Kategorje te, jak
wiadomo zyskaly wielki rozgles, i uznanie n'etylko wéréd pewnych
historykéw sztuki, ale i wéréd badaczy literatury (Walzel, Strich).

Podobnie M. Weber w wymienionem dziele stara si¢ da¢ kategorje
uzyteczne przy badan’ach konkretnych — tym razem — gospodarczo-
- socjologicznych, a Jaspers poprobowal wprowadzi¢ jakié tad w chao-
tyczna rézncrodnosé pogladéw na swiat (droge pokazal i tu Dilthey)
grupujac je w pewne caloéci, w powiazane wewnetrznie i konsekwen-
tnie systemy.

Przykladéw prac podobnego typu wym’enié by mozna bardzo wie-
le '} — kazda galaz badan historycznych ma swa systematyke — po-
wyzszz sa najbardziej charakterystyczne i w sposéb wystarczajacy
ilustrujg metodolog.czne zalozenia,

II. Badania historyczne,

A. Kultura objektywna.

1. Analiza opisowa,

Jest to wyraznie antigenetyczne i antipsychologiczne ujmowanie
zjawisk, dazace do usystematyzowan'a objektywnych probleméw czy
sytuacyj. Dobrym przykladem tej postawy wydaje sie byé¢ ksiazka
Maxa Deutschbeina Das Wesen des Romantischen 1921. Autorowi
chodzi o poznan'e wiecznej istoty romantyzmu, nlezaleznej od zjawie-
na sie w czasie i od aktualizacyj lub dyspozycyj psychicznych — be-
dacej w stosunku do emp'rycznego zjawlienia s'¢ czem$ w rodzaju pla-
tofiskiej idei. Duch romantyzmu nie jest to wiec to co wspdlne wszyst.
kim romantykom, ani n'e jest to ogél objawéw romantycznych. Nie
okre$l my go metodami historyczno-genetycznemi, dla ktérych dostepne

1) Wymienié warto: Griinbaum Herschen und Lieben 1925 (systematylka
pogladéw na $wiat w duchu Schelera) E. Wechsler Weltanschauung und Kunst-
sckaffen 1911, Noh) S!il und We/tansckouung 1920, R, Miilier . Freienfels
Persénlichkeit und Weltanschauung 1919 O. Walzel Gehalt und Gestalt 1925
{raczej nieudana préba systematyki historji literatury,
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sa tylko zjawiska i realizacje empiryczne, Trzeba drega fenomenolo-
g cznego pogladu ujaé immanening strukture duchowego przedmiotuy,
jego jednosé i calosé, jako zywotnego organizmu. Dop ero gdy w ten
sposéb poznamy ducha romantyzmu bedz.emy mogli—jako historycy—
zajaé sie pytanem: gdze, kiedy, w kim i w jakim stopniu ,das Ro-
mantische empirische Realitét angenommen hat", Praca Deutschbzina
jest dobrym przykladem konstrukiywizmu polegajacego na budowaniu
pcjec a istety warunkujacego empiryczne f[ormy zjawienia sie¢; popu-
larnie mozna powiedzieé, iz ne ze zjawisk dochodzimy do pojecia
istoty romantyzmu, ale z pojecia tej istoty — danego w fenomenolo-
g cznym ogladzie — idziemy do zrczum enia zjawisk *}.

Podobny charakter — a i doé¢ podobna tendencje — posiada
ks'azka Fr. Stricha: Deutsche Klassik und Romantik als Vollendung
und Unendlichke't 1924, systemalyzujzca réznorodnoéé artystycznych
elementéw obu okreséw w przeciwiefistwo: dopelnien'a i nieskon-
czonosci.

Na innem polu badan podobny typ reprezentuja pewne prace W.
Sombarta, szczegélnie Der proletarische Soz.alismus 1924, gdzie we
wstepie autcr zastanaw'a sig¢ nad tworzeniem pojeé ogélnych i stwier-
dza, iz nie moga one byé wytworem obserwacji rzeczyw stqéci kon-
kretnej, lecz musza mieé pewien charakter aprioryczny, sprawiajacy,
ze mogda sluzyé do klasyfikowan'a rzeczywistcéci, Droga racjonalnego
ogladu ulworzyé trzeba pojec’e socjalizmu zawierajace jegdo istote,
jego ducha; swoiste ,,Gestaltungsprnzipien des Gesellschaftslebens...
Gestaltungswillen, Bauwillen, Baugesinnung”. Okresli¢ tedy mamy
socjalizm jako ,bestimmte Gestaltungswe'se des Zusammenlebens™,
utrwalajace si¢ w spolecznych instytucjach i aktualizujjce w psy-
chicznych stanach., Taka stotg socjalizmu widzi Sombart w racjona-
lizacji. -

Deutschbein i Strich pozostawali wyrazn'e w obreb’e zjawisk 1'te-
rack'ch i systematycznie op'saé pragneli te tylko grupe; Sombart wy-
kraczal pcza przedmiot tezposredni i ujmowal jego zwiazki z innemi
grupami zjaw'sk; jeszcze wyrazniej czyni to Worringer Formprobleme
der Got'k 1922, Dazac do uzyskan'a ,stilpsychclog schen Begriff der
Gotik"”, ktéry nie pckrywa sie zupelnie z faktyczna, h'storyczna rea-
lizacja deatlu gotyku (jak u Deutschbeina) — wykazvje przeréine
zwiazki jakie zachodza miedzy zasadnicza postawa gotyckiego two-
rzen’a (Grundcharakter des got'schen Formwillens) a scholastyka,
m’styka, feodalizmem, religia i t. d.

1) Podobnie Lamndsberg Die Welt des Mittelalters. Fin Geschichtsphilo-

sophischer Versuch iiber den Sinn eines Zeitalters 1922. — K, Scheffer Der
Geist der Gotik 1923.
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Z innej dziedz'ny, bardzo charakterystyczng jest ksiagzka H. Schma-
lenbacha Leibniz 1921, w ktérej chodzi nie o streszczenie pogladow Leib-
niza, nie o logiczne zrozumien. e, nie o psychologiczng genezg, ale ,die
geist'ge Struktur, den .nneren Aufbau offen zu legen, ihre sachlichen
Wourzeln und Determinanten, sowie damit ihren geheimeren Sinn, ihre
generelle Bedeutung”., Prowadz to do okreéienia pewnego idealnego
typu flozofowania, ktérego konkretny Leibniz jest niedoskonalym
obrazem lub symbolem. Mozna w n'm dlatego poza ,,Wirklichkeit"
ukazaé i niezreal zowang ,,Moglichkeit"”. Pozatem autor omawia zwigz-
ki Leibniza z barokiem, kalwinizmem i t. d.

2. Analiza genetyczna,

a. Rozwoj idiogenetyczny. Zmiany zachodzace w bada-
nej dziedz'n'e ujmowane sa jako spowodowane wylacznie czynnikami
lezacemi w obrebie tej dziedz'ny. Szczegdln’e czgsto ujawnia sig t. zw.
problematyke idej, epok i t. p. t. zn. ich wewngtrzna n ewystarczal-
noéé i lezace w samych zjaw skach koniecznoéei zmian kryzysu. Je-
dnym z najlepszych przykladéw tej metody jest §wietna analiza czyn-
nikéw powodujacych zmierzch céwiecenia dana przez Lempickiego
w ksiazce Renesans, Oswiecen'e, Romantyzm 1922, Wykazuje ona jak
same elementy i zasady o$wiecenia rozsadzily te kulturg. Skadinad
ksigzka ujawn’a wzajemne zwiazki réznych dz edzin, Innym przykla-
dem jest Cassrera Freiheit und Ferm 1919, analizujaca tozwdj pro-
blemu wolncéol i formy w zyciu duchowem Niemiee od Lutra do Hegla,
Kolejre fazy rozwiazan tego zagadnienia n’e sa przypadkowemi od-
powiedz'ami dawanemi przez réinych ludzi, lecz sa ugruntowane
w samej slrukturze zagadnienia i musza byé w pewnej kolejnosci
przez ludzi podejmowane. Problem zyje i rozwija sie w ludz'ach —
ale istn'eje jaka$ objektywna, immanentna logka rozwoju, podsuwa-
jaca ludziom okreslone juz sytuacje.

Cassirer kladac s’lny nacsk na te w samym problemie tkwiace
mozliwosci i koniecznoéci nie eliminuje calkow'cie twérczej roli jed-
nostki i n'e sprcwadza jej zycia do konieczncéciowego odzwierc'adla-
nia narzucajacej s'¢ w danym czas'e objektywnej fazy rozwojowej,
jakkolwiek usuwa ja na plan dalszy. Podobny typ prac reprezentuja
studja Cysarza (np. Erfahrung und Idee 1923) i Korffa Geist der
Goethezeit — Versuch einer ideellen Entwicklung der klassisch - ro-
mantischen Lileraturgeschichte 1923 pragnacy daé obraz ,ideellen
Wachstum einer iiber die Ind'viduen und Individuellen Leistungen
h'n verteilten Idee” i zadajacy uwzgledn'en’a cbok systematyki i ,ent-
wicklungsgeschichtlichen Zusammenhang”., Na innem polu badan cie-
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kawy materjal przynosza W. Kohlera: Idee und Persénlichkeit in der
Kirchengeschichte (rec. Troeltscha w H'st, Zeitschr. 1913) studja
Wélfflina z historji sztuki, W'ndelbanda z historji filozofji — uwy-
datn’ajac tendencje objektywnego i idiogenetycznego rozwoju, t. zn.
usuwajac w cehi i role 0s6b i znaczenie czynnikéw lezacych poza dang
dziedz!na. :

b. Rozwéj allogenetyczny. Wskazywanie na doniosta
role: jaka w rezwoju jak'ego$§ zjawiska maja czynniki innej natury niz
ono samo—trafia si¢ najczeéc’ej w pracach omaw’ajacych zjawiska z po-
granicza sztuki, rel gji i filozofji. Nawoluje do tego teoretycznie i prak-
tyczn'e Unger Literaturgeschichte als Problemgeschichte 1924; Litera-
turgeschichte und Ge.stesgesch’'chte w Dt, Viertelj. f. Geist 1926 H. 2,
Hamann und die Aufkldfung 1911 i in. Podobna postawe zajmuja
studja Cassirera Idee und Gestalt 1921, ktérych wspélnym celem jest
ukazaé ,,Verkniipfunden und Verm'ttlungen die von der Welt der
philcsoph’schen Ideen zur Welt der dichterischen Gestaltung h'niiber-
fithren", Bardzo ciekawa probe wyttémaczenia stanu literatury czyn.
nikami religijnemi daje ksiazka H. Schéftlera Protestant:smus und
L:teratur — Neue Wege zur englischen Literatur des XVIII Jh 1922.
Autor cbjasn’a rozkwit i charakter literatury angielskiej XVIIl wieku
tem, iz oéwiecen'e przezwyciezajac purytaiiskie przesady ogranicza-
jace tworczoéé kleru wylacznie do literatury budujacej, rozwiazywalo
zzytemu z ludem klerowi jezyk i umozliwialo mu swo'sta twérczosé
w zakres'e literatury pieknej (regicnalno - ludowo - romantyczna).
W katolickiej Francji, gdz'e kler zawsze mial moznoéé udzialu w lite-
raturze p’eknej, oéwiecenie n'e wywolalo takiej rewolucji‘).

Rzadziej uwzgledniane sa zw azki wymienionych dziedzin z ‘nnemi.
I na tem jednak polu zanotowaé mozna caly szereg pierwszorzednych
prac. W dz'edzin'e sztuki naleza tu prace Dehiosa, z dawniejszych
Sempera, z nowszych, niedokoriczona niestety, rozprawa M. Webera
o rozwoju muzyki, Odncénie do historji literatury omawia te sprawy
Schiicking Die Soz!ologie der literar'schen Geschmacksbildung 1921;
Merker Neue Aufgaben der deutschen Literaturwissenschaft 1921 cie-
kawym przykladem jest tez Borcherdt Geschichte des Romans und
der Novelle in Deutschland 1 1926 stawiajacy sobie za cel: ,,die Ent-
wicklung der Prosadichtung aus der allgememnen Zeitgeschichte zu
deuten”,

1) Jako inne przyklady allogeretyczrego wyjasniamia stanu literatury wy-
mfeni¢ moina gloéng teorje Nadlera (Literaturgeschichte der deulschen Stimme
und Vélker 1926) czesciowo tez Ph, Witkop Deufsche Dichtung der Gegenwart 1924.
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Lepszych przykladéw dostarczaja socjologowie i socjologizujacy
historycy: h storyczne studja M. Webera i E. Troeltscha, giéwnie Re-
ligionssoziologie i Soz.allehren der christlichen Kirchen und Grup-
pen obi.tuja w bogaty materjal obserwacyjny z zakresu stcsunku
wzajemnego réznych dziedzin zycia. Réwniez i Simmel jest tu dobrym
przykladem, szczegéln’e jego Philosophie des Geldes, wykazujaca
zw azek racjonalizmu i gospodarki pienieznej. Ciekawy materjal przy-
nosi A. Hirscha Die Genez's des Ruhmes 1914. Ostatnio badania oma-
wianego typu znaczn'e s'e ozywily, co jest czeéciowo zasluga Maxa
Schelera. Jego wielkie dz'elo Wissensformen und Gesellschaft 1926
ujawn’ajace role czynnikéw socjalnych w rozwoju wiedzy i wogéle
stosunek wiedzy i jej réznych fcrm do spoleczenstwa uwazane byé
musi — po wszystk'ch komunatach, jakie si¢ na powyzszy temat wy-
pisuje — za prace przelomowa. Scheler tez wydal w r. 1924 dzieto
zbiorowe p. t. Versuche zu einer Soziologie des Wissens, gdzie zam'e-
écit p'erwsza redakcje wymienonej wyzej pracy, a pozatem caly sze-
reg cennych przyczynkéw. Wyrédzniaja s'e gléwnie rozprawki P. Ho-
nigshe'ma: Stileinhe.t zwischen Wirtschaft und Geisteskultur, Soz o-
logie der Scholastk, Soziolagie des realist.schen und des nominalisti-
chen Denkens, Soziologie der Mystik.

Podobny charakter maja rozprawy C. Schmitta-Dorotida: Politi-
sche Theologie 1922, wykazujaca analogje m'edzy pol tycznemi a teo-
logicznemi pojeciami o suwerenncéci, a szczegélnie ,die Ubereinst'm-
mung der sozialen Struktur einer Epoche mit ‘hrem metaphysichen
Weltbld, insbesondere Monarchie und theistisches Weltb 1d"... i sto-
sunek anarchistycznych i legalistycznych teoryj do tez metafizycz-
nych o czlowieku z natury dobrym lub ztym, D.e geistesgeschichtliche
Lage des heuligen Parlamentarismus 1926, ujmuje parlamentaryzm
jako oparty na zasadzie jawnej dyskusyjncéci i wierzy w moznosé
zdobycia ,,prawdy” ta droga; stesunek dialektyki i dyktatury; irracjo-
nalizmu i mitéw socjalnych; Rémischer Katholizismus und politische
Form 1922, rozwaza stosunek rzeczywistoéci ekonomicznej do iwerze-
nia idej i wartosci; reprezentatywnoséci i monumentalnosci do zycia
spolecznego i mechanistyczno-technicznego mysélenia. Jest to jeden
z glebszych pogladéw na wspélezesa role katolicyzmu i $wietna kry-
tyka dzisiejszej kultury, dazacej do ekonomizacji i technicyzacji
wszystkiego, a zapom'najacej, ze spoleczenistwo takie, jako n'e uzna-
jace zadnej idei za ogélna i reprezentatywna byloby wciaz rewolucyi-
ne, w konsekwencji n'e mogltoby istnieé, W ksiazce Polit'sche Romantik
usilowal Schmitt, z mniejszem powodzeniem, okreélié¢ stosunk? i zwiaz-
ki polityki romantyzmu,
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B. Kultura subjektywna.
1. Analiza opisowa.

Przedmiotem badan sa przezycia psychiczne osoby lub gru-
py spolecznej. Chodzi o ujec’e Istoty, duchowego rdzen'a
bedacego ogn skiem réznorodnych przezyé 1 czynnoéci, o ujecie
struktury, okre§lanej przez Sprangera jako: ,e'n geschlossener Zu-
sammenhang von Erlebnis und Leistungsdisposit onen, der nach Wert-
richtungen gegliedert ist, aber in der Bez'ehung auf e ne erlebbare
Werteinheit d. h. ‘m geist'gen Ich se'nen Mitielpunkt hat" (Der Ge-
genwdrtige Stand der Geisteswissenschaften 1921, str. 20). Jako przy-
klady sluzyé¢ moga Simmei: Goethe —- monografja, starajaca sie od-
powiedzie¢ na pytan’e o duchowy sens postact Goethego, ,,zrozumieé”
caloéé jako twér zywy i rozwijajacy sig dynam'cznie — przez wska-
zanie co w n'm jest w'ecznego, trwalego.') Sombart Der Bourgeois —
zur Geistesgesch.chte des modernen Wirtschaftsmenschen 1913, gdz'e
chodzi o ujec'e ,,ducha”, tkw'acego w ludziach gespodarujzcych ?), nie
ducha systemu gospodarczego (jak to uczynit w innych swych dzieltach).
Typ ten prowadzi bardzo czesto do odnajdywania w oscbach rdzenia
jak'egoé o charaklerze idei wiecznej, ponadh’storycznej. Tak np, W t-
kop pragn’e odnalezé (Kleist 1921) ,das iiberpersénliche, Metaphy-
sische in Kleists Individualitit”, Zasadnicze przekonan e tak'ch badan
formuluje §wietnie Z. L empick’ (art. L.teratlurwissenschaft w ,,Reallexi-
kon der deutschen Literaturwiss.”) ,,das Sein eines Menschen sei t'e-
fer als se'ne Geschichte” — i dlalego nie chodzi o dz'eje, fakly —
lecz o istote, o wieczny rdzen (np. Gundolf George in unserer Zeit
1913). Akcentowanie ponadh’'storycznej wiecznej idei, jawiacej s'g
w ludziach odbiera czgsto pracom tego typu charakier historyczny.

2. Analiza genetyczna.

a. Rozwéj idiogenetyczny. Badania tego typu czesto splv-
waja z typem opsowym, daza jednak n'e do wykryca wi
cznego sensu i trwalego systemu sit; ale do zobrazcwania
ich dynamiki i historji. Przvktadem Gundolla Goethe, Braiga
Kleist 1925, Sammerfelda Fr. N cclai 1921, Hebbel und Goethe 1923.
Dawnych sposobéw pozytyw stycznych sktadania duszy i rozwoju auto-

1) Podobnie H. Hefele w swej monogdrafji o Dantemn (1921) pragnie: ,,die Gestalt
Danles tiber die Taisachen des Biographischen und Kulturdeschichtlichen hinaus im
ihrem innercfen Sinn als Lewegte geislige Einheit zu fascen”.

-y I w Proletarischer Sozialismus interesuje sle, jeki typ psychiczny czlowieka
odpowiada ideom i zasadom socjalizmu.
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ra z najdrobniejszych elementéw przezy¢ — ani §ladu. Natomiast ten-
dencja ujecia danej rézncrodnosci ..od wewnatrz”, jako przejawu jed-
nolitej sily. Stosunek Zycia autora i jego dziel przestaje by¢ interpreto-
wany dualistycznie i jednokierunkowo przyczynowo; zycle i twérczosé
jest nierozerwalna calcsécia: czlow'ek zyje w artyscie, a artysta dziala
w czlowieku. Prchlem wplywéw i wogdle zw azku z otoczeniem roz-
patrywany jest réwniez z punktu widzenia organicznej jednoséci czlo-
wieka: chodzi o role pewnych elementéw w calosci czlow'eka; sprawa
czem sg podobne do otoczen’a, jest mniejszej wagi, Naogol w powyz-
szym typie badan doniosta role odgrywaja fenomenologiczna psycho-
logja, poszukujaca ,istot” i ,struktur”, Sprangerowska teorja rozu-
mienia, plynacego z zywej jednoséci osoby i Schelerowska koncepcija
réznych sfer zycia csobistego: od najglebszych do najbardziej ze-
wnetrznych. Ta ostatnia zacigzyla szczegélnie nad badaniami literac-
kiemi konstruujacemi strukiure osobowosci i jej rézne warstwy.

b. Rozwoéj allogenetyczny. Za przykiad stuzyé moze M, Wieser
Der Sentimentale Mensch gesehen aus der Welt Holldndischer und deu-
tschen Mystiker in 18 Jahr. 1924 — przedstaw’ajacy obraz typéw sen-
tymentalizmu i ich h'storveznych i biograficznych warunkéw. Dzleto
Sombarta Der Bourgeois moze i tu byé przyktadem. Pozatem caty sze-
reg opraccwan dawniejszego typu.

4 Kilka konsekwencyj krancowych,

Uwzglednien’e ich, rzucajac bardzlej jaskrawe $wiatlto, przy
czyni si¢ byé moze do jaéniejszego odczucia donicstosci oma-
wianych kwestyj. Za objawy konsekwencyj krarficowych uwaza-
my: Th. Lessinga Geschichte als Sinngebung des Sinnlosen 1922.
E. Bertrama Nietsche Versuch einer Mythologie 1919,

Pierwsza zastanawia juz swym tytulem, pojmujacym dziejopisar-
stwo jako nadawanie sensu bezsensownej rzeczywistosci. Punktem
wyjsc'a jest zakwestjonowanie przeciwstawiania nauk przyrodniczych
i humanistycznych na tej podstawie, iz pierwsze sa hypotetyczno-
i.keyjne, a drugie realistycznie odzwierciadlajace rzeczywistosé. Tezy
za$ jest, iz te drugie sg bardziej idealistyczne, n'z pierwsze, Uzasadnie-
nie za$ lezy w polaczeniu i wyjaskrawieniu argumentéw Simmla o
aprioryzm'e poznania historycznego i tez Rickerta o odnoszeniu przed-
miotéw historycznych do wartosci, Wykazuje tedy Lessing dowolnoéé
grupowania materjatu historycznego w szeregi przez nas pomyslane:
wskazywanie rzekomo koniecznych nastepstw jest wlasciwie tylko za-
spakajaniem naszej potrzeby przyczynowego ujmowania zjawisk; stad
i motywacja, jaka przypisujemy i widzimy w minionych sytuacjach,
13

Przeglad Historvezny, T, VI. z, 3,
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jest sztuczna, konstruktywna, ma charakter logificatio post festum, nie
uwzglednia przypadku i slepego dazenia, Motywy i cele rzekomo od-
najdywane w materjale dzejowym sa wytworami naszych tesknot
i zyczen, podobnie jak akcentowanie doniosloéci zdarzen lub wartosci.
Cheé zrozumienia teraZniejszosci z przeszlodci lub tez przeszlosci na
podstawie terazniejszosci nie posiada sensu. Istnieje bow’em tylko te-
razniejszo$é, stwarzajaca mity przeszlosci. Pojmowanie terazniejszo-
$ci na podstawie rzekomej znajomosci przeszlosci — jest w istocie
pojmowan’em teraZniejszo$ci na podstawie wytworzonego przez nia
mitu. Podobnie niema sensu rozumienie przeszlosci na podstawie te-
razniejszoéci: jest to tylko wyjasnianie mitu. Tylko terazniejszo$é
jest istniejaca; przeszlto$é jest mitem; ,So soll es gewesen sein”, oto
nasza ¢ niej wiedza, nigdy ,So war es”. Dziejopisarstwo nie jest tedy
nauka rekonstruujaca przeszloéé; jest naszym wyrazem, sziuky ksztal-
towania, stwarzania. W ten sposéb uwalniamy si¢ od h'storyzmu, od
relatywistycznego ducha, przytlaczajacego terazniejszoé$é dziesiatka-
mi obcych, przeszlych rzeczywistosci, Kazda teraZniejszo$é, kazdy
okres jest wieczny: ma swa wlasna, niepowtarzalng, nienaruszalnag
i odrebna karte., Dziejopisarstwo jako samopoznanie i samoéw’ado-
mo$é terainiejszoéci, stwarzajac legendy i mity, nadaje sens pozo-
stalym i rozsypanym ksztaltom istniejacych kiedys, ale juz niepowrot-
nych i w ksiege wiecznosci, wpisanych na wlasciwem miejscu, ,teraz-
niejszosci” minionych, Ksigzka charakterystyczna, jakkolwiek ptytka
i nieoryginalna.

Podobne stanowisko zajmuje drugi wymieniony autor: histeria nie
daje nam obrazéw przeszlosci; nie ujm‘emy nigdy minionego zycia —
a zawsze tylko legende. ,Wir wissen nur was wir schauen und wir
schauen nur, was wir sind und weil wir es sind". Legendy te nie sa two-
rzone przez rozum i §ciste badania, ani przez filozof czna interpretacje
lub artystyczna wole -— rodza sie z zycia i z jego sil. Legendy tylks
wiaza czasy zamierzchle i terazniejsze. Ukladaja sie one jak warstwy
geolog'czne — a kazda z nich jest samotna, jednokrotna, nie-
powfarzalna 1 niedostepna przysziosci, ktéra jej nigdy nie po-
zna taka, jaka byla. Ale w tem lezy wyzwolen’e z historycznego wat-
pienia i relatywizmu, Bo chwila kazda jest wieczna, bedac bezposred-
nio wpisana w ksiege wiecznosci 1 nigdy juz i nikomu niedostepna,

Zakwestjonowan'e mozliwoéci poznania przeszlosci i zakwestjono.-
wanie pojecia ciaglosci rczwoju historycznego na rzecz niejasnych
i metafizycznych tez o tem, ze kazda chwila jest ekspozycja wieczno-
§ci, ze naprawde istn’eja tylko réznorodne i niezwiazane ze soba,
a wytwarzajace legendy, ,terazniejszoéci” — oto charakter kraficc-
wych konsekwencyj, wyprowadzonych z oméwionych pogladéw.
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Jako przyklad innej, a réwnie krancowej, grupy konsekwencyj wy-
mienié mozna glosne dzieto O. Spenglera, zawierajace, poza tenden-
cjami. politycznemi, caly szereg elementéw, $cisle zwiazanych z cha-
rakteryzowanemi wyzej zapatrywaniami,

ZAKONCZENIE,

Przedstawione poglady na metodologj¢ badann humanistycznych
stanowig, istotng rewolucje w sferze wielkiego zagadnien’a: §wiat hu-
manistyczny a poznanie. Lecz obok tego zagadnienia istnieje inne jesz-
cze: $wlat human'styczny a warto§é. Przedstawiajac teorjopoznawcze
i metodologiczne tezy, zwracali$émy niejednokrotnie uwage na donio-
stosé i role tego drugiego zagadnienia, Oméwienie go jednak wyma.-
galoby referatu osobnego. Tu mozemy tylko wskazaé, iz rozwiazywa-
nie problemu: $éwiat humanistyczny a warto§é idzie w kierunku zdecy-
dowanej walki z historyzmem, psychologizmem i pozytywizmem.
relatywizujacemi lub obalajacemi wszelkie wartosci. I badz na grun-
cie Kantyzmu, przezwycigzajacego historyzm wykazaniem apriorycz-
nych, a ze spontanicnzego rozwoju ducha powstatych, form, stwarza-
jacych dzieje (Simmel), badZz na gruncie fenomenologji, uzasadniaja-
cej istn’enie wartodci wiecznych choé jawiacych sig¢ w dzicjach i psy-
chice (Scheler), badZ na gruncie jakiejbadZ idealistycznej')—a naj-
czeéciej Heglowskiej — metafizyki, badz wreszcie na gruncie historyz-
mu samego (Troeltsch) -— pojawiaja sie wciaz préby i usitowania od-
nalez'enia i obrony warto$ci w §wiecie humanistycznym.

Czy jednak na drodze naukowych badan da si¢ odnalezé i uza-
sadnié¢ wartoéé, o tem mozna zasadniczo i stusznie watpié.?)

et

1) Zaznacza si¢ tu szczegdlnie pozycja zajgta przez transcendentalistow (t. zw.
szkola badenska).

2) Max Weber: Wissenschaft als Beruf 1922 i dyskusja: Troeltsch
Gesammelte Schriften IV, Scheler, Nation und Weltanschaung 1923, E. Kahler
Beruf der Wissenschaft 1922, A. S a1z Fiir die Wissenschaft 1922,



