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Uregulowane przez uktady welawsko-bydgoskie i usankcjonowane
przez traktat oliwski nowe polozenic prawno-panstwowe Prus Ksiazécych
nie zlikwidowalo ostatecznic sprawy pruskiej w stosuukach polsko-bran-
denburskich. Umowy te bowiem — rezultat wiarotomnej i bezwzglednej
polityki elektora Fryderyka Wilhelma, a zarazem wynik zbyt porywczej
i nieopatrznej ustepliwo$ci poiskiej, — juz w koficowym momencie swej
iinalizacji 1663 r. budzitly tem powaznicjsze zastrzezenia na dworze pol-
skim, ze coraz jas$niejsza $wiadomo$¢ poniesionej przez Rzplta straty zbie-
gala si¢ z niedwuznaczna opozycia samej ludnodci pruskiej wzgledem do-
konanej zmiany jej stosunku do Polski. Jednakowoz mimo te $wiadomosé.
mogaca, mie¢ ponadto tak dogodne faktyczne poparcie na tercnie pruskim,
gdzie raz wraz dochodzilo do ostrych zatargdéw pomiedzy elektorem
a stanami, Rzplta nie podeimowala w ciagu nastepnego dziesieciolecia
zadnych krokéw rewindykacyinych, cho¢ nie brakowalo bezposredniej
zachety i glo§nych nawolywan ku temu ze strony ludno$ci pruskiej,
tesknie wspominajacej zyczliwa opicke polska. Niejeden wazki argument
mégt wytoczyé rzad polski na rzecz stanowczego wystapienia przeciw
Brandenburgiji, jak np. w zwiazku ze stynna sprawa Kalksteina.

Zatargi wewnetrzne i najazd turecki odsuwaly przeciez sprawe pruska
na dalszy plan poza aktualna mozliwo$¢; dopiero z chwila objecia rza-
déw przez Sobieskiego stala sie ta kwestia jednym z atutéw politycznych
nowego monarchy, — nabierala za§ tem rozleglejszego znaczenia, ze
przez czynne zainteresowanie sie Francji wykraczala poza granice kon-
fliktu polsko-brandenburskiego i wiazala si¢ z ogdlna sytuacia migdzy-
narodowa.

Przeglad Historyczny T. X. !
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Z poczatkiem 1673 r. dlugotrwala i uporczywa walka, jaka oddawna
toczyly z clektorem Fryderykiem Wilhelmem stany pruskie w obronic
nienaruszalnosci swych przywilejéw, doprowadzila do-nowych zatargéw
z powodu samowolnego, bez zgody reprezentacii krajowej wprowadzenia
powszechnego podatku lanowego'). Oburzone stany stawily mocny
opor, elekt(_)r za$ uwiktany w niepomy$ine dzialania wojenne przeciw Fran-
cii, poczut sie na sifach stawi¢ im czolo dopiero po uzyskaniu wiekszej
swobody ruchéw, t. j. po zawarciu pokoju z Ludwikiem XIV (w Vossem).
Zaraz tez, 1 lipca 1673 r. nie zawahat si¢ dobitnie o$wiadezyé, ze gdy
chodzi o dobro pafstwa, nic wiaza go zadne przywileie czy asekuracie,
a w razie dalszej odmowy bedzie zmuszony siegnaé do niedozwolonych
Srodkéw, do czego same stany dajqg widoczng podstawe *). Nie u$mie-
rzyta wszakze taka zapowiedZ opozycii standw. ktére obawialy sie za-
spokoi¢ zadanic clektorskie, by nie stwarzaé niebezpiecznego na przy-
szto§é precedensu?), zmusito za$ to elektora do wydania w sierpniu re-
kryptu, zapowiadajacego wystanie do Prus dwéch putkéw i ponawiajacego
rozkaz rozpisania podatku lanowego*). Stanowcza postawa wladey, jak
przed laty, tak i teraz sklonita stany do ustepstw i w pazdzierniku uchwa-
lity one na rok, czesSciowo tylko czyniac zado$¢ woli ksiazecej, podnic-
siong akcyze i pogléwne, platne w dwéch terminach #). Ale i to nie za-
spokoilo Fryderyka Willielma i wnet po rozpuszczeniu standéw powtdrnic
nakazat pobraé¢ podatek lanowy zgodnie z pierwotnym reskryptem, dla
przetamania za$ spodziewanego oporu szlachty i mieszezatistwa krole-
wicckicgo zawiesil ich wolno$é¢ od kwaterunku, azeby przy pomocy woj-
ska $ciagnaé¢ nareszcie ten tak usilnie zwalczany podatek %), Wykonywa-
ny bezwzglednic rozkaz elektorski wywolal jeszcze wigksze wzburzenie.
a szlachta dopatrujac sic w nim naruszenia swych przywilejow i obawia-
jac sie zniesienia odrebnosci stanowei?) nie wahala si¢ przekraczaé gra-
nicy, w pierwszym rzedzic polskicj, nie bez skarg i narzekai 5).

Yy 13 stycznia 1673 r., Urkunden und Actenstiicke zur Geschichte dés Grossen
Kurfiirsten Friedrich Wilhelm von Brandenburg XV12 (Berlin 1899), 770—771 (na-
dal cytuje Urk. u. Act). O stosunkach clektora ze stanami pruskiemi ostatnio
Rachel Deir Grosse Kurfiirst und die ostpreussischen Stinde (Lipsk. 1905).

®) Urk. u. Act. XVI3, 781--782. ’

%) Namiestnik ks. Croy do elektora, 28 lipca 1673, ib. 784.

%) 8 sierpnia 1673, ib, 784 przyp.

3)  Deklaracia stanéw 18 pazdzier. 1673, ib, 786 przyp. .

%) Reskrypt do Krélewca 28 listop. 1673, ib. 788, por. tez. 1080—I108I,

“)  Radcy Krajowi do elektora, 28 listop. 1673, ib. 788—789.

8) Regenci do eléktora. 26 grudnia 1673, ib. 790 przyp. 3.
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Calemu temu zatargowi, jaki rozgrywal sie na tercnie Ksicstwa, nie-
obojetnym wzrokiem przygladano sie w Polsce, chociazby dlatego, zc
wieln ze szlachty posiadalo majatki w Prusach i naréwni z tamtejsza
ludnoscia ponosi¢ musialo te znaczne ciezary podatkowe. Zupelnie po-
wazne juz obawy wywolalo nadsylanie przez elektora nowych pulkow,
poniewaz upatrywano w tem niedwuznaczne nicbezpieczefistwo dla prus-
kich wojewddztw Rzpltej. Na takic niebezpieczefistwo zwrécita wyraznic
uwage nieco pozniej szlachta Prus Krélewskich na sejmiku przedkonwo-
kacyjnym, gdy nakazywala posfom swoim podnie$¢ na sejmie sprawe
samowolnego przemarszu wojsk brandenburskich ®). W dzwon wielkicj
trwogi uderzy! szczegdlnie magistrat elblaski w strachu, by elektor, za-
checony poprzednia latwa procedura z Drahimem, korzystajac i teraz
z bezkrdlewia, przez zajecie Elblaga nie zlikwidowat ostatecznie swej pre-
tensji; potrafifo za$ miasto wzbudzi¢ tak wielkie zaniepokojenie, Ze dla
jego obrony wojewoda pomorski Bakowski zwolat nawet pospolite ru-
szenic wszystkich ziem pruskich ™).

Potozenie Rzpltej, zwiazanej niczakoiiczona wojna turecky i ubezwlad-
nionej ponadto bezkrélewiem po $mierci kréla Michala, pozwalalo elekto-
rowi nie przejmowaé sie zbytnio najbardziej wojowniczemi uchwaltami
seimikow. Inna rzecz, Zc nieprzyjazny nastroj szlachty wzgledem Fry-
deryka Wilhelma -— gnebicicla wolno$ci — zbicgal sie w opinii polskiej
z wysuwanym przez sfery berlinskie projektem uzaleznienia ponownego
Prus od Polski w zwiazku z elekcyjnemi zabiegami Berlina na rzecz
kurprinza Karola Emila *). Za rada przeto Hoverbecka i nie bez nacisku
wladz lokalnych Ksiestwa, przerazonych sita opozycii, w Intym 1674 r.
Fryderyk Wilhelm zgodzit si¢ zmieni¢ swe nieprzejednane stanowisko
i postanowil zwota¢ sejm krajowy *?). Obrady, rozpoczete 9 marca, za-
gaita propozycia elektorska; wyraznic potepiala ona samowolne ziazdy
szlacheckie i domagala sie nadal powaznych miesigcznych zasitkéw. Ton
jej wszakze znacznie zostal zlagodzony uczyniona nadzieja zniesienia po-
datku lanowego oraz poZniejsza obictnica wyprowadzenia wojsk w razic

v) Lellglnch (wsclus'chte der preussischen Lande VI (Gdafisk 1748).
Documenta, str. 21, Nr.

10)  Hoverbeck do elektona, 22 gludma 1673, Urk. u. Act. XIX, 25; relacja
Donhoffa, 30 grudnia 1673, Pufen dOlI De rebus estis Friderici Wilhelmi
(ed. 1733 r.), XII, § 68, str. 755.

BRI ORTY kandydatuue i L\H’LZ&]ILJ 2z nig polityce brandenburskiej—H irsch
Die Wahl J. Sobieskis zum Konig v. Polen, Hist. Zeitschrift 87 (1901), 224 sq.:
Hein Johann v. Hoverbeck (Krélewiec 1923), 178 sq. i ostatnio Lekus Der
Grosse Kurfiirst und der polnische Thron (Berlin 1929), 51 sq.

2y Uk, n. Act. XVI2, 793,
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dostarczenia dowolnych zreszta $rodkéw na ich utrzymanie *). Widocz-
nie przejawiajace sie pojednawcze sklonnosci Fryderyka Wilhelma nie
obudzily jednak teraz zaufania sejmujacych stanéw, dla ktérych uzy-
skane ustepstwo — zwolanie sejmu — wskutek tego mogly by¢ tylko
zacheta do dalszego oporu. Stad wiec nuzace rokowania, przewlekajace
obrady dfugo ponad wyznaczony pierwotnie dwutygodniowy termin, zad-
nej korzy$ci nie przyniosly, wykazaly za$ catkowita solidarno$é w obro-
niec swych przywilejéow stanowych zaréwno landratéw, jak szlachty. —
Ta ostatnia przytem tak dalece dala sie unie$¢ wzburzeniu, ze nietylko
nic zawahala sie poddaé ostrej krytyce calej polityki elektorskiej, lecz
o$mielila sie zwrécié wyraZnie uwage swemu wladcy, iZ nie nalezy prze-
ciagaé struny, bo szlachta moze skierowaé sie o pomoc do tych, ,ktérzy
prawo zwierzchnictwa z pewnemi warunkami przekazali J. E. M., (i) kto-
rzy tez znacznie sg zainteresowani w dobrobycie tego kraju propter ca-
sum devolutionis®, niedwuznacznie wskazujac na Polske **). Gdy nie le-
piej powicdly sie uklady z miastami — i one bowiem odmdéwily pieniedzy,
zaslaniajac sie powszechnem ubdstwem *®), — ostateczna odpowicdz,
podana elektorowi 11 kwietnia w imienin wszystkich stanéw, potwierdzala
naog6! stanowisko, zajete poprzednio przez szlachte, potepiala lanowe
i jego egzekucje przy pomocy wojska oraz nie obiecywata zadnych po-
datkéw *¢).

Jednolita i silna deklaracja wszystkich standéw, koficzac bezowocne
w poijeciu rzadu obrady, natknela sie na réwnie zdecydowana i energiczna
postawe namiestnika ks. Croy, ktéry trafnie przewidujac rezolucie Fry-
deryka Wilhelma, polecif nadal wybierad tak goraco zwalczany podatek
lanowy 7). Reprezentanci szlachty i teraz wcale nie my$leli kapitulowac,
lecz protestujac przeciw zamknieciu sejmu, z wlasnej inicjatywy zjechali
sie powtérnie pod koniec kwietnia®®). Surowy reskrypt elektorski z 26
kwietnia, potepiajacy samowole szlachty, pozostal bez skutku, poniewaz
stany zaslanialy sie nakazami swych instrukcyj*®). Nie bez wplywu na
0g6lny nastréj opozycyiny okazala sie harda i nieustepliwa taktyka Kro-
lewca, ktéry obecnie odmawial nawet podwéinego pogléwnego, na co sie

13)  Propozycia 9 marca, asekuracja 12 marca 1674, ib. 796—797 przyp. 1,
798 przyp.

1) Memorial landratéw (9—10 marca) i deklaracia szlachty b. d. (przed
19 marca), Urk. u. Act. XVI?, 796—797, 797—799.

18)  Urk. u. Act. XVI%, 799 przyp.

18) b, 800. .

17)  Raport regentéw, 17 kwietnia 1674, ib. 800 przyp.

18) Ks. Croy do elektora, 1 maja 1674, ib.

Yy Urk. u. Act. XVI2, 800 przyp.
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w futym sam godzif ). Rozstrzygniecie nastapito w poczatkach maja:
4 maja elektor zaaprobowal nowe ustepstwo dla szlachty, przyjmujac
propozycie regentéw powolania do Berlina kilku jej przedstawicieli celem
rozpoznania zazalefi podatkowych *), za§ 9 maja wkroczyly niespodzie-
wanie do Krélewca wojska elektorskie, zmuszajac zaskoczonych miesz-
czan do wydania broni i zaplacenia znacznej sumy pienieZnej *2).
Dokonany fakt zbrojnej okupacii opornego miasta wywarl u$mierza-
jacy wplyw na nastréj umysiéow w kraju; calkowitemu jego wyzyskaniu
stanal na przeszkodzie wzglad na ewentualny oddzwiek w Warszawie tej
zbyt bezwzglednie przeprowadzonej represii. Z tego zdawal sobie dobrze
sprawe przezorny ks. Croy i, nic upajajac sie fatwym triumfem, w dal-
szym ciagu nakfanial elektora do lagodnodci?®), a i sam Fryderyk Wil-
helm nie zaniedbal na wszelki wypadek udzieli¢ odpowiednich instrukcyi
Hoverbeckowi **). Wyniesienie na tron polski Sobieskiego wobec mozli-
wos$ci zwrdcenia sie do niego zywioldéw niezadowolonych skionilo ksig-
cia-namiestnika do ponownej interwencji u Fryderyka Wilhelia na rzecz
jaknajrychlejszego pojednania sie elektora ze wszystkiemi stanami ®);
jego przelozenia za$ byly popierane przez regentéw, wykazujacych réw-
nocze$nie konieczno$é zwolania sejmu wobec nieufnej rezerwy ze strony
szlachty 2¢). Dopiero jednak 6 lipca zgodzil sie Fryderyk Wilhelm na t¢
propozycie i wyznaczy! termin otwarcia zgromadzenia na dziefi 15 sierp-
nia ¥7). :
Ustepliwo$¢ elektora tembardziej przychodzila w pore, ze caly ten prze-
wlekly zatarg o niepewnem jeszcze zakoficzeniu nietylko z kazdym dniem
coraz dalej wykraczal poza granice zwyklego sporu podatkowego, lecz
zaczynal grozi¢ komplikacjami zewnetrznemi. Juz w czasie okupacii Kroé-
lewca ludno$é zwracala sie do kréla szwedzkiego o wstawiennictwo
w Polsce na rzecz Prus 2®), niebawem za$ z chwila wyniesienia na tron
polski Sobieskiego, tak silnie zwiazanego z Francia, z natury rzeczy

musialy zjawiaé sie obawy przed wroga akcia dyplomaciji Ludwika X1V,
‘ .

Urk. u. Act. XVI2, 799 przyp., ib. 796 przyp. 2.

) jb. 800 przyp.

22) Regenci do elektora 11 i 15 maja 1674, ib. 801—803, 805 przyp. 1.

*3) Ks. Croy do Fryderyka Withelma 11 maja 1674,Urk. u. Act. XVI?, 803
Przyp.

2)  Fryderyk Wilhelm do Hoverbecka, 17 maia 1674, Urk. u. Act. XIX,
59 — 60.

25)  Ks. Croy do elektora, 25 maja 1674, Urk. u. Act. XVI?, 805 przyp.

26}  Por. korespondencie regentéw z elektorem, czerwiec 1674, streszczong
Urk. n. Act. XVI?, 806—807 przyp.

"} Urk. u. Act. XVI%, 807 przyp.

28) Relacia Brandta, Kopenhaga, 2 marca 1675, Urk. u. Act. XVII, 118—119.

‘.'0)
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przeciw ktéremu coraz wyrazniej o$wiadczal sie elektor. Wprawdzie
wérod sejmujacych standw, zajetych przedewszystkiem walky elekcyijng,
a pozniej grozaca nadal wojna turecka, wypadki pruskie nie budzily wiek-
szego politycznego zainteresowania i dlatego rzucona 29 maja przez Losia
my$l zwrdécenia sie w tej sprawie do nowoobranego monarchy nie wywola-
la zadnego oddzwieku®), mimo to jednak dia dworu berlifiskiego sprawa ta
o tyle nie byla zakoficzona, Ze poza szlachta glos mial jeszeze sam So-
bieski. I oté” pod tym wzgledem rzad elektorski nie mogl w najm-niejszy;ﬁ
stopniu ufaé przyjaznym zapewnicniom zaréwno hetmanskim w dobie
elekcii, jak i krélewskim po elekcji. Ze Jan 11T oddawna interesowal sie spra-
wami pruskiemi, $wiadczyl o tem wymownie fakt, na ktéry nie omicsz-
kal zwréci¢ uwagi baczny Hoverbeck, a mianowicic gromadzenic przez
Sobieskiego jeszceze przed elekeja posiadiodei i starostw w Prusiech, badz
w swych reku, badZz w rekach swych przyijaciol i klijentéw 2®). Jezeli
za$ siec zwazy, 7ze Sobieski wzgledem eclektora nigdy nie byl Zyczliwie
usposobiony, a po porwaniu Kaitksteina nie ukrywal swego glebokicgo
oburzenia z powodu doznanej przez Rzpte zniewagi *'), to jasnent si¢ sta-
nie, z¢ w takich okoliczno$ciach wynik elekcji 1674 r. musial wywolaé
powazne zastrzezenia w Berlinie. Narazie wszakze w pierwszych tygod- .
niach krélowania Jana ILI nie zanosilo sie na to, aby Sobieski zamys$lal
korzysta¢ z klopotéw eclektorskich w Prusach. Raczej przeciwnle, krol,
liczac sie z ewentualno$cia dalszej wojny mimo wyprawione poselstwa
pokojowe do Porty i hana, tlumil swa nieche¢ i okazywal sklonno$¢ do
zgodnego wspdlzycia w nadziei pozyskania wiekszych ponad obowiaz-
kowe positkéw brandenburskich *). Istotnie w pierwszych dniach lipca
po powrocic wyslanego do Porty Siekierzyfiskiego wznowienie dzialan
wojennych wydawalo sie nieuchironnem, krél zas rozporzadzal tak
szczuplemi $rodkami finansowo-wojskowemi, ze widzial sie zmuszonym
wydaé uniwersal do szlachty z wezwaniem do gotowo$ci na pospolite
ruszenie **). — Nadomiar zfego wyprawiony do Berlina chorazy poznaii-
ski, Skoraszewski, wracal z pustemi rekami, gdyZ przywiézt jeno obiet-

20)  Recessus comitiorum electionis 29 maja 1674 (ed. Hirsch, Zeitschrift
des westpreussischen Geschichtsvereins (Gdansk 1901) Heft 43, str. 87).

30)  Hoverbeck do elektora, Hoheustein, 22 gruduia 1673, Urk. u. Aci. XiX,
25—26.

M) Korzon Dolai niedola Jana Sobieskiego (Krakow 1898) 11, 442; 111, 493.

32)  Co do tych nadziei — Hoverbeck do elektora, 12 maja 1674, Urk. u. Act.
XIX, 57—38 (por. Jarochowski Opowiadania i studja historvezne (War-
szawa 1877), 17: Kor zon IIl, 492); diarjusz seimu elekcyinego, 25 maia. i spra-
wozdanie z posiedzenia rady woiennei, 6 czerwca, Kluczycki Pisma do
wieku i spraw Jana Sobieskiego 11 (Krakéw, 1881). 1446, 1449,

3)  Warszawa. 4 lipca 1674 r., Teki Naruszewicza 172, str. 365—368.
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nice dostarczenia 1200 dragondw, a wiec tylko obowigzkowych posilkow
z jedyng nadobowiazkowa obligacjy utrzymywania ich przez pol roku
kosztem elektorskim *).

Cigzko dotkniety tym zawodem krdl nic tail swego.gniewnego rozia-
-lenia **), odzywaly w nim stare urazy i niecheci; wzburzony ponadto do
glebi przybyciem do Warszawy Brandta, wlaciwego wykonawcey por-
wania nieszczesnego Kalksteina, Sobieski dal upust swemu rozdraznicniu
i wybuchnal gwaltownem uniesieniem *). Nic omieszkal tez ,,dolewac
oliwy do ognia* stary wrdg clektorski, podkanclerzy w. kor. Olszowski,
oskarzajace Fryderyka Wilhelma o ched¢ wymuszenia uciazliwych dla Rzpli-
tej ustepstw wzamian udziclonej pomocy *7). Natychmiast za$§ postanowil
skorzystaé z tego rozdZwieku poset francuski Forbin-Janson, biskup mar-
svlijski; jak przedtem, zaraz po elekcji celem zaszachowania cesarza wy-
sungl projekt dywersii wegierskiej, tak obecnic dia zneutralizowania juz
niocno pedejrzanci polityki brandenburskici wystapl z nowym $nilalym
pomysiem podjecia dywersii w Prusach Ksiazecych *), cheac za§ ujac
Schieskiego dla swego planu, zrecznie wskazywal na tacznosé, jaka zacho-
dzila pomiedzy odmowa eclcktora w sprawie dostarczenia Rzplitei znacz-
niciszych positkdéw, a gromadzeniem woisk przeciw Francii ®),

Nikomu tez nie moglyby¢ bardzicj na rcke wypadki pruskie, jak wiadnic
ambasadorowi francuskiemu w Warszawic; dawaty mu once bowicm kon-
kretne oparcie dla jego planow dywersyinych przeciw Brandenburgii, a na-
dziejq powstania gnebionej ludnosci tem latwicj mogly nakionic Sobies-
kiego do wrogicj wzgledem elektora akciji 1) Jakoz najblizsze otoczenie
“krélewskie o tak mocnych sympatjach francuskich w iniare. jak sie mnoza
wieéei o zerwanin Fryderyka Wilhelma z Francja, zaczyna si¢ w polowic
lipca intercsowad planem biskupa *'), a nicbawem w koticu miiesiqca sam
Jan 11 bez ogrédek ujawnia Swoj ﬁastr(’)j. gdv odwiadcza wracajacemu do

31) Do poselstwa Skoraszewskiego: Urk. u. Act. XIX. 68 sq.. ZalusKki
Fpistolae Hist—Famil., 1 {(Braunsbergae 1709), 643 sq.

35)  Depesza Buonvisi'ego Warszawa 4 lipca 1674, Teki Rzymskic Akad.
Umiej. 87, Nr. 130; Hoverbeck do elektora. Warszawa, 7 I'pca 1674. Urk. u. Act.
XIX 70 sq.

) Jarvochowski Sprawa Kalksteing (Warszawa 1883), 129—130.

37)  Hoverbeck do elektora 7 lipca 1674. Urk. u. Act. X1X, 70—72.

38)  Forbin do Ludwika XIV, 9 lipca 1674, Waliszewski Archiwum
Spraw Zagr. Francuskie do dziejéw Jana i, tom | (Acta Historica IIh Krakow
1879), cyt. A. H. I, 88. .

) Hoverbeck do elektora, 7 lipca. i. w.

1) 7 tego Forbin zdawal sobie b. wczesnie sprawe. por. memorijal z 29 maja
1674, A. H. 111, 64—65, co do daty: Revue d‘hist. dipl. XXV (1911), 532.

1) Depesza Forbina 21 lipca 1674, A. H. III, 81.
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Berlina Niemierzycowi, z¢ wprawdzie cheialby zachowaé dobre stosunki
z jego panem, ale nie widzi mozliwosci zaufania elektorowi zaréwno po
odmowie przyrzeczonych posilkéw, jak i wobec krazacych poglosek o szy-
kujacym sie¢ zwrocie Fryderyka Wilhelma przeciw Ludwikowi XIV *).
Rownocze$nie pozyskiwal ambasador francuski nowego sprzymierzefca
dla swoich planéw dywersyjnych w osobie $wiezo przybylego posta
szwedzkiego, Andrzeja Liliehoecka **). Pozornie misja starosty ostrogoc-
kiego nie powinna byla budzi¢ wielkich obaw i oficjalny jej cel byt zgota
niewinny: posel mial zlozyé powinszowania nowemu kréolowi w imieniu
swego monarchy, polecié opiece Jana I polskich ewangelikéw i porozu-
mieé sie z nim co do posilkéw na woijne turecka **). Od pierwszych chwil
swego pobytu w Polsce zwiazal sie jednak Lilichocck z biskupem marsy-
lijskim i nie ukrywald przed nim, ze dwor szwedzki byltby sklonny zawrzeé
traktat sprzymierzenczy z Rzeczpospolity, o ile ta dla siebie zyskalaby
pomoc czy poparcie Francji. Widzl on tez jakoby specjalna suplike standow
pruskich, zwracajacych sie z prosba o opieke do rzadu polskiego za po-
srednictwem szwedzkiem *°). W lot podjal Forbin rzucona my3$l potréjnego
sojuszu polsko-szwedzko-francuskiego i staral sie pchnaé ja w pozadanym
dla siebie kierunku, t. j. przeciw elektorowi brandenburskiemu, jednakowo
niebezpiecznemu Szwecji i Polsce *°).  Jakkolwiek rzadowi szwedzkiemu
przedewszystkiem chodzilo wtedy o ewentualne z'abezpieczenie sic przeciw
Moskwie *7), Liliehoeck, osobiscie wrogo usposobiony wzgledem Branden-
burgii **), nie odrzucil propozycji biskupa i chetnie wdal si¢ w obszer-
niejsze omowienie wspdlnego poisko-szwedzkiego wystapienia przeciwko
Fryderykowi Wilhelmowi. Tutaj nareszcie wyszio szydlo z worka, i kiedy
Forbin kreslil plan réwnoczesnego ataku: Szwecji na Pomorze, a Rzplitej
na Prusy Ksiazece, Liliehoeck zaznaczal, ze Szwecja chetniejby uderzyta
na Prusy, aby sie uchroni¢ przed zarzutem naruszenia pokoju westfal-
skiego, pozostawiajac akcje na Pomorzu krélowi Janowi z tem, Ze poZniej

22)  Forbin do Ludwika XIV, 27 lipca 1674, ib. 92.

1) Przybyl do Warszawy 19 lipca, Urk. u. Act. XIX, 74 przyp. 2 (na pod-
stawie relacji posla gdafskiego Schumanna).

“) Hirsch Der Grosse Kurfiirst und dr. Strauch, Zeitschrift des west~
preussischen Geschichtsvereins 57 (1904), 159 — 160; por. Urk. u. Act. XIX,
74 przyp. )

%)  Forbin do Ludwika XIV, 27 lipca A. H. III, 93; Brandt do elektora, Ko-
penhaga 2 marca 1675. Urk. u. Act. XVII, 118—119.

%)  Forbin do Ludwika XIV, 4 sierpnia 1674. A. H. [}, 94.

) Konopczynski Polska ¢ Szwecja 1660—1795. (Warszawa, 1925), 18.

) Waddington Le Grand Electeur 11 (Paryz, 1908), 348.
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po ukoficzeniu dziatai wojennych zostalaby dokonana wymiana zajetych
prowincyij *%).

Osobliwa deklaracja posta szwedzkiego, dobitnie $§wiadczaca o niewy-
gaslych apetytach Sztokholmu, nie zyskala aprobaty biskupa; rzecz pro-
sta, tem mniej byla w stanie zjednaé Sobieskicgo dla okre$lonego w ten
spos6b planu wspolnego dziatania. Jednakze kréla nie zrazita ®°) i nie
przerwal on dalszych ukladéw z Forbin-Jansonem. Sobieski znajdowal sie
w nader ciezkiem pofozeniu finansowem i na gwalt potrzebowal pieniedzy
dla wojska, zwiaszcza dla piechoty i artylerii ®). — Tymczasem nadcho-
dzity coraz groZniejsze wiesci o zblizajacej sie nawale turecko-tatarskiej
i krél widzial sie zmuszonym do odlozenia koronacji oraz do wydania 27
lipca trzecich wici na pospolite ruszenie 2). Opicrajac sie wiec na niejedno-
krotnych obietnicach biskupa, krol Jan spodziewal sie, ze potraii wkoficu
uzyskaé wydatne subsydja francuskie, i tu tkwil zapewne nie jedyny, ale
w kazdym razie nader powazny motyw tej nowego krola wzgledem Fran-
cii gorliwej uczynnoSci, ktéra tak obszernie 1 goraco podkres$lal stale
Forbin w swych depeszach. Nadziejc -te o tyle byly uzasadnione, zZe
istotnie przedwstepnym warunkiem wszelkiej zewnetrznej akcji Jana II
przeciw elektorowi bylo odzyskanie swobody ruchéw przez szybkie
zakoficzenie woiny tureckiej, na co trzeba bylo znacznych naktadéw pie-
nieznych, badZz w celu nalezytego rozwiniecia dziatan wojennych, badz
dla poparcia rokowan pokoiowych odpowiednia sifa zbroina, ktéraby
nastepnie mozna bylo uzy¢ w wyprawie na Prusy. Rozumial to dobrze
Forbin i, umiejetnie pozyskany przez Jana Il **), po elekcji odrazu nasta-
wal na konieczno$é przyznania mu stosownych zasitkéw **). . Stad tez po
nadej$ciu pierwszych wiesci o zwrocie Turkéw przeciw Moskwie i krol
i biskup, kazdy na swoj sposéb pragneli wyzyskaé ten wazny fakt. Amba-
sador mianowicie, widzac w nim objaw pokojowych skfonno$ci Porty, pro-
howal nadzieja bliskiego traktatu polsko-tureckiego nakloni¢ Ludwika XIV

do bezzwlocznego wyplacenia pienieznych zasitkow; Sobieski za$, by uzy-
]

4%) Forbin do Ludwika XIV, 4 sierpnia 1674. A. H. 1Ii, 94.

50) Por. cickawe ,punkta przed seimem Coronationis 1674
Teki Naruszewicza 172 str. 733—734. Punkt osmy: ,Wojne do Prus przenie$¢
iunctis viribus ze Szwedami™,

51} W slerpniu zdclal zapflaci¢ zold tylko ieZdzie, Korzon Dzieje wojen
i wojskowosci w Polsce. (Krakéw 1912), 11, 465, .

) Uniwersal krolewski, Warszawa, 27 lipca 1674, Arch. GI. Warsz, 1V,
5. 2. A. Nr. 10, druk.

53)  Obietnica oficjalnei prezenty do kapelusza kardynalskiego.

54) Podnosi to posel juz w pierwszym swym poelekcyinym memoriale z 24
maja, 4 H. I, 62—63: pdzniei niciednokrotnie wraca do tei sprawy.
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ska¢ niebedne dla zaspokojenia wojska $rodki. czyni na wyjezdnem
z Warszawy do obozu i na teren dzialan wojennych pierwszy wiazacy go
krok i ostentacyinie niejako o$wiadcza, iz gotéw jest zawrzeé formalny
traktat przeciw elektorowi Fryderykowi Willielmowi oraz natychmiast po
zakonczeniu wojny z Turkami skierowaé swe wojska na Prusy Elektor-
skie %),

Os$wiadczenia  Sobieskiego  wszelako znacznic  wyprzedzaly  za-
kres tych ustepstw, do jakich upowazniala ambasadora ostatnio nade-
stana instrukcja. Ludwik XIV pochwalal w niej dzialalno$é swego przed-
stawiciela w Warszawie, uznawal wszystkie korzys$ci, plynace ze $cislej-
szego zwiazania sie z krolem polskim — sama wie$¢ o tem musiala po-
dziata¢ hamujaco na cesarza austrjackiego i ostrzegawczo na elektora
brandenburskiego — lecz wyplate zadanych subsydidéw, zmniejszonych.
do 60 tysiecy talaréw (dla 6 tysiecy ludzi na przeciag 3 miesiecy), uzalei-
nial od zawarcia pokoju z Turcja, jako okoliczno$ci przywracajacej swo-
bode dzialania Janowi IIl i przez to umozliwiajacej istotne podiecie pro-
~iektowanych dywersyj na Wegrzech i w Prusach *). Odmowy w zasadni-
czej pienieznej sprawie nie lagodzilo zalaczone szerokie pelnomocnictwo
dla posta do dalszych ukiadéw, nic zapobieglto tez ono chwilowemu
zreszta zniecheceniu rozzalonego Sobieskicgo ). Wkrotce jednak po
przejéciu pierwszego wrazenia i dzieki fagodzacym przetoZeniom Forbina
oraz $wiezo przybytego margrabicgo de Béthune, krol, ozywiony zwla-
szcza nowa mozliwoscia porozumienia si¢ z Turkami przy po$rednictwie
tatarskicm, kre$lac na pozegnalnej audjencji 18 sierpnia szeroki plan naj-
blizszych swych czynnoéci i potwicrdzajac poprzednie swe obietnice, po-
nowil réwniez zobowiazanie wystapienia przeciw clektorowi brandenbur-
skiemu zaraz po podpisaniu traktatu pokojowego z Turkami ™).

Il

Wyijazd krolewski z Warszawy, cho¢ przerywal bezpodrednia, co-
dzienna styczno$é biskupa marsylijskicgo 1 niedawno przybylego mar-
33)  Forbin do Pomponne‘a, 10 sierpnia, do Ludwika XIV, 11 sierpnia, ih.
106—107.

36y Ludwik XIV do Forbina 13 lipca 1674. A. H. lI, 9599 (data poprawiona
ua podstawie spist aktow, ib. 483); por. instrukcje Ludwika XIV z 3 sierpnia
1674, ib. 103.

) Forbin do Ludwika XIV, 11 sierpnia 1674, A. H. [, 107—108; tenzc do
Pomponne'a 14 sierpnia 1674, ib. 111,

38)  Forbin do Ludwika XIV. 24 sierpnia 1674, A. H. IIl. 114--123: (Wia-
domosci) z Warszawy, 22 sierpnia 1674 r. rps. Ossolineum Nr. 236 K.
214: Subhan-Kazy-aga do Krzyszt. PPaca ,w miesigcu Robbil Ahyrze r, 1083"
(1674), Teki Naruszewicza, 173, str. 721—722.
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grabiego de Béthune z Janem I, nie zahamowal wszakze dalsze, ich
dzialalnosci, prowadzonej w tym samym kierunku przy boku krélowej.
Forbin gorliwie popierajac zadania Sobieskiego, i nadal dobitnie podkre-
$lal wielkie korzySci, jakie moga wynikna¢ z dywersii polskiej dla dworn
francuskiego ™), nieco za$ péznicj ujawnial zamiar wyslania do Prus
KsiaZgcych zaufanego i do$wiadczonego agenta dla zbadania tam na
miejscu istotnych podstaw planowanej akcji ®). Zabiegi biskupa niemal
réwnoczes$nie poparte zostaly przez posta szwedzkiego, ktéry z koicem
sierpnia z powodu braku szezegdlowych instrukcyi opudciwszy War-
szawe, 9 wrzednia zwracal sie do ambasadora francuskicgo z prodba
0 poparcie swym wplywem u kréla Jana Il propozycji szwedzkiej co
do zawarcia traktatu odpornego z Polska ®*). Zdaniem biskupa, ktéry
o kroku Lilichoecka nie omieszkal natychmiast donie$¢ swemu monarsze,
soiusz taki, zabezpieczajacy oba panstwa przedewszystkiem przed
ewentualng niespodzianka zc strony Moskwy, nietylko ulatwial wspélne
wystapienic przeciw Brandenburgji na rzecz Ludwika XIV, lecz ponadto
musial w szczegonodei ociagajacy sie ciagle Szwecje uczynié uleglejsza
wzgledem zadant francuskich **). Powziecie za$ jasnej i stanowczej de-
cyzii przez dwor wersalski w calej tej sprawie stawalto sie tembardzici
naglace, z¢ nie udalo sie przez dtuzszy czas utrzymaé w tajemnicy tych
wszystkich projektdw i ze juz we wrzesniu pierwsze choé niedokladne, ale
tem niemnicj wcale wiarogodne ostrzezenia o wrogich wzgledem elcktora
zamiarach krélewskich oraz knowaniach francusko - szwedzkich trafialy
na dwoér berlinski i wprost z Warszawy za poSrednictwem Dbacznego
Hoverbecka i drogg okélng przez Wicden, dzieki informacjom posta bran-
denburskiego przy boku cesarskim v. Crockowa ®). — Pod $wiezem za$
wrazeniem pisane przestrogi czujnych dyplomatéw brandenburskich za-
slugiwaly na tem wieksze baczenie, ze 1 w samej Rzplitej, jak to wy-
raznie konstatowal Hoverbeck, nie brakowalo czynnikéw niechetnych
planom Jana I i Forbin‘a, gotowych przeciwstawi¢ si¢ im stanowczo
przy odpowiedniem poparciu z¢ strony cesarza lub elektora ®); sifa ich
i rozleglo$¢ musialy tez by¢ do$¢ potezne, skoro potrafity tak mocno
zaniepokoi¢ Forbin‘a i Béthune‘a, zc bez wzgledu na stan i bezpie-
czenstwo krélowei. nie zawahali si¢ nakloni¢ iej do wyjazdu z War-

) Forbin do Ludwika XIV, Warszawa, 31 sierpnia 1674, A. H. 1II, 126,

%) A\ depeszy z 7 wrzesnia, ib. 127; emisarjuszem tym mial by¢ Akakia.

1) Liliehoeck do Forbin‘a, Torun 9 wrzednia 1674, A, H. T, 129—130.

%) Forbin do Ludwika XIV, Warszawa, 14 wrze$nia, ib. 130.

%) Hoverbeck do Fryderyvka Wilhelma, 22 i 25 wrzednia 1674, Urk. u. Act,
XIX. 74—75. 75—76; relacia Crockowa, 12 wrze$nia 1674, ib. XIII, 712—713.

%) Hoverbeck do elektora 25 wrze$nia 1674, i. w.
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szawy do kroéla, by o_sobistym wplywem ukochanej przez malzonka
Marysieriki przechyli¢ na swoja korzy$¢ bedaca dotychczas w zawie-
szeniu decyzie krolewska ®°). Wyprzedzony przez margrabiego, ktory
wczesniej udal sie do obozu, biskup wyruszyt razem z chora krélowa
i dopiero pod kowmiec powolnej i niezbyt przyjemmnej podrézy doczekat
sie nareszcie w Kazimierzu 30 wrzesnia ®®) nowej i obszernej instrukciji
swego dworu.

Tak szczes$liwym trafem w pore otrzymane przez posla szczegdlowe
wskazéwki monarsze, ukladane w chwili do$é dla Francii krytycznej —
po bitwie pod Seneffe i wobec niebezpiecznej sytuacii nad Renem, wy-
niklej z powodu niecuchronnego polaczenia sie wojsk cesarskich z bran-
denburskiemi ®) — w stosunku do poprzednich zlecen czy rozkazéw juz
przez to stanowily znamienny krok naprzdéd, ze Ludwik sam -wyraZnie
w nich podkre$lat, iz najwazniejszem zadaniem biskupa staje sie ,na-
kfoni¢ kréla polskicgo do uderzenia na Prusy Ksigzece, skoro tylko
ulozy sie on (Sobieski) z Turcia“; temsamem przejmowal krot francuski
na wlasny niejako rachunek to, co do tej chwili moglo by¢ pelna dobrych
checi inicjatywa Forbin‘a lub niebezinteresownym zamystem Jana IIl. —
7 tej ostatniej zwlaszcza okolicznodci byé moze az za dobrze zdawal sobie
sprawe Ludwik XIV i bez ogrodek wskazywal postowi, Ze Sobieski ,,ni-
czego nie moze dokonad bardziej slusznego za swego panowania, ani bar-
dziej korzystnego dla swej ojczyzny, jak przylaczy¢ do mniej prowincie.
ktéra zostata oderwana’.

Poniewaz jednak w danym wypadku korzy$ci obu monarchéw nawza-
iem sie pokrywaly, gotéw byl przeto Ludwik w pewnym stopniu wlatwic
Sobieskiemu zdobycie Prus na elektorze brandenburskim. ,,W tym celu —
pisal krél dalej — upowazniam Pana o$wiadezy¢ temu wladey (t. j. Ja-
nowi II), ze w razie gdyby po zawarciu pokoju z Turcja chcial on zaata-
kowaé Prusy, dostarczylbym mu subsydjum w wysoko$ci 200 tysiecy
talaréw (écus) rocznie tak diugo, ileby mogla trwaé ta wojna“. — Sub-
sydja mialy by¢ niezalezne od liczby wojska i w tej sprawie dwor fran-
cuski pozostawial zupelna swobode Janowi IIl oraz Rzeczypospolitej, jako
czynnikom bezposrednio i przedewszystkiem zainteresowanym i stad pono-
szacym glowny ciezar kosztéw wojennych. Celem zaznaczenia wszakze

%)} Forb'n do Ludwika XIV, 7 wrze$nia 1674, A. H. HI, 127.

%) A, H. I, 133--134.

%7) Bitwa pod Seneife, bedac tylko taktycznem zwyciestwem Kondeusza,
przyznaie to poérednio Droyvsemn Geschichte der preussischen Politik 1113,
(Lipsk, 1865) 484—486, politycznie i strategicznie nie przyniosfa Francii zadnych
korzysci, Rousset Histoire de Loavois (Paryz, 1886), I, 35 sq.: co do sytuacit
Tureniusza, ib. 83 sq.
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istotnej zyczliwo$ci dla poiskiej pary krélewskiej i dla przyspicszenia
pokoju tureckiego, umozliwiajacego jedynie wszelka dalszy akcje, Ludwik
obiecywal ponadto jednorazowo 100 tysiecy talaréw pod warunkiem, ze
wyplata w dwoch polrocznych terminach nastapi nietylko po podpisaniu
pokoju z Turcja i faktycznem rozpoczeciu krokéw wojennych przeciw
Fryderykowi Wilhelmowi, lecz dopiero po zawarciu formalnego ukladu
z postem francuskim °%),

Tego rodzaju nowa podstawa, wyznaczona przez Ludwika XIV
do rokowani z Janem III, pod niejednym wzgledem modyfikowala
poprzednie instrukcje kréla arcychrzedcijanskiego. Dotychezas, do
czasu ponownego zerwania Fryderyka Wilhelma "z Francja cata
planowana przez Sobieskiego wspélnie z Forbin‘em akcja przeciw elekto-
rowi bramdenburskiemu dla rzadu francuskiego miala raczej podreduic
znaczenie, gdyz zasadniczym jej celem byfo podziala¢ ostrzegawczo na
-dwér berlinski samg tylko wieScia o sojuszu francusko-polskim oraz unie-
mozliwi¢ w zarodku niewykluczone, a sprzeczne z interesami Francji
zabiegi brandenburskie obawa takiego przymierza francusko-polskiego ).
Sytuacja ulegla jednak radykalnej zmianie, kiedy woiska elektorskie
wyruszyly nad Ren w celu polaczenia sie z korpusem generala cesar-
skiego Bournonville’a ™), by razem z nim uderzy¢ na Turenjusza i otwo-
1zy¢ sobie droge przez Alzacje i Lotaryngie wglab panstwa francuskiego.
I w tym tylko momencie, w obliczu tak groZnego niebezpieczeristwa pro-
jekty dywersji pruskiej mogly nabra¢ bezpos$redniej i istotnej wartosci
w oczach kierowniczych sier paryskich, a najlepszym bezwatpienia dowo-
dem zmienionych z gruntu zapatrywan w tej kwestji stawal sie nacisk,
7z jakim sam kroél 7 wrze$nia zwracal uwage biskupa na sprawy pruskie.
wysuwajac ie na pierwszy plan w swej instrukcji i godzac sie na pewne
ustepstwa w najwazniejszej dla obu dwordéw kwestji pienieznej.

Pozornie, na pierwszy rzut oka granice ustepliwosci krélewskiej mogly
sie fiawet wydaé dos$é nieznaczne: Forbin uzyskiwal wprawdzie oczeki-
wane z taka niecierpliwo$cia subsydjum na rokowania traktatowe z Turcia,
ale zato zasitki na wyprawe pruska zostaly' nieco zmniejszone, gdyz
zamiast pierwotnie obiecywanych 60 tysiecy talaréw dla utrzymania
6 tysiecznego oddzialu w ciagn 3 miesiecy mialy one teraz, jak wiadomo.
wynosié 200 tysiecy rocznie przez caly czas trwania wojny niezaleZnie

63)  Ludwik XIV do Forbin‘a, Wersal. 7 wrzes$nia 1674, A. H. llI, 134—136.

%) Wyraznie stwierdza to Ludwik XIV w imstrukcii dla Forbin‘a 17 lipca
1674, ib. 98.

70) O przyczynach, ktére sklonily do tego Fryderyka Wilhelma, szerokn
rozwodzl si¢ Ross Die Polifik des Grossen Kurfiirsten wihrend des Krieges
gegen Frankreich 1672—1675 (Krolewiec. 1903). 38 sq.
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od liczby wojska. W tej roznicy wilasnie tkwila zasadnicza zmiana, ponic-
waz tym sposobem cale przedsiewziecie nabieralo zgota odmiennego zna-
czenia: tracilo charakter poboczuego i chwilowego epizodu polityczno-
wojskowego o najemunym poniekad podktadzie, stawato sie za$§ na szersza
skalg, choé¢ ze specjaluej strony ujetym przejawem uczestnictwa Rzplitei
i jej krola w rozgrywaiacym sie europejskim zatargu. Stad nie zmniej-
szaly doniostosci tego faktu ani niska cyfra proponowanych subsydjéw ™),
ani wszelkie zastrzezenia, jakiemi ze wzgledéw czysto praktycznych zao-
patrywal te propozycje Ludwik XIV, — mogly tu wszak dziataé¢ { budzi¢
zrozumialy nieuino$é stare wspomnienia z czasoéw Jana Kazimierza oraz
ostatnie do$wiadczenia ze Szwecja, ktéra otrzymawszy uprzednio z Pa-
ryza znaczne sumy bieniezne, bynajmniej nie kwapila sie z wystapieniem
na korzy§é Francji. — Wreszcie mocno podkre$lone zadanie zawarcia
formalnego ukladu, czerpiac swa geneze z tej samej nieufnosci, dla Jana
I czy Rzplitej w istocie swej szkodliwem nie bylo, a §ci§lej niz slowne
umowy ustalato zobowiazania francuskie i zabezpieczalo interesy polskie
w razie podiecia dziatan wojennych.

Forbin, otrzymawszy rozkazy i wskazéwki monarsze, skoro doczekal
sic 11 pazdziernika przyjazdu Sobieskiego, $ciagnietego umysinie do Kazi-
mierza wiadomosciami o niebezpiecznym stanic zdrowia Marysienki, na-
tychmiast przystapit do rokowan i w ciagu krétkiego, kilkudniowego
pobytu Jana I doszed! z nim do porozumienia, zrecznie i wytrwale zwai-
czajac powazne watpliwodci i skruputy swego krolewskiego partnera:
Whprawdzie Sobieski pod wrazeniem odwrotu tureckicgo z Ukrainy i faczo-
nych z tem pokoiowych sklonno$ci Porty wzgledem Rzplitei przyjechat
w iaknajlepszym nastroin i ozywiony ochoczg gotowoscia do wyprawy
pruskiej, ktérej korzy$¢ — odzyskanie utraconej prowincii — dla siebie
i panstwa doskonale rozumial; to tez nie czyniac zadnych objekcyi co do
istoty propozycji, prawie bez namystu obiecywal zaraz po podpisaniu
uktadu z P()l‘td i z odpowicdnia sita zbrojna uderzyé na Prusy. Réwnie
dobrze rozumial jednak Jan III, Ze podobne przedsiewzigcie wywolz} W naj-
blizszej przyszlosci caly szereg trudnosci tak zagranica, zwlaszcza ze
strony cesarza, jak i w kraju wobec stanu opinii publicznej, usposobionej
pokojowo, oraz wiclkiej liczby senatoréw oddanych Austrii lub pozyska-
nych przez elektora. W nicwspdtmiernym przeco do tych trudnodci sto-
sunku wydawala sie krélowi materjalna pomoc 200 tysiecy talardw, ktére.
zgodnie z wolg Ludwika i poczynionemi przez niego zastrzezeniami, pro-
ponowal biskup marsylijski. Opér zawiedzionego Sobieskiego byl nadspo-

)W Paryzu zdawano sobie w zupelnodci sprawe ze szczuplodel $rodkow,
jakiepozostawiono Forbin‘owi do dyspozycii, Pomponne do Forbina, Wersal,
14 wrzednia 1674, A, H. 111, 139,
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dziewanic silny i wszelkie perswazje F()l‘bin‘avOkley\\.'a{y sie bezskutecz-
nemi, posel musial odwota¢ to do najpotezniejszego w otoczeniu kré-
lewskiem czynnika, do interwencii chorej Marysicnki, ktorej ,kredyt...
i czulod¢" zdolaly dopiero zachwiaé zaniepokojonego choroba i stesknio-
nego matzonka oraz nakfoni¢ go do zgody na propozycje francuskie.
Wadzigcznem zato sercem przyjmowal Jan III obietnice , gratyfikacji®
w celu zalatwienia pokoju z Turcja, jakkolwick i tym razem ani suma
samowolnie okrojona przez przewidujacego biskupa o jedna trzecia do
200 tysiecy liwréw, ani data jej platno$ci — po podpisaniu traktatu z Porta
i po rozpoczeciu dziatan wojennych przeciw elektorowi Fryderyvkowi Wil~
helmowi — niezupelnie przypadaly krélowi do gustu.

Zwyciesko przebrnawszy poprzez klopoty zwigzane z zagadnieniami
pienieznemi, nie potrafil jednak Forbin naktoni¢ Jana I do zwiazania sie
formalnym ukladem, ktérego podpisanic krél odsuwal do dalszej i spokoj~
nieiszej przyszitoSci zwlaszeza, ze ze zrozumialych wzgleddéw na opinje
w kraju na pokoj z sultanem godzit sie tylko pod warunkiem catkowitei
restytucji przedwojennego stanu posiadania ). — W tym jednym tylko
punkcie nie uczyniwszy zado$¢ zadaniom swego monarchy posel, chcac
nie chicac, musial zadowolni¢ sie samem stowem kroélewskiem, lecz daleki
od jakichkolwiek podejrzen i najzupelniej pewny szczero$ci i stalosci
- Jana III, nie wahal sie z cala ufnoscia pisaé do Ludwika XIV, iz dwér
francuski ,,moze sie spodziewad, ze niebawem elektorowi brandenbur-
skiemu (ze strony polskiej) powaznych przyczyni trudnosci® ™).

Ze w danym wypadku optymistyczne rachuby biskupa, tak zgodne
7z widokami dworu francuskiego, nie byly jedynie wykladnikiem osobi-
stych jego dazen i pragnien, o tem wymownie i natychmiast Zaﬁwi.atdqzyl
sam Sobieski. — Kroél polski bowiem podniecony zawodnag niestety na-
dzieja rychlego zakoficzenia woiny tureckiej, a wcale niezjednany dla
elektora nadeslaniem przez niego obowiazkowych tylko positkow ™), oka- -
zywal zywsze moze jeszcze anizeli w sicrpniu zainteresowanic dla sprawy

/

7} Nunciusz do kard. Altieri, Warszawa., 10 pazdz. 1674 r. ,S. M. non in-
tendeva di pacificarsi senza la restituzione di tutto I‘occupato.., noun volendo che
sotto il suo governo la Polonia scapiti ne di reputazione ne di paese”, rps. Bibl. Ord.
Krasinskich Nr. 4554 (Teki Theinera).

“#) O przebiegu rokowain w Kazimierzu informuje jedynie Forbin w obszer-
nei depeszy do Ludwika XIV, Lublin, 16 pazdz. 1674, A. H. 1, 146—151.

“4) Posilki brandenburskie przez komisarza polskiego przyiete byly 2 sier-
pria. do obozu polskiego pod Lwowem przybyly dopiero 18 paZdz., Brandenbur-
gisch — polnische Tiirkenziige. Kriegsgeschichtliche Einzelschriften, hrsgb. vom
Grossen Generalstabe, H. 5 (Berkin, 1884), 13 — 14: o Owczesnem usposobieniu
Sobieskiego wzgledem elektora. Jarochowski Opowiadaniq i studia (War-~
szawa, 1877), 25.
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dywersji i w trakcie poufnych rozméw i narad wKazimierzu nie omieszkat
rozwing¢ przed postem planéw dzialania na najblizsza przysztosé, coprawda
w bardzo ogdlnym zarysie. Projektowal mianowicic Jan III zaraz po pod-
pisaniu pokoiu pod pretekstem zakwaterowania wojska na pograniczu
brandenburskiem pomaszerowaé wprost na Prusy Ksiazece; akcja narazie
miata by¢ podjeta przez kréla na wtasna reke i w swojem wylacznie imie-
niu, by tym sposobem zaskoczywszy do pewnego stopnia senatoréw
i szlachte, péZniej dopiero w obliczu dokonanego juz faktu postaraé sie
o zgode i poparcie calej Rzplitej. Stad na poczatek, poza armja — a byt
iej Sobieski najzupetniej pewny ”*) — zamy$lal on o pozyskaniu dla swych
zamiardw tylko szlachty pruskiej, wéréd ktorej mial silne wplywy i ktérei
nastroj wzgledem Fryderyka Wilhelma nie mogl byé przeciez kroélowi
niezrany; w tym celu zaczal sie nawet porozumiewaé z woijewoda po-
morskim, Bakowskim. Postanowil tez Jan III skorzystaé z naprezosiego
stosunku pomiedzy elektorem, a dowddca positkowego oddzialu branden-
burskiego, pufkownikiem Hohendorffem; za posrednictwem za$ tego ostat-
niego, jakoby ofiarujacego swe uslugi, nietylko spodziewal sie krol naklo-
ni¢ do dezercji pulki, bedace obecniec w Polsce, a wyznaczone po skoi-
czonej kampanii tureckiej na zaloge do Ksigstwa Pruskiego, lecz ponadto
liczyl, Ze pomoc i wspdldzialanie mocno rozdraznionego i dotknietego pul-
kownika utatwi mu zabiegi na terenie Prus Ksiazecych, gdzie skrycie
prébowal przygotowaé grunt dla swego wystapienia, podsycajac nieza-
dowolenie standw z dotychcezasowego systemu polityki Fryderyka Wil-
hélma ). :

Istotnie w chwili, kiedy Sobieski komunikowal biskupowi marsylijskie-
mu o takich swoich zamiarach agitacyijnych, podobne iskry, rzucone umie-
jetna reka, bez szczegdlnych zachodow latwo mogly wywolaé groiny
pozar w Prusiech. Wprawdzie Fryderyk Wilhelm pod naciskiem namicst-
nika ks. Croy i regentéw, nie chcac przeciagaé zbyt napietej struny, zgo-
dzil sie jeszcze w poczatkach lipca na zwolanie sejmu stanowego w polo-
wie sierpnia 1674 1., ale ani to ustepstwo, ani wymarsz wojsk, jaki nastapil
nad Ren lub do obozu polskicgo, nic zdofaly utagodzi¢ ciagle bardzo wzbu-
rzonej poprzedniemi represjami prowincii. Przedstawiona 16 sierpnia
1674 r. zgromadzonym nakoniec stanom propozycia elektorska, podtrzy-
mujaca sila rzeczy w przededniu wyruszenia Fryderyka Willelma prze-
ciw Francji dawne zadania podatkowe ™), nie byla w stanic wplvnaé

73} 1l.. est maistre de Iarmée”, Béthune do Pomponne‘a, Belzyce, 14 pazdz.
1674, A. H. 111, 151.

%) Forbin do Ludwika XIV, Lubln, 16 paZdz. 1674: Béthune do tegoz,
Zélkiew, 6 pazdz., A. H. III, 148—149, 141

7Y Urk. u. Act. XVI2, 806.
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uspakajajaco na obradujace zgromadzenie. — Nieugieta wszakze stanow-
czo$¢ elektora jak poprzedmio, tak i teraz podzialala ostrzegawczo przy
rozpoczynajacych sie ukladach na landratéw, rycerstwo i miasta, ktére
kolejno w ciagu dwoch najblizszych tygodni uchwality proponowane przez
Fryderyka Wilhelma podatki ®). — Z rozmyslem tlumiony gniewny zawéd
ujawnit si¢ wszelako we wspélnym memorjale wszystkich stanéw 5)wrze-
$nia, gdy potwierdzajac w imieniu calej prowincji przyijete zobow.fqza1]ja
pienigzne, nie potrafily si¢ one powstrzymaé od jawnego i bolesnego
stwierdzenia, ,,Ze nigdy nie powrdca czasy zupelnej wolnosci podatkowej*
i,ze J. E. M. chce wykonywaé nad stanami nieograniczone ius collec-
tandi“ 7).

Okazywana w tych czynach i slowach zewnetrzna uleglodé spoteczesi-
stwa pruskiego wobec woli ksiecia — rezultat stanowczej i wytrwalej
nieustepliwodci Fryderyka Wilhelma — i obecnie nie prowadzila jednak
do trwalego naprawde porozumienia, poniewaz nie opierala sie na
szezerem wewnetrznem niejako przekonaniu o stusznosci sprawy elektor-
skiej, lecz wyplywala ze smutnego poczucia wlasnej bezsilnosci, zmusza-
jacej do stlumienia nurtujacego wzburzenia i do poddania sie pozornie tej
przemocnej koniecznosci. Kiedy wiec po kilku tygodniach zjawil sie
w Prusach wyslany tamze przez Forbin‘a pod koniec wrze$nia agent
francuski Akakia #°), przyirzawszy sie bezpos$rednio miejscowym stosun-
kom, po krétkim pobycie skonstatowal istniejacy w dalszym ciagu ferment
wéréd ludnosci Ksiestwa i jej jaknajprzychylniejszy nastréj wzgledem
planowanej na dworze polskim akcji przeciw elektorowi brandenburskie-
mu %),

I

Tymczasem w trakcie tych wszystkich ukladéw i zabiegdéw pozosta-
wiony na uboczu w Warszdwie i odsuniety od blizszej stycznos$ci z dwo-
rem krélewskim Hoverbeck bez trudnos$ci dowiedzial sie o samym fakcie
rokowani Forbin‘a z Sobieskim, a nie watpiac w ich ujemny dla elektora

"8) V. odnosne przedstawienia landratéw, szlachty i miast z 18, 25 i 31
sierpnia, 1674, ib. 807 — 809.
) ib. 809 — 810.

80) O jego wyslaniu pisze ambasador w depeszy z Kazimierza, 30 wrzeénia,
A, H, 11, 133.

81)  Akakia do Pomponne‘a, Gdar‘lsk, 20 pazdz. 1674, ib.,, 159 — 160,

Przeglad Historyczny T. X. z. 1. 2
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skutek zwawo szykowal si¢ do przeciwdziatania, — Przedsiebiorczy
i ruchliwy ciagle mimo podesztego wieku, korzystajac Zrecznie ze znajo-
mosci i stosunkéw, jakie oddawna posiadal wéréd magnaterii i szlachty
polskiej, nawiazal najpierw kontakt z frondujacym wzgledem Jana III
otoczeniem krélowej-wdowy Eleonory, jednoczesnie za§ zwracal uwage
swego wladcy na te okolicznosé, ze w Wielkopolsce, w Sieradzkiem i Le-
czyckiem, na Kujawach i na Litwie nie brak bylo-elementéw opozycyi-
nych, gotowych z cala pewno$cia przeciwstawi¢ sie zamyslom krélewskim
w razie uzyskania odpowiedniego poparcia od cesarza Iub elektora.
Umial tez posel elektorski trafi¢ do hetmana w. lit. Michata Paca; wyzy-
skujac za$ jego znana gwaltowna nienawi$é ku Sobieskiemu oraz silne
poczucie separatyzmu dzielnicowego, skfonil go do przyrzeczenia, iz opu-
Sci on, hetman, z wojskiem litewskiem obdz krélewski, skoro zauwazy,
ze Jan III ulega podszeptom francuskim. — Podobnej niecheci wzgledem
kréla, i jego projektdéw nie ukrywali tez obaj Potoccy, wojewodowie sie-
radzki i kijowski, Czarniecki, pisarz polny kor. Sieniawski, choraZy
kor. Wreszcie nie bez znaczenia w przyszio§ci moglo by¢ pozyskanie
przez Hoverbecka wojewody sandomierskiego, Tarly, jezeli weZmiemy
pod uwage tak silne i rozgalezione w Malopolsce wplywy samego krola.
Zdaniem za$ tych wszystkich malkontentéw oraz kanclerza w. kor,,
Jana Leszczyfiskiego, nie pragnacych zapewne angazowal sie przed-
weze$nie i otwarcie, nalezalo unikaé jawnego wystapienia przeciw kro-
lowi i jedynie z pomoca rozrzucanego wsrdd szlachty prywatnego
pisma zwalczaé propagowany przez zwolennikéw Francji poglad, jakoby
obecne dzialania wojenne Fryderyka Wilhelma przeciw Ludwikowi XIV
sprzeciwialy sie zobowiazaniom elektorskim wzgledem kréla pol-
skiego: ). : :
Roéwnocze$nie z temi zapobiegawczemi poniekad staraniami sprobo-
wal posel brandenburski przeniknaé tajemnicza zaslone, okrywajaca ro-
kowania Forbin‘a z Sobieskim i dotrze¢ do istotnej tre$ci ukladéw kazi-
mierzowskich. Udal sie tedy do podkanclerzego w. kor., Andrzeja
Olszowskiego, $wiezo nominowanego arcybiskupem gnieZniefiskim, i pod
pretekstem zlozenia mu powinszowad pragnal go wybadal, zgrabnie
kierujac rozmowe na publiczne. przechwalki Szwecii o jej sojuszu
z Polska i Francija przeciw elektorowi. Olszowski przejrzal odrazu gre
Hoverbecka i nie dal sie wyprowadzi¢ w pole, zareczal tez, Ze o niczem
nie wie, oraz upewnial o swej zyczliwo$ci dla Fryderyka Wilhelma.
Prawdziwe uczucia zdradzil dopiero pod koniec rozmowy, kiedy nie

82) Hoverbeck do elektora, Warszawa, 25 wrzeSnia 1 23 paZdzier. 1674.
Urk. u. Act. XIX, 75—T76, 78—79, por. Jarochowski, 27—28; Hein, 189.
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mogl sie powstrzyma¢ od wyrazenia zdumienia, ze Hoverbeck tak goraco
pragnie zareczenia niezaleznoSci elektorskiej w Prusach, pomimo, ze
w Polsce posiada przeciez niemniejsze dobra, jak w Ksiestwie ).
Nakoniec, korzystajac z coraz widoczniejszej niecheci otoczenia
krolewskiego wzgledem Wiednia, ostatnio ujawnionej po przybyciu do
Warszawy rezydenta cesarskiego, Hoverbeck nie zaniedbal przez
Crockowa odpowiednio wplyna¢ na sfery wiedefiskie i zainteresowaé je
na rzecz wspoélnej akcji przeciwko intrygom francuskim ®4); réwniez
wyzyskal obecno$¢ w Rzplitej posta moskiewskiego Tiapkina, stosownie
bowiem do woli Fryderyka Wilhelma, podjawszy z nim uklady, zdolal
go przekona¢ o konieczno$ci zapobiezenia ze strony Moskwy zbrojnemu -
wystapieniu Szwecii przeciwko wrogom Francii: cesarzowi, elektorowi,
czy Danji ),

Ta kilkomiesieczna dzialalno§¢ Hoverbecka tem lepsze dawala $wia-
dectwo jego niespozytej przedsiebiorczosci, ze podjeta byla na wlasna
reke, gdyz posel od dluzszego czasu pozbawiony byl wszelkich instrukcyj
i wskazéwek swego dworu. Wprawdzie Fryderyk Wilhelm nabieral coraz
pewniejszego przekonania o wrogich przeciwko niemu przygotowaniach
Szwecji, widocznych i na terenie polskim ®), ale pochioniety calkowicie
operacjiami wojennemi w Alzacji i zatargami z powolnym i przekornym
Bournonville‘'m, jak sadzil, ze zwycieski wynik kampanji ostrzegawczo
podziala na wojownicze zapedy Szwecii®), tak obok tego spodziewal
sie zapewne, iz ujawniona przewaga orezna koalicii nad Ludwikiem XIV
pohamuje wrogie zamiary dywersyjne kréla Jana III. Dopiero tez
w drugiej polowie listopada zdecydowal sie elektor przestaé Hover-
beckowi w my$l jego poprzedniej insynuacji ulotne pismo, usprawiedli-
wiajace zbrojne wystapienie elektora przeciw Franciji i wykazujace bez-
zasadno$é poduszczen francusko - szwedzkich ®). Jednakowoz ta spdz-
niona decyzja nie zastala juz posta elektorskiego w Polsce; nie docze-
kawszy sie jei, w poczatkach listopada Hoverbeck opuscit Warszawe
pod silnem wrazeniem intryg francusko-szwedzkich, wyraZnie i otwarcie
zwracajacych sie przeciwko Austrii i Brandenburgji, a ktérym mogloby

8) Jarochowski, 28; Hein, 188; obaj na podstawie depeszy Hover-
becka z 23 pazdz. 1674, streszczonej do$é pobieznie Urk. u. Act. XIX, 78 — T9.

8) Hoverbeck do elektora 25 wrzesnia i 23 pazdz. 1674, j. w.

) Hoverbeck do elektora 11 pazdz. 1674, Urk. u. Act. XIX, 288 przyp.

8) Elektor do Crockowa, Blisheim, 24 list. 1674, Urk. u. Act. XIII, 749; co
do nastrojéw w samej Szwecii donosi o tem Brandt, Sztokholm, 24 listop. 1674,
ib. XVII, 351 — 353,

87) Wyraznie i trafnie podkre$la to Ross, 45.

) Fryderyk Wilhelm do Hoverbecka, Bleisheim, 17 list. 1674, Urk. u. Act.
XIX, 78 przyp.




20 SPRAWA PRUSKA 1674—1675 I TRAKTAT JAWOROWSK] 26

jedynie zapobiec pozyskanie w Koronie przez cesarza za pomoca pie-
niedzy kilku dotychczasowych ,kreatur® francuskich ®°).

Lepszym wszelako sprzymierzeficem od wszystkich dygnitarzy pol-
skich, elementem powstrzymujacym, a nawet wprost uniemozliwiajacym
jawne w danej chwili wystapienie Sobieskiego przeciw Fryderykowi Wil-
helmowi okazywala sie dla Hoverbecka przewlekajaca sie nieuchronnie
wojna polsko - turecka. Krél Jan III przekonawszy sie nareszcie, jak da-
lece zawodne byly jego rachuby na pokojowe daznos$ci Porty, podjal
z koncem paZdziernika dziafania wojenne; korzystajac z odwrotu gléw-
nych sif suftafiskich, bez trudnos$ci dotar! az do Baru i 18 listopada:
zdoby! szturmem fortece. Niebawem cale Podniestrze znalazlo sie z po-
wrotem w rekach polskich, $cista za$ blokada Kamiefica uniemozliwila
zupelnie wypady tureckie. Krdél, zachecony powodzeniem,. zamyS$lat
z nadejSciem zimy ruszy¢ dalej na pofudnie ,tknaé si¢ Dunaju”; marzyt
gornie o wyzwoleniu Slowianszczyzny poludniowej, igczacej w jarzmie
tureckiem, i z ufna otucha na przyszio$¢ wzywal cara moskiewskiego
»do szczerej i rzetelnej..... konjunkcii. W wojsku tymczasem od wrzesnia
chodzily stuchy o koniecznos$ci zawarcia za wszelka cene traktatu z Tur-
kami, by nastepnie zwréci¢ sie przeciw cesarzowi lub elektorowi dla od-
ciagniecia ich armij z nad Renu. Wywolywalo to z kolei silne wzburzenie,
szczegblniej wéréd Litwindw, calkowicie pozyskanych przez cesarza
i nieszczedzacych wysitkow, aby zahamowaé dalsze postepy krolewskie
i uniemozliwi¢ przez to pokdi polsko - turecki. — Jaskrawym wyrazem
groZnej zawzieto§ci sfer opozycyinych stal sie rozglo$ny fakt opuszcze-
nia w dniu 26 listopada obozu krélewskiego przez hetmana w. litewskiego
M. Paca, wywiazujacego sie skrupulatnie z uczynionej poslowi elektor-
skiemu obietnicy. Przy oburzonym i rozjatrzonym krélu pozostala co-
prawda wierna cze¢$¢ Litwy — Radziwilléw i Sapiehéw, dzieki czemu
Sobieski moégt nie przerywaé dziatafi wojennych; wszakze musial sie
ograniczy¢ do stopniowego zdobywania miast i fortec kozackich na
Ukrainie prawobrzeznej od Kalnika do Raszkowa (27 listopada — 20
grudnia); wypadio zaé krélowi porzuci¢ wszelkie zamiary pochodu nad
Dunaj i szvkowaé sie do odparcia nowego najazdu z wiosng 1675 r. o0y,

89) Hein, 189; Jarochowski, 29. (Na podstawie relacii Hoverbecka,
Hohenstein, 22 grudnia 1674).

%) 7 listu pewnego konfidenta, z obozu, 24 pazdz. 1674; Teki Naruszewicza
172, str. 493; Jan II do cara Aleksego, Bar, 15 listopada 1674, Rps. Czarfor.
Nr. 2114, str. 347 — 349, kopja; Jan III do b-pa krakows. A. Trzefbickiiego, ob6z
pod lliicami, 6 grudnia 1674 r; Bibl. ord. Zamoyskiej Nr, 1787, k. 59 — 60, bru-
lion; Hoverbeck do elektora, Warszawa, 25 wrze$nia 1674, i. w.; Forbin do Lu-
dwika XIV, Lwéw 8 grudnia 1674, A. H, IlI, 163.
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JeSlh ten jedyny wzglad na zwiazanie Rzplitej wojna turecka naka-
zywal stanowcza rezerwe¢ mieszkaficom Prus Ksiazecych i powstrzy-
mywal ich wystapienie przeciw elektorowi do czasu umowy pokojowej
z Porta ®'), na Sobieskiego réwnorzednie z tem inny jeszcze motyw
wplywal powsciagajaco i odwodzil go nadal od formalnego podpisania
ukladéw kazimierzowskich, zaaprobowanych skwapliwie przez dwor
wersalski °?). Dziala tu mianowicie obok wrodzonej ambicii i zadzy
slawy w walce z pohaficami silnie zakorzeniona w umy$le kréla obawa,
by w chwili podjecia rokowan pokojowych na Zachodzie, o ktérych kra-
2yly pogloski, nie zostal on opuszczony przez Francie, gdyz w tym wy-
padku na niego samego zwaliloby sie brzemie wszystkich ciezaréw wo-
jennych. Obudzonej podejrzliwo$ci nie potrafil rozwiaé towarzyszacy
wytrwale Sobieskiemu rycerski margrabia de Béthune, a w odpowiedzi
na jego wywody Jan III bez ogrodek o$wiadczyl, ze do$wiadczenia
przeszlo$ci uczynily go przezorniejszym i przypomnial sprawe ks. de
Longueville, kiedy to z podniety francuskiej, wystawiwszy na niebez-
pieczefistwo osobe swa i mienie, najniespodziewaniej zostal opuszczony,
przez rzad Ludwika XIV i do tej pory nie doczekal sie zwrotu wylozo-

“nych wtedy z wilasnej szkatuly pieniedzy °°).

Szezere wynurzenia Sobieskiego, ktéremu osobiScie de Béthune nie
mégl odméwié cze$ciowej slusznosci, zaklopotaly margrabiego wcale
widocznie i sklonity do wystapienia za nastepna poczta z pewnemi whio-
skami na rzecz krola Jana III. Podnoszac zatem korzysci, wynikajace dla
Francji z dotychczasowej interwencji Forbina na terenie wegierskim oraz
z akceji samego krola wsréd szlachty pruskief, Béthune, nie spodziewajac
sie zgody Ludwika XIV na natychmiastowe cze$ciowe wyplacenie ,,graty-
fikacji®, obiecanej na pokdj turecki, prosil o nadesfanie jakiego$ odpowied-
niego podarunku, by takim dowodem szczegdélnej uwagi i pamieci podtrzy-
maé przyjazne uczucia Jana II. W celu silniejszego za$ zwiazania kréla
polskiego z calym systemem francuskim, powolujac sie na proponowane
Rzplite] przez Szwecje przymierze, margrabia powrdcil do rzuconego
przed kilku miesigcami pomyshu i podsuwal teraz swemu ministrowi
projekt poczwornego sojuszu pomiedzy Francia, Polska, Szwecja i Ba-
warja. ,Kiedy bowiem“ — ogélnikowo, lecz wymownie pisal de
Béthune, — ,kazdy z naszych sprzymierzeficdw wzmocni sie wza-
jemna lacznodcia i pomoca, beda oni o wiele $mielsi w swych przedsie-

1) Forbin do Ludwika XIV, Jaworéw, 30 listop. 1674, ib. 159.
2) Ludwik XIV do Forbin‘a Saint Germain, 16 list. 1674, ib. 152.
) Béthune do Pomponne‘a, Braclaw, 25 grudnia 1674, ib, 167 — 168.
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wzieciach i o wiele pozyteczniejsi (przez to) dla spraw Jego Kr..
Mosci )«

Okazana margrabiemu tak przejrzy§cie niewiara kréla Jana
w szczero$¢ i stalo$é taktyki francuskiej nie zdradzala jeszcze tych obaw,
jakie w ciagu majblizszych dni na wie$¢ o zbrojnych przygotowaniach
Szwecji, opadty Sobieskiego, zimujacego przy woisku ,,na hauptkwatyrze®
w dalekim Braclawiu. Bo jakkolwiek na dworze warszawskim latem, przed
wyruszeniem kréla w pole, chetnie dawano postuch propozycjom szwedz-
kim co do zawarcia przymierza, to przeciez nie mozna bylo wyzby¢ sie
calkowicie wszelkich uprzedzen, ani zapomnie¢ ciezkich i bolesnych
przezy¢ z bliskiej i dobrze pamietnej przeszio$ci. Do obudzenia praw-
dziwego zaufania nie przyczynialo sie réwniez podejrzane postepowanie
posta szwedzkiego Liliehoecka, ktoéry czekajac na dalsze instrukcie
i powrdt krélewski z Rusi, zamieszkal w Gdafisku i do§¢ nieopatrznie
wdal sie w tamtejsze zatargi religijno-polityczne, wywolane przez war-
cholskiego pastora, d-ra Aegidiusa Straucha. Posrednictwo Lielichoecka,
w ktérem tkwily niewygaste apetyty szwedzkie na bogata metropolie
handlu baltyckiego, w najmniejszym stopniu nie przyczynilo sie do za-
fagodzenia sporu; przeciwnie, facznie z dokonywanem 'rc’)wnro-czeénie na
Pomorzu gromadzeniem wojsk, ktérych przeznaczenie trzymane bylo
narazie w tajemnicy, budzilo ono coraz mocniejsze niepokoje i podejrze-
nia tak bezpos$rednio w Gdansku, jak ¢ w calej Rzplitej co do prawdzi-
wych zamiaréw rzadu sztokholmskiego ®°). Tem wicksze zatem zanie-
pokojenie musialo w potowie stycznia zapanowaé w Bractawiu, gdy do
otoczenia krélewskiego dotarly pogloski o niewatpliwym jakoby pocho-
dzie na Prusy Ksiazece Szweddw, pragnacych przez uderzenie na te-
prowincje zado$éuczynié swoim zobowiazaniom wzgledem Ludwika XIV
bez narazenia sie¢ na wojne z cala Rzesza Niemiecka.

Jakoz Sobieski, ktéry na podstawie sierpniowych ukladéw z Lilie-
hoeckiem mogl z wszelka pewnodcia spodziewaé sig¢ ataku szwedzkiego
na Pomorze i liczy¢é na zupetna swobode dzialania w Prusach *®), od
samego poczatku nie tail swego wzburzenia, a wystepowal tem ostrzej,
ze czul za soba poparcie opinji publicznej, pamietajacej dokfadnie o przy-
stugujacem Rzplitej ,,prawie rewersji* do Ksiestwa i spodziewajacej sie
rychlego odzyskania utraconych ziem wobec otwarcie ujawnianych Zy-

91)  Béthune do ks. de Vitry, Zolkiew, 9 pazdz. 1674 i tenze do Pomponne‘a,
Rraclaw, 8 stycznia 1675, ib. 142, 171 — 173.

95) O pobycie Lilichoecka w QGdafisku — Hirsch Der Grosse Kurfiirst
und Dr Aegidius Strauch, 160 sq.; o zaniepokojeniu sfer polskich—Forbin do Lu-
dwika XIV,Jaworéw, 4 stycznia 1675, A. H. 11, 175.

%) Béthune do Ludwika XIV, Bractaw, 28 lutego 1675. A. H. III, 186.
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czeit .tamtejs.zej ludnosci. Do rozdraznienia kréla, gotowego nawet, jak
donosﬂ. Forbin *), zwola¢ pospolite ruszenie przeciwko Szwedom, obok
poczucia ?wentualnej krzywdy, wyrzadzanej Rzplitej, i $wiadomosgci nie-
bezpieczenistwa, zagrazajacego Prusom Krolewskim, przyczynial sie
,W tym wypadlku i dotkliwy zawdd osobisty: jeszcze przed kilku dniami,
1<(3mun.1'ku1ac margrabiemu de Béthune o swem Zyczeniu bezposre d-
niego porozumienia si¢ z krolem szwedzkim z pominieciem ,rzeczy-
pospolitych obydwdch Krélestw®, wszak niedwuznacznie wskazywal
Jan IIT na dominujace w nim dynastyczne poniekad pragnienie zdobycia
Prus na wlasna reke i dla wiasnej tylko rodziny *®). De Béthune, zasko-
czony gwaltownym wybuchem Sobieskiego, nie wahatl sie w depeszy do
Ludwika XIV przekladaé swemu monarsze, ze z powodu nieuchronnego
zwrotu w polityce polskiej zyczy¢ nalezy, aby rzad sztokholmski dy-
wersje swa z innej podjal strony, gdyz, jak konkludowal margrabia,
»PPolacy nie Scierpia nigdy, by Szwecja zawladneta krajem, do ktérego
oni maja prawo rewersji*®®). — Wyijatkowo przeto nie w pore przy-
chodzita pod adresem biskupa marsylijskiego nowa instrukcja minister-
jalna, w ktérei Pomponne, zawiadamiajac postéw o spodziewanem i nie-
odwolalnem tym razem podjeciu krokéw wojennych przez Szwedéw,
polecal Forbin‘owi w miare moznosci wlatwi¢ im planowany atak na
Prusy i uzyskaé zgode Jana III na przemarsz wojsk przez wojewddztwa
pruskie *°°). W kilka za$§ dni pdzniej sam Ludwik XIV, trafnie przypu-
szczajac, ze w danej chwili feldmarszalek Wrangel znajduje si¢ na tery-
torjum brandenburskiem, wzywal biskupa, by i on zagrzewal Sobieskiego
do zbrojnego wystapienia w mys$l uprzednio poczynionych obietnic ™).

Niespodziewane rozkazy i wskazéwki krélewskie zafrasowaly mocno
obu postéw, ktérzy uderzajaco zgodnym glosem wystapili przeciwko
takiemu nieliczeniu sie z pofozeniem i osobistemi dazeniami Jana IIL
7 wielka zwlaszcza energia wytoczyl Forbin 1 lutego pokaZny zaséb ar-
cumentéw: miedzy innemi przedstawial on mianowicie, ze w obronie
stlusznych praw polskich i dla unikniecia mozliwego posadzenia o zmowe
ze Szwedami Sobieski sila rzeczy zmuszony by¢ moze wystapi przeciw
nim, a nawet zwolaé pospolite ruszenie; niewatpliwie odciagnie go to od
przymierza z Francja, nie moéwigc juz o projektowanych dywersjach,
ktérych korzysci nigdy nie powetuja dostatecznie Szwedzi; dzieki za$

97) W depeszy do Pomponne‘a, Jaworéw, 1 lut. 1675, streszczone] ib.,, 179.

98) Béthune do Pomponne‘a, Bractaw, 8 stycznia 1675, ib. 173; por. Kono-
pczyfniski, 15

99) Béthune do Ludwika XIV, 22 stycznia 1675, A. H. I, 176.

100)  Pomponne do Forbin‘a, St. Germain, 4 stycznia 1675, ib. 176 — 178.

101) [ udwik XIV do Forbin‘a, St. Germain, 11 stycznia 1675, ib. 178.
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$wiezym nabytkom nadbaltyckim zdobeda tak silne stanowisko, ze kto
wie, czy nie zechca sie uniezalezni¢ od wplywéw francuskich. ,Nader
waznem jest (stad) N. P.“ — koficzy! rozzalony i dotkniety ambasador
swe wywody — ,,aby W. Kr. M. przyczynila sic do jaknajrychlejszego
udzielenia przez Szwedow satysfakcji krélowi polskiemu, o ile wejda oni
do Prus; w przeciwnym razie nie moge reczy¢ (répondre), czy nie zwréci
sie on i nie zwiaze sie z tem wszystkiem, co mogloby mu przynie$é¢ za-
dosyCuczynienie; a je$li nie bedzie mégl spodziewad sie w tym wzgledzie
pomocy W. Kr. M., porozumie si¢ (wtedy) z cesarzem i zwiaze sig
calkowicie z nim, z elektorem brandenburskim i z Holandja* **%). Wité-
rowal gorliwie biskupowi i popieral jego dowodzenie de Béthune, nara-
zony wskutek calodziennego z koniecznosci obcowania w nudnym Bracla-
win na bardzo ostre wyméwki Jana IIl, rozjatrzonego nadomiar ponie-
wolna przerwa w dzialaniach wojennych i narzucona bezczynnoscia.
Gniewnie tez i stanowczo odrzucal on wszelkie zabiegi margrabiego, pro-
bujacego, czy nie udaloby sie przypadkiem wzamian za pewne ustepstwa,
cho¢by pieniezne, uzyskaé aprobaty kréla dla tak niepokojacei go wy-
prawy szwedzkiej. Skadinad zreczny i naogd! dobrze przenikajacy nature
swego krolewskiego szwagra de Béthune obecnie uderzal naprdzno i rie
potrafil powstrzymacé Sobieskiego od upomnienia Szwed6w, by nie naru-
szali tych posiadio$ci elektora, do ktérych rodci sobie prawa. Rzplita, t. i.
Lemborka, Bytowia, Prus i Drahimia *°®). Z polecenia tez kréla podobne
ostrzezawcze wezwania mieli skierowaé do generalissimusa szwedzkiego
kanclerz w. kor., prymas i wojewoda pomorski, Ponadto, nie poprzestajac
na slowach, staral sic Jan III usilnie i o nalezyte faktyczne zabezpiecze-
nie Prus Kroélewskich przed mozliwa niespodzianka; w tym celu poleciw-
szy przestrzec Gdafsk i zaopatrzy¢ zaloga caly szereg fortec i wazniej-
s7ych miast pruskich (Malborg, Sztum, Brunsberga, Grudziadz), na-
wolywal do ostroznosci i czynnos$ci magistraty Elblaga i Torunia. Wresz-
cie — i to najwymowniej maluje niepok6j Sobieskiego, — upowaznial on
biskupa warminskiego do zlozenia seimiku generalnego i wzywal Bakow-
skiego, wojewode pomorskiego, do gromadzenia sif zbrojnych, wydajac
réwnoczeénie rozkazy kilku regimentom i choragwiom, cofnietym ,na
rekrut“ w glab krajn ,,aby sie ku prowincjej pruskiej pomykali i shuchaé
gotowi byli, do czego ich status et ordines aplikowac zechca“**t). Wérod

102) Forbin do Ludwika XIV i do Pomponne‘a, Jawordw, 1 lut. 1675, ib.
178 — 179.

108)  Tre§é¢ wezwania tego, Konopczynski, 15.

104)  Krél do kanclerza w. k., Bractaw 7 i 15 lut. 1675, Rps. Czart. Nr. 431
str. 195, kopja i rkps. Bibl. Ord. Zam. Nr. 1787, k. 93, kopja; krol do prymasa,
do biskupa poznanskiego, do biskupa warminskiego, do w-dy pomorskiego,
Bractaw 15 lutego 1675; do magistratéw elblaskiego i torurskiego, Bractaw 18
lutego 1675 — rps. Bibl. Ord. Zam. Nr. 1787, k. 93 sq., kopje i bruljony.
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tak licznych i goraczkowych ekspedycyj de Béthune zdolat przeto tylko
zobowiazal kréla, Ze niczego nie przedsigwezmie, co mogloby zaostrzyé
sprawe, lecz poczeka na odpowiedZ Ludwika XIV1%%), Zgodnie 2 tem
przyrzeczeniem Jan Ill, zwracajac sig¢ osobiScie do Forbin‘a, domagal sie
od ambasadora wyslania czempredzej umyslnego kurjera do Francji
w przekonaniu, Zze Ludwik XIV poinformowany nalezycie o skutkach, ja-
kie wyniknag¢ moga z urzeczywistnienia zamysléw szwedzkich, nie za-
niedba wyciagna¢ odpowiednich wnioskéw z calej tej sprawy °°).

Kiedy tym sposobem z upragnieniem oczekiwane przez Francie zbrojne
wystapienie Szwecji przeciw elektorowi brandenburskiemu zamiast i So-
bieskiego zachecié¢ do podobnej akeji wywolalo jego jawng nieche¢ i slusz-
ne oburzenie wzgledem zamiaréw Sztokholmu, Fryderyk Wilhelm, po-
zbawiony od czasu wyjazdu Hoverbecka z Warszawy blizszego kontaktu
z kierowniczemi sferami polskiemi, niec zdolat ich podniecenia przeciw
Szwecii odpowiednio dla siebie wyzyskaé. OpuSciwszy Berlin przed pél-
rokiem, w potowie sierpnia 1674 r., elektor wyruszy! na stynna kampanje
alzacka w jaknajlepszej myS$li, gdyZ spodziewal sie, ze dzieki liczebnej
przewadze armiji cesarsko-brandenburskiej nad wojskami Turenjusza, woj-
ska francuskie fatwo beda zmuszone do szybkiego odwrotu poza Wogezy.
Natychmiast wszakze po polaczeniu sie z Bournonville'm przekonat sie
ponownie, na jak zawodnych podstawach opiera sie wszelkie wspoldzia-
fanie z armja Leopolda I, tylko bowiem wskutek niedotestwa i bezczynno-
$ci wodza cesarskiego zostala najpierw zmarnowana sposobnodé rozbicia
cofajacego sie wroga (pod Marlenheim), a nastepnie po opanowaniu Al-
zacji uniemozliwiona wyprawa do Franche-Comté, a stad wglab pafistwa
francuskiego. Raz po raz natomiast przychodzity niepokojace wiadomo-
§ci o groznych przygotowaniach Szwecii, kidrej wystapienie moglo jedy-
nie powstrzymaé w danej chwili stanowcze zwyciestwo sprzymierzonych.
Na wszelki przeto wypadek nie omieszkat Fryderyk Wilhelm zapowie-
dzie¢ rzadowi polskiemu ewentualne odwolanie dwdéch positkowych pul-
kéw dragoniskich, zadajac zarazem, aby krél Jan III przeciwstawil sig
mozliwym prébom uzyskania przemarszu dla; oddzialéw szwedzkich przez
Prusy Krélewskie *°7). Réwnoczes$nie polecal elektor namiestnikowi prus-
kiemu, ks. Croy, wyslanie obeznanego ze stosunkami polskiemi Joachima
Scultetusa do kanclerza w. kor., Jana Leszczynskiego, aby zwréci¢ uwage
tego wyprébowanego przyjaciela elektorskiego mna intrygi francusko-

105) Béthune do Ludwika XIV, Bractaw, 19 lut. 1675, A. H. IIl, 180 — I8L.

108)  Sobjeski do Forbin‘a, Bractaw, 18 lut. 1675. ib. 180.

107)  Colmar, 9 grudnia 1674, Rps. Bibl. Ord. Zam. Nr., 1793, str. 99—I101,
oryg.
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szwedzkie, zwlaszcza w (darisku, a ponadto wysondowag, czyby sie nie
udato nawzajem uzyska¢ pomocy polskiej °%),

Ale zanim dobiegla odpowiedz z Polski do kwatery elektorskiej, do-
czekal sie Fryderyk Wilhelm podjecia ofensywy przez Turenjusza
Raptownie zaskoczony na lezach zimowych 1 podstepnie opuszczony
przez Bournoville'a po bitwie pod Tiirckheim, ratujac armije przed osta-
teczng zaglada, przekroczyl z powrotem Ren 11 stycznia 1675 1., tem
bardziej upokorzony, im $wietniejsz byly poczatkowe jego nadzieje, a tem
wigcej zgryziony i rozjatrzony niespodziewang kleska, ze wlasnie otrz{fC
mal pierwsze wieSci o wkroczeniu do Marchii feldmarszalka Wrangla
w kilkanascie tysiecy zolnierza °®). Niezwlocznie, w trakcie goraczkowe-
go odwrotu wydany 10 stycznia reskrypt elektorski odwolywal zgodnie
z poprzednig zapowiedzia oba pulki brandenburskie, znajdujace sie przy
boku krélewskim na Ukrainie. Rozkaz, poparty w tydziefi pozZniej odrecz-
nem pismem Fryderyka Wilhelma **°), wzburzy! ogromnie Jana III, ktéry
voczatkowo o odwolaniu positkéw nawet sluchia¢ nie chciat ***). To tez
konferencije, jakie 28 stycznia podjal putkownik Hohendorff w tej sprawie
z wojewoda chelminskim Gnifiskim, sprawujacym zastepczo funkcje kan-
clerskie, rozpoczely sie pod zlowrdézbnym znakiem: wojewoda nie ukry-
wal zdumienia krélewskiego, ze elektor odwoluje wojska w chwili, gdy
sa one najpotrzebniejsze, i wystapil w imienin Jana Il z gwaltownemi za-
rzutamt przeciw Fryderykowi Wilhelmowi, przypominajac wszystkie ura-
zy 1 krzywdy wyrzadzone przez niego Rzeczypospolitej oraz ostatnie na-
ruszenie przywilejow pruskich, czego Sobieski nie mysli znosi€. Po przej-
§ciu pierwszego wzburzenia krél Jan, ktéremu nietyle chodzilo o faktycz-
na pomoc brandenburska, ile raczej o zachowanie nienaruszonej ,repu-
tacii u nieprzyjaciela®, Zadal ostatecznie pozostawienia pod jego znakiem
przynajmniej 100 ludzi, wobec wszelako oporu Hohendorifa, zaslaniaja-
cego sie brakiem jakichkolwiek w tej mierze instrukcyj, a zwracajacego
uwage na koniecznodé przejecia przez Polske obowiazku placenia zoldu

108)  Fryderyk Wilhelm do ks. Croy, Colmar, 9 grudnia 1674, Urk. u. Act.
XIX, 79, przyp. 3.

109y (O kampanji alzackiej 1674—1675 i o roli elektora poza opracowaniami
ogélnemi, (Droysen, Waddington, Rousset etc) szeczegélowo infor-
muija: Peter Der Krieg des Gr. Kurfiirsten gegen Frankreich 1672 — 1675
(Halle 1870), Rocholl Der Grosse Kurfiirst v. Brandenburg in Elsass 1674
bis 1675 (Strasburg 1877), des Robert Les campagnes de Turenne en Alle-
magne 1672 — 1675 (Nancy 1905). Co do wystapienia Szwecji: Waddington
I, 353 sq., Urk. u. Act. XVII, 381 sq.

110)  Reskrypt z 10 stycznia, pismo do Jana HI z 17 stycznia Brand.-polni-
sche Tiirkenziige, 17.

1) Droyvsen I3 526
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w razie dalszego zatrzymania oddzialow elektorskich, krél musial, cheac
nie checac, ustapi¢. Szoéstego lutego podiely wiec pwki brandenburskie wy-
marsz. z obozu polskiego, zaopatrzone uprzejmym listem Sobieskiego do
Fryderyka Wilhelma, zrecznie, lecz nieszczerze ukrywajacym dotkliwy
zaw6d 1 nadal nientagodzone oburzenie krélewskie **2).

Z Zolnierskgq bezwzglednos$cia wykonany przez Hohendorffa rozkaz
elektorski o tyle zaostrzal juz istniejace naprezenie pomiedzy dworem pol-
skim a berlifiskim, ze w danym wypadku krél Jan ITI miat za soba, a prze-
ciw Fryderykowi Wilhelmowi, nietylko jawnych wrogdéw elektora z no-
wym prymasem Andrzejem Olszowskim na czele, ale i tak ustuznych do-
tychczas przyjaciél Berlina, jak kanclerz Leszczyfiski, czy kasztelan Grzy-
muttowski. Dobitnie przekonal sie o takim nastroju przedewszystkiem
Scultetus, gdy, wywiazujac sie ze zleconej sobie misji, zawital w polowie
stycznia do siedziby Leszczynskiego. Kanclerz, trzymajacy sie ciagle na
uboczu i niewtajemniczony w zamysly krélewskie, nie umial wyslaticowi
elektorskiemu wyjasni¢ nalezycie wlasciwej tresci zabiegéw francuskich
i szwedzkich, o co w pierwszym rzedzie elektorowi chodzilo; domys$lajac
sie jednak, ze ida one w kierunku niekorzystnym dla Brandenburgiji, odra-
dzal Leszczyniski stanowczo odwolanie positkéw, poniewaz bedzie to tyl-
ko na reke stronnikom Francji w ich wrogiej wzgledem Fryderyka Wilhel-
ma akcji 1**). Nie znalazly w Berlinie nalezytego postuchu te ostrzezenia
kanclerza, ponad wszelka miare uczynnego i gotowego do podjecia w inte-
resie brandenburskim wywiadowczei niemal korespondencji z postem
szwedzkim: elektor, zaniepokojony pogloskami o werbunkach szwedzkich
w Gdarisku, wystal ponownie Scultetusa do Leszczyfiskiego z pro§ba o wy-
robienie odpowiedniego zakazu ***), listownie za§ odwolal sie do pomocy
Grzymultowskiego, bardzo obecnie wplywowego na dworze Jana '),
ale wydanej decyziji w sprawie pulkéw dragofiskich nie zmienit ). Sku-

12) K. Grzymultowski do rezydenta brandenb. Wicherta, 1675 (zapewnc
z pierwszych dni maja, por. b. podobnie brzmiagcy list A. Olszowskiego do tegoz,
Radziejowice, 4 maja 1675, Zaluski I, 655 — 656) Jablonowski K. Grzy-
. muttowskiego listy i mowy, Zrédia dziejowe I (Warszawa, 1876), 79 — 80, por.
tez Z listu pewnego konfidenta, Braclaw, 10 lutego 1675. Teki Naru-
szewicza 173, str. 91—92. Relacia Hohendorffa dla elektora, Krélewiec, 8 kwie-
tnia 1675, Urk. u. Act. XIX, 83, sa. Jan Il do Fryderyka Wilhelma, Braclaw,
7 lutego 1675, rps. Bibl. Ord. Zam. Nr. 1787 k. 92, kopia.

13)  Scultetus do elektora, Kistrzyn 19 stycznia 1675, Urk. u. Act. XIX, 79—81.

114)  Flektor do Scultetusa, Aallen, 31 stycznia 1675, ib. 81 przyp. 1. por. tez
elektor do Jana III, Aallen, 31 stycznia 1675, rps. Bibl. Ord. Zam. Nr 1793, str.
103 — 104, oryg.

115)  Fryderyk Wilhelm do K. Grzymultowskiego, Schweinfurth, 5 lutego
1675, Zrodla dziej. 1, 75.

110y 15 [ytego zndw sie zwracal do Jana Il w sprawie odwotania wojsk—
rps. Bibl. Ord. Zam. Nr. 1793, str. 107 — 109 oryg.
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tek nie dal na siebie diugo czekaé: Leszczyiniski, podrazniony zlekcewaze-
niem jego rady, cho okazal sie osobi§cie w dalszym ciagu sktonnym do
ustug, zaznaczatl jednak wyraZnie, ze Fryderyk Wilhelm nie cieszy sie
sympatja szlachty polskiej i nie powinien zbytnio na niej polegaé, ani, co
wigcej, liczy¢ na jej gotowo$é do czynnego wystapienia przeciw Szwe-
dom "); Grzymultowski za$§ w uprzejmej odpowiedzi nic zaniedbal po-
chwali¢ sie, iz on wlasnie zwrécil uwage kréla na niebezpieczefistwo, za-
grazajace od Szwecji posiadlo$ciom lembursko-bytowskim i starostwu dra-
himskiemu, przyczyniajac sie tym sposobem do wydania. odpowiedniego
wezwania Szwedom %), szczerzej wszakze wypowiedzial sie poZniej, po-
tepiajac zgodnie z Olszowskim ,rewokacje positkéw... paktom catkiem
przeciwna‘ i protestujac przeciwko $wiezemu naruszeniu w Prusach wol-
nosci religijnej katolikow, dokonanem na osobie hr. Schliebena, ktéry za
chrzest cérki w obrzedzie rzymskim skazany zostal na; wysoka kare 30 ty-
siecy florendéw **?). W takim stanie rzeczy nie mogla zatem liczy¢ na po-
wodzenie w Polsce nowa propozycja Fryderyka Wilhelma, ktéry zdecy-
dowany obrécié od lutego wszystkie swe sily przeciw Szwecji, by wype-
dzi¢ ja z Niemiec i pozby¢ sie wreszcie niebezpiecznego sasiedztwa *2°),
w koficu tegoZ miesiaca obiecywal po zakoficzeniu wojny pospieszyé z cala
potega na pomoc Rzplitej przeciwko Turkom, byle tylko teraz krol Jan
z bronia w reku zapobiegl przemarszowi szwedzkiemu przez ziemie
polskie %),

v.

Niezreczny krok elektorski wywotywal jawna nieche¢ naizagorzal-
szych nawet poplecznikéw brandenburskich w Rzplitej, nie mogt jednak
by¢ odpowiednic wyzyskany ani przez Sobieskiego, ani przez kilku dy-
gnitarzy, wtajemniczonych w plany krélewskie. Skladala si¢ na to prze-
dewszystkiem niewyijasniona ciagle sprawa dalszej woiny czy pokoju
z Turcja, ktora raz po raz wysuwajac za po$rednictwem tatarskiem pro-
pozycje pokojowe, tudzila i kréla i szlachte mozliwodcia rychlego zakofi-

17)  Scultetus do elektora, Kistrzyf, 5 marca 1675, Urk. u. Act. XIX, 81—82.

18)  Grzymultowski do elektora, Lwow, 18 lutego 1675, Zrodia dziéj. 1, T6.

119)  Cyt, Grzymuftowski do Wicherta (poczatek maja) 1675; Olszowski do
tegoz, Radzicjowice, 4 maja 1675,

120)  Fryderyk Wilhelm do Schwerina, 20 lutego 1675, Urk, u. Act. XVIIL
825; o znaczeniu tej decyzii — Pagés Le Grand Electeur et Louis XIV (Pa-
ryz, 1905), 362 — 363; Waddington II, 361 — 362,

121y 25 lutego 1675, Urk. u. Act. XIX, 84 przyp. 2.
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czenia dziatafi wojennych, zrecznie za$ rozsiewanemi pogloskami o so-
juszu polsko - tureckim podsycala nieufno$¢ wzgledem Rzplitej Moskwy,
i tak juz powaznie zaniepokojonej zdobywcza akcja krélewska. Tym spo-
sobem w opinii publicznej, a nawet i w wojsku nie doceniano tego niebez-
pieczefistwa zewnetrznego, na jakie nadal bylo wystawione pafistwo; nie
dawano tez nalezytego postuchu wezwaniom i ostrzezeniom krélewskim.
Z drugiej za§ strony rezerwa Moskwy uniemozliwiala istotne i szczere
wspoldzialanie wojskowe polsko --moskiewskie, co jedynie moglo sta-
nowczo rozstrzygna¢ powikiana sytuacie na Ukrainie *22).

Jesli wiec juz te tylko sprawy nakazywaly krélowi jaknajdalej po-
sunigta ogledno$¢ w angazowaniu sie jawnem na innym jeszcze terenie,
to rowniez i nastréj szerokich két w kraju bynajmniej nie sprzyjal jakim-
kolwiek wogdle nowym wojennym poczynaniom krélewskim. Coprawda
szlachta, nawet w Wielkopolsce, gdzie zdawna istnialy rozgalezione
wplywy elektorskie, nie byla obecnie zZyczliwie usposobiona wzgledem
Fryderyka Wilhelma, jednakowoz niesklonna do wystapien oreznych
wobec niezakoficzonej ciagle wojny tureckiej, z niepokojem S$ledzila po-
dejrzang dzialalno$¢ Szweddw na pograniczu polsko-pomorskiem i w oba-
wie, aby Rzplita mimowoli nic zostala wciagnieta do jakiej akcji czy to
przeciw elektorowi, czy przeciw Szwedom, nie zawahala sie w odpowied-
niej chwili przejrzystym a znamiennym zwrotem zazadaé ,aprobacji
pakt z.. sasiednimi monarchami* oraz przypomnie¢ prawa o ,nhie-
podnoszeniu wojny zaczepnej bez wiedzy i zgody Rzplitej” ***). W takich
okolicznosciach dla krola, przesiadujacego do polowy kwietnia w Bra-
clawiu, niewatpliwie byty wielka ulga te uspakajajace wiadomodci, iakie
powoli nadbicgaly od péinocy, ze strony szwedzkiej. Okazywalo sie¢ mia-
nowicie, ze Szwedzi, zabiegajac o sojusz z Polska dla zabezpieczenia
sic przed Moskwsg, powstrzymali sic od wkroczenia do Prus; ponadto
generalissimus szwedzki Wrangel, czyniac zado$¢ wezwaniom polskim,
odwotal te oddzialy, ktére zjawily sie juz na terytorjum Lemborka, By-
towia i Drahimia, w bezpo$redniem zatem sasiedztwie Prus Krolew-

122)  Uniwersal krélewski, Bractaw, 14 lutego 1675, rps. Czarf. Nr. 431, str.
190—192, kopja; ,Continuazione della guerra di Polonia contro
{ Turchi* (b. cenny djarjusz), Krakéow, 9 marca 1675, rps. Ossolineum Nr. 355,
k. 19.

128) Instrukcja sejmiku $rodzkiego dla s-ty kosciarniskiego, Korzeniowskiego,.
posta do prymasa, 11 maja 1675, rps. Czart. Nr. 431, str. 204-206, kopia; Sculte-
tus do elektora, Kistrzyfi, 5 marca 1675 (por. relacie tegoz z 9 stycznia), Urk.
u. Act. XIX, 79 sq.; bp. poznanski, Wierzbowski, do Jana IIl, Warszawa, 15 mar-
ca 1675, rps. Bibl. Ord. Zam. Nr. 1806 cz. I, k. 90—91, oryg.; prymas do kréla,
Lyszkowice, 30 kwietnia 1675, rps. Czart. Nr. 423, str. 400, kopja.
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skich ). Wreszcie i Lilichoeck, ktérego intryganckie knowania wéréd
pospolstwa gdanskiego nie mogly w takim stanie rzeczy byé aprobo-
wane przez dwoér sztokholmski, nietylko nie otrzymywatl zachety do dal-
szej dzialalnoSci, ale w celu unikniecia nowych podejrzed mial nawet
stosownie do reskryptu Karoia XI (z 26 lutego) opusci¢ Gdafnsk, co tez
niebawem uskutecznil, udajac sie z koficem kwietnia na Pomorze *%),
Roéwnoczes$nie prawie przyszly z Francii solenne zapewnienia, chroniace
Sobieskiego przed ewentualno$cia odrebnego pokoju francuskiego i gwa-
rantujace mu stowem Ludwika XIV uwzglednienie intereséw polskich
w razie podjecia rokowani pokojowych *29),

Mimo to wszystko ani owa ustepliwo$é Sztokholmu nie rozwiata
gleboko zakorzenionych obaw Sobieskiego co do prawdziwych zamiaréw
szwedzkich wzgledem Prus nietylko Ksiazecych, ale i Krélewskich *7),
ani obliczone zreszta na przyszlo$é obietnice Wersalu nie odpowiadaly
najbardziej istotnym pragnieniom krélewskim, gdy i teraz Ludwik XIV
nie godzii sie na przystapienie Francji do projektowanego przymierza
polsko - szwedzkiego i nie zmienial swego poprzedniego postanowienia
wyplaty przyobiecanych subsydjéw dopiero po podpisaniu formainej
umowy i po podjeciu faktycznem wyprawy pruskiei '2®). Udzial bowiem
Francji w traktacie polsko-szwedzkim silniej zabezpieczalby Prusy przed
zawsze mozliwemi apetytami szwedzkiemi (zwlaszcza w razie zwycie-
stwa Wrangla nad elektorem), co za$ do zasitkéw francuskich, to byly
one wprost nieodzowne wobec trudno$ci uzyskania pieniedzy od szlachty,
a koniecznego za wszelka cene wzmocnienia armiji badZ dla poparcia
sygnalizowanych nowych prob pokojowych, badz dla zadania stanow-
czego ciosu Porcie i skfonienia jej do pokoju — przedwstepnego warunku
wszelkie] dalszej akcji Jana III.

Wsrod tak powiklanych refleksyi, w przededniu wyjazdu nowego
poselstwa na rokowania z pohancami, krél, naciskany coraz mocniej
przez postéw francuskich, rozumiejacych i pragngcych wyzyskaé po-

124)  Ludwik XIV do Forbin‘a, St. Germain, 7 lutego i 1 marca 1675; Béthu-
ne do Ludwika, Bractaw, 28 lutego 1675, — A. H. I, 188—189, 192, 186; Wrangel
do Bakowskiego, w-dy pomorskiego, Szczecin, 13 lutego 1675 (st. st.?), Teki
Naruszewlcza 173, str. 97—99.

125) Hirsch Strauch., 177 sq., 169.

126)  Ludwik XIV do Forbin‘a i Béthune‘a, St. Germain, 7 lutego 1675, 4. H.
189-—190. .

127)  Instrukcia... imp. Ern. grafowi Donhoffowi.., wyprawionemu ad gene-
ralissimum armorum sucticorum, Wrangelium®, Jaworéw, 24 maja 1675, rps.
Bibl. Ord. Zam. Nr. 1787, k. 112—113, bruljon.

28)  Ludwik XIV do Forbin‘a Wersal, 12 kwietnia 1675, 4. H. III, 202; por.
pismo krélewskie z 7 lutego, i. w.

11
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my$ing konfunkture, zdecydowal si¢ po dfuzszym namysle na tak dlugo
odkiadany stanowczy krok i dnia 11 czerwca dokonal nareszcie zlozenia
swego podpisu na oddawna przez Forbin‘a opracowanym tekécie
traktatu #?). :

Uklad jaworowski — rezultat wspélnych wysitkéw Forbin‘a i Bé-
thune‘a, wyraz jawnych, niekfamanych sympatyj francuskich Jana III —
pod wzgledem zewnetrznego ujecia skiadal sie z trzech podstawowych
cze$ci. Krétki i jasny wstep stwierdzal naprzéd zasadnicza zgodnodé
polityki Sobieskiego, zmierzajacego do odzyskania Prus Ksiazecych,
z zamiarami Ludwika XIV, niezadowolonego z dzialalno$ci elektora bran-
denburskiego; wykfadal nastepnie, Ze monarcha francuski, powiadomiony
o niewystarczalnos$ci Srodkéw, jakiemi rozporzadza Jan IIl, postanowit
przyj$¢ z pomoca krélowi polskiemu, aby zadokumentowaé swa szczera
przyiazii ku niemu i ulatwié wykonanie planowanego przedsiewziecia.
Czesé druga, najobszerniejsza, wyliczala wlasnie te zobowiazania, jakie
z zastrzezeniem czteromiesigcznego terminu ratyfikacji przejmowat
w imieniu swego wladcy ambasador francuski. Za takiem poSrednictwem
zobowiazywal sie mianowicie Ludwik z chwila rozpoczecia dziafafi wo-
jennych przeciwko Fryderykowi Willelmowi przez Sobieskiego wypla-
caé przez caly czas trwania wojny subsydja w wysoko$ci 200 tysiecy
talaré6w rocznie, w czterech kwartalnych ratach i w pietnascie dni po
faktycznem podieciu akcii. W razie bezposredniego lub posredniego ataku
cesarza (sprzymierzonego z -elektorem) na Polske w tym czasie subsydja
owe dopéty beda wyplacane, dopdki krdl polski bedzie niepokojony przez
elektora lub cesarza. Ponadto przyrzekal Ludwik XIV nie zawiera¢ sam
oddzielnie z Fryderykiem Wilhelment, ani tez tacznie z elektorem, Austria
i Holandja, takiego traktatu, w ktérymby pominiety byl udzial Sobie-
skiego co do sprawy pruskiej. Obiecujac tejze wysokoSci zasitki na wy-
padek zbrojnego wystapienia Jana III przeciw cesarzowi Leopoldowi,
wyznaczal na koniec krél francuski dla przyspieszenia pokoju polsko-
tureckiego, umozliwiajacego dopiero rewindykacje Prus, jednorazowo
200 tys. liwréw, platnych w dwéch terminach: w dwa 1 w osiem mie-
siecy od momentu uderzenia na Brandenburgje. Ostatnia wreszcie cze$t
traktatu okreslata obowiazki Sobieskiego, ktéry ,z uwagi na te pomoc...
(i) dla zaswiadczenia o swej wdzieczno$ci® podejmowal sie wypowie-
dzie¢ otwarcie woine elektorowi natychmiast po zawarciu pokoju z Porta,
nie przystepowaé inaczej do ukladéw z Fryderykiem Withelmem, jak
tylko za zgoda Francji, zezwoli¢ na zaciagi wojskowe w stuzbe Ludwika
i popieraé je w calem pafistwie, wzbrania¢ ich zato jego wrogom 130)

129)  Forbin do Ludwika XIV, Saséw, 10 maja i Jaworéw, 13 czerwca 1675,

A. H. 11, 204, 210.
130) Tekst traktatu — A. H. III, 210—212.
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Zawarty na takich warunkach traktat sprzymierzeficzy w calem zna-
czeniu tego stowa byl tajnym: nie wiedzial o nim Fryderyk Wilhelm %),
a w Polsce do tajemnicy mial by¢ dopuszczony jedynie Jablonowski *#2).
Catkowicie zgodny w zakresie materjalnych warunkéw z tem, co ustalil
Forbin jeszcze w Kazimierzu®®), w dwéch punktach przeciez sojusz ten
wnosil dodatkowe uzupelnienia, kiedy z chwila podjecia rokowati poko-
jowych zobowiazywal monarche francuskiego do uwzglednienia intere-
sOw polskich w ramach sprawy pruskiej oraz kiedy krélowi polskiemu
w analogicznym momencie nakazywal pozyskanie uprzedniej zgody
Francji. Ale je$li pierwsze zastrzezenie w stabym tylko stopniu krepo-
walo ogélna dziatalnosé Ludwika XIV, to natomiast drugie $ci$le uza-
leznialo Jana III od Francji, nieznaczne za$ stosunkowo subsydja nie
réwnowazyly dostatecznie podobnego upo$ledzenia politycznego. Choé
zatem i teraz sprawy materjalne nie przestawaly zaprzataé¢ uwagi So-
bieskiego ***), w danych okolicznodciach tylokrotnie podkre§lana przez
biskupa ochocza gotowo$¢ Jana 1II do ustug wzgledem Ludwika nie wy-
nikala z pogoni za chwilowym zasitkiem w istotnie trudnem polozeniu
finansowem, ale raczej opierala sie na trafnem i zgodnem z polska racja
stanu prze$wiadczeniu o koniecznos$ci zwiazania Rzplitej z Francja dla
odzyskania Prus Ksiazecych. Gdy za$ mimo wszystko nie zanikaly na-
dzieje, iz w koricu dojdzie do skutku porozumienie polsko - tureckie,
mozliwoé¢ czynnego wystapienia Polski przeciw elektorowi tem wiek-
szej nabierala wartodci, im widoczniejszem stawalo sie trudne po-
tozenie Szwed6w na terenie niemieckim. Stad tez na losach traktatu
i zwiazanej z nim dywersji pruskiej silniej, nizby si¢ to na pierwszy
rzut oka wydawaé moglo, musialy zawazy¢ odglosy tych strzaléw, ktore
tak rozlewna fala odbijaly sie o piaszczyste wydmy Fehrbellinu i lesiste
stoki Iwowskiego pobojowiska, pieczetowaly one kleske szwedzka,
a nie rozstrzygaly zatargu polsko - tureckiego.

131) Droysen I3 526—527; Waddington II, 372

132) Ipstrukecja dla Béthune‘a, St. Germain, 14 kwietnia 1676, A. H. III, 272.

133)  Te zgodno§¢ podkre$lat sam Forbin w depeszy do Pomponne‘a, Jawo-
réw, 14 czerwca 1675, ib. 213.

1348)  Por. charakterystyczny w tej mierze odruch, zanotowany przez Forbin‘a
w relacji z 13 czerwca.



