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1. ST. KETRZYNSKI

GLOS W SPRAWIE REEDYC)I POLSKICH ZRODEL
HISTORYCZNYCH WIEKOW SREDNICH

W ciagu ostatnich dziesiecioleci, od korica mniej wigcej XIX w.,
mozna zauwazyé u nas pewne zwolnienie tempa badan nad polskiem
sredniowieczem. W drugiej polowie XIX w. bylo badanie okresu
X—XV w. przewazajace w naszej nauce: prawie wszyscy wybitniejsi
historycy polscy zajmowali sie wtenczas wylacznie czasami piastow-
skiemi, a tylko bardzo nieliczni, odosobnieni, siggali do czaséw now-
szych. Po historji politycznej, ktéra mata swego czasu swych znako-
mitych przedstawicieli, przyszla kolej na badanie stosunkéw wewnetrz-
nych, prawnych, spolecznych, czesciowo ekonomicznych. Zrobiono tu
w tym dziale duzo, — lubo nie mozna zaprzeczyé, ze ostatnich lat
trzydziesci wykazuje coraz to zmniejszajace si¢ zainteresowanie za-
réwno calym tym okresem, jak tez zagadnieniami, tyczacemi sie za-
réwno strony politycznej, jak prawnej i spotecznej pierwszych kilku
wiekéw naszych dziejéw. Poniewaz réznorodne zagadnienia powyzsze
nie zostaly dotychczas wyczerpane, poniewaz, mimo wcale bogatej
dawniejszej literatury, jest wiele zagadnieri dotad niewyjasnionych,
przeto to zwolnienie tempa tych badad, niegdys tak Zywego, musi bu-
dzi¢ niepokdj i stawiaé pytanie, co jest tego powodem, — dlaczego
badania nasze, tak $wietnie rozwijajace si¢ w innych dzialach nauki
historycznej, okazuja tutaj wlasnie, w zakresie wiekéw srednich, zastdj
i wyrazny brak zainteresowania, niedostatek nowych sit, ktéreby chcia-
ly sie poswieci¢ badaniom nad polskiem sredniowieczem.

Od koricowych lat XIX w. siegnelismy, i to wcale gteboko, w wieki
nowsze i najnowsze, rozszerzyli§my wreszcie nasze badania na historje
Rusi i Litwy, dawniej tak stabo opracowane. Te rézne i tak rozmaite
dzialy historji dawnej Polski, poprzednio zaniedbane, dzis za$ starannie
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pielegnowane, rozszerzyly znakomicie pole naszej pracy historyczne;j,
wypelnily dotkliwe jej luki i braki, ktore istnialy jeszcze tak niedawno.
Jest co prawda i dzis$ jeszcze sporo okreséw mato zbadanych, lub pra-
wie nietknietych, wiele jeszcze stron naszej przeszltosci oczekuje w dal-
szym ciagu zbadania, ale badZ co badZz mozna stwierdzi¢, Zze nauka
nasza rozwija sie¢ dzi§ pod wielu wzgledami dufo réwnomierniej niz
dawniej. Trudno by bylo jednak przypuszczaé, ze mniejsze dzi§ niz
dawniej zainteresowanie wiekami $redniemi, plynie stad, Ze badania
dzisiejsze, rozlozywszy sie na caly obszar naszych dziejow, do XIX w.
wlacznie, przerzuciwszy sie z terenu Polski Piastowskiej na caty obszar
pozniejszej Polski Jagiellonskiej, spowodowaly réwnoczesnie pewne
rozrzedzenie si¢ w zakresie badan nad dawniejsza historja Polski.
Muszg tu zatem dzialaé¢ jeszcze inne przyczyny i inne czynniki, ktore
wplywaja na pewne zmniejszenie sie naszej produkcji w zakresie
§redniowiecza.

Nie bede tu rozpatrywaé zapewne stabszego dzis, niz w okresie
przedwojennym, przygotowania mlodziezy w zakresie taciny, greki,
jezykoéw obcych, czy tez samej historji. Nie zajme sie tez problemem,
moze silniejszej lacznosci wiekéw nowszych z doba wspélczesna, a stad
silniejszego pociagu do studjéw wlasnie z dziedziny ostatnich wiekéw
Rzeczypospolitej. Oba te czynniki moga wywieraé¢ pewen wplyw na
tworzene sie tych czy innych kierunkéw badan w naszej nauce. Nie
sadze jednak, by ciezar sprawy lezal w tych wlasnie czynnikach, gdyz
zjawisko zmniejszania si¢ zainteresowania wiekami sredniemi chserwu-
jemy nie od dzis, nie jest ono zatem w zwiazku ani ze szkola dzisiejsza,
ant z nowemi warunkami naszego zycia panstwowego. Nie mogac tu
rozpatrywac¢ tych, tak zreszta interesujacych, zagadnien, pragne zwré-
ci¢ uwage na jedna tylko strone problemu, w ktérej znajdziemy row-
niez odpowiedZ na najwazniejszy zapewne powéd dzisiejszego osla-
bienia tych badan, jak zarazem wskazéwke, jakiemi srodkami moznaby
uzdrowié ten stan rzeczy i pobudzié¢ badaczy do bardziej intensywnej
pracy nad polskiem $redniowieczem.

Moment oslabienia u nas tetna studjéw nad sredniowieczem jest
niewatpliwie w zwiazku czasowym i przyczynowym z momentem za-
marcia u nas ruchu wydawniczego w zakresie zZrédetl sredniowiecznych.
Przypada za$ on na osfatnie dziesieciolecie ubieglego wieku, kiedy za-
koriczono na t. VI druk Monumentéw Poloniae, i kiedy ukoriczono wy-
dawanie glownego zrebu Monumentéw Medii Aevi. To co w zakresie
wydawnictw Zrédel zrobiono pézniej, gtéwnie dla XV w., choé byty
to niejednokrotnie i rzeczy bardzo wazne, nie odegralo juz w ruchu
ogblnym wiekszej roli.

W owym okresie ostatnich lat XIX w. rozumiano bardzo dobrze, ze
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wydawnictwa Zrédlowe nasze sa w wysokim stopniu niedoskonate.
Stad szly niejednokrotnie ostre zarzuty skierowane pod adresem Mo-
numentéw Poloniae, stad tez pod patronatem Akademji Umiejetnosci
zamierzano zaczaé prace reedycji przynajmniej jednej czesci naszych
zrédet, dokumentéw, — do korica w. XIII. Plan ten jednak, ze wzgle-
du na trudnosci, ktére wynikty, nie zostal nigdy zrealizowany. Zatarlo
si¢ nawet z czasem przes$wiadczenie potrzeby reedycji zrodet, cho¢
program taki byt kilkakrotnie stawiany ze strony bardzo kompetent-
nych badaczy. Nawet wytworzyla si¢ opinja, wcale dzis rozpowszech-
niona, ze zrédla nasze w zakresie wiekdéw S$rednich ulegly pewnemu
wyczerpaniu, i ze zapewne nie oplaci sig¢ juz poszukiwanie nowych Zré-
det. Opinja ta, zreszta zupelnie niesluszna, zlaczyla sie z druga, ze
to wszystko, co ogloszono z tego zakresu, od wieku XVIII po +dzien
dzisiejszy, jest, mimo pewnych brakéw, dostateczna podstawa do stu-
djow i badan, a uchybienia w wydawnictwach naszych stanowi¢ moga
w rzadkich wypadkach trudnosé lub niebezpieczenstwo w badaniu.
Istnieje pozatem glebokie przekonanie, ze jedyne niebezpieczernstwo
grozi¢ moze badaczowi tylko ze strony wziecia dokumentu sfalszowa-
nego za dokument niepodejrzany, i ze rzadko tylko pomyika taka mo-
glaby mie¢ wplyw decydujacy na tok pracy i jej ostateczne wyniki.
Nie méwi sie za$ zupelnie o niebezpieczenistwie uzywania dokumentéw
Zle wydanych, lub niedostatecznie krytycznie zbadanych, ktérych cze-
ci sktadowe jak i zrédla, ktére sig¢ przyczynily do ich powstania, nie
zostaly wyjasnione. Chociaz zasada powszechnie znana i uznawana
jest, ze przy kazdem badaniu i przy kazdem korzystaniu ze zZrodet
nalezy dotrzeé¢ do genezy zrédla i wyeliminowaé z niego czesci skla-
dowe, to jednak jest ona tylko rzadko stosowana, wlasnie z powodu
stanu, w jakim znajduja sie wszystkie nasze wydawnictwa Zrédet hi-
storyeznych $redniowiecznych.

Oto6z pierwsze przekonanie, ze wyczerpaliémy zasob naszych Zré-
det $redniowiecznych, jest niewagtpliwie mylne.

Jest rzecza jasna, ze w zakresie naszych zrédet do dzw]ow now-
szych i najnowszych publikacje zZrodtowe obejma i objaé¢ beda mogly
zawsze tylko drobng czes$é, moze tylko najwazniejszego ‘materjalu
srédlowego. W przewaznej czesci wypadkéw historyk bedzie zmu-
szony opieraé sie na wlasnych, samodzielnych poszukiwaniach archi-
walnych czy bibliotecznych, przyczem wielokrotnie, w najszczesliw-
szych wypadkach, zdota on wyzyska¢ tylko czeéé istniejacego, dostep-
nego materjalu Zréodtowego. Zadaniem tez historyka tych czaséw jest
nie tyle wyczerpanie calosci istniejacego materjaluy, ile dotarcie do tych
Zrédel, ktére moga byé¢ dla zagadnienia, ktére sobie badacz postawit,
istotne, z pominieciem, czesciowo $wiadomem, tego wszystkiego, co
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moze mie¢ juz drugorzedne czy tez podrzedne znaczenie. Tak wiec
w pracach konstruktywnych, jak wydawniczych, taki materjal musi
by¢ przesiewany, selekcjonowany, przyczem oczywiscie trudno uniknaé
niebezpieczenstwa subjektywizmu, ale trudno by byto zaréwno wydaw-
cy, jak i badaczowi, marzy¢ o wyczerpaniu do dna wszystkiego, co
istnieje. Z drugiej strony rozlicznosé istniejacych zrodet pozwala ba-
daczowi na wszechstronne oswietlenie badanego problemu, na glebsze
wnikniecie, na sprawdzenie pewnych wiadomosci zZrédtami pomocni-
czemi czy tez ubocznemi, co nie zawsze moze byé udzialem badacza
wiekow srednich.

W zupelnie odmiennych warunkach ma miejsce praca nad srednio-
wieczem. W zakresie historji polskiej zadne zrédto do korica XIV w.
nie moze by¢ nam obojetne, co wigcej, chociaz nie mozna marzy¢ o wy-
czerpaniu juz zrédet do XV w., to i te Zrédla maja swa bardzo znacz-
ng wartosé. Kazde z nich ma swa wartosé bezwzgledna, a zwykle obok
tego swa warto$é wzgledna, uboczng, pomocnicza. Ale im glebiej
wstecz, im ilosé zrédel jest mniejsza, tem wigksze jest znaczenie kaz-
dego Zrodla. Ale i pod tym wzgledem nie wyczerpalismy wszystkich
mozliwosci, — odkrycia nowych, nieznanych Zrédet nie moze byé uwa-
zane za rzecz nieprawdopodobna. Zaledwie pét wieku temu odkryto
Brunonowy Zywot Pigciu Braci, — odkrycia innych zabytkéw, choéby
owego zaginionego Zywota $w. Wojciecha, nie moga byé wykluczone.
Pézniej przyszto odkrycie listu Wladystawa Hermana do katedry bam-
berskiej, a nastepnie jeszcze calego szeregu nieznanych dokumentow
XIT i XIIT w,, ktore sa zapewne tylko czastka tego, co przy systema-
tycznych poszukiwaniach daloby sie wydobyé. Mozna wiec mieé¢ na-
dzieje, ze calos¢ naszych Zrédel wcezesnohistorycznych do tej chwili
nie zostala wyczerpana, skoro ostatnie dwa tomy Monumentéw Polo-
niae sa przewaznie zapelnione takiemi odkryciami, ze powiekszyé sie
da jeszcze ich zasdb, nie méwiac juz o zawsze mozliwych niespodzian-
kach. W XIV w. mozna rachowaé na jakie§ pareset nieznanych do-
kumentoéw samego Kazimierza Wielkiego, nie liczac tu juz znacznej
liczby innych dokumentow, dotad nieznanych i niewyzyskanych. I wiek
XV, poza niedajacemi si¢ wyzyska¢ i wyczerpaé ksiegami sadowemi,
przedstawia sie jako kopalnia nieznanego materjatu historycznego. Na-
wet o ile chodzi o zabytki historjograficzne, to i te sa dalekie jeszcze
od catkowitego wyczerpania: Monumenta Poloniae obejmuja przeciez
tylko cze$é materjalu istniejgcego, ktérego reszta jest rozproszona po
innych wydawnictwach, — nie mdéwiac juz o tem, co nieogloszone i nie-
znane kryje si¢ dotad po bibliotekach. Wiadomo przeciez, ze W. Ke-
trzynski, po ukoniczeniu VI t. Monumentéw, posiadal jeszcze materjatu
na pét tomu nastepnego. Nie mozna watpic, ze zaprzestanie systema-
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tycznych badan i poszukiwan dla kontynuowania Monumentéw, stato
sic z krzywda dla naszej nauki. Bylo to réwniez zamknieciem
drogi dla jej naturalnego rozwoju i postepu.

Mija juz lat czterdziesci od chwili, kiedy zamart ruch wydawniczy
w zakresie wiekéw $rednich, bez zreszta sladu daznosci pézniej do jego
ozywienia. Zamart ten ruch zaréwno na polu wydawnictw Zrodel hi-
storjograficznych jak i dyplomatycznych; od poczatku XX w. poza
zapiskami sagdowemi (ksiegi grodzkie i ziemskie, miejskie, wiejskie, ko-
$cielne, a dalej zapiski ksiag Metryki Koronnej i Mazowieckiej) ujrzala
$wiatlo dzienne tylko nieznaczna ilo§¢ wydawnictw o charakterze dy-
plomatycznym (IV t. Kodeksu matopolskiego, V. t. Kodeksu wielko-
polskiego, I t. Kodeksu mazowieckiego, czesciowo tu zataczy¢ mozna
Kodeks dyplomatyczny katedry wileniskiej i Akta unji). Wydawnictw
zrodel historjograficznych niema zupelnie.

Brak inicjatywy w tym kierunku, brak planowej gospodarki i sy-
stematycznych poszukiwan za nowemi materjatami, odbija si¢ nad-
zwyczaj ujemnie na naszej nauce. Cierpi na tem w pierwszym rze-
dzie nasza produkcja naukowa. Nie znajduje ona bowiem w dzisiej-
szym stanie naszych Zrdédel dostatecznej podstawy, ani dostatecznej
podniety dla dalszego rozwoju i dla dalszego postepu. W drugiej
potowie XIX w. wydrukowano prawie setke toméw wydawnictw Zrédet
§redniowiecznych. Byla to zasluga niezmierna catego pokolenia wy-
dawcéw, ktéra miata ten skutek, ze pobudzili oni do pracy twérczej
cala generacje 6wczesnych historykéw, do wykorzystywania tych no-
wych i coraz to nowych materjatéw, ktére przynosily im te wydawni-
ctwa zrodlowe. Dzi$ brak nam tej podniety zewnetrznej w postaci ru-
chu wydawniczego, — ale brak nam tez zaufania do tych, tak zreszta
cennych i zastuzonych, wydawnictw Zrédtowych. Krytyka Zrédet i me-
tody krytyczno-wydawnicze postapily bardzo znacznie naprzéd, wia-
$nie w ostatnich dziesiecioleciach, — ale wydawnictwa przedstawiaja
czesto stan taki, ktéry nie zawsze mégt byé uwazany za wysoki przed
laty pieédziesieciu czy sze$édziesigciu, kiedy byly one wydane. Dzi§
musza byé uznane za przestarzale i nienaukowe. Wydawnictwa te
nie s3 juz dzi§ w stanie zaspokoi¢ najprymitywniejszych potrzeb i wy-
magan obecnej metody krytyczno-wydawniczej, i to nie tylko te daw-
niejsze, jak kodeksy Dogiela, Raczyrniskiego czy Rzyszczewskiego, ale
do ostatnich wlacznie, nie wyjmujac tu kodekséw tyle zastuzonego Fr.
Piekosinskiego. Historyk nie moze sie opiera¢ z pelnem zaufaniem
na tekstach, ktére nie przeszty przez ogien krytyki. Dzi$§ korzystanie
ze Zrédel naszych jest czasami niemozliwe nie tylko dla poszczegoélnego
badacza, ale staje sie przeszkoda nawet dla specjalisty-dyplomatyka,
rozporzadzajacego rzekomo wszystkiemi elementami krytyki i teorji
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w swem reku. Trzeba pamigtaé, ze krytyka ta nie tyczy sie samej
tylko sprawy autentycznosci poszczegdlnych zabytkéw, ale takze spra-
wy ich powstania, ich elementéw skladowych, zatem ich znaczenia
i zrozumienia, co bynajmniej nie jest tak proste, jakby sie to na pierw-
szy rzut oka moglo zdawaé. Dopoéki zrédla nasze beda w tym stanie,
w ktérym znajduja sie obecnie, niema mowy, by mozna bylo z nich
wydoby¢ wiecej, jak to, co daé moze nie sprawdzony, i nie stojacy
na wysokosci wspélczesnej krytyki przekaz. Stad i jego zrozumienie,
wyzyskanie wiadomosci w nim zawartych, wielokrotnie spotyka sie
z trudnoscia, jezeli warunki powstania zrédla, wplywy czynnikéw,
ktére na jego redakcje wplywaly, nie sa nam ujawnione, sa nam nie-
znane. Takie Zrédlo jest dzi§ w duzej mierze martwym kapitatem,
nie nadajacym si¢ do nalezytego wyzyskania.

Mamy zbyt czesto do czynienia z tekstami czerpanemi z kopji, za-
miast z oryginaléw, z kopij péZnych zamiast wczeéniejszych, bez
uwzglednienia wreszcie wszystkich dostepnych zachowanych przeka-
z6w. Przedruki wreszcie pelne sa bledéw kopistéw, badz pomytek
drukarskich. W tych warunkach nalezaloby kazde badanie zaczynaé¢
od sprawdzania tekstu, rzecz, ktéra nie zawsze jest mozliwa do prze-
prowadzenia nawet w pomys$lnych warunkach. Brak nam wreszcie
w przewaznej cze$ci naszych dyplomatarjuszy wszelkich objasnien
krytycznych, ktéreby zdejmowaty z bark badacza trud pracy przygo-
towawczej, do ktérej nie zawsze jest on przygotowany, lub ktéreby
mu dawaly choéby uzyteczne wskazéwki dla dalszego samodzielnego
badania. Pod wzgledem takiego przygotowania stoja wszystkie ogto-
szone nasze teksty dyplomatyczne na bardzo niskim poziomie, — do-
brze jezeli przedruk jest wierny. O tak zasadniczej sprawie, jak o za-
gadnieniu powstania tekstu, o Zrédtach jego powstania kancelaryjnego,
o jego stosunku do konceptu, wzoru dokumentowego czy formularza,
niema u nas mowy. Jezeli u nas w XIII w. mozemy wielokrotnie
stwierdzi¢ bardzo szerokie stosowanie t. zw. wzoréw dokumentowych
to rezultatem takiego uzywania wzoréw jest wkradanie si¢ do
dokumentéw szeregu anachronicznych przejatkéw, ktore, nie wyjasnio~
ne krytyka tekstu moga nieraz zwodzi¢ badacza lub tez rzuca¢ ciert
na autentyczno$é badanego dokumentu. Obowiazkiem krytyki dyplo-
matycznej jest uwidocznienie takich przejatkéw, a nawet wskazanie,
czy przejatki te odpowiadaja stosunkom, ktére nowy dokument od-
Zwierciadla, czy tez sa one bezwartosciowem odbiciem tego wzoru,
ktéry stuzyt pisarzowi nowego dokumentu, a mial znaczenie faktyczne
tylko dla tych warunkéw, w ktérych powstal dokument pierwotny,
pézniejszy wzoér dokumentowy. Te sama uwage mozna zrobié co sig
tyczy dokumentéw tak czesto korzystajacych z wzoréw formularzo-
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wych, z ktérych nie jedna wiadomosé mogla sie przedostaé zupelnie
blednie i niewtasciwie do koncypowanego dokumentu, aby nastepnie
stuzy¢ jako wiadomos$é nieulegajaca watpliwosci. Podobnie z koncep-
tu, niezrozumianego lub Zle odczytanego, mogly sie przekrasé do czy-
stopisu oczywiste btedy, ktérych wykazanie i wyjasnienie nalezy row-
niez do zakresu krytyki. Wreszcie w poczatkach dokumentu w Pol-
sce, zatem w w. XII i gteboko w w. XIII, kiedy przewazZa spisywanie
dokumentu przez odbiorce, nalezy pilnie baczyé na wiasciwosci indy-
widualne poszczegélnych dyktatoréw, — na wlasciwosci nie tylko
stylistyczne, ale niejednokrotnie tyczace si¢ merytorycznej tresci po-
szczegblnych dokumentéw, wyrazen i okreslerd prawnych. Objasnienie
tej strony naszych dokumentdéw byloby podstawa do wlasciwego ich
zrozuimienia, do ocenienia naszego jezyka prawnego, tak dzi§ jeszcze
malo zbadanego, do usuniecia nieporozumien, do wyjasnienia zaré6wno
tworzenia sig¢ stownictwa prawnego, jak infiltracji do naszych pier-
wotnych stosunkéw prawnych elementéw obcych, niepolskich. Raz
wreszcie skoriczyé nalezy z gleboko zakorzenionem przekonaniem, Ze
oryginalny i nieposzlakowany dokument nie moze zawiera¢ bledow,
i ze wszystko w nim musi by¢ odbiciem realnej prawdy. Bledy plynace
z niedbalstwa, z niezrozumienia sprawy, ze zlego odczytania minuty,
z blednego zastosowania formularza, ze zmian wreszcie, ktore posta-
nowiono wprowadzi¢ w ciggu pracy kancelaryjnej, a ktére tylko
czesciowo lub bez glebszego zastanowienia sie przeprowadzono, nie
sa wyjatkami w najlepiej urzadzonych kancelarjach nietylko $rednio-
wiecza. I takie btedy winna wykazaé krytyka dyplomatyczna, a za
niag wydawnictwa krytyczne dokumentow.

Stad zadaniem krytyki dyplomatycznej, jak zadaniem nowoczesnej
techniki wydawniczej, jest danie badaczowi tekstu tak przygotowanego,
by ten mégt mu stuzyé¢ jako juz pewna i ustalona podstawa dla nawet
najbardziej skomplikowanych zagadnien. Jest rzecza jasna, Ze naj-
szersze badania i najdoktadniej przeprowadzone studja dyplomatyczne
czy krytyczne nie sg w stanie z rowna doktadnoscia, rozwiaza¢ wszel-
kich watpliwosci, lub daé¢ odpowiedzi zawsze rdownie pewnej i nie-
wzruszonej. Sam materjal, jak i metody, ktére tu mozemy stosowac,-
kiada pewien kres wszelkim usitowaniom: ale to, co moze tu da¢ bada-
czowi studjum dyplomatyczne bedzie zawsze o wiele dokladniejsze,
niz to, co ma on dzisiaj, w postaci tekstéow, ktore nie zaspakajaja
wogdle zadnych wymagan krytycznych. Stad tez przewazna czesé
naszych $redniowiecznych wydawnictw dyplomatycznych raczej od-
strasza badacza, skoro czuje on, Ze przy kazdem zZrédle, ktore bierze
on do reki, nalezaloby robié¢ obszerne studja i badania, trudne i spec-
jalne, czasem nawet niemozliwe do przeprowadzenia na mniejszym
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odcinku. W tym stanie rzeczy dyplomatarjusze nasze i dokumenty
w nich wydane moga nam dzi§ stuzyé do grubszej, topornej roboty,
o poglebieniu badan, o rewizji tego, co nasza nauka od wieku zdzialata,
nie moze by¢ mowy. Trudno tez méwi¢ o postepie.

To samo mozna powiedzieé o zabytkach historjograficznych. I one
nosza, na sobie pietno przestarzalosci, budza szereg nieufnosci i wat-
pliwosci, nie moga juz dzi§ byé uwazane za przekazane w tekstach
wiernych, nienagannych i ustalonych. Zywoty $w. Wojciecha, mimo
licznych badani uczonych niemieckich, czeskich i polskich, leza przed
nami w wydaniach dzi$ przestarzalych, a jezeli chodzi o Polske wysoce
niekompletnych. Kronika Anonima - Galla, po ostatnich badaniach,
wymaga dzi§ gwaltownie nowego wydania. Obecne nasze mozliwosci
ocenienia osoby i dzietla Mistrza Wincentego domagaja sie nowego
wydania jego kroniki, a nieufnosé¢, ktéra te kronike otacza, opiera sie
zaréwno o fakt, iz ostatnie jej wydanie pochodzi z przed lat przeszlo
60-ciu, jak i na tem, Zze na jej wydanie ostatnie wptywaly w znacznej
mierze poglady znane, a urojone, jej ostatniego wydawcy, A. Bielow-
skiego. Krytyka Kroniki wegiersko-polskiej zalezy od oceny jej stosunku
do Zywotdéw sw. Stefana, jak i od odpowiedzi, czy pochodzi ona z XI
czy tez z XII, XIII lub tez z XIV w. Toz samo jest z Kronika wiel-
kopolska, uwazang za dzielo XIII badz XIV w., autorstwa Bogufata,
Baszka czy moze Janka z Czarnkowa. Roczniki w tym stanie, w jakim
je mamy obecnie, sa prawie nieuzytecznym materjalem. A nalezy
tu jeszcze caly szereg zabytkow, choéby tylko dzieto Dtugosza, z kté-
tych zaledwie Clenodia doczekaly sie krytycznego opracowania. Do
dzialu tych zabytkéw naleza tez wyjatki z dziet historykéw $rednio-
wiecznych obcych, z ktérych dal nam A. Bielowski troche wyjatkéw
w I i1l t. Monumentéw Poloniae, a ktérych jeszcze wiele, czesciowo
nieznanych, kryje sie po rozmaitych wydawnictwach czeskich, nie-
mieckich, ruskich, francuskich, wloskich, a nawet angielskich i skan-
dynawskich. Wyzyskanie takich wiadomosci jest dzi§ historykowi
polskiemu niejednokrotnie bardzo utrudnione, skoro zaledwie biblio-
teki Krakowa i Lwowa moga si¢ poszczycié pewnem bogactwem wy-
dawnictw Zrédel historycznych s$redniowiecznych obcych, dawnych
i nowych, zebranych w do$¢ duzym komplecie. Nie rozwazajmy juz
sprawy stanu choéby bibliotek stolecznych, gdzie, nie mdwiac juz
o jakim takim komplecie wydawnictw, trudno juz marzy¢ o calosci
Monumentéw Germaniae lub o Acta Sanctorum. To nieprzygotowanie
naszych bibliotek do pracy w tym zakresie, ta ich ubogo$¢ w publi-
kacje obce, dzi$ czesto trudne do nabycia, bo wyczerpane, drukowane
nieraz w XVII lub w XVIII w. stwarza wielkie trudnosci w pracy nad



366 Glos w sprawie reedycji polskich zrodetl Historycznych wiek. sred. 9

zagadnieniami wiekéw $rednich. Trudno$ci te oczywiscie nie predko
ustapia,.

Ale najwieksza trudnoscia jest bez watpienia brak wszelkiej
podniety z zewnatrz do studjéow w zakresie wiekéw $rednich. Pod-
nieta taka, i najskuteczniejsza, bylaby planowa, na szeroka skale
zakrojona, akcja wydawnicza. Dopéki bedzie trwal ten stan rzeczy,
ze nauka bedzie sie opieraé o przestarzale, nie budzace zaufania nasze
wydawnictwa, czy to zabytkow historjograficznych czy tez dyploma-
tycznych, trudno mysleé¢ o poglebieniu tego dzialu nauki, jak rowniez
o dalszym jej rozwoju. A z tem nie mozliwa jest selekcja pogladow
jak i eliminowanie z nauki tego, co przestaje uchodzi¢ za kanon wiedzy,
a choé¢by za uzasadniona hipoteze. A przeciez tylko powoli, diuga
selekcji i eliminacji, wytwarza sie to, co uwazamy za prawde hi-
storyczna.

Jako jedyny i jedynie skuteczny sposéb pobudzenia badan w
kierunku $redniowiecza polskiego widzialbym zatem reedycje wszyst-
kich zrédel sredniowiecznych polskich. Poniewaz praca nad tego
rodzaju wydawnictwem musialaby trwaé lat bardzo wiele, przeto na-
lezaloby pomysleé jak najspieszniej nad jej zorganizowaniem, dajac
jej, cho¢by na razie, jaknajskromniejsze ramy organizacyjne, a roz-
szerzajac je powoli, w miare rozrostu, w miare sil i srodkow.

Prace te widzialbym prowadzona przedewszystkiem w trzech
kierunkach, nie wykluczajac oczywiscie moznosci jej rozszerzenia.
Pierwszym dzialem bylyby tu zabytki historjograficzne, drugim dy-
plomatyczne, trzecim wreszcie zabytki ustawodawcze.

Pomniki historjograficzne powinny objaé, na nowo przeprowadzong
edycje wszystkich tych zabytkéw, ktére znalazly pomieszczenie w
Monumentach Poloniae, a ponadto tych wszystkich, ktére tam nie zo-
staly pomieszczone, czy to dla tego, ze je wydrukowano gdzieindziej,
czy tez dla tego, ze ich dotad wogéle nie ogloszono. Ze wzgledu na
to, ze dzis juz latwiej zrobié¢ plan wydawniczy niz za czaséw A. Bie-
lowskiego, nalezaloby zgrupowaé osobno pewne kategorje zabytkow,
wedle tresci, np. osobno teksty odnoszace sie do $w. Wojciecha i Pie-
ciu Braci, osobno dzial kronik, osobno wcale bogaty dzial hagiogra-
ficzny, osobno roczniki, osobno inne zabytki, osobno wreszcie serjg
toméw, ktoraby objeta reedycje Diugosza. Osobny tom winien byé
poswiecony wyjatkom, zardwno z autoréw lacinskich, jak z greckich,
ruskich, arabskich i hebrajskich. Taki zatem dzial, na nowo opraco-
wany, objalby zapewne kolo 25 toméw. Drugi dzial, Diplomata,
powinien objaé wszystkie dokumenty polskie, do r. 1382. I ten dzial
zajalby zapewne kolo 25 toméw. Wreszcie trzeci dzial, najmniejszy,
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Leges, zawieralby pomniki ustawodawcze i prawne polskie, zaréwno
$wieckie, jak i koscielne.

Tak wiec edycja i reedycja zrodel polskich sredniowiecznych
objetaby zapewne w trzech serjach wyzej 50 toméw. Dla przeprowa-
dzenia tego zadania potrzebnaby byla osobna organizacja naukowa.

Praca takiej organizaciji, roztozona na lat dziesiatki, wymagataby
wysitku szeregu stale si¢ jej poswiecajacych pracownikéw, zatem
stalaby sie ona pewnego rodzaju centrum studjéw nad polskiem
Sredniowieczem, co trzymaloby przez wiele lat w napieciu zastep za-
réwno tych, ktérzyby byli z prace ta zwiazani organizacyjnie, jak
tych, ktorzyby pracowali tylko dorywczo, jak wreszcie tych, ktérzyby
z pracy tei korzystali. W kazdym razie obecny zastéj w tej dziedzinie
ustapilby miejsca ruchowi, ktéryby w miare postepu pracy stawal
si¢ coraz to silniejszym i intensywniejszym. Trzy sa sprawy, ktore
sg zwigzane ze zrealizowaniem takiego przedsiewzigcia. Pierwsza jest
wypracowanie planu takiego wydawnictwa, dokladne okreslenie jego
celéw, rozmiaréw, zakresu, kolejnosci, zasad i metody. Nasze orga-
nizacje naukowe historyczne, mogtyby zorganizowaé, dla przeprowa-
dzenia dyskusji na ten temat konferencje specjalistéw, ktérzyby bez
trudu wielkiego mogli rzuci¢ podstawy dla takiego planu. Taka za-
sadnicza praca przygotowawcza dalaby sie wzglednie szybko i tatwo

przeprowadzié.
Druga sprawa pierwszorzednej wagi, bytaby sprawa srodkéw
materjalnych. Srodki takie musialyby byé znaczne, — lubo przez

okres poczatkowy, zatem niewapliwie przez lat szereg, nie bylyby
one zbyt wygérowane. W poczatkowym okresie nie przekraczatyby
one zatem naszych skromnych mozliwosci, nawet bez uciekania sie
do pomocy publicznego grosza.

Trzecia sprawa byloby przyciagniecie do tej pracy specjalnie
przygotowanych pracownikéw. Tych w obecnej chwili nie posiadamy
w dostatecznej iloéci, — trzebaby zatem zastep ten pomnozyé, aby
starczyl na przyszlosé zaréwno ilosciowo jak pod wzgledem fachowego
przygotowania. Ale jezeli praca okolo przysposobienia do takich ce-
16w wiekszego zastepu ludzi ma mieé wszelkie mozliwosci powodzenia,
musi istnie¢ decyzja, czy plan reedycji naszych Zraddel historycznych
$redniowiecznych bedzie zrealizowany i w jakim terminie. Bez takiej
$wiadomosci trudno bedzie marzyé o pracy w tym kierunku, o szko-
leniu mlodszego pokolenia dla prowadzenia takiego przedsiewzigcia.

Przeszlo sto lat juz trwajaca praca okolo edycji i reedycji ,,Mo-
numentéw Germaniae” jest wielkim motorem dla rozwoju nauki nie-
mieckiej w zakresie badan $redniowiecza. Z najblizszych naszych
sasiadéw mozemy wymieni¢ Wegrow, ktérzy w tych, tak ciezkich
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czasach, znalezli srodki na wydawanie na nowo, a krytycznie, swych
zabytkow $redniowiecznych. Czyzby nauka polska nie mogla sie zdo-
byé ani na $rodki ani na ludzi, ktérzyby mogli podjaé sie tego trudu,
ktéry jest od dawna uznanym przez nas naszym obowigzkiem?

Dla podniesienia poziomu naszej nauki, dla ozywienia jej, dla
jej poglebienia, potrzebna jest praca ustawiczna, bez ktérej postep
nie jest mozliwy, a bez ktérej nie osiggniemy nigdy zasadniczego zbli-
zenia sie do prawdy objektywnej, kiéra jest ostatecznym celem w ba-
daniu historycznem. W tej pracy nie moze byé przerw ani oslabienia
tetna.

Nad tem, by praca szla réwno i spokojnie naprzéd, winni mysleé,
pracowaé i czuwaé wszyscy, ktérych zadaniem jest praca historyczna.
W pierwszym za$ rzedzie ci, ktérych obowigzkiem jest organizowanie
tego dzialu nauki. Na nich spada obowigzek nie tylko myslenia o tem,
co jest nakazem chwili obecnej, ale i patrzenia w przysztosé, przygo-
towujac sie juz dzi§ do tego, co winno sta¢ si¢ stowem niedlugo, —
sadze bowiem ze sprawa ta nie da sie juz zbyt dlugo odkladaé.

Wiem dobrze, ze sprawa reedycji Zrodet jest zagadnieniem mocno
skomplikowanem, Ze nie wcieli si¢ ono w ksztalt realny dzi§ zaraz.
Jezeli wiem, ze praca przygotowawcza wymagalaby szeregu lat, to
zwracam tu takze uwage na to, ze dzi$§ juz byloby rzecza nad wyraz
potrzebna mieé¢ plan dzialania, ktéryby pozwalal nastawi¢ w odpo-
wiednim kierunku studja i badania, zwlaszcza o ile chodzi o wyszko-
lenie miodszego pokolenia. Wykonawcami bowiem tego planu bedzie
zapewne juz w duzej mierze miodsza generacja historykdow, — w ich
imieniu i z mysla o zadaniach, ktére ja czekaja, zwracam uwage na
to zagadnienie, — zreszta nie po raz pierwszy i jak dotad bez echa.



