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3. Kpt. Dr. STEFAN POMARANSKI

S. 0. JULJAN STACHIEWICZ

20 wrzesnia 1934 roku zamrt w Warszawie po dtugotrwalej ciezkiej
chorobie pluc Szef Wojskowego Biura Historycznego, general brygady
Juljan Stachiewicz. ,,Renesansowa postacia w calem tego stowa zna-
czeniu” — nazwal go jeden =z biograféw, dawny podkomendny ).
W okresleniu tem niema przesady. Kto tylko sie z nim zetknal, kto
poznal jego wyjatkowa indywidualno$é, — kazdy ulegal nieprzepar-
temu urokowi, jaki bil oden. Stwierdzaja to nietylko przyjaciele i
podwladni, ale rowniez przetozeni, z ktérymi przyszto mu pracowaé.
Jozef Pilsudski, pod rozkazami ktérego stuiyl zmarly od weczesnej
mlodosci, — czltowiek ostry w sadach i oszczedny w pochwatach —
tak pisze o nim w dedykacji na swem dziele o 1920 roku, skreslonej
yjako staby upominek wdzigcznosci” i ,,serdecznej przyjazni” ?): ,,Gdy
o tym roku wspominam, jak o zwyciestwa dobie, nie moge zapomnieé
cigzaru duszy i pewnego obrzydzenia, jakie mi pozostaly w pamieci
z powodu braku istotnej uczciwej pomocy, jaka byla udzialem moim,
owczesnego Naczelnego Wodza Polski. Wydawalo mi sie niekiedy,
ze bylem tak czesto i tak chetnie zdradzany na prawo i lewo przez
plotki, opowiadania, ktamstwa i oszczerstwa, Ze czesto nie moglem nie
mys§leé, ze robiono to rozmyslnie, aby odda¢ i mnie i Polske nieprzy-
jacielowi dla pokrycia naduzyé, ktérych bylo bez liku. I wtedy strzec
sie musiatem tak bardzo, ze nerwy nawet tak mocne, jak moje, byty
zbyt czesto szarpane i napre¢zone do najwyzszych rozmiaréw. Stales
zawsze, Generale, z kilku innymi na strazy nerwéw i duszv swego wo-
dza, jak wierny przyjaciel, jak dobry zolnierz i rozumny sztabowiec,

1) Plk, Tadeusz Rézycki: J.. S..; Tygodnik Illustrowany, Nr. 39 z 30. IX.
1934.

2) Jézef Pitsudski: Pisma — Mowy — Rozkazy, t. VIIL. (Warszawa,
1931), str. 80—1.
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jak wierna straz de la volonté du chef, rozumiejac, Ze ta wola jest
dobrem i sila armji i jej zbawieniem w burzy klesk i porazek™... Czyz
moze by¢ bardziej wymowne $wiadectwo wartosci charakteru i umystu
Juljana Stachiewicza, jak przytoczone wyzej stowa Wodza Narodu,
niosacego na swych barkach brzemi¢ najwyzszych odpowiedzialnosci
za kraj i nar6d w obliczu Historji?

* *

S. p. Gen. Juljan Stachiewicz przyszedl na $wiat 26 lipca 1890 r.
we Lwowie, jako pierworodny syn Teofila, lekarza, i Anieli z Kirch-
mayeréw 3). Dzieciistwo i weczesng mlodosé spedzit w patrjotycznem
srodowisku rodzinnem, oraz w V gimnazjum lwowskiem. Juz na la-
wie szkolnej przejawial nieprzecietne zalety charakteru i wartosci in-
telektualne. Nalezac do elity uczniowskiej w gronie kolezerskiem,
wysuwal si¢ na czoto nie tylko jako wzorowy i celujacy w postepach
uczen, ale rowniez jako szczegélnie wrazliwy na absorbujace miode
umysly zagadnienia spoleczne, polityczne i naukowe. Juz w klasie
5-ej jest inicjatorem i wspolzatozycielem ,,pomocy kolezenskiej”, kté-
ra z uzbieranych do wspdlnej kasy drobnych oszczednosci udzielala
biednym kolegom pomocy na zeszyty i $éniadania; a w klasie 6-¢j w 1906
r. zaklada z gronem kolegow ,,kétko naukowe’ o typie samoksztatcenio-
wym, ktéremu na jego wniosek nadano nazwe ,,im. Kazimierza Wré-
blewskiego”. Ten wybér patrona wskazuie, ze juz wowczas przejawial
upodobania do nauk przyrodniczych, ktérym z czasem zamierzal po-
Swieci¢ si¢ calkowicie.

Nie znaczy to wszakze, 12by nie interesowaly go inne zagadnienia
z dziedziny kultury czy lileratury. Tak np. w czerwcu 1906 r. wy-
glasza w czytelni V gimnazjum odczyt o rozwoju duchowym Hamleta,
a we wrzesniu t. r., juz jako uczen klasy 7-ej, na posiedzeniu , koétka
naukowego” ma referat na temat Zeromskiego powiesci o Udalym Wal-
gierzu. Lecz ,,najchetniej i najstodziej rozmawiato sie z Julem o wie-
dzy tajemnej, ksztalceniu chbarakteru, hipnozie i o tem, ku czemu nas
gnaly nieznane fata—pisze kolega i przyjaciel z tych czasdw.*)—Umial
czytaé, stuchaé¢ i tak cudnie ujmowal najzawilsze zagadnienia, ze sto-
wa jego plynely niby sen na falach piesni...”

3) Z rodzeristwa — starsza siostra Marja za mezem Dolifiska, art. malarka
i dzialaczka niepodleglosciowo-spoteczna, ur. 1894, zm. 10. II. 1935, mlodszy
brat, Wactaw, obecnie general brygady W. P.

%) Feliks Woluszewski: Duma o Generale; Kurjer Poranny Nr. 273 z 2.
X. 1934, ’
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Z jego tez inicjatywy zaczyna wychoedzi¢ w lutym 1907 r. nakta-
dem ,,pomocy kolezenskiej” literacko - naukowy dwutygodnik p. t.
Proéby, ktérego ukazalo sie 7 numeréw. Pisemko to, ktérego byt
redaktorem, przepisywal 1 odbijal na hektografie wlasnorecznie.
W powszechnem dazeniu mtodziezy do wolnosci osobistej i swobody
przekonarn, instytucje kétek samoksztalceniowych na pierwszym ktla-
dziemy planie — pisal na wstepie pierwszego zeszytu — ...Pismo kla-
sowe ma byé tym wezlem, kidry nas $cislej zlaczy, ma staé sie miej-
scem, gdzie umieszczaé bedziemy poczatkowe prace; pismo to powinno
by¢ zacheta i podnieta do oryginalnej twérczosci na polu literatury
i nauki”. A w przeczuciu roli, jaka mlodziez, a wiec i to kolezeniskie
~ grono czeka niebawem, glosit: ,,Za niedlugi czas zaja¢ musimy sta-
nowiska pionieréw w pracy obywatelskiej, do niej za$ nie wolno przy-
stapié bez przygotowania. Na lawce szkolnej, w gronie przyjaznych
serc, miedzy ludZmi, pelnymi mlodego zapalu, zacznijmy nasze dzia-
lanie, a obierajac droge zycia przyszlego, uczmy sie czerpaé wszystkie
zdolnosci z drzemiacych dusz, uczmy sie karmié umyst wiedza, a serce
miloscia, azeby wej$¢ do boju calym zastepem, a nie pojedyriczo i sa-
motnie rozpraszaé sily na ugorach naszej Ojczyzny. Jezeli zgodzimy
si¢ w naszej malej spoteczrosci klasowej wyrugowaé zlo i ciemnote,
jezeli spotem stworzymy wzorows organizacije, to z pewnoscia i sami
si¢ uszlachetnimy i przyktad zostanie po nas kolegom innym. Wierzy-
my bowiem, ze dla porwania za sobg ku szczytom mlodziezy, trzeba
z mtodego grona wybra¢ przodownikéw...” Nic tez dziwnego, ze mto-
dzieniec - entuzjasta, gloszacy podobne hasta, musial mieé¢ postano-
wienie, iz sam stanie sie takim przodownikiem - pionierem w czeka-
jacym go zyciu akademickiem i obywatelskiem.

Uzyskawszy w 1908 roku mature z odznaczeniem, zaraz po wa- .
kacjach wstepuje na wydziat filozoficzny Uniwersytetu we Lwowie,
wybierajac studja geologiczne pod kierunkiem profesoréw Zubera i Sie-
miradzkiego. Zatem nauce o dziejach ziemi zamierzal si¢ poswiecic.
I tu cechuje go ten sam zapal w pracy. Nalezy do grona zdolniejszych
uczniéw Zubera, ktéry poktadat w nim duze nadzieje naukowe. W pa-
mieci kolegow uniwersyteckich z tego czasu zostawil réwniez wspo-
mnienie entuzjasty o pogodnem, pelnem humoru usposobieniu, rozmifo-
wanego w studjach. Na wykladach ,Julek byl zawsze zastuchany,
jak nikt inny — pisze jeden z nich *). — Nie wystarczyly mu notatki,
robione doraznie na wyktadzie w poteznym bruljonie. Po wykladzie
wdawal sie w dyskusje z kolezeristwem, robit poprawki w swych no-

5) Dr. Tadeusz Dybczynski: Z uniwersyteckich wspomnieri o . p. gen.-
S...; Kurjer Poranny Nr. 312 z 10. XI. 1934,
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tatkach, nieraz nawet udawal sie do profesora lub asystenta po pewne
wyjasnienia i blizej obchodzace go szczegély... A na czestych wyciecz-
kach geologicznych, ktére niezmiernie powabnie i z wielkg korzyscia
prowadzit po blizszych i dalszych okolicach Lwowa niestrudzony pro-
fesor Zuber, Julek Stachiewicz uwijal sie z olbrzymim, na dlugim
trzonku mlotkiem przed ws.ystkimi, przy pomocy dluta odbijat ka-
walki skal w zwiedzanych cdkrywkach, szukal skamienialosci, ryso-
wal profile urwisk, obtadowany za$ uciazliwym bagazem skalnym wra-
cal w rézowym humorze..., by zebrany materjal naukowy nazajutrz
lepiej spreparowaé, posegregowa¢ i ztozyé na pétkach i w szufladach
zakladu do pézniejszego opracowania...”

Lecz wtedy byta to juz tylko polowa jego zainteresowan, ktore
podzielit w pelnem, cechujacem go zawsze poczuciu wagi decyzji.
Woprawdzie jeszcze w gimnazjum nalezy do organizacji mlodziezy nie-
podlegtosciowej ,,Promien”, bedacej odpowiednikiem akademickiego
stowarzyszenia ,,Zycie” ¢), c13zacego do fego nurtu ideowego, ktéremu,
od lat przewodzi Jézef Pilsudski; lecz dopiero jako poczatkujacy,
a juz wyrdzniajacy sie wybitnie akademik, na jesieni nastepnego,
1909 roku zwiazatl sie z inicjatywa, ktéra miata daé wspaniale wyniki,
ale ktora wtedy, w poczatkowej fazie istnienia, wymagala od swych
realizatoréw wyjatkowego hartu, poswiecenia sie i catkowitego odda-
nia. Zostaje wprowadzony do grona czlonkow zalozonego kilkanascie
miesiecy przedtem przez mlodego, ale juz zasluzonego w niedawnej
walce rewolucyjno - powstariczej, studenta Politechniki Kazimierza
Sosnkowskiego, Zwigzku Walki Czynnej. Wprowadzenie to zawdzie-
czal przyjacielowi Stanistawowi Falkiewiczowi, p6Zniejszemu towarzy-
szowi niejednej wspélnej stuzby. Obaj oni zostali wtedy przydzieleni
do sekcji Zosika - Tessary, w plutonie Beliny - Prazmowskiego.

Od tego momentu losy 19-toletniego Stachiewicza lacza si¢ nie-
rozerwalnie z ta organizacja, ktéra miala zczasem odegraé tak
doniosta role. Pilsudski bowiem, szukajac w ogniu coraz bardziej stab-
nacej walki w Krélestwie innych form i metod dla swych planéw i po-
czynati, doszedt do przekonania, ze dotychczasowy system, oparty
o organizacje bojowa, nalezy zmieni¢ radykalnie. Wysunawszy wigc
teze ,,walki wojska z wojskiem'’, postanawia stworzyé konspiracyjne
kadry wojska regularnego, gotowe na wystapienie zbrojne we wlasci-
wej porze. Sosnkowski — jeden z zaufariszych uczniéw, a pédZniej
najblizszy wspoétpracownik Pilsudskiego, przez realizacje tej jego my-
$li dokonal czynu o ,,niezwyklej donioslosci dziejowej”, jak go oceni

) Waluszewski l. ¢, oraz Dr. Waclaw Lipinski: J.. S..; Przeglad
Historyczno-Wojskowy, T. VII (Warszawa, 1934), str, 1 1 2.
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jeden z nielicznego grona pierwszych czlonkéw Zwiazku Walki Czyn-
nej, Marjan Kukiel 7).

Stachiewicz, wedlug trafnego okreslenia Wactawa Lipinskiego ¢),
znalazl w Pitsudskim ,rozwiazanie dreczacych i bolesnych zagadnier
nietylko 6wczesnej polskiej rzeczywistosci, ale i tragicznej przeszlosci
ostatniego stulecia; odnajduje w nim upragniong postaé¢ Wodza, kto-
remu zaprzysigga w duszy najpiekniejsza milo§é i przywiazanie zol-
nierskie, czemu wierny zostaje do ostatniego momentu swego Zycia,
w osobowosci Pilsudskiego widzac nietylko rozwiazanie problemu wol-
nosci Ojczyzny, ale i calkowity sens i racj¢ swego osobistego bytu".
Istotnie, to gorace i jakze synowskie ustosunkowanie sie do Pilsud-
skiego zaciezy odtad decydujaco na jego losie.

W pracy Zwiazku Walki Czynnej i po6zniejszej jawnej formie
tegoz — Zwiazku Strzeleckiego po paru latach doszedt do szczytow.
Od jesieni 1909 do kwietnia 1911 r. jest szeregowcem i podoficerem
sekcyjnym, a jednoczesnie uczniem kursu podoficerskiego, potem ofi-
cerskiego nizszego we Lwowie. Po zdobyciu w ciagu tego czasu nie-
zbednego wyszkolenia wojskowego, zostaje w kwietniu 1911 r. prze-
niesiony przez Pitsudskiego do Krakowa na stanowisko zastepcy ko-
mendanta lokalnego; tutaj w czerwcu t. r. otrzymuje nominacje na pod-
porucznika, niebawem na porucznika, a w styczniu 1912 r. zostaje ko-
mendantem miejscowym Zwiazku. Od czerwca do grudnia t. r. jest
komendantem wyzszego kursu oficerskiego w Krakowie, poczem prze-
chodzi do sztabu okre¢gu krakowskiego, jako oficer do specjalnych po-
ruczen; a od lutego do wrzesnia 1913 r. jest czlonkiem regulaminowej
komisji wydawniczej Zwiazkéw i Druzyn Strzeleckich, w ktorej Dru-
zyny reprezentowal Janusz Gasiorowski; w Komisji tej obaj oni opra-
cowuja pierwsze instrukcje i regulaminy wojskowe, ktére szkoleniu
wojskowemu organizacyj Strzeleckich daja podstawe, ujednostajniajac
je 1 dostosowujac do 6wczesnych potrzeb?). Wreszcie zostaje czton-
kiem Komendy Gtéwnej Zwiazku Strzeleckiego, z ktorej ramienia pel-
ni funkcje objazdowego na teren Krélestwa i Rosji instruktora Zwigzku
Walki Czynnej; w tym charakterze w czasie dwukrotnych objazdow
inspekcjonuje poszczegélne osrodki crganizacyjne w Petersburgy,
Moskwie, Rydze, Dorpacie, Wilnie, Warszawie, Radomiu i Wtoctawku,

7} Wstep do zbiorowej ksiazki Z bojow Brygady Pifsudskiego (Krakow, 1915),
str. 5. :

8) 1 c., str. 2.

9) We wspélnem opracowaniu Gasiorowskiego i Stachiewicza wyszly wiedy
Regulamin wojsk pieszych. Cz. 1. — Mausztra i cz. 11 — Walka, Regulamin Sluzby
polowej, Regulamin wewnetrzny, Regulamin stuiby wartowniczej, Instrukcja tech-
niczna i in.; por. Lipinski, L ¢, str. 3.
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W czasie tych podrézy, nieraz grozilo mu powazne niebezpieczenistwo,
zwlaszcza ze nie znal dobrze jezyka rosyjskiego. Raz — w grudniu
1913 roku, malo nie zostal aresztowany z transportem ,bibuly” na
dworcu w Dorpacie i tylko szczesliwemu zbiegowi okolicznosci za-
wdzieczal ocalenie *°).

Poprzestaje tu na zgota pobieznem zestawieniu stanu sluzby woj-
skowej gen. Stachiewicza, podajac tylko najwazniejsze jej etapy ™),
mimo, ze dzialalnos$é ta stanowi trzon zasadniczy tego pigknego zywo-
ta i mimo ze dla tych wlasnie prac wojskowo-spiskowych poswieca swe
umilowania naukowe. Ta czes$cia biografji zajma sie inni i na innem
miejscu; szczegolowsze jej potraktowanie przekroczyloby ramy tego
studjum, w ktérem pragne podniesé gitéwnie naukowe wartosci, Zmar-

tego.

Z tego okresu dziatalnosci jedynym dorobkiem naukowym Stachie-
wicza pozostalo sprawozdanie z trzytygodniowej ekspedycji na Buko-
winie w 1910 r. *?), dokonanej ,dla zaznajomienia si¢ z budowa tam-
tejszych Karpat krystalicznych”, ktére mial zamiar w przyszlosci
szczegélowo opracowaé. Zbadal wtedy ckolice Kirlibaby, gdzie zrobit
zdjecia geologiczne dolin Kirlibaby i Cibe oraz lezacego miedzy niemi
grzbietu Flutorica - Jedul. Sprawozdanie z tych badan, przedsta-
wione w seminarjum prof. Zubera, zostalo wydrukowane w 1911 r.
w Kosmosie *®) p. t.: Kilka spostrzezen geologicznych w pofudniowo-
zachodniej Bukowinie. Widaé zen powazne podejscie do zagadnien
wiedzy, ktorej mtody uczony poswiecat wiele serdecznych mysli.

Przeniostszy sie w 1911 r. do Krakowa, kontynuuje wprawdzie na
Uniwersytecie Jagielloriskim studja geclogiczne i zdobywa réwniez
u profesor6w Morozewicza i Szajnochy opinje pierwszorzednie zapo-
wiadajacego si¢ naukowca; poprzestaje jednak na absolutorjum i w wi-

1) Por. L. Wasilewski: J.. S..;, Wiadomosci Literackie, Nr. 42 (569)
z 14. X. 1934.

11) Daty powyzsze i nastepne ze sluzby wojskowej zaczerpnalem z kart ewi-
dencyjnych, wlasnorecznie przez gen. Stachiewicza wypelnionych. Archiwum Ofi-
cerskich Dokumentéw Personalnych Wojskowego Biura Historycznego (A.0.D.P.),
nadto Lipinski, L c. Jedna z kart ewid. okresla date wstapienia Stachiewicza
do Z.W.C. na 1908 r. Jest to pomylka, za ktéra poszedt Lipiaski (L ¢, 3).
Zapytany w tej sprawie kpt. Falkiewicz stanowczo twierdzi, iz wprowadzit Sta-
chiewicza do Z.W.C. we wrzeéniu 1909 r.; Waluszewski (L c) w tej sprawie
pisze: ,,w lecie 1909 r... spotkal nas starszy o rok kolega Stach F. (alkiewicz],
przezwany Fajka, zaprowadzil do mieszkania przy ulicy Kadeckiej. Tam zosta-
lismy przedstawieni obywatelowi ,,Jézefowi” (Sosnkowski), jake kandydaci na
czlonkow Z.W.C."...

12} Wycieczke te odbyl razem z mlodszym bratem, Wacltawem.,

13) T, XXXVI, str. 418—22 i odb. Lwow, 1911,
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rze prac wojskowych w Zwigzku Strzeleckim nie zdobywa si¢ juz na
doktorat, mimo ze prawie przygotowal rozprawe dyplomowa o bazal-
tach. Zapytany o wiele lat pézniej przez dawnego ze studjéw geolo-
gicznych kolege, czy nie zatuje porzuconej nauki, odrzekl: ,Nie za-
tuje! nie mogltem nie p6j$¢ na wezwanie Komendanta... czasami, to
prawda — przypominata mi sie geologja i owe milte czasy, kiedysmy
ja studjowali. Nasuwaly mi'sie wéwczas mysli, ze moze kiedys$ znowu
do niej powrdce dla samej przyjemnosci.. Wypadki ciagnely mnie
jednak za soba, pochtaniata praca organizacyjna i wojskowa, no i —
lata w ten sposéb przeszty. Dzi$§ juz zupéZno..."” **).

Wszakze z tych wstepnych studjéw i badan geologicznych wyniést
na dalszg droge Zycia metode $cista pracy oraz umiejetnosé wyczucia
i zrozumienia terenu, ktdry w wiedzy wojskowej tak wazna odgrywa
role. Kiedy$ w rozmowie z nizej podpisanym podniést owe korzysci,
jakie mu ,,dala geologja”: potrafil przenikaé odrazu teren poprzez
jego pokrycie, dzieki czemu bez trudu zyskiwal to oswojenie sie z nim,
do ktérego inni przychodzili droga mozolnych wysitkéw; ponadto, jako
~badacz dziejéow ziemi” — t{ej areny wypadkéw w dziejach ludzkosci
— posiadl od wczesnej mlodosci umitowanie przesziosci oraz historji
jako nauki, w ktérej stuzbie miat zczasem zajaé tak wazne stanowisko.

Tak wiec ,,pociagnely” go za sobg, nadchcdzace szybko, a brzemien-
ne w skutki, wypadki z lipca i sierpnia 1914 r. Nastepuje polaczenie
obu organizacyj strzeleckich, zapadaja dorioste dla sprawy, ktérej
stuzyl, decyzje. W zdarzeniach tych 1 nasiepnych z lat 1914—1920,
posiadajacych duze znaczenie dziejowe, niepozbawionych czesto sil-
nego napiecia dramatycznego, kroczy obok Wodza na czele kolumny,
walczacych czynnie o lepsza przyszlosé narodu, zolnierzy polskich.
We wszystkich posrednich fazach tego marszu ku zwycigstwu odgrywa
role bynajmniej nieposlednia, jako jeden z najblizszych wspétpracow-
nikow Jozefa Pitsudskiego.

Wojne rozpoczyna w pierwszych dniach sierpnia 1914 roku. Zrazu
bierze udzial w pracach mobilizacyjnych, a 7 sierpnia wyrusza na pole
walki jako dowédca kompanji ,,w oddziale Wojsk Polskich Jézefa
Pitsudskiego”; przez kilka dni dowodzi bataljonem, lecz juz 17
sierpnia przeniesiony do Komendy Glownej jest ,adjutantem w do-
woédztwie”, potem ,oficerem sztabu' az do 9 grudnia, kiedy ciezko
chory na tyfus musi poddac si¢ diuzszej kuracji. Lecz nietylko tyfus
podciat jego zdrowie. Trudy wojenne walk w okresie jesiennym nad
Wisla w rejonie Nowedo Korczyna, ofenzywy pod Deblin, bitwy pod
Laskami, wreszcie odwrota yod Krakéw i bitwy pod Krzywoplotami,

14) Dybczynhski L e
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wymagajace duzej wytrzymalosci fizycznej, szarpnely watlym jego
organizmem, ,niosagcym w scbie zaréd choroby pluc od dziecka' 7).

Wraca do stuzby 22 marza 1915 r., lecz nie ,,na front”, a na stano-
wisko referenta spraw organizacyjno-wojskowych w Departamencie
Wojskowym Naczelnego Komitetu Narodowego w Piotrkowie. Méglby
zdziwi¢ ten przydzial zwlaszcza w 6wczesnych warunkach, kiedy od
szeregu miesiecy trwala walka migdzy, podkreslajacym stale swa poli-
tyczna niezaleznos¢, Jozefem Pilsudskim — wtedy juz dowédca I Bry-
gady Legjonéw, — a Departamentem Wojskowym N. K. N., reprezen-
tujacym t. zw. ,,orjentacje austrjacka”. Wiemy wszakze, iz Stachiewicz
w ciggu tych kilku miesiecy, bo az do 26 sierpnia byl tam czlowiekiem
zaufania Pilsudskiego, ktory powierzyl mu wazna misje polityczno-
wojskowsg **). W migdzyczasie 5 czerwea z porucznika t. zw. ,,jakubo-
wickiej" nominacji®’), zostaje przez Komende Legjonéw awansowany
na kapitana. Jesli sadzono, ze za te cene uda si¢ zjednaé tego zdol-
nego oficera dla planéw Departamentu Wojskowego i Komendy Legjo-
néw, — to sie zawiedziono. Stachiewicz nie nalozyl odznak kapitan-
skich, dopoki awansu tego nie potwierdzit Jézel Pilsudski. Podobne
stanowisko naraza go na szereg przykrosci stuzbowych.” Odwotany
wreszcie przez Jozefa Pilsudskiego z Departamentu, w koficu sierpnia’
melduje si¢ w Sztabie I Brygady, w kidrym przez dluzsze miesigce
kampanji wotynskiej petni stuzbe oficera operacyjnego. Jednoczesnie
od 7 stycznia 1916 r. jest czlonkiem Oficerskiego Sadu Honorowego.
W Brygadzie, a potem w 1 putku piechoty pozostaje juz do korica, az
do przesilenia 1917 r. i rozbicia Legjondw.

Bierze udzial w walkach na Wolyniu od Kowla po Styr, a nastepnie
pod Trojanéwkg, Horodkiem, Maniewiczami, Holozja, Kosciuchnéwka,
Jabtonka, Kuklami, Kamieniucha, Koszyszczami, Stowyhorozem,
Wolczeckiem, powtérnie pod Kosciuchnowka, wreszcie w odwrocie
na Stochéd i w walkach pozycyjnych w rejonie Jeziorno—Sitowicze **).
W bitwach tych wyréznia si¢ wybitnie zdolnosciami i megstwem. 9 gru-
dnia 1915 r. ,,na przedstawienie Komendanta Armji gen. Linsingena",
ktéremu Legjony wtedy pod wzgledem wojskowym podlegaly, otrzy-
mal niemiecki order Zelaznego Krzyza II klasy ,,za dzielne prowadze-
aie ataku na Jablonke i pod Kuklami i w uznaniu walecznego zacho-

15) Waluszewski L c

16)  Por. wspomnienia H. Rzepeckiej i AL Minkowskiej w ksigice
zbiorowej Wierna Stuiba. Wspomnienia uczestniczek walk o niepodleglosé. War-
szawa, 1927, str. 156 i 160.

17}  Pierwsze nominacje oficerskie, nadane przez Jozefa Pilsudskiego w' paZ-
dzierniku 1614 r. na postoju w Jakubowicach.

18)  Wedlug wlasnorecznie wypelnionej karty ewidencyjnej, A. O. D. P.
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wania sie¢ przed nieprzyjacielem, za znakomite czyny wojenne" ).
Roéwniez wspaniale zabtysty jego cnoty zolnierskie i zmyst wojenny,
gdy 6 lipca 1916 r., w niezmiernie ciezkich warunkach morderczego bo-
ju pod Kosciuchnéwka, ratuje — zdawaloby si¢ — beznadziejne poto-
Zenie przez wprowadzenie w momencie decydujacym w walke odwo-
dowego bataljonu pruskiej piechoty, przydzielonego do I Brygady %°).

Lecz owe bitwy, ktére przynosza mu tyle zolnierskiej chwaly, by-
najmniej nie sg jedynym dorobkiem w éwczesnej dziatalnosci Sta-
chiewicza. Bietze on niemniej wybitny udzial w wewnetrznem zyciu
politycznem Legjonéw. Liczne przesilenia i ,,kryzysy’ moralne, jakie
przezywaly w latach 1916 i 17 Legjony z zwiazku z warunkami poli-
tycznemi, wytworzonemi po dymisji Pilsudskiego, a zwtaszcza z racji
roty przysiegi, na ktérg kazano zaprzysigc legjonistéw — znalazly
w Stachiewiczu, nietylko sumiennego i konsekwentnego wykonawce
woli Pitsudskiego, ale rdowniez wyjatkowo trafnego interpretatora
jego zamierzefi i mysli. W tej ostatniej dziedzinie polozyl niezmier
nie cenne zaslugi, ktére postawily go w rzedzie czolowych ,,pitsud-
czykow”. Szczegblnie doniosta role odegral po uwiezieniu 29 lipca
przez niemieckie wladze okupacyjne Pilsudskiego i internowaniu g>
w Magdeburgu. Stachiewicz byl wtedy dowédcg bataljonu w 1 putku
piech., oraz zastepca dowddcy putku plk. Smiglego-Rydza. Stanowisko
to objal 15 lipca po ukoriczeniu ze $wietnym wynikiem kursu ofice-
réow sztabu generalnego, po krétkim poéltoramiesigcznym pobycie w
szkole podchorazych artylerji w Gorze Kalwarji w charakterze wy-
kladowcy i wreszcie po oficjalnem zwolnieniu go ,na wlasna prosbe"
z Legjonow ,celem wstapienia do armji austrjackiej” ). W owym
czasie ,kryzys przysiegowy" przechodzil swa faze kulminacyijna: le-
gjonistéw, pochodzacych z Krélestwa, ktérzy odmoéwili zlozenia przy-
siegi, rozbrojono i internowano do Szczypiorna i Benjaminowa. Groze
potozenia zwickszylo aresztowanie Pilsudskiego i jego szefa sztabu
plk. Sosnkowskiego oraz wielu wybitnych dzialaczy.

W historji tego przesilenia Stachiewicz, ktéry jako poddany
‘austrjacki uniknal internowania, ma swoja niemniej wazna karte.
Razem z dowédca 1 putku piechoty putkownikiem Smiglym-Rydzem.
ktéry po aresztowaniu Jdzefa Pilsudskiego skupil na sobie oczy
wszystkich, zatroskanych 6wczesnemi wypadkami, i staje sie przy-
wodca rozpoczetej walki, — bierze na swe barki brzemie odpowie-

19)  Wyciag ewidencyjny z 26. IV. 1919 r,, A. 0. D. P.

20) Lipinski L e

21) Rozkaz Kmdy Leg¢. L. 136 z 12, VII. 1517 r., por. wyciag ewid, z 26. IV.
1916, A. O. D. P.
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dzialnoéci za dalsze decyzje.” Wreszcie po zwolnieniu z Legjonéw
ptk. Smigtego obejmuje dowédztwo 1 p. p. i przeprowadza wlasciwie
jego likwidacje. Jakiez sity duchowe musial w tym czasie posiase,
aby sie nie zalama¢ duchowo w momencie, kiedy przyszto mu w udziale
zostaé grabarzem ukochanego dzieta, z ktérem wigzal tyle nadziei
i w ktore wlozyt tyle pracy i tyle najgoretszych uczué **). Ostate-
cznie we wrze$niu definitywnie ,usuniety” z Legjonéw ,bez prawa
noszenia munduru”, nie wstepuje — mimo nakazu — do armji
austrjackiej. Zrazu przebywa w Krakowie, a zdecydowawszy sie
wyzyskaé meczaca go oddawna chorobe, ktéra wilasciwie czynita go
niezdolnym do stuzby wojskowej, aby otrzymaé swobode ruchdow
i dzialania, zglasza sie na superewizyjna Komisje lekarska i 28 grud-
nia 1917 r. uzyskuje ,szesciomiesieczny urlop” jako inwalida *).
Schodzi razem z innymi w podziemia, do prac w Polskiej Or-
ganizacji Wojskowej, w ktorej stanowisko Komendanta Gléwnego
sprawowal wtedy ptk. Smigly-Rydz. W styczniu 1918 r. obejmujz
komende organizacyj w Galicji Wschodniej we Lwowie **), a nieba-
wem — zostaje szefem Sztabu Komendy Gtéwnej w Krakowie. Na sta-
nowisku tem dokonywa prac bardzo doniostych. Przeprowadza osta-
teczna reorganizacje calego P. 0. W., dzielac ja na 4samodzielne obsza-
ry z autonomicznemi Komendami Naczelnemi kazdy. Rozwijajaca sie-
wciaZz mimo wzmozenia przesladowar P. O. W. ogarnia wszystkie zie-
mie Rzeczypospolitej przedrozbiorowej i dochodzi do istotnej sily,
gotowej do akcji zbrojnej na kazde zawotanie. Ponadto z rozkazu
ptk. Smiglego tworzy wsréd Polakéw oficeréw austrjackich tajna
organizacje ,,Wolno$é", pozornie niezalezna od P. O. W., a w istocie
$cisle z nig zwiazana przez osobe wspélnego Komendanta Glownego.
Z innych prac wymienié¢ jeszcze nalezy przygotowywanie ucieczki Jéze-
fa Pitsudskiego z Magdeburga, ktéra nie doszla do skutku z powodu
rewolucji w Niemczech i uwolnienia go przez Niemcéw *°). Stachie-
wicz na stanowisku szefa Sztabu Komendy Gléwnej odegral role

22)  Por, Kordjana Zamorskiego: Koniec cpopei, w tomie II. Za kratami
wiezier i drutami obozow [Warszawa, 192), str. 84, 90—1., Tadeusza Zwislockie-
¢ o: Z rozkazu Komendanta, tamze, str. 207, oraz Kazimierza Kierkowskie-
g o: Nieco dokumentéw do sprawy przysiegi i rozbicia Legjondw, tamze, str. 213.

23)  Wyciag ewid. z 26. IV. 1916, A, O. D. P.

21) Por. H. Bujwidé wny wspomnienia w zbiorowej ksiaice Stuzba Gjczyi-
nie. Wspomnienia uczestniczek walk o niepodlegiosé 1915 — 1918. Warszawa,
1929, str. 128.

25) O tem por. A. Koc: P.O.W. jako ognisko ruchu niepodlegtosciowego pod-
czas wojny $wiatowej. Polska Organizacja Wojskowa — szkice i wspomnienia.
Warszawa, 1930, str. 27.
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przelomowa nie tylko w dziedzinie organizacyjnej. Przyszto mu w
udziale powziagé¢ decyzje ostateczna, dotyczaca momentu mobilizaciji
i rozkazu rozbrojenia Austrjakéw na terenie okupacyjnego general-
gubernatorstwa lubelskiego i w Galicji. Wazna ta chwila nadeszla
pod nieobecnos¢ w Krakowie Komendanta Gléwnego plk. Smiglego-
Rydza, ktéry byt w drodze powrotnej z Kijowa, dokad jezdzil dla
podjecia rokowan z przedstawicielami patstw koalicyjnych %) i przy-
byt wlasnie do Warszawy, gdzie prowadzit narady z Rada Regencyijna.

Wiadza w Galicji i w czesci Krélestwa, okupowanej przez
Austrjakow, przechodzi w rece polskie. Powstaje w Krakowie Polska
Komisja Likwidacyjna, w Lublinie Rzad republiki ludowej. Rozpro-
szeni legjonisci, peowiacy oraz liczni Polacy z wojska austrjackiego
zapelniaja szeregi armji narodowej. Na czele wojska w Galicji staje
gen. Roja, jako komendant twierdzy krakowskiej, potem jako ,ko-
mendant wojskowy w Krakowie”. Stachiewicz, mianowany przez gen.
Roj¢ z dniem 1 listopada majorem, wchodzi w sktad Komendy twier-
dzy jako Szef Sztabu, podejmujac wytezona prace organizacyjna sily
zbrojnej. Jednoczesnie pospiesznie przygotowuije ,,oddzial ekspedycyj-
ny", przeznaczony na odsiecz, zajetego przez Ukraificow w nocy
z 3 na 4 listopada, Przemysla: przez uwolnienie tego waznego
punktu weztowego mial otworzyé¢ droge na wschéd do bohatersko
bronigcego si¢ Lwowa. Z oddzialem tym, liczacym w stanie bojowym
330 ludzi, wyrusza z Krakowa 9 listopada, a wiec w przeddzied po-
wrotu do kraju Jézefa Pitsudskiego. W dwa dni potem, kiedy Jézef
Pitsudski jako Naczelny Wédz Wojska Polskiego pisat swéj pierwszy
.Rozkaz dzienny"”, Stachiewicz rozpoczyna natarcie na Przemysl,
odrzuca nieprzyjaciela, a nazajutrz wypiera go catkowicie ). W ten
sposéb odniést u progu niepodleglosci pierwsze zwycigstwo oreza
polskiego w rozpoczynajacej sie ostatniej o nig i catos¢ Ojczyzny
walce. Lecz wyzyskaé tego zwyciestwa juz sam nie moze. Dostaje
zapalenia pluc i w trzy dni po zajeciu Przemysla musi opuscié szeregdi
walczacych. W ten sposéb pod szczesliwg i zla zarazem gwiazda za-
mykal on okres legjonowo-peowiacki swej dziatalnosci, a rozpoczy-
nal nowy w wolnej OjczyZnie, w szeregach armji, na czele ktorej
stal ukochany jego Waodz.

W okresie tym nie czas bylo na powazniejsze zainteresowania
naukowe. Stachiewicz pospotu z innymi wznosil nowa budowle, czy-
nami zapisujac karty historji Polski. Przygodnie raczej chwytat pa-

26) Tipinski L c, str. 10.
21) O akcji tej por. rozprawe kpt. Hugona Zielifiskiego: Oswobodzenie
Przemysla w listopadzie 1918 r.; Bellona, t. XLIV i odb, (Warszawa, 1934).
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rokrotnie za piéro, by da¢ ujscie swym sklonnosciom pisarskim z jed-
nej, a zaspokoi¢ dorazne potrzeby z drugiej strony. Tak wiec w
1916 r. pod $wiezem wrazeniem krwawej bitwy Legjonéw Polskich
pod Kosciuchnéwka, skreslil jej opis dla nowopowstatego, wydawa-
nego przez P. O. W. Przegladu Wojskowego. Jest to wlasciwie re-
lacja uczestnika, a nie historja tej bitwy, mimo, Ze autor nie wspo-
mina o sobie, a nawet przemilcza te momenty, ktére zwiazane sa
wylacznie z jego osoba, j. np. wspomniane wyzZej wprowadzenie ba-
taljonu niemieckiego w akcje. Dla nas maly ten artykul ma znaczenie
pierwszego kroku w pi$miennictwo historyczne, znaczenie tem cen-
niejsze, ze stanowi jeden z lepszych i przejrzystszych opiséw Boju I
Brygady Legjonéw Polskich pod Koéciuchnéwka 4, 51 6 lipca 1916 r.*)

Dopiero pozniej, po wyjsciu z Legjonow, gdy zastanawial sie nad
niedawnemi, a tak do glebi wstrzasajacemi jego natura Zzolnierska
przezyciami, zaczal snué mysl o podktadzie historyczno-filozoficznym.
Wiele materjatu refleksyjnego dalo mu ,,studjum o podstawach armji
napoleonskiej” Piotra Cantala p.t Armja Rewolucyjna?®®), ktore
postanowil udostepni¢ czytelnikowi polskiemu. ,,Mysla moja bylo
wdwczas zwrécié uwage wojskowych polskich i szerszych kol, ktére
interesowala sprawa rozwoju i przyszlosci wojska polskiego, na pew-
ne formy wojska, od ktérych tak oddalilismy sie przez ciagle obco-
wanie z budowana na zasadach wrecz przeciwnych z armja niemiecka
i austrjacka — pisze w przedmowie ttumacz. — Kolegom za$ swoim,
ktérzy przebyli wojng w tym jedynym organiZmie wojskowym, bu-
dowanym nie na wzorach sasiadéw — I Brygadzie Legjonéw —
chciatbym daé wyjasnienie wielu rzeczy, ktére w systeinie prowa-
dzenia brygady byly dla .nich niezrozumiale, a przytem chcialem im
nasunaé przed oczy mnéstwo wspomnieni z czaséw naszej intensywnej
organizacji, wspomnien, ktére przy studjowaniu struktury wewnetrz-
nej armji napoleoriskiej mimowoli wciskaja si¢ w umyst. Wyszediszy
z Legjonéw w jesieni 1917 r. i pedzac zycie ,,cywilne”, mogltem z ubo-
cza i bezstronnie rozpatrzeé linje rozwoju naszej organizacji wojsko-
wej. Przerazilem sie wowczas, spostrzeglszy, do jakiego stopnia prze-
sigkliSmy wszyscy systemem militarnym niemieckim, ile w kazdej
komérce naszego zZycia wojskowego bylo czesto nieswiadomego pod-
dania sig¢ schematyzmowi i mechanizacji pewnych z géry okreslonych
formut. Chciatem woéwczas, azeby ksigzka Cantala, pisana z mysla
o przebudowie armji francuskiej wprawdzie, ale traktujaca o okresie,
w ktérym Polacy w zwigzku z ta armjg tworzyli wlasne, na wzorach

28)  Przeglad Wojskowy, t. I, z 1. (Warszawa) lipiec 1916; str. 5—10.

29} Etudés sur I'armée révolutionnaire.
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napoleonskich oparte organizmy wojskowe i dali wspanialy przyktad
zdolnosci improwizowania armji, zwrdcila uwage na cechy swoiste
narodu polskiego; azeby czytelnikéw naprowadzita na mysl, ze nie-
tylko politycznie, lecz rdéwniez w imie przystosowania organizacji
armji do charakteru narodowego, niepozadanem jest opieranie sie na
Niemcach".

Przektad, ktérego druk rozpoczeto w marcu 1918 r., ostatecznie
z powodéw cenzuralnych ukazal sie w rok pdzniej *), kiedy zmie-
nione warunki polityczne dorzucaly inne argumenty, usprawiedliwia-
jace wydanie tego studjum historyczno-wojskowego. ,Daleki jestem
od tego, aby marzy¢ o przeniesieniu zywcem przykladéw armji na-
poleoriskiej na nasza organizacje wojskowa — snul dalej swe rozwa-
Zania. — Zupelnie inne sa warunki jej tworzenia; dzisiejsza technika
wojskowa nie pozwoli na powtarzanie dawnych doswiadczesi. Ale
w chwili rozpoczecia improwizacji, kiedy trzeba od poczatku ustalié
wszystko, od najwazniejszych zasad do najdrobniejszych szczegotow,
dobrze bedzie mie¢ przed oczyma wzory wszechstronne, a nadewszyst-
ko wzér organizacji wojskowej armji napoleofiskiej, ktora dala prze-
cie poczatek wspolczesnych zwycigskich armij zachodu...”

Tak wigc szukajac w przeszlosci dobrych przyktadéw, ktére da-
tyby sie zastosowaé przy tworzeniu naszej armji, szukajac ponadto
rozwigzania zagadnienia ,bankructwa panstw militarnych i ich sy-
stemdw", a wreszcie checac uzasadnié swoj poglad na charakter i role
wojska polskiego — siegnal do historji, ktéra dawata mu argumenty,
popierajace jego tezy. Z rozmyslari nad polska rzeczywistoscia oraz
z historji wysnuwal swa wizje przysztej polskiej sity zbrojnej: ,,Wy-
chowanie wojskowe przeniesie si¢ z koszar do codziennego zycia,
wojsko nie bedzie murem chinskim oddzielone od spoteczerstwa —
pisal dalej w przedmowie do przektadu Cantala. — Tem samem orga-
nizmy wojskowe si¢ zdemokratyzuja. Zniknie typ oficeréw, stanowia-
cych zamknieta w sobie i oderwang od wiru zycia spoleczeristwa kaste.
Zniknie pojecie zolnierza, bedacego tylko czescia sktadowa maszyny.
Powstanie wspaniaty typ obroncy ojczyzny, ktéry bedzie znal nie-
tylko swoje prawa, ale i swoje obowiazki w stosunku do naroduy,
armja przestanie byé maching techniczna, a stanie sie zbiorem, kté-
rego dyscyplina oprze sie przedewszystkiem na silnych podstawach
moralnych. Staranne rozpatrzenie tych podstaw moralnych, ktére

30)  Nakladem Wydawnictwa Polskiego. Lwéw, 1919. Jest to wlasciwie prze-
ktad pierwszych trzech czeSci dziela Cantala. Czgé¢ IV — ostatnia p. t. Upadek
systemu rewolucyjnego, jako zbyt silnie zwiazana ze stosunkami armji francuskiej,
opuscil; chcial bowiem daé obraz ,calosci organizacji armji napoleofiskiej” nie zas
jej taktyki.
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musza wytworzy¢ sprawna site zbrojna polska, przystosowanie do
nich systemu organizacji, urzadzeri i wychowania wojskowego narodu
— oto te ciezkie zadania, ktére maja przed soba ordanizatorzy armji
polskiej i od ktérych umiejetnego rozwiazania zalezy, czy armja
polska bedzie istotna sita, czy tez przekletym przez spoleczesnstwo,
a nigdy niepewnym w chwili stanowczej tworem. Przykiad Napoleona
wskazuje nam, ze umiejetne dokonanie tego zadania potrafi zespoli¢
ludzi, nawet w epoce rewolucji, ktora jest zawsze silnem zachwia-
niem je$li nie zniweczeniem poczucia dyscypliny, w niezwyci¢zona
armije”.

Procz przektadu pieknego dzieta Cantala, pisze dwa artykuly,
w ktdrych rozwija poszczegdlne zagadnienia swej doktryny. Drukuje
je w tygodniku krakowskim Kultura Polski, bedacym wlasciwie poli-
tycznym wyktadnikiem obozu legjonowo-peowiackiego *').

W artykule Wojsko a spoleczernstwo **}, nawiazujac do stwier-
dzonej przez Jozefa Pilsudskiego ,,obcosci spoteczenistwa naszego dla
Zolnierza", przez co Polska stala si¢ ,,najbardziej cywilnym narodem
na $wiecie”, szuka przyczyn tego zjawiska. Uzasadnia wigc poglad,
iz wojsko polskie winno szukaé¢ wzoréw nie w tych systemach, ktore
wytwarzaly ,stan wstretu do tej shuzby”, opierajac si¢ na kastowo-
§ci wojskowych zawodowych, ,ktéra wyiworzyla odrebne pojecia
etyczne', nieraz bardzo niezrozumiale i bardzo ucigzliwe dla ogétu.
Natomiast podstawa naszej pracy w tej dziedzinie winna by¢ ,,de-
mokratyzacja wojska", ktora osiagniemy przez system ,,oddziatywania
na spoleczeristwo” ,,samem wewnetrznem urzadzeniem wojska”, oraz
przez dazenie do zespolenia w niem ogétu obywateli droga zainte-
resowania wojskiem jako takiem i w t{en sposéb stopniowem zdoby-
ciem dlan zaufania powszechnego. Ta droga wojsko nasze stanie sie
narodowem. .

W nastepnym artykule Patrjotyzm wojska **), stwierdziwszy, ze
patrjotyzm, przez ktéry rozumie ,milosé ojczyzny, doprowadzajaca
do zdolnosci poswiecenia sie za nig”’, jest ,,zasadniczg podstawa kaz-
dej armji narodowej"’, — uzasadnia konieczno$é wysuwania dla zol-
nierzy ,blizszych idealdw", ,konkretniejszych”, ,kiore w nim wy-
woluja dume" i rozwijaja te ,zdolnos¢ poswigcenia sie”’. Do takich

1) Mjr. Wactaw Lipinski w cytowanym artykule (str. 9) mylnie przypi-
suje Stachiewiczowi autorstwo nie rozprawy, a artykutu, drukowanego w zesz. 1
z 1918 r. tejze Kultury Polski p. t. Wartosei Wojska, Artykul ten, podpisany litera
B., wedlug relacji redaktora Kultury Leona Wasilewskiego, jest piéra réwniez wy-
bitnedo oficera legjonowego Bartel de Waydentala.

32)  Kultura Polski. R. 11, zesz. 5 z 3. {I. 1918.

83} Kultura Polski. R. 11, zesz. 7 z 17. 1I. 1318.
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blizszych idealéw nalezy ,patrjotyzm oddzialowy"”, ktéry w armjach,
,umiejacych ceni¢ wartosci wojska”, jest podtrzymywany i rozwijany,
oraz szlachetna duma, ktéra winna przenikaé¢ kazdego zolnierza.
Stuszny ten poglad udawadnia przyktadem Legjonow Polskich z lat
1914—17, w ktérych ,patrjotyzm oddzialowy™ dochodzil do nieby-
‘walych rozmiaréw" i w ktérych kazdy zolnierz ,nosil w sobie dume
pierwszego zolnierza Polski”, podsycana stale przez Jézefa Pilsud-
skiego.

Odtad nieraz bedzie szukaé nietylko przykladow, ale i podniet
moralnych dla swojej pracy w odrodzonem wojsku w przesztosci.
Stad i pdzniejsze jego dazenia, aby wojsko polskie na historji walk
o niepodleglosé, na dziejach niedawnych zmagar irredenty polskiej
z przemoca, na dziejach organizacyj strzeleckich, Legjonéw i P. 0. W.,
wreszcie na wojnie polskiej lat 1918—20 ksztalcito swéj charakter,
budowalo swéj moral, bogacito swe doswiadczenia, tworzac wlasna
doktryne wojenna. Prace te podjal i w duzej czesci zrealizowal w
ostatnim okresie zycia na stanowisku szefa Wojskowego Biura Hi-

storycznego. ) .o )
* 3

Narazie znéw pochlaniaja go wypadki, znéw oddaje sie catkowicie
idacemu szybko naprzéd zyciu.

Awansowany 18 listopada 1918 r. — w nagrode za zwyciestwo
przemyskie — na podputkownika, po chorobie i, jak sie okazalo,
zakrotkiej kuracji w Zakopanem, wezwany odrecznym listem Naczel-
nego Wodza, przed ktérym ukryt zly stan zdrowia, melduje sig przed
samemi $wigtami w Warszawie. Naczelny Wédz przeznaczyl go na
bardzo odpowiedzialne stanowisko szefa Sztabu Dowédztwa Glswnego
W. P. w Poznaniu, gdzie wtedy — jak wiadomo — istnialy po-
lityczne tendencje odsrodkowe, sklonnosci separatystyczne, ktore
trzeba byto znacznym wysitkiem przetamywaé *). 3 stycznia 1919 r.
melduje sie u gen. Dowbor-Musnickiego, z ktérym wspoélpracuje do
10 lutego, t. j. do czasu, kiedy ,na zasadzie rozkazu gen. Dowbér-
Musnickiego i Wodza Naczelnego, na wlasna prosbe” *} przeniesiony

34} Dokument, podpisany przez szefa Sztabu Generalnego W.P, gen. dyw. Szep-
tyckiego z 1. I. 1919 r., ma nastepujace brzmienie: ,Legitymacja dla pplk, J... S...,
ktory wyslany zostaje do Rady Naczelnej do Poznania jako szef sztabu dla by-
tego calego zaboru pruskiego. Wszystkie wladze cywilne i wojskowe utatwig mu
przejazd i udziely wszelkiej pomocy”.

35)  Glowna karta ewidencyjna A. O. D. P. Zachowana w papierach posmiert-
nych w kopji prosba ptk. Stachiewicza z 7. I1. 1919 r. zawierala nastgpujace motywy:

1. Uwazajac za swéj obowiazek prace dla calosci wojska polskiego, przytem
jednak zwiazany znacznie silniejszemi wiezami z Krolestwem i Galicja, bytem przez
caly czas pracy swojej na terenie b, zaboru pruskiego zwolennikiem jaknajsilniei-
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do Naczelnego Dowodztwa w Warszawie, zostal szefem sekcji orga-
nizacyjnej w Oddziale I, a po paru tygodniach szelem Oddzialu I,
po6zniejszego III — Operacyjnego.

Tak wiec zostaje zndw ,olicerem operacyjnym” Jézefa Pitsud-
skiego, jakim byl ongi§ w znacznie mniejszej skali w I Brygadzie.
Jego wyprébowane zdolnosci operacyjne, lecz w wigkszym stopniu
umiejetno$é wnikania w mysli Wodza, a nastepnie trafnosé jej reali-
zowania przesadzily o jego wyborze. Odtad jest jednym z najbar-
dziej czynnych wspétpracownikéw nietylko Szefa Sztabu Generalne-
go i jego zastepcy, ale przedewszystkiem samedo Wodza Naczelnego.
Dowody swych wartoséci sktadal w tym czasie niejednokrotnie, a rola
jego na stanowisku szefa Oddzialu Operacyjnego, nieraz w momen-
tach przelomowych decydujaca, wymagalyby specjalnego opracowania,
Stachiewicz nietylko sumuje wyniki dziatarn wojennych na froncie,
ale wnioskuje i planuje bardzo wazZne operacje, oraz zbiera i przed-
stawia Naczelnemu Wodzowi materjal do doniostych decyzyj. Tak
np. jest on wspéltwdreg planu ,,wyprawy wileriskiej” *¢) i t. zw. ,,ope-
racji kijowskiej”, Mianowany 1 kwietnia 1920 r. pulkownikiem, zo-
staje szefem ,sztabu Scistego Naczelnego Wodza”, ktéry towarzyszy

szego zwiazku tegoz z reszta Polski. Bralem pod uwage stale wzgledy miedzy-
narodowe polityczne, zmuszajace do pracy oddzielnej i formalnie niezaleznej; uwa-
zam jednak, ze przy najscislejszem przestrzeganiu zasady oficjalnego separatyz-
mu mozna nawiazaé $ciste stosunki nieoficjalne, ktére dla dobra calosci sprawy
wojskowej w Polsce sa konieczne. Szczegélnie potrzebe pracy w tym kierunku
ugruntowalo we mnie przeswiadczenie, ktorego nabylem w czasie swej stuzby tu-
taj, ze separatyzm w stosunku do reszty Polski polega nie tylko na koniecznosci
politycznej, ale jest réwniez gleboko wkorzeniony w tutejszej ludnosci. Tembar-
dziej zatem wojsko, jako czynnik wychowawczy narodu, powinno te, dla calosci
sprawy polskiej ujemng ceche tltumi¢, nie za§ podtrzymywaé. Z powyzszych wzgle-
déw odmoéwilem swego czasu zlozenia $lubowania na Nacz. Rade Ludowa i po-
prositem o dymisje, z tych samych wzgledow zdecydowalem sie obecnie na niniejsza
prosbe, zaznaczajac jednoczesnie, ze dotychczas deklaracji, obowiazujacej dla ofi-
cerow zaprzysigzonych na rote warszawska, nie podpisalem.

2. Nie bedac przyzwyczajonym do systemu organizacji sztabu, wyprowadzo-
nego tutaj, nie moge braé odpowiedzialnosci za dobre pelnienie swych funkeyj.
W mojem rozumieniu obowiagzkiem szefa sztabu w kazdem Dowoédziwie jest: byé
doradca Dowédey i kierownikiem odpowiedzialnym przez sztab. W obecnej sytu-
acji nie spelniam ani jednego ani drugiego. Doradca bowiem w sprawach zasadni-
vzych jest oficer sztabowy do zlecer, za§ na prace sztabu mam wplyw posredni,
kazde za§ bezposrednie wmieszanie sie moje nawet do kwestyj zasadniczych, opra-
cowanych przez poszczegblne oddzialy sztabu, byloby zlamaniem zasady organi-
zacji, do czego w zadnym razie nie chce dopuscié”.

3)  Por. wyklady wilenskie z 1923 r. Jézefa Pilsudskiego: Dowodzenie
podczas wojny. Pisma — Mowy -— Rozkazy, t. VI. (Warszawa, 1931), str, 178.
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mu na teren dzialan wojennych w Réwnem, potem w Zytomierzu.
Nie ogranicza sie do pracy w wagonie. Parokrotnie udaje si¢ aero-
planem do miejsc postoju poszczegélnych dowédcow, oraz dokonywa
lotu w glab terytorjum nieprzyjacielskiego, aby stwierdzi¢ kierunek
odwrotu i wyszukaé wicksze jego ugrupowania. Ta droga sam zdo-
bywa elementy dalszych decyzyj. W czasie jednej z takich wypraw
o malo nie traci Zycia. Samolot, ktérym lecial, spada pod Zwiahlem
i rozbija sie. Plk. Stachiewicz wychodzi z katastrofy prawie calo,
bo z lekka stosunkowo kontuzja, ktéra nie pozbawia go nawet moz-
nosci kontynuowania dalszej stuzby.

Niepowodzenia wojenne, jakie przezylismy w miesiacach letnich
1920 r., przelamanie naszego oporu i odwré6t wojsk naszych wglab
patistwa az po Wisle przetrwal ptk. Stachiewicz na swem stanowisku
szefa Oddzialu Operacyjnego. Jakiz zaséb sil fizycznych i moralnych
musial wlozyé, aby nie zachwia¢ swa postawa, aby oprze¢ sie
zwatpieniu, aby odepchnaé zte mysli i przypuszczenia. Obce mu bylo
widmo kleski, ktéra przewidywali defetysci. Ci, co go widzieli w
tych przetomowych chwilach, pamietaja jego zawsze pogodny i zrow-
nowazony stosunek do najbardziej denerwujacej wiesci z frontu, pa-
mi¢taja jego pelne ognia oczy, ktéremi wyrazal swa wiare w zwycie-
stwo, wbrew okoliczno$ciom, zapowiadajacym przegrana. Wystarczylto
zamienié¢ z nim kilka stéw, wystarczylo spojrze¢ w jego oblicze, aby
skrzepnaé na duszy i otrzasnaé sie ze zwatpien. Pracowal bez
przerwy cala dobe i dniem i noca, wyrywajac zaledwie skape chwile
na niezbedny dorywczy sen.

Przyznany mu przez Wodza Naczelnego mandat ,,przyjazni i za-
ufania” , w burzy kleski i porazek” *") czyni go wspélodpowiedzialnym
rowniez za zwyciestwo. W sierpniu 1920 roku obejmuje ,szefostwo
Sztabu Frontu Srodkowego”, a wiec tej czeséci walczacego woijska,
ktéra wykonala decydujace uderzenie i przechylila szale na korzysé
oreza polskiego. On to, wykonywujac instrukcje Naczelnego Wodza,
przygotowuje operacje ,manewru z nad Wieprza”, ktéry zadal nie-
przyjacielowi stanowcza porazke.

Po zwycigskiej bitwie nad Wisla, kiedy punkt ciezkosci dzialan
wojennych przeniost sie na inny terem operacyjny — nad Niemen,
pik. Stachiewicz petni funkcje szefa Sztabu 6-ej Armiji i na tem sta-
nowisku doczekal si¢ korica wojny.

Po wojnie w maju 1921 r. przechodzi do III Inspektoratu Armji,
w ktérym, jako pierwszy oficer Sztabu, dokonywa likwidacji 6-ej

37)  Jozef Pitsudski: Pisma—Mowy—Rozkazy, t. VIII. {Warszawa, 1931),
sir. 80—1.
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Armji, poczem w kwietniu 1922 r. zostaje dowédca 13 Dywizji Pie-
choty. Rozpoczyna w ten sposob okres pracy pokojowej, do ktérej
przystepowal z zapatem i pelen najpigkniejszych plandw.

W okresie tym, kiedy ptk. Stachiewicz gral tak wybitnie czynna
1 nieraz decydujaca rolg na arenie zdarzen dziejowych, rzucil on,
'by nastepnie zrealizowaé, inicjatywe niezmiernie doniosla dla nauki
historycznej, z ktéra dzieki temu zwigzal sie bardzo scisle. Miano-
wicie w lipcu 1919 r. w zwiazku z zamierzong reorganizacja kiero-
‘wanego przezenn od kilku miesiecy Oddziatu III Sztabu, doszed! do
przekonania, ze moznaby juz zacza¢ prace nad historjg toczacej sie
jeszcze wojny w odniesieniu do tych dzialan wojennych, ktére zostaly
pod wzgledem operacyjnym zakoriczone, i ktérych przepracowanie na-
ukowo-historyczne mogloby da¢ pewien materjal doswiadczalny nie
tylko na przyszlosé, ale i dla potrzeb biezacych. W rezultacie plk.
Stachiewicz postanowil wystapi¢ z projektem rozbudowania Oddzialu
IIl przez dodanie mu specjalnej sekcji, ktorej odrazu dal miano
»historycznej”, i rozszerzenia w ten sposéb Oddzialu, ktérego zain-
teresowania dotychczasowe nie wykroczyly poza aktualne sprawy
operacyjne.

Ostatecznie opracowany projekt w postaci obszernego memor-
jalu zlozyl szefowi Sztabu Generalnego, ptk. Stanistawowi Hallerowi
w dniu 15 sierpnia. Proponowal wiec utworzenie w Oddziale III
dwoéch sekeyj I — Operacyjnej, ktéra przejelaby dotychczasowy za-
kres prac Oddzialu, a wigc gromadzenia materjalu informacyjno-sy-
tuacyjnego oraz opracowywanie plandéw operacyjnych na przyszlosé,
oraz sekcji II — Historycznej, ktéra z nagromadzonego juz materjalu
aktowego ma dokonywaé zestawied zakonczonych operacyj, oraz
wyciggaé z nich wnioski dos§wiadczeniowe. Do takich zamknietych
pod wzgledem wojskowym dzialan i operacyj, nadajacych sie do
naukowego przepracowania, zaliczal rozbrojenie okupantéw, wojne
ukrainiskg od 1 listopada 1918 r. do ofenzywy majowej 1919 r., kwiet-
niowg ofenzywe wilefiska, majowa ofenzywe wolyrisko - galicyjska,
sierpniowa ofenzywe wotynisko - galicyjska, ofenzywe minska, ,,demon-
stracje” zbrojna przeciw Niemcom i ,zatarg” czeski. Analityczna
i krytyczna praca nad temi dzialaniami moglaby sie przyczyni¢ do
ustalenia jednolitej doktryny wojennej, ktorej dotychczas brak bylo
polskiej mysli wojskowej. Jako wzér dla owych studjow podal nie-
mieckie ,Einzelschriften”, ponadto uwazal, ze do pracy tej nalezy
przystapié¢ jaknajpredzej, gdyz wobec braku odpowiedniego mater-
jatu péZniejsze opracowanie nastreczatoby wiecej trudnosci. Na przy-
puszczalny zarzut, ze tego rodzaju studja moglaby podja¢ jedna z
istniejacych juz naukowo-badawszych komérek Naczelnego Dowodztwa
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czy Ministerstwa Spraw Wojskowych wysunal argument, ze nikt poza
oficerami Oddzialu III nie ma moznosci uczestniczenia w biezacej-
pracy wojennej, a wigc bylby to wysitek raczej teoretyczny. Wreszcie
za powotaniem do zycia sekcji historycznej przemawiatby i wzglad
praktyczny, gdyz Naczelne Dowédztwo, majac bezposredni stuzbowy
kontakt z Dowodztwami Frontéw, posiada wicksze mozliwosci windy-.
kacyjne potrzebnych materjatow.

Tak wiec przejawil w sposéb zupelnie konkretny swoj stosunek
do historji wojennej jako takiej, okazujac powazna troske, aby za-
wczasu przystapi¢ do gromadzenia materjalu zrédiowego, niezbed-
nego dla nauki. Uzyskawszy zgode Szefa Sztabu Generalnego,
w konicu sierpnia tegoz roku przystapit do organizacji nowej sekeji,
ktéra ostatecznie otrzymala nazwe ,Historyczno - Operacyjnej”.
Jemu zatem nalezy przypisaé¢ nietylko inicjatywe i pierwsza prébe
w kierunku metodycznego zorganizowania badawczej pracy nad hi-
storja wojny, ale przedewszystkiem troske, aby przyszle materjaty
zrodtowe dla studjow naukowych nie przepadty.

Praca sekeji Historyczno - Operacyjnej poszta przedewszystkiein
w tym kierunku, aby uregulowa¢ sprawe akt, z punktu widzenia dzia-
fari biezacych Dowddztw zbednych, stanowiacych dla nich raczej
ucigzliwy balast. Ptk. Stachiewicz w tej dziedzinie okazal powazina
troske, wskazujaca na jego stosunek do Zrodia historycznego jako
takiego. Za jego podpisem wyszly pierwsze w tej materji instrukcje
Szefa Sztabu Generalnego, ktére staty si¢ podstawa catej akcji ochron-
nej akt taktycznych i operacyjnych. Ponadto chcac wzbogaci¢ ma-
terjal zrédtowy dla przyszlych badaczy, poparl inicjatywe wydania
instrukcji ,,o prowadzeniu dziennikéw stuzby”. Przepisy te nastepnie
poprawiane i uzupelniane, zwrécily uwage wyzszych dowédcow na
znaczenie wszelkiego rodzaju akt stuzbowych, nad ktéremi winni roz-
taczaé¢ opieke nie tylko z punktu widzenia potrzeb biezacych, ale
réwniez dla badan historycznych,

Rozkaz, zawiadamiajacy o powstaniu sekcji Historyczno - Opera-
cyjnej, ktdra ma ,zebra¢ i uporzadkowaé wszelki do dziejéw wojen
polskich ostatniego roku materjal, jaki poméc moze przysztemu ba-
daczowi do zorjentowania sie¢ w wypadkach, utatwi¢ wydanie kry-
tycznego i bezstronnego sadu o nich, za§ wojsku da¢ materjal boga-
tych doswiadczert i rodzima doktryne wojenna” — okreslal, o jaki to
materjat chodzi, a wiec rozkazy, instrukcje, raporty, meldunki, szkice
sytuacyjne, pamietniki, notatki i t. p. Ponadto nakazywal nad-
sylanie wszelkich materjaléw, dotyczacych ubieglych operacyj, do
Oddzialu III Naczelnego Dowoédztwa; niezwloczne zaprowadzenie
przez oficeréw od dowédcéw kompanij wzwvz dziennikow, w kto-
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rych ma si¢ notowaé wszelkie wydarzenia kazdego dnia; zachecanie
oficerow i podoficeréw do notowania swych przezyé wojennych i t. p.
Obok rozkazu powyzszego zostalo wydane wezwanie do oficerow i
podoficeréw, aby obok ,sumiennego przestrzegania’ prowadzenia
dziennikéw stuzbowych, zwrécili baczniejsza uwage, zeby ,materjal
historyczny nie gingl”, a wszelkie dokumenty ,znalazly staranniej-
szg opieke” w kancelarjach dowédztw.

W szeregu rozkazow i instrukcyj ptk. Stachiewicz usitowal unor-
mowac nie tylko sprawe ochrony akt i ich przekazywania Oddzialowi
IIT w ustalonych terminach, ale réwniez sposéb ich porzadkowania
i konserwowania. Woreszcie roztoczy! opieke nad oficerami, pracu-
jacymi naukowo nad historja wojny, i zapewnit sobie wptyw na wszel-
kie o charakterze historycznym publikacje o wojnie.

W ten sposdb przez utworzenie, a nastepnie rozbudowanie sekcji
Historyczno - Operacyjnej, oraz przez zainteresowanie jej praca nie
tylko kompetentnych wladz, ale i ogotu oficeréw, a nawet podofi-
cerow — oddal nauce historycznej pierwszorzedne ustugi, ktéorych
skutki oceni¢ moga dzi$ liczni historycy tych czaséw.

Sekcja Historyczno - Operacyjna stoi dzieki temu u progu na-
szej pracy badawczej nad historja wojny *¥). Jest ona niejako wstep-
nem stadjum powstalego nastepnie Wojskowego Biura Historycznego.
Zatem ptk. Stachiewicz, pdiniejszy Szef tej instytucji, wtedy juz kladt
podwaliny pod jej budowe.

Sam wszakze podjat on studja historyczne dopiero po wojnie,
kiedy odsuneta sie¢ od niego niezmiernie odpowiedzialna praca wo-
jenna.

Dzialalnos¢ pismienniczg wznawia w 1921 roku recenzjg pu-
blikacji dawnego swego podkomendnego i wspétpracownika, obej-
mujacej wojenne komunikaty prasowe z lat 1918—20, rozpoczetej
w Sekcji Historyczno - Operacyjnej, a wydanej zaraz po wojnie *°).
Stwierdziwszy, ze jest to ,pierwsza ogdlniejsza publikacja z historji
ostatniej wojny polskiej”, charakteryzuje komunikaty prasowe
i poddaje je ocenie jako Zrédia historycznego, przestrzegajac

38) Kpt. Stefan Pomaranski: W sprawie gromadzenia materjaléw histo-
rveznych wojskowych stéw kilka, Bellona. Rok II, str. 821—5; nadto kpt. Jan
Giergielewicz: Zarys historji Oddzialu 11l Naczelnego Dowédztwa ze szcze-
golnem uwzglednieniem sekcji Historyczno-Operacyjnej, w rekopisie,

39)  Pierwsza wojna polska (1918—1920). Zbiér wojennych komunikatéw pra-
sowych Sztabu Generalnego, uzupelniony komunikatami Naczelnej Komendy W. P.
we Lwowie i Dowddztwa Glownego W. P. w Poznaniu, opatrzony wstepem oraz
indeksem. ..Opracowal.. kpt. Stefan Pomararnski b. kierownik Sekcji Hist.
Operac. O. III Nacz.’Dow. {(Warszawa, 1920). Sprawozdanie w Bellonie, Rok 4.
(1921) str. 1033—S5.
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badaczy przed bezkrytycznem korzystaniem z nich. ,,Scistosé komuni-
katow prasowych nalezy rozpatrywac¢ pod katem widzenia publicy-
styki dziennikarskiej, nie za$ kroniki historycznej" — pisze, — ,,bo-
wiem sluza one nietylko do informowania ludnosci, ale rowniez jako
“$rodek agitacyjny, wytwarzajacy pewien nastroj spoleczerstwa do
spraw wojny". Stad pochodzi naginanie tresci komunikatu do potrzeb.
Przemilcza sie niektére przemijajace niepowodzenia lokalne, aby nie
niepokoié¢ opinji, jak np. w czerwcu 1919 r. w Galicji, lub w maju
1620 r. nad Dzwing i Berezyna, natomiast ,,w chwilach naprawde
cigzkich, zwlaszcza jesli istnieje konieczno$¢ ogélnej pomocy spo-
teczenistwa i wielkiego wysitku z jego strony, musi ono byé¢ dokladnie
i otwarcie informowane o wszelkich niepowodzeniach”, jak w czasie
odwrotu naszego w 1920 r. Czasem liczy¢ sie tu trzeba z zagranica,
dla ktérej ze wzgledow politycznych, niektére wypadki podkresla sie
silniej, inne zgola przemilcza. Wreszcie powazna role przy reda-
gowaniu komunikatdw gra ,,wzglad na nieprzyjaciela”, aby nie dawat
on materjalu informacyjnego dla jego wywiadu, a przeciwnie nieraz
wprowadzatl go w blad przez zestawienie faktéw ,,wprost niepraw-
dziwie"”, jak to mialo miejsce przed nasza ofenzywa we Wschodniej
Malopolsce w 1919 r. , Robia one wrazenie, jakgdyby Ukraincy pro-
wadzili tam zdecydowane dziatanie zaczepne, faktycznie mielismy do
czynienia z szeregiem nataré¢ silniejszych wprawdzie niz zwykle,
jednak o charakterze czysto lokalnym. Odpowiednie jednak opisanie
ich w komunikatach spowodowalo, ze nasze przegrupowania byly
uwazane przez nieprzyjaciela za przygotowanie do obrony; natarcie
nasze, ktére wnet potem nastapilo, bylo niespodzianka”.

Uwagi powyzsze plk. Stachiewicza, ktory jako szef Oddzialu
Operacyjnego, byl gtownym i odpowiedzialnym redaktorem komuni-
katéw prasowych, sa wyrazem jego obawy, jako historyka, aby czy-
telnik w pracy badawczej nie padi ofiarg zludzenia, iz ma w reku
pelnowartosciowe i autorytatywne zrédto. ,,Koniecznoéé zachowania
tajnosci w pracach wojennych jest najpowazniejsza przeszkoda w ra-
cjonalnem redagowaniu komunikatéw prasowych; dzieki niej komu-
nikat nigdy nie daje obrazu jakiej§ wigkszej caltosci, nie wprowadza
czytelnika do warsztatu pracy wojennej, a daje mu tylko fragmenty,
epizody juz dokonanych dziatan... To tez wydanego zbioru nie mozna
traktowaé jako materjatu dla historyka ostatniej wojny polskiej;
moze on stuzy¢ za kalendarzyk epizodéw wojennych, zestawienie
dokonanych czynéw, bez wnikania w mechanizm ich powstania i ro-
zwoju”. ‘

W pare miesiecy potem ukazuje si¢ pierwsze jego powazniejsze
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studjum p. t. Nasz system obronny na froncie wschodnim *°},w ktdrem
obok ostrej krytyki ,przez nas dosy¢ ogélnie stosowanego systemu
obrony", t. zw. ,kordonowego”, przeprowadza analize zaréwno za-
rzadzen Naczelnego Dowodztwa w tej mierze, jak i szeregu konkret-
nych przyktadow taktycznych. Zawiera ono wiele cennych uwag i
wiadomosci, wiele spostrzezen i wnioskow, dotyczacych najbardziej
wazkich momentéw z 1920 r. Dla przyktadu przytocze¢ jedno wy-
znanie, a raczej przyznanie, ktére charakteryzuje do pewnego stopnia
autora. Nawigzujac do decyzyj, dotyczacych wyboru miejsca uderze-
nia naszego z wiosny 1920 r., pisze: ,przypuszczam, ze gdybys$my
nie byli blednie ocenili polozenia nieprzyjaciela ijego zamiaréw
i uderzyli na jego faktyczne gléwne zgrupowanie nad Gorna Dzwing
i Gérnym Dnieprem, bylibysmy, jezeli dzialania zaczepne taktyczne
dalyby powodzenie, wygrali wojne wcze$niej i na obszarach bardziej
na wschéd polozonych” *').

Zagadnienie ,,obrony rozleglych frontéw malemi sitami", ktére
w owym czasie bylo zywo dyskutowane wsréd naszych pisarzy woj-
skowych, dato mu podniete dla tej ciekawej pracy, stanowiacej po-
wazny przyczynek do historji ostatniej wojny polsko-rosyjskiej.

Na tych samych krytycznych rozwazaniach wypadkoéw wojennych
opiera sie réwniez nastepna pigkna rozprawa filozoficzno - wojskowa
Doktryna i rutyna *?) pomyslana i napisana w czasie dluzszej, trwa-
jacej od lipca 1922 do marca 1923 r. choroby. I w niej z doswiadczen
ostatniej wojny wyprowadza wnioski ostrzegawcze przed zrutynizo-
waniem naszej mysli wojskowej i zacheca do szukania nowej doktryny,
ktéraby mysl te ozywita i dala jej wlasciwe naszemu duchowi tlo

rozwojowe.
Jednoczesnie pracuje nad wigkszem dzielem o naszej operacji
kijowskiej, ktérej — jak wyzej wspomnialem — byl jednym z czo-

towych wykonawcéw. Choé ostatecznie ukonczyl je w 1924 r., bedac
juz szefem Biura Historycznego Sztabu Generalnego, ktére objal w
kwietniu 1923 r. — stanowi ono niejako legitymacje ‘odpowiedzial-
nego za powazna dziedzing nauki historyczno - wojskowej oficera,
przed ktérym lezaly powazne obowiazki organizacyjne, wychowawcze
i naukowe.

Istotnie, trudno bylo o lepszy wvbér w tej dziedzinie, aczkolwiek
sam Stachiewicz, awansowany 2 maja 1924 r. na denerala brygady,
uwazal to wyrwanie go ze stuzby linjowej i przesunigcie na funkcije

40)  Bellona. T. V. (1922), str. 27—35, 97—105.
41) 1, ¢, 98.
42} Bellona, t. XII (1623), str. 163—203.
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z punktu widzenia wojskowego administracyjng za szczegélnie do-
tkliwy i bolesny dopust losu.

W samej rzeczy kogos, nieznajacego wlasciwych przyczyn tej decy-
zji, mogloby zastanowié, ze tego wybitnego oficera operacyjnego, naj-
blizszego wspélpracownika Naczelnego Wodza z czaséw wojny, ktory
niejednokrotnie zdal egzamin w chwilach najciezszych préb jako pierw-
szorzedny talent wojskowy, bogaty nie tylko w doswiadczenie, ale
i w nieprzecietny zmyst taktyczny i strategiczny, otrzymany od natury,
odsuwa si¢ od pracy dla przyszlo$ci na odcinek stuzby, zwiazanej
z przesztoscig.

Mylitby sie wszakze ten, ktoby fakt ten ttumaczyt wylacznie cho-
roba, ktéra istotnie zaczynala opanowywaé wyczerpany nerwowo wiel-
kim wysitkiem lat 1918—1920 organizm i sprawiala, ze z tak swietnie
zapowiadajacej sig karjery wojskowej musial rezygnowaé.

Trzeba pamietaé, ze 6wezesne Biuro Historyczne nie bylo samo-
dzielng instytucja z lat p6zniejszych, a stanowito komérke Sztabu Ge-
neralnego, na czele ktérego stal wtedy od chwili przekazania wladzy
Naczelnika Panstwa, Marszatek Pitlsudski. Jesli wiec Marszalek, ktory
po zdaniu wladzy Naczelnika Panstwa i wyborze Prezydenta odsunat
si¢ od Zycia politycznego, poswiecajac sie catkowicie pracy nad obron-
nem przygotowaniem kraju, — mianowal szefem Biura Historycznego
swego od wielu lat pomocnika w sprawach pierwszej doniostosci,
w decyzji tej kryly sie wazne przyczyny. Marszatek Pilsudski przewi-
dywal, ze w wytworzonych po $mierci Prezydenta Narutowicza i po
wyborze na prezydenta Wojciechowskiego warunkach praca jego pari-
stwowa nie bedzie mozliwa, chcial wiec na strazy dokumentéw ostat-
niej wojny mie¢ czlowieka, ktéremu ufal i ktéry ufnosci tej nie za-
wiedzie. Kiedy zatem w czerwcu 1923 r. Pitsudski podat sie do dymi-
sji ze stanowiska szefa Sztabu Generalnego, by podja¢ walke z opa-
nowujacem kraj systemem politycznym, ktéry uwazat za zly i zgubny,
— rola ptk. Stachiewicza stala sie taka sama, jaka mial w 1915 r.
w Piotrkowie, a w 1919 r. w Poznaniu. Stawal sie znéw mezem za-
ufania Pilsudskiego na placéwce, wymagajacej czujnosci.

W tym okresie swego pierwszego szefostwa, trwajacym do potowy
stycznia 1925 r., Stachiewicz wykazal wlasciwa mu zawsze ambicje
tworcza. Niestety nieopanowana choroba nie pozwolita wtedy rozwi-
naé sig nalezycie jego inicjatywie. Projektuje prace badawcze, otacza
opieka akta, ktorych traktowanie, jak wiadomo, wiele pozostawiato do
zyczenia. Rozpoczyna prace nad dziejami bojowemi pulkéw polskich,
kiére stanowia dzis§ pokazny zespo6t materjaléw do historji wojny pol-
skiej, sktadajacy sie z kilkuset rekopisow. Sam koriczy wspomniane
wyzej dzielo o operacji kijowskiej, ktérej czes¢ poczatkowa, obejmuja-
8
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ca pierwsza faze ofenzywy do 27 kwietnia, oglosit w 1924 r. w Bellonie
p. t. Manewr na Zytomierz w kwietniu 1920 r.**), i wydaje je w 1925 r.
jako tom I rozpoczetej przez Biuro Historyczne serji ,,Studjéw Opera-
cyjnych z historji wojen polskich 1920—21* p. t. Dziefania zaczepne
trzeciej armji na Ukrainie **).

To podstawowe dla historji ,,wyprawy kijowskiej" dzieto, dopro-
wadzone do sforsowania Dniepru i utworzenia przedmoscia Kijowa,
stanowi najpowazniejsza pozycje¢ w dorobku pismienniczym Stachie-
wicza, chociaz p6Zniej odnosil si¢ do niego nader krytycznie. Dat on
si¢ w niem pozna¢ jako pierwszorzedny pisarz historyczno-wojskowy,
o wlasnej naukowej metodzie konstrukcyjnej i badawczej, ktéra w ten
spos6b ustalil dla innych tego rodzaju prac, mimo pewnych zastrzezen,
jakie sam podnosil w dyskusjach na tematy metodyczne.

Wtedy réwniez okazat Jozefowi Pitsudskiemu w pracy nad dzielem
Rok 1920 wszelka zadana przezen pomoc w wyszukiwaniu potrzebnych
mu akt, robieniu z nich odpiséw, a nawet w pisaniu pod jego dyktando
ostatniego rozdziatu*®*). Byl on iez pierwszym pisarzem, ktéry na
tamach Bellony *°) podjal sie oceny ksiazki Marszatka Pilsudskiego,
nazwanej przezen ,poteznym haustem swiezego powietrza, wpuszczo-
nym do zatechltej atmosiery wspdtczesnego stosunku do niedawno mi-
nionych wypadkow" ). W pieknem obszernem ,,sprawozdaniu’’ cha-
rakteryzuje on dzieto Marszalka, ktére pomyslane jako ocena ksigzki
rosyjskiego dowddcy frontu zachodniego Tuchaczewskiego — wykra-
cza poza te ramy, dajac niezmiernie cenng relacje polskiego Naczel-
nego Wodza. Daje ono obraz nietylko ,pracy osobistej” Wodza, ale
i jego ,poglady i przezycia®, ktére ,mato sa zwykle znane szerszemu
ogotowi, jakkolwiek one wlasnie wywieraja decydujacy wplyw na
przebieg zdarzent wojennych”. Lecz sprawozdanie to, zwazywszy, iz
zostato skreslone przez bliskiego wspétpracownika Marszatka nietylko
w trakcie tworzenia dzieta, ale i z areny opisywanych przezen wypad-
k6w, nabiera szczegdlnego znaczenia. Ulatwia ono orjentacje w przed-
stawianych po mistrzowsku wytrawnym piérem Marszatka sytuacjach,
a w pewnym stopniu drobnemi szczegotami je dopetnia.

43) . XIII, str. 125—38.

44)  Warszawa, 1925, naktadem Wojskowego Instytutu Naukowo-Wydawniczego.

45)  Przypisy do tomu VII Pism—Méw—-Rozkazéw Jozela Pilsudskiego
(Warszawa, 1931}, str. III, oraz przedmowa J. Pilsudskiego do IT wyd. Roku
1920 (Warszawa, 1927). Trzeba zaznaczyé, ze gen. Stachiewicz, jeszcze jako stu-
dent, chcac uzyskaé mozno$é szybkiego notowania wykladdéw, nauczyl sie steno-
grafji, ktora poézniej nieraz ulatwila mu prace z Pilsudskim. W ten sposéb mogl
wiernie notowaé wazniejsze wyklady i rozmowy, dzieki czemu ocalato kilka wy-
ktadéw Pilsudskiego, ktérych on sam nigdy nie pisal.

) 1. XV (1924), str. 328—36.

47) L ¢ 329,
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Ponadto, zagajajac niejako wlasciwe ,,sprawozdanie”, skreslit kilka
uwag krytycznych o stanie naszych badan naukowych nad historija
wojny 1920 r. Stwierdziwszy, ze wojna ta ,stworzyla nam realne
‘warunki bytu panistwowego”, uwaza stusznie, iz stanowi ona w historji
Polski ,,etap tak olbrzymiej i zasadniczej doniostosci, ze przez dlugie
wieki bedzie budzita interes kazdego Polaka; gléwni tej wojny akto-
rzy przejda niewatpliwie do historji jako bohaterowie narodowi, a le-
genda przysztych pokolen, wydobywajac z powodzi faktéw, taré i nie-
dostatkow dnia codziennego najbardziej $wietlane tej wojny momenty,
szukaé bedzie w jej obrazie przedmiotu dumy w chwilach podniostych,
otuchy w chwilach cigzkich. My — pisze dalej — odrodzenia Polski...
swiadkowie i wspéluczestnicy, musimy sobie zdawaé sprawe z tego, ze
ciazy na nas obowigzek wobec przysztych pokoler dania im materjatu
do stworzenia historji tego okresu, materjatu, ktory pozwoli zaczerpnaé
z nieprzebranego Zrodla doswiadczen, z ogromnych przezyé naszych
to wszystko, czego zaréwno obywatel, jak i cztowiek nauki od historji
zada: wyrazny obraz wspoélczesnej epoki, jej ludzi i zdarzen, i oswietle-
nia i wyjasnienia istotnemi, realnemi faktami. Pod tym wzgledem zro-
‘biono u nas niestychanie mato, nic niecomal. Zadnej publikacji, ktéraby
zawierala analize polityczna tego okresu, ze strony wojskowej zadnej
broszury choéby, ktéraby dawata przebieg naszej, tak chwalebnie za-
koriczonej wojny..."

A dalej pyta, czem wytlumaczyé to zjawisko? ,Nie mozna prze-
ciez przypusci¢, azeby istotnie spoleczeristwo nasze tak nie doceniato
zdarzen, towarzyszacych odrodzeniu Polski. Tlumaczenia trzeba szu-
kaé gdzieindziej. Bodaj ze nie omyle sie, stawiajac twierdzenie, ze
wszelka 1 nas rzeczowa praca nad historja wspétczesna, czy nawet nad
pamietnikarstwem utrudniona jest przez okropny brak kultury parst-
wowej w naszem spoteczenstwie i wskutek tego zbyt osobiste, personal-
ne traktowanie wszelkiej pracy i zdarzen publicznych. Wytwarza sie
wskutek tego bledne koto: ludzie bez skrupléw rzucaja sie na poszcze-
golnych aktoréw naszych niedawnych przezy¢ i, nie zwracajac uwagi na
prawde, na fakty, mieszaja ich z blotem dla jakichs swoich celow
albo odwrotnie, robia z nich wielkich nieomylnych $wietych. Ludzie
rzetelni, ktérzy w istotnej pracy mézgéw i serc swoich Polske budo-
wali, wolg w tej atmosferze siedzieé cicho, azeby nie drazni¢, aby nie
by¢ posadzonymi o stronniczoéé, gdy jedynie dla prawdy i dla czystego
dobra publicznego chca pracowac...” *®).

W powyzszych uwagach gen. Stachiewicz jakby zamknal swéj pro-
-gram, jaki zamierzal realizowa¢ na stanowisku szefa Biura Historycz-

48)

i L c. 328—9.
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nego. A wiec walka z niezdrowga atmosferg polityczna, oraz inicjatywa
i pomoc w pracy badawczej nad historja ostatniej wojny. To tez mimo,
7e zaréwno zakres dzialania é6wczesnego Biura Historycznego byt dosé
szczuply, a co zatem idzie mozliwosci jego bardzo ograniczone, stara
si¢ on nadaé¢ wlasciwy kierunek swej pracy, w mys$l powyzszych wy-
tycznych.

Wspomnieé tu réwniez nalezy o ogloszonej w tymze 1924 r. w Bel-
lonie **) recenzji pamietnika Ernsta Eilsbergera o bitwie pod Lodzia
i Brzezinami z listopada 1914 r. %), w ktérej w calej pelni znajduja
wyraz zalety jego piéra. W sposéb jasny i przejrzysty przedstawia
éwczesne polozenie wojenne na tym terenie Niemcéw, ktérych losy
wazyly sie w owej bitwie. Zawdziecza ona swa slawe przedewszyst-
kiem ,niestychanej $mialosci wykonania planu przez Niemcoéw i prze-
zyciom wojennym wojska niemieckiego, swiadezacymotak nadzwyczaj-
nych zdolnosciach bojowych i manewrowych tego wojska, ze poszcze-
golne epizody bitwy zdaja si¢ nieprawdopodobna basnia, w ktérej fan-
tazja autora przewyzsza mozliwosci sit i pracy normalnego czlowie--
ka" *'). Ksigzka Eilsbergera dotyczy dziatan korpusu gen. Scheffera,
ktéry przezyl ,,zdarzenia z tysiaca i jednej nocy”, ale ktéry dat wspa-
niale dowody bohaterstwa zZolnierza niemieckiego. Dostawszy sie
w $mialym i forsownym marszu na tyly walczacych z gléwnemi sitami’
niemieckiemi armij rosyjskich, nie tylko zdotal wyrwaé si¢ z osaczenia,
ale przyczynil sie walnie do zwyciestwa niemieckiego. ,,Dla nas, kté-
rzy$my przezyli w dziejach naszej wojny marsz Komendanta Pitsud-
skiego na Uling w 1914 r., czy odwrét armji gen. Smigtego z Kijowa
w r. 1920, studjum takich momentéw, jak np. przemarsz 3 dywizji
gwardji noca z 23/24 listopada na Brzeziny, po bezdrozach — byle
nie obudzi¢ czujnosci nieprzyjaciela, z wojskiem tak przemeczonem,
ze widzi ono zludne obrazy, jak zabtakany na pustyni jezdziec, dla nas
studjum tego rodzaju dziatan daje obrazy zycia, daje przezycia wszy-
stkich trudnosci, wszystkich trosk i niepokojéw, ktére musieli przecho-
dzi¢ wéwczas oddzieleni od gléwnych swoich sil dzielni zZolnierze nie-
mieccy’’ — konkluduje gen. Stachiewicz *?). To tez radzi przeczytaé te
ksigzke kazdemu, ,kto lubi wojne i szanuje czlowieka walecznego”,
widzi w niej bowiem wiele momentéw wychowawczych zaréwno pod
wzgledem moralnym jak i czysto wojskowym.

Gen. Stachiewicz nie ogranicza sie w swej dziatalnosci do Biura
Historycznego, ale i poza ttiem wspélpracuje nad stworzeniem Instytutu

49)  T. XVI (pazdziernik 1934}, str. 109—15.

) Der Durchbruch bei Brzeziny am 24 November. Berlin, 1924 r.
51} Bellona, t. XVI, str, 109—10.

52} L e, 114,



27 S. p. Juljan Stachiewicz. 437

Badan Najnowszej Historji Polskiej, ktory w 1924 roku powstaje
z inicjatywy Jozefa Pilsudskiego. Instytut ten z czasem jemu bedzie
zawdzieczaé swoj rozwdj i powage zasluzonej placowki naukowe;j.
W tomie, wydawanych wlasnie przez nowy Instytut ,materjatow
z dziejow walk o niepodlegtosé”, oglosit krotkie wspomnienie z wrze-
$nia 1915 r. p. t. W Kowlu **), poSwiecone jednej z powazniejszych
,,demonstracyj” politycznych Joézefa Pilsudskiego w walce z Komenda
Legjonow i Austrjakami. ,Kiedy nieraz obecnie przerzucam kartki
z mego dzienniczka ™) z czaséw legjonowych, na podstawie ktérego
pisze i to wspomnienie, zastanawia mnie zawsze, jakie istotne prze-
stanki psychiczne wywotaly u zolnierzy 1 Brygady decyzje, zaréwno
zbiorowe jak i indywidualne, w momentach niezwykle cigzkich, ktérych
tyle kazdy z nas przezywag i rozstrzygaé musial?" *°*). — pisze na mar-
ginesie tych wspomnieni, ktére na tle stosunkéw, powstalych po usta-
pieniu Marszaltka Pitsudskiego w 1923 roku, wywotywaly tyle analo-
gicznych refleksyj.

Gen. Stachiewicz jest jednym z najbardziej czynnych zwolennikow
powrotu Marszatka Pitsudskiego do aktywnego zycia w Paristwie. Nie-
stety nowy atak choroby na jesieni 1924 r. wytraca go na dluiej z
wszelkiej pracy, a wreszcie powoduje ustapienie jego z Biura Histo-
rycznego. 5 stycznia 1925 r. otrzymuje pélroczny urlop zdrowotny
~do Wtoch i Francji”, a bezposrednio potem zostaje ze stanowiska
szefa Biura Historycznego zwolniony *°).

Mimo stosunkowo krétkiej dziatalnosci w Biurze Historycznem zy-
skal sobie najwyzsze uznanie Ministra Spraw Wojskowych gen.
Sikorskiego, ktéry w rozkazie pozegnalnym dzickuje mu ,za petne
zaparcia po$wiecenie sie dobru stuzby” i, ,,zachowujac go w swej dy-
spozycji do przysztych odpowiedzialnych zadan"”, stwierdza, ze ,,pod
jego $wietnem kierownictwem Biuro Historyczne wydato szereg zrédto-
wych prac fachowych z zakresu historji bojéw naszej odrodzonej armji,
ktére to prace zyskaly ogolne uznanie, dajac dowédd wybitnych i w tym

kierunku zalet kierownika..."” 37).
* *
*

53)  Wspomnienia legjonowe, cz. 1. pod redakcja Janusza Jedrzejewicza
{Warszawa, 1924), str. 95—104. ’

54} Gen. Stachiewicz od najwczesniejszych lat prowadzil bardzo skrzetnie
dziennik, ktérego czesé dawniejsza zaginela. Mial on postuzyé mu zczasem za pod-
stawe do pamietnikéw, kiore mial zamiar ,na staro$é” — jak sie wyrazal — pisaé.
Dziennik ten, mimo swej swoistej postaci, stanowi kopalni¢ pierwszorzednej war-
tosci; zasluguje on na opracowanie i wydanie.

55) 1. c., 100—1.

56) Rozkaz zwalniajacy Ministra Spraw Wojskowych nosil date 15. . 25 r,

57)  Wyciag z Rozkazu Dziennego Ministra Spraw Wojskowych Nr. 5, z 7. IL
1925 r. A. 0. D. P.
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Powréciwszy w czerwcu 1925 r. do kraju, gen. Stachiewicz nie moze
jeszcze rozpoczaé stuzby. Nastepuje przeszto rok trwajace leczenie
w wojskowym instytucie przyrodoleczniczym w Warszawie. Nie zna--
czy to wszakze, aby odsunat si¢ catkiem od Zycia publicznego i nie zaj-
mowal si¢ sprawami bliskiemi jego sercu. Nawet przebywajac w szpi-
talu, bierze wybitny udzial w akcji przygotowujacej powr6t Joézefa
Pitsudskiego do wladzy. Jest zawsze pogodnym i siejacym wokol
optymizm, po ktéry do jego loza $pieszyli czesto przyjaciele, szuka-
jacy niezawodnie dobrej rady.

Z tego czasu pochodzi programowy artykut O legjonizacje Zycia
polskiego ), w ktérym w zwiazku z 6wczesnemi przeobrazeniami ide-
owemi daje synteze t. zw. ,legjonizmu’’. Warto przytoczyé¢ wy-
jatki z tego artykulu dla dopetnienia charakterystyki ,stanéw we-
wnetrznych’ gen. Stachiewicza, cztowieka, ktéry walczyl nie tyle z to-
czacg go choroba, ile z chorobami zbiorowej duszy polskiej.

W latach przedwojenych stalisSmy sie na gruncie polskim tam,
gdzie dzialalnos$é nasza mogla rozwijaé sie wszerz, tworcami nowej idei
polskiej, nowych drog mysli i pojecia czynu. Idea konkretna, ktérasmy
glosili, wywalczenia niepodleglosci wlasnym czynem, byla przejawem.
nowego w Polsce typu psychicznego czlowieka, kiedy ogol przedsta-
wial psychike biernosci ze wszystkiemi konsekwencjami: tchérzliwo-
$cia, brakiem rozmachu i radosci zycia, niewiara i rezygnacja. Kiedy-
$my wyszli na wojne, stworzyli§my czyn taki, do jakiego nasza kon-
strukcja psychiczna nas pchata: ludzie, polegajacy na wlasnym czynie,
przejawili swoj typ w formie, jedynie dla siebie mozliwej, w dumnej
formie wzniesienia wlasnego sztandaru walki o wolnosé, pomimo wszy-
stko 1 wszystkich, pomimo wszelkich przeciwdziatan ludzi psychicznie
biernych... Traktuje sie czesto legjony ,jako emanacjg partji jakowejs,
jako ludzi pewnej orjentacji, wyrozumowanej, wyszperanej ze ztosliwa.
staranno$cia w jakichs lamusikach mozliwosci i sprytnych chytrostek.
Djabta tam! Mysmy szli szerokim rozmachem naszego temperamentu
tworczego, szliSmy z jedna idea, ktéra nasz charakter psychiczny bez
apelacji dyktowal: wtasne zycie zbudowaé tylko mozna wlasnemi si-
tami, wlasng tworcza praca. Ten imperatyw naszej psychiki wniesli-
$my tez do pracy naszej w Polsce niepodlegtej. Jakiejkolwiekbadz
dziedziny pracy chwytaliémy sie, wszedzie wywieral on swoje pigtno.
Legun-dowo6dca wykrzesywal, jak nikt inny, z zolnierzy swoich wspa-
niate iskry dumnej twérczej pracy wojennej; legun-nauczyciel urabial
dzieci na jasna, wesola modle swojej radosci zyciowej i zaufania we
wlasne sily; legun-urzednik wskazywal swemu otoczeniu, jak mozna.

3%)  Strzelec. R. V, Nr. 2 (100) z 20. IX. 1925 r. str. 9-—10.
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z inicjatywa budowaé nowe wartosci paistwowe, pomimo trudnosci
i klopotéw, wychylajacych sie z zewnatrz i z wewnatrz. Czy nie jest
znamiennem, ze jedynym dowddca, ktéry w najcigzszym okresie naszej
wojny przed bitwa warszawska miat prawo i sile zameldowaé¢ dumnie
swemu przelozonemu, ze dywizja jego «czuje si¢ zawsze na silach do
wigkszej akcji pod kazdym wzgledem», byl jeden z najwspanialszych
i najsilniejszych typéw oficeréw legjonowych. Tylko fakt, ze legjony
taczyly wyrazny, okreslony typ psychiczny ludzi, tlomaczy, ze skupily
one tak réznorodne, pod wzgledem przekonan politycznych, sytuacji
spotecznej i zawodéw, elementy. ..Jezeli tedy mowie o legjonizacii
zycia polskiego, mam na mysli rozszerzenie w spoleczeristwie, wycho-
wanie nowego pokolenia ludzi w mysl idei psychicznej, ktora taczyta
legjony: wlasne zycie zbudowaé¢ mozna tylko wlasnemi silami, wlasna
tworcza, czynng praca..”

A nawiazujac do prob pewnych dzialaczy ,zlaczenia bylych legu-
néw w jaka$ partje polityczna”, a przez to skrepowanie ich bujnej in-
dywidualnosci i zrobienia z nich moralnych inwalidéw, zebranych w ja-
kie§ zrzeszenia ,,wzajemnej adoracji’’, wyzbytych hasta dotychczaso-
wej ,,dumnej swej pracy”, wyraza przekonanie, ze dla tego typu ludzi
nnie znajdzie si¢ poprostu ogdlnej platiormy partyjneij”. ,Bo legjo-
nizm, to nie kierunek polityczny czy partyjny, to nie jedna komérka
w mnéstwie zagadnien paristwowych; to typ psychiczny twoérczego, sil-
nego czlowieka w Polsce, ktéory umie chcie¢ wielkich rzeczy i wie, ze
do nich dojdzie tylko wysitkiem swej pracy, trudem i znojem swego
wlasnego wysitku".

T. zw. ,przewrot majowy’ 1926 r. przebyl u boku swego Wodza,
ktérego nie opuscit — mimo choroby — w momencie przelomowej pré-
by. Wszakze do stuzby czynnej zdecydowal sie¢ wroci¢ dopiero we
wrze$niu 1926 r., kiedy poczut si¢ na tyle lepiej, ze spowodowal przer-
wanie pélrocznego ,,stanu nieczynnego”, jakiego udzielit mu w czerwcu
t. r. Minister Spraw Wojskowych. Zostaje 1 pazdziernika mianowany
ponownie szefem uzaleznionego wprost od Inspektora Sit Zbrojnych
Marszalka Pitsudskiego, Wojskowego Biura Historycznego, ktére to
stanowisko zajmowal juz do $mierci.

»+Od tej chwili rozpoczyna si¢ nowy okres w Zyciu zaréwno gen.
Stachiewicza, jak i w historji instytucji, ktérej mianowany zostat
kierownikiem—pisze mjr. Lipiniski.*2 )—Skromna w 1919/21 latach pla-
cowka, istniejaca jako Sekcja Historyczno-Operacyjna Oddziatu 111
Szt. Gen., zorganizowana dzigki inicjatywie Stachiewicza, p6zniej jako
Biuro Historyczne przy Sztabie Generalnym, zostaje teraz rozwinieta

ifa) |, c., 14,
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do imponujacych rozmiaréw poteznej instytucji naukowej wychodza-
cej daleko poza ramy zadan, jakie zostaly jej zakreslone”.

Bezposrednia zalezno$é od Marszatka Pilsudskiego, ktéry swéj po-
zytywny stosunek do historji ,,jako mistrzyni zycia" podkreslal nieje-
dnokrotnie, prowadzac sam historyczne studja naukowe i osiagajac
w nich cenne dla swej pracy publicznej wyniki, data gen. Stachiewiczo-
wi daleko idace mozliwosci, ktére wyzyskal na rozwiniecie powie-
rzonej mu instytucji. Otrzymawszy wprost od Marszalka instrukcje
i pelnomocnictwa, podejmuje prace ,,z tg zadziwiajaca kazdego, kto sie
z nim zetknal, petna $wietnej inicjatywy energja i z jednoczesna zara-
zem planowoscia, obliczona na szereg lat oraz na szerokie i glebokie
ujecie zagadnien nauki historycznej na calym obszarze zycia zaréwno
wojskowego jak i cywilnego” *°). A rozszerzajac $wiadomie program
Wojskowego Biura Historycznego, chce uczyni¢ zeri na wielka skale
zakrojony instytut badawczy dziejéw wojen i wojskowosci na prze-
strzeni calej historji polskiej, wyposazony obficie w pomoce naukowe,
oraz w nowoczesne urzadzenia.

Skupil wigc wokol siebie wspétpracownikéw z posrod zastuzonych
dla badan historycznych oficeréw, ktérzy oddaja sie pracy naukowej
nie tylko z duza energja, ale przedewszystkiem z gtebokiem umitowa-
niem zaréwno przedmiotu studjéw, jak i samej instytucji. Tworzy
przy ich pomocy specjalng szkote badawcza, z ktdrej wychodzi wielu
znanych juz na polu pi§mienniczem autoréw.

Organizacyjnie dzieli prace¢ na szereg wydzialéw i referatéw jak:
wojny $wiatowej, ostatnich ,,wojen polskich”, wojen dawnych, forma-
cyj polskich, na czele ktoérych stawia oficeréw, majacych juz ustalo-
na pozycje w nauce historycznej i przejawiajgcych ambicje twoércze.
Poszczegolnym referatom i wydziatom daje wytyczne, zaznacza etapy
pracy, inicjuje szereg poczynan. Pracuje osobiscie nad ustaleniem me-
tody studjéw historyka-wojskowego, czasem bardziej skomplikowanej
od normalnej dla innych zjawisk dziejowych. Przeprowadza szereg
odpraw dyskusyjnych i ostatecznie w 1928 r. wydaje na prawach re-
kopisu Wskazéwki metodologiczne do studjéw historyczno - wojsko-
wych, przeznaczone przedewszystkiem dla nowych adeptéw nauki hi-
storycznej z posréd oficeréw ).

- W wydawnictwie tem gen. Stachiewicz na wstepie oméwil tresciwie
Podstawy Badarn Historji Wojennej®'), ktére ze wzgledu na ich za-

) Lipinski L c, 14,

60)  Wyd. litogr. jako ,,Wydawnictwo Wojskowego Biura Historycznego"”; po-
wtornie uzupelniona edycja zostala wydana w 1932 r. przez Wyzszg Szkote Wo-
jenna.

61) L ¢, str. 1—3.
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sadnicze programowe znaczenie przytaczam w wiekszych urywkach,
zwlaszcza, ze nie byly one dotad drukowane.

»Racjonalne studjum historji wojennej jest dzi$ jedynym sposobem
wejrzenia w rzeczywistoéé wojny i unikniecia nierealnego doktryner-
stwa — pisze. — Studjum to ulatwione jest dla nas tym faktem, ze
sami jestesmy ludZmi wojny i ze na podstawie wlasnych przezy¢, oraz
wlasnych doswiadczet mozemy przeprowadzi¢ najbardziej skrupu-
latng i realng analize i rekonstrukcje niedawnej jeszcze przeszlosci.
Poziom i szczebel dowodzenia, jaki posiadalismy woéwczas, nie gra de-
cydujacej roli: dla tych, ktérzy byli postawieni na nizszych szczeblach,
otwiera sie tatwosé analizy przez oparcie si¢ na przezytej realnej atmo-
sferze wojny i przy studjum dzialan na wyzszych szczeblach zawsze
mamy ulatwione wiazanie przeprowadzenia analogji z przezyciami na
szczeblach nizszych...”

A poniewaz ,wzrasta juz nowe pokolenie oficeréw, ktére nie zna
realnosci wojny i dla ktérego studjum historji wojennej bedzie stano-
wi¢ jedyne zrédlo nauki tej realnosci”,—wynika stad specjalny ,,0bo-
wiazek wychowawcéw przyszlego pokolenia wojskowego, ktéry polega
na utrwaleniu rzeczywistosci wojny i podaniu jej mlodszym, po odpo-
wiedniem przeanalizowaniu...”, aby przekazaé w ten sposéb ,,przysziym
pokoleniom naszych w tej dziedzinie doswiadczen”.

+Z obowiazku tego wynikajg dla nas pewne wskazoéwki co do meto-
dy pracy historycznej: jezeli historja wojny ma stuzyé celom zblizenia
sie do realnosci wojennej, to nie wolno uzywac¢ jej jako objasnienia
pewnych tez i doktryn, powzietych »a priori«. Wojna tworzy doktry-
ny, czy tez tezy nauk wojskowych, a nie odwrotnie, dlatego kazda grun-
towna praca historyczna musi sie liczyé z tem, Ze jej zadaniem bedzie
dostarczyé materjalu do budowy uogélniert i doktryn naukowych...
Przyczyny tego szukaé nalezy w konstrukcji umystu ludzkiego, ktory
jest przystosowany do patrzenia na realno$é zyciowa nie bezposrednio,
ale przez szybki doktryn i przesadéw apriorycznych”, ktore sa w cigz-
kich chwilach ,ucieczka umystéw nietwérczych i stabych dusz...”.

Jako przyklady tego twierdzenia przytacza m. in. doktryne ,,przy-
zwyczajenia naszego do wojny okopowej, ktéra, przejawszy z do-
$wiadczenn wojny $wiatowej, stosowala strona polska wsréd zupelnie
odmiennych warunkéw w roku 1920, co bylo powodem naszych woéw-
czas niepowodzen...” ,Te rozwazania — pisze dalej, — przeniesione
na plaszczyzne pracy historycznej, daja podobne spostrzezenia: do wy-
jasnienia decyzji dowodcy stosuje sie czesto badanie rozkazéw i dzia-
tan metoda logiczna, co rzadko doprowadza do rezultatu; tylko analiza
psychologiczna przezy¢ dowédcy, wstawienie si¢ na jego miejsce pod
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wzgledem sytuacji czasu, trosk i niepewnosci jest metoda niezawodna,
mogaca nam daé prawdziwe o$wietlenie jego decyzji’.

Poniewaz ,,prace wojenna nalezy rozpatrywaé¢ pod katem widzenia
dwoch dziedzin, z jakich si¢ ona sklada: dziedziny twoérczej, t. j. dzie-
dziny sztuki wojennej: operacii, strategiji i sztuki wyzszego dowodze-
nia, oraz dziedziny wykonawczej, ktéra jest wlasciwem rzemiostem
wojennem i stosowaniem zasad taktycznych i regulaminéw..., praca
wykonawcza jest tylko refleksem pracy twoérczej dowédcy...”

Na potwierdzenie swego pogladu przytacza tez¢ Marszatka Pil-
sudskiego, ze: ,Praca wojny jest sztuka. Sztuka tworzy dziela,
a objektem sztuki wojny jest zawsze zwycigstwo. Zwyciestwa wiec
szuka kazdy dowédca, jako produktu swej pracy dowodzenia, swej
pracy moézgu, nerwéw i woli. Praca wojsk, dowodzonych przez wo-
dza, jest wlasciwie materjalizacia tego, co przed ta praca przemyslat,
przezyl i skombinowat dowédca” {Rok 1920, wyd. I, str. 212).

wWychodzac z takich przestanek, trzeba réwniez i studja historycz-
ne nad wojng ujmowaé z dwéch punktéw widzenia: 1) przeprowadzaé
analize psychologiczng pracy twérczej wodzéw, 2) zbadaé refleksy
tej pracy, t. j. ustali¢ sam przebieg dzialan, czyli kronike wydarzen.
Poréwnanie tych dwéch dziedzin pracy wojenej, analiza ich zgodnosci
czy rozbieznosci i wyjasnienie jej istotnych powodéw da nam podsta-
wy do formulowania krytycznej oceny ludzi i wydarzest wojennych.
Przy tej metodzie pracy musi takze historyk ustosunkowaé si¢ odpo-
wiednio do Zrédel, majac na uwadze, ze rozkaz jest tylko refleksem
pracy tworczej dowéddcy, jej przerdbks i zszematyzowaniem jego kon-
cepcji, zwlaszcza przy dzisiejszym systemie pracy sztabdw. W rozkazie
bowiem zatraca sie czesto nieskazona mys$l wodza pod wpltywem kon-
wencjonalnej, utartej i ogélnie przyjetej formy zewnetrznej lub nawet
indywidualnosci ludzi, stylizujacych ten rozkaz. Wryjasnienie, kto byt
istotnym autorem koncepcji, jest dla zrozumienia przebiegu dzialan
w ich calosci rzecza pierwszorzednej wagi..." Na poparcie przytacza
dzialania armji niemieckiej na potudniu Krélestwa Polskiego w jesieni
1914 r., kiedy, chociaz ,formalnym rozkazodawca” bylo niemieckie
naczelne dowédztwo, ,,istotnym duchownym ojcem tej koncepciji” byt
gen. Ludendorf, ktoéry przejawil nastepnie taka ,,konsekwencje i upor-
czywosé... przy wcieleniu w Zycie idei, stworzonej i przepracowanej
wlasnie przez siebie”.

Zmierzajac do stwierdzenia, ze ,,zbyt formalne opieranie sie na do-
kumentach, jest jednym z glownych bledéw, spotykanych u history-
kow", przed czem przestrzegal réwniez Marszatek Pitsudski®®), wyja-

62)  Rok 1920, wyd. 11, str, VII.
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$nia, iz ,,w analizie wojny §wiatowej rozroznienie takie jest szczegélnie
trudne, a to z powodu kolektywnosci i nieosobowosci pracy we wspol-
czesnych sztabach. Dokument zatem nie wystarcza, trzeba siegnaé
do zrédet mysli dowédcey, przeprowadzié analize jego podstaw rozumo-
wania i wykorzystaé¢ w tym celu jego pamigtniki, wspomnienia, relacje
it p.”. Zatem ,w razie brakéw wskazéwek od bezposrednich uczestni-
kéw dzialari, musi historyk ucieka¢ sie¢ do specjalnych metod analizy
historycznej; sg niemi przestanki wyrozumowane, odtwarzanie mysli
dowédcow droga, analizy teoretycznej ich przezyé psychicznych i spra-
wdzanie sytuacyj myslowych dowédcéw przez gry wojenne, ktore, zmu-
szajac badacza do podejmowania analizowanych decyzyj, zmniejszaja
niebezpieczeristwo osadzania ich ex posf, kiedy znane sa juz ich
etekty”.

W rezultacie swych rozwazan ustala ,,nastepujace podstawy pracy
historyczno-wojskowej: 1) — praca wojny — to praca tworczosci
wodzéw; same dzialania — to refleks tej tworczosci; analogicznie do
tego trzeba prowadzi¢ badania historyczne w obydwu kierunkach,
a mianowicie: w kierunku odtwarzania twérczosci wodzow i dziatal-
nosci wojska; 2) — trzeba wyszukaé istotnego autora koncepciji, aby
na tej podstawie zrozumieé¢ mysl przewodnig i motywy planu dzialania,
oraz spos6b jego urzeczywistniania; 3) — trzeba przy ocenie tej
koncepcji uwzgledniaé wszystkie istotne motywy psychologiczne, kté-
remi kierowal si¢ wodz w 6wczesnych warunkach, i na ich podstawie
staraé sie odtworzyé sobie sytuacje psychiczng wodza w momencie
ustalania koncepcji i powzigcia decyzji. Decyzja i fakty, kidére przy
analizie logicznej wydadza sie czesto absurdalne, znajda zawsze swe:
wyjasnienie w analizie psychologicznej”.

Cenne te uwagi, bedace rezultatem dlugoletniego doswiadczenia
i wielu rozmyslan, stanowia niejako exposé szefa Wojskowego Biura
Historycznego, zawierajace nietylko ,,podstawy badan”, ale i jesli nie-
program, to gléwne wytyczne dzialania nie tylko odpowiedzialnego za
ten resort stuzby kierownika, lecz i majacego szersze horyzonty nau-
czyciela-wychowawcy.

Z tak ujetych ,podstaw”, wyprowadzil wiele konkretnych wskazo-
wek i zasad metodycznych. Jedna z giéwnych jest t. zw. analiza te-
renu, ktéra dalta nietylko dla ostatnich bitew, ale przedewszystkiem:
dla dawnych wyniki wazne. Przeprowadzone studja terenowe pozwo-
lity przedstawié¢ wiele sytuacyj najbardziej istotnych, obalajacych do-
tychczasowe sady, pozwalajacych na bardziej realne odtworzenie rze-
czywistosci. Zastosowanie tej metody stato si¢ dzi§ warunkiem wprost
niezbednym pracy nad historja poszczegélnych bitew, stanowi onc
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sprawdzian najbardziej autorytatywny nieraz zgota fantastycznych re-
lacyj kronikarskich czy pamietnikarskich.

Inng nie mniej wazna zasada — jesli chodzi o ostatnie okresy na-
szych dziejéw — stalo si¢ inspirowanie relacyj uczestnikéw danych
prac. Gen. Stachiewicz juz w 1919 r. jako szef Oddzialu III Naczei-
nego Dowédztwa ocenial nalezycie warto$é tego rodzaju materjatow
dla historji, zachecajac do spisywania dziennikéw i wspomnier wo-
jennych, Obecnie dla catego szeregu badanych objektéw historycznych,
ktére — jak to mialo miejsce z ré6znemi konspiracyjnemi organizacjami
niepodleglosciowemi — posiadaly skape archiwa, badz wogéle ich nie
mialy, utworzyl on olbrzymie zbiory relacyj, ktére choé¢ czesciowo
brak akt mogly wyréwnaé, a nieraz wyjasnialy szczegéty, rozwiewaly
watpliwosci.

Daleki jestem od twierdzenia, ze gen, Stachiewicz pierwszy zwracit
uwage na wazno$¢ Zrodtows ,relacyj uczestnikéw”. Wiemy, ze zbie-
rano je wczesniej, ze np. stanowig one powazny materjat Zrédtowy
dla historji powstania Styczniowego w zbiorach raperswilskich. Ale
jego niewatpliwg zastuga bylo przeprowadzenie zasady, ze Zrodtla re-
lacyjne dla dziejow najnowszych nalezy tworzyé z reguty. Nieraz tyl-
ko droga relacyj mozna rozwigzaé sprawe ,autorstwa koncepciji”, ,,my-
§li przewodniej", ,,motywow dziatania”, na co taki silny nacisk ktadt
w przytoczonych wyzej Podstawach badari historji wojennej. Roéwniez
one moga daé nieoceniony wprost materjat psychologiczny, tak wazny
dla historyka.

W zwiazku z {a ,,relacyjna akcja’” gen, Stachiewicz zainicjowal sze-
reg najrozmaitszych, szczegétowo przygotowanych ,ankiet”, stanowia-
cych jakby kanwe, na ktérej kazdy mogl z tatwoscia rozplanowaé swe
wspomnienia. W ten sposéb powstaly bardzo pokazne zbiory materja-
téw, ktére w niejednym juz wypadku daly podstawe dla prac
historycznych. Z wielu tego rodzaju ankiet, dotyczacych prze-
waznie naszego ruchu zbrojnego wystarczy wymieni¢ liczne ankiety
Wojskowego Biura Historycznego do poszczegdlnych dzialan z wojen
1918—21, do walk lwowskich w listopadzie 1918, do powstania wielko-
polskiego 1918 i 19 r., do powstan $lgskich, do Zwiazku Walki Czynnej
1 Zwiazkoéw Strzeleckich, do Zwiazku Armji Polskiej i Polskich Druzyn
Strzeleckich, do tajnego skautingu, do Legjondéw i P.O.W., do Korpu-
sow Wschodnich, armji polskiej we Francji. Wyniki niektérych an-
kiet w postaci ,kronik" wazniejszych wydarzen, jako dalszy pomocni-
czy materjal do pisania relacyj, ogloszone zostaly osobno ).

63} Ankieta w sprawie opracowania historji tajnego skautingu (Harcerstwa)
w Polsce. Harcmistrz, Nr. 8 z 1933 i osobno Warszawa, 1933, oraz Ankieta w
sprawie opracowania historji ,,Polskich Druivn Strzeleckich”. Warszawa, 1934,
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Aby daé wzér argumentacji gen. Stachiewicza w tej dziedzinie,
przytocze kilka ustepow z jego Ankiety w sprawie opracowania historji
Polskich Druiyn Strzeleckich *}.

»Rozwigzanie sprawy polskiej w kierunku odzyskania niezaleznego
panstwa odbylo sie przedewszystkiem dzieki istnieniu woli niepodle-
glosci zogniskowanej glownie w organizacjach wojskowych. Wydobycie
na jaw wysitkéw inicjatoréw ruchu zbrojnego, ich zapatu, bezinteresow-
noéci i wielkosci porywu — jest obowiazkiem pokolenia obecnego.
Mozna spieraé sie o mozliwoéé oceny objektywnej tych wypadkéw,
lecz nie wolno staé obojetnie wobec faktu zanikania i zatapiania w mo-
rzu obecnej codziennosci pracy strzeleckiej z okresu przed wojna $wia-
towa; trzeba bezwzglednie skupiaé Zrédla pisemne do tej fazy dzie-
jow, trzeba wydoby¢ z uczestnikéw tych dziatan — maksimum wiado-
mosci pozostalych w sanktuarium ich mysli powstaficzo-bojowych...
Wspolczesna historja jest zbyt skomplikowana i zbyt poddana krytyce
wspélzyjacych, by mozna bylo ograniczyé si¢ do zZrédetl zachowanych
aktéow lub relacyj wybranej tylko garstki os6b. Ruch zbrojny two-
rzyly masy us§wiadomionych bojownikéw, poddane jednolitej woli ko-
mendy; one musza uzupelnié posiadane wiadomosci z akt — swemi
wspomnieniami, a niektére odtworzyé zupelnie obraz éwczesnej swej
woli, podkreslajgc najwlasciwsze linje i barwy dziatania w przeszlo-
sci...”’

A przechodzac do praktycznych wskazowek, tak je okreslat: ,,Spo-
s6b pisania wspomnieri przez kazdego... musi oprzeé sie na usilnem
dazeniu do odtworzenia swych éwczesnych przezyé... Relacja... musi
ograniczy¢ si¢ do opisu bezposredniej dziatalnogci wlasnej, wzgle-
dnie osobistego widzenia lub styszenia danego zjawiska. Krag rozpa-
trywan réwniez powinien by¢ zawarty w zakresie dwczesnych czynno-
éci. Wszelkie wiadomosci podane z ust drugich maja wartos¢ jedynie
warunkowa — jako punkt zaczepienia do dalszych poszukiwan zrédta
pierwotnego; stad tez tylko przy waznych zdarzeniach mozna sie niemi
postugiwaé, wskazujac blizsze dane osoby bezposrednio uczestniczace]
w fakcie. Podstawa pisania relacyj... jest daznosé¢ do odtworzenia
6wczesnego stanu swego dziatania, mysli, czy uczué¢; wymaga to wiel-
kiego wysitku nad zatarciem pézniejszych wrazen i nastawien woli...
Zadanie bezposredniosci w opisie zdarzen zawiera wigcej niz powszech-
nie stosowane w pamietnikarstwie — hasta szczerosci; tkwi w nim bo-
wiem nietylko pewien postulat moralny, lecz rowniez wysitek umysto-
wy nad odosobnieniem danego zjawiska od splotu innych zdarzen:
taczy sie z tem sposéb opisywania wypadkéw, ktéry z natury rzeczy

64) |, c,, str. 3—6.
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bedzie urywkowy...; stad tez relacjonista powinien ograniczyé¢ si¢ do
przypomnienia dokladnego danych fragmentéw, pozostawiajac reszte
historykowi...” ‘

Natomiast nalezy si¢ wyrzec ,wszelkiego wyprzedzania wypad-
kow", oraz ,,choéby uzasadnionych przewidywan, chyba, ze stanowily
one podstawe 6wczesnych dzialan lub rozméw. Rowniez niepozadang
rzecza jest pisanie relacyj wspélnych pewnego grona oséb lub na pod-
stawie wzajemnego kompromisu; wtedy bowiem odpada bezposred-
nio$¢ odtwarzania zdarzeri i osobiste przekonanie prawdy glebckiej.
Jesli w danem $rodowisku ta metoda wydataby wicksze rezultaty, niz
indywidualne opracowanie relacyj, to trzeba przynajmniej zaznaczyé
na czyich wspomnieniach dany opis opiera sie oraz réznice¢ indywidu-
alnych mnieman. Metoda ta wyréznia relacje od zwyktego typu pi-
sania wspomnieni, ktére — w imie zainteresowania szerszego ogotu —
ujmujg zjawiska dziejowe w pewng calosé, niedostrzegalng w czasie
ich przezywania, silac si¢ nawet na pewna synteze dziejowa, w rzeczy-
wistosci za$ zawieraja bardzo czesto chaos wlasnych i obcych przezye,
pomieszanie przesztosci z pdzniejszemi wypadkami, a wszystko zespo-
lone pierwiastkami emocjonalnemi’,

A oto jak gen. Stachiewicz ocenia wyniki ankiety relacyjnej do walk
lwowskich w zwiazku z jej czesciowem ogloszeniem *°): ,;Wojskowe
Biuro Historyczne, rozpoczawszy przed kilku laty prace nad historja
walk polsko-ukrainiskich o Lwéw w listopadzie 1918 r., spotkalo sie
przedewszystkiem z brakiem archiwum Komendy Naczelnej W. P. we
Lwowie. — czytamy w sfowie wstepnem do wydawnictwa ,relacyj
uczestnikow" tych walk., — Przeprowadzona z tego powodu akcja an-
kietowa dostarczyta kilkunastu cennych relacyj od wybitniejszych
uczestnikow wydarzern. Wyplynelo przy tej sposobnosci wiele doku-
mentéw pierwszorzednej wartosci historycznej. Okazalo sie, Ze mimo
braku archiwéw, materjaly istnieja, rozsiane i przechowywane z naj-
rozmaitszych pobudek przez osoby prywatne... Odrebny posrod naj-
rozmaitszych wydawnictw Zrédetl historycznych charakter tego tomu
polega na jego koncepcji. Zebrane w nim zostaly relacje ludzi, kté-
rzy zyja, ktérym mozna bylo stawiaé pytania i kierowaé ich odpowie-
dziami. Rzeczy, zawartych w tym tomie, nie znajdzie historyk w zadnej
bibljotece i w zadnem archiwum, przedstawiajg one bowiem czesto
tajemnice, ktére ludzie zabieraja ze soba zwykle do grobu. Tylko

65)  Obrona Lwowa 1—22 listopada 1918. Relacja uczestnikéw ze slowem
wstepnem gen. Juljana Stachiewicza, oraz przedmowg gen. Bolestawa P o p o-
wicza i prof. Stanistawa Zakrzewskiego. Lwéow, 1933. Nakladem Towarzy-
stwa Badar Historji Obrony Lwowa i Wojewédztw Poludniowo-Wschodnich.
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dzicki planowej pracy, polegajacej na odnalezieniu oséb, ktére na-
prawde maja do méwienia, jako aktorzy zjawisk dziejowych, mozna
bylo osiagna¢ takie wyniki. Ta metoda dotarcia do Zywych Zrédet
prawdy historycznej sprawila, ze relacje, skladajace si¢ na tres¢ tego
dziela, roznia sie zasadniczo od pamietnikéw i wspomnien, pisanych
bez kierownictwa lub oglaszanych po $mierci autoréw...” Na zakoncze-
nie stwierdza, ze ogloszony zbiér jest ,proba zapoczatkowania nowych
metod w gromadzeniu materjatéw historycznych, préba nie liczenia sie
z przeszkodami, wynikajacemi z réznic politycznych i sprzecznosci oso-
bistych, dzielacych zywe Zrédla historyczne nawet w chwili ich wy-

powiadania sie..."”

* *
'3

Réwniez w dziedzinie kompletowania i porzadkowania akt, jak
i stworzenia racjonalnego Archiwum Wojny 1918—21 polozyl duze
zastugi. Dotychczas akta te przechowywane byly, bez zastosowania
jakiegos systemu naukowego; a w niektérych czesciach zostaly przez
nieumiejetne traktowanie bezmata zdewastowane. Gen. Stachiewicz
utworzyl specjalny dla spraw archiwalnych wydzial, majacy ze zbio-
réw akt utworzyé na normach naukowych oparte istotne archiwum.

Wogéle jesli chodzi o sprawe archiwalna, to cechowalo go zawsze to
niestychanie rzadkie zrozumienie dla niej, w calej jej rozciaglosci.
Relacja czy badania terenowe byly dla niego wlasciwie tylko no-
wemi, uzupelniajacemi momentami dla wiadomosci, jakie historykowi
da¢ moze studjum archiwalne. Smiato rzec mozna, ze w podstawie
utworzenia w swoim czasie sekcji Historyczno-Operacyjnej lezala
troska o dokumenty, powstale jako odbicie dzialan wojennych. Za-
sadnicze przeciwienstwo, jakie istnieje pomiedzy badaczem, ktory
w dokumentach widzi przewaznie interesujgca go tres¢, i nie dba o to,
aby ta tres¢ mogla staé si¢ potrzebnym materjalem dla innych, a ar-
chiwista, dla ktérego najwazniejsza jest sprawa zachowania dokumen-
tu — bylo obce gen. Stachiewiczowi. Obie te kwestje taczyl w sobie,
moze nawet z pewna przewaga dla archiwalnej strony zagadnienia.
Bowiem dla niego wazniejszem bylo zachowanie i uporzadkowanie ar-
chiwaljéw, niz ich natychmiastowe wykorzystanie dla doraznych, cho¢-
by nawet naukowych celéw. Tem sie ttumacza jego decyzje zamykania
podlegtego mu Archiwum dla badaczy wtedy, kiedy Zycie wykazywato
destrukcyjne dzialanie prac badawczych na archiwa.

Ten dziwny czlowiek, ktéry miat pelng $wiadomosé, ze zyje ze
$miercig u wezglowia, umial dopatrzeé¢ si¢ w wiotkim papierze doku-
mentu znamion wiekuistosci 1 jako historyk — organizator nauki hi-
storyczno-wojskowej, byl takze archiwista. Uwazal zawsze archiwa
za zywe organizmy, ktére musza sie rzadzi¢ wlasnemi prawami, twier-
dzac sltusznie, Zze archiwistyka — to nauka, posiadajgca wlasne me-
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tody. Rozumial, ze zlekcewazenie metody archiwalnej musi da¢
w konsekwenciji takie wyniki, ktére swego czasu, w sierpniu 1925 r.
w sposéb tak ostry napigtnowat Jozef Pitsudski %),

To tez jedna z gtownych trosk gen. Stachiewicza bylo zapewnienie
archiwom wojskowym z jednej strony stalej organizacji, z drugiej —
fachowego i kompetentnego pod wzgledem naukowym kierownictwa.
Utrzymujac staly kontakt z panstwowemi wladzami archiwalnemi,
jednoczesnie bronit niezaleinosci archiwow wojskowych, zawiera-
jacych tak swoisty materjal. Dzieki tak postawionej sprawie,
archiwistyka wojskowa za jego urzedowania stanela na wlasciwym
poziomie, aby stale si¢ rozwijajac stworzyé rzeczywiste podstawy dla
pracy naukowej. General Stachiewicz nie ograniczal sie do naukowej
konserwacji akt, ale stale okazywal tendencje do dalszego poszukiwa-
nia materjaléw archiwalnych. Nie zapomnial o pewnych kategorjach
przekazéw dokumentalnych, ktére dotychczas wogdle nie wchodzity
do programu achiwistyki wojskowej. Zebral wiec rozproszone i ni-
szczejace dokumenty personalne, obrazujgce tworzenie sie z rdéznych
elementow korpusu oficerskiego, i z akt tych utworzyl osobne Archi-
wum Oficerskich Dokumentéw Personalnych. Ponadto nakazal zbie-
ranie filmow, a przedewszystkiem fotografij wojennych, i w tym celu
utworzyt specjalne Archiwum Fotogralji i Filméw Wojennych, ktére—
wyposazone w nalezyte srodki techniczne, stalo sie jedna z powaz-
‘niejszych placéwek tego rodzaju.

Ostatecznie archiwum wojny weszto w skiad Centralnego Archiwum
Wojskowego, ktore dzisiejsza swa reorganizacje réwniez zawdziecza.
gen. Stachiewiczowi.

* *

*

Interesuje si¢ nietylko historja najnowsza. Wspomniana wyzej me-
toda badan terenowych, zastosowana przez jego wydzial wojen daw-
nych, data podstawe do szeregu cennych studjéw, posuwajacych znacz-
nie dotychczasowy stan badan, nieraz obalajacych mylne sady i wnioski.
Ponadto w 1928 r. powotuje do Zycia czasopismo naukowe Przeglqd
Historyczno-Wojskowy, ktérego wysoka wartosé zostala juz poszech-
nie uznana ¢’). Wreszcie z okazji setnej rocznicy powstania listo-
padowego inicjuje w 1928 r., a nastepnie finansuje pomnikowe wyda-

66) Por, przeméwienie na zjeidzie legjonistow w Warszawie oraz list z po-
wodu komunikatu szefa Sztabu Generalnego gen. Stanistawa Hallera, Pisma—Mo-
wy—Rozkazy T. VIII (Warszawa, 1931).

67) Na wstepie 1-go zeszytu Przeglgdu umiedcil zrekonstruowany z jego ste-
nogramu cykl wykltadéw Jézeia Filsudskiego, wygloszonych w 1912 r. w szkole
Nauk Spoteczno-Politycznych w Krakowie p. t. Zarys historji militarnej powsta-
nia styczniowego.
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wnictwo Zrédel do wojny polsko-rosyjskiej 1830—1831 r. Przewodni-
czy osobiscie Komitetowi Redakcyjnemu tego wydawnictwa, do kté-
rego powoluje szereg badaczy - specjalistow ®®). On réwniez organi-
zuj« terenowe badania bitew z tego czasu, wynikiem ktérych jest
ciekawy, jedyny w swoim rodzaju Przewodnik po polach bitew wojny
polsko-rosyjskiej 1831 r.**). Wspomnie¢ tu réwniez nalezy o poparciu
przez gen. Stachiewicza pracy badawczej nad dawnemi zamkami na-
szemi, ktéra prowadzi Wydzial Architektury Politechniki Warszaw-
skiej, pod kierunkiem prof. Sosnowskiego.

Gen. Stachiewicz troszczy sig takze powaznie o sprawe wychowania
mlcdego pokolenia i w tym celu organizuje dwukrotne kursa dla wy-
kladowcow historji wojskowej w szkotach podchorazych, oraz dwu-
krotne kursa metodyczne dla studentéw historji uniwersytetow War-
szawskiego, Poznanskiego i Lwowskiego, celem ktérych bylo zainte-
resowanie przyszlych historykéw dziejami wojskowosci i przygotowa-
nie ich do badan w tym kierunku.

Lecz najwiekszy wysilek wlozyl w ,budowe” historji ,Wojny Pol-
skiej”, stanowiacej gléwne zadanie Wojskowego Biura Historycznego.
Jedna z pierwszych prac, wykonanych przezen, bylo opracowanie no-
wego wydania wyczerpanego juz dziela Marszatka Pitsudskiego Rok
1920, ktore stusznie uznat za punkt wyjscia dla dalszej naukowej pracy
badawczej. Dzielo to — wydane nakladem Instytutu Badan Najnow-
szej Historji Polskiej — zostalo zaopatrzone w obszerne przypisy,
objasniajace szczegélowiej rézne fazy akcji wojennej w oparciu o co-
raz to rozrastajaca sie literature przedmiotu i nowe materjaly archi-
walne. Przepisy te opracowal wspélnie z mjr. dypl. Edwardem Per-
kowiczem i mijr. dypl. Jézefem Moszczenskim.

Prace nad Wojna Polska gen. Stachiewicz podzielit na pare dzia-
téw mniejwiecej rownolegtych. Inicjuje wiec szereg studjéw taktycz-
nych, ktére, po seminaryjnem pod osobistem jego kierownictwem prze-
pracowaniu, ukazywaly si¢ w serji Studjéw taktycznych z historji woj-
ny polskiej 1918—21, jak pk. J. Sadowskiego B6j pod
Brzostowicami, kpt. K. Iranek-Osmeckiego Wyprawa
na Poryck i Torczyn, ptk. St. Kozickiego B6j pod Lidg. plk.
Z. Bohusz-Szyszki Dzialania Wojenne nad dolng Wislq

"‘). Za iycia gen. Stachiewicza ukazalo sie 3 tomy Zrédel. Tom IV —
ostatni—wyszedl w marcu 1935 r, Opracowane one zostaly przez pptk. Dr. Broni-
slawa Pawlowskie go, przy udziale Dr. Stanistawa Ploskiego jako se-
l\r.etarza Komitetu Redakeyjnego, do ktorego nalezeli ponadto: prof, J. Iwaszkie-
\vnc?, dr. K. Konarski, dr. W. Lopacinski i kpt. S. Pomaradski.

%)  Opiacowali go mjr, A. Englert, kpt. J. Kozolubski, dr. S. Ploski, oraz mjr,
0. Laskowski jako redaktor.

9
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w1920 r., mjr. J. Dagbrowskiego Bdjodwrotowy nad Niem-
nem i Rosiq, mjr. B. Waligoéry Bdjnaprzedmosciu Warszawy
w sierpniu 1920 r.

Jednoczesnie zorganizowal prace nad obszernem wydawnictwem
zbiorowem pod wspélnym tytulem — Zarys historji wojennej pulkéw
polskich w 1918—1920 r., ktorego celem — wedlug jego okreslenia ™)
— bylo ,,wystawienie pomnika wysitkowi organizacyjnemu i bojowemu
naszego wojska w dobie zmartwychwstania Qjczyzny”, oraz ,zwiazanie
putkéw z ich tradycja”. Zawiera ono w osobnych zeszytach krotka
w popularnem ujeciu historje wojenng oddziatu, a nastgpnie listy pole-
glych i zmartych z ran ™), oraz odznaczonych srebrnym krzyzem or-
deru wojennego Virtuti Militari. To imponujgce rozmiarami, bo skla-
dajace sie z przeszto 200 zeszytéw, wydawnictwo, oparte na materja-
tach archiwalnych i relacjach, stanowi bardzo powazny czynnik wycho-
wawczy i temu celowi gtéwnie ma stuzyé. Niezaleznie od tego wyda-
wnictwa pracowano nad gruntownemi historjami putkow, przedewszy-
stkiem tych, ktérych choragwie odznaczone zostaly krzyzem Virtuti
Militari, co dato juz kilka powaznych dziel, bardzo cennych dla nauki
historycznej, 7e wspomne mjr. B. Waligéry Dzieje 85-go putku
strzelcéw Wileniskich (Warszawa 1928) i mjr. A. Borkiewicza
Dzicje 1 pulku piechoty legjonéw (Warszawa 1929).

Najwazniejsza wszakze praca w tej dziedzinie jest wielkie, od sze-
regu lat prowadzone pod osobistym kierunkiem gen. Stachiewicza, stu-
djum Bitwy Warszawskiej. Pare obszernych tomoéw tej zbiorowej mo-
nografji, ukaze sie w niedalekiej przyszlosci, tych tomow, ktérych re-
dakcji zmarty General dokonywal sam, interesujac sie niemi do ostat-
niej chwili zycia. Dzieto to stanowi olbrzymia kopalnie¢ wiadomosci
o tym przelomowym okresie calej wojny.

Réwniez rozszerza on znacznie studja nad historja Wielkiej Wojny,
gromadzac niezmiernie cenny materjal pomocniczy w postaci wydaw-
nictw zrédlowych i bogatej literatury przedmiotu, oraz specjalnie wy-
sylajac swych oficeréw do archiwéw zagranicznych (Wieden, Praga,
Paryz) dla czynienia w nich potrzebnych poszukiwan. Oczywiscie
przedewszystkiem interesuja go prace, zwiazane z akcja wojenng na
ziemiach polskich, jak bitwy austrjacko-rosyjskie pod Komarowem
i pod Lwowem, niemiecko-rosyjska pod Lodzia, jak nieudana operacja
na Warszawe i Deblin z pazdziernika 1914 r., w ktérej i 1 pulk Legjo-

70)  Zarys Historji Wojennej pulkéw polskich 1918—1920. Program Wydaw-
nictwa. Warszawa, 1928, str. 3.

71)  Weszly one nastepnie do opracowanej przez Wojskowe Biuro Historyczne
z polecenia gen. Stachiewicza Listy slrat Wojska Polskiego. Polegli i zmarli
z ran w wojnach 1918 — 1920. Warszawa, 1934.
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néw pod dowddztwem Jozefa Pilsudskiego ma swoja karte, jak de-
cydujaca o losach Krolestwa Polskiego bitwa austrjacko-niemiecko-ro-
syjska pod Gorlicami. Kilka obszernych toméw tych studjow jak ptk. J.
Grobickiego Bitwa konna pod Jarostawicami, kpt. E. 1 z d e b-
skiego Bitwapod Komarowemikpt. T. Pawlika Bitwa pod
Lwowem, Wojskowe Biuro Historyczne wydalo przed kilku laty.

Niemniej bliska sercu gen. Stachiewicza byla praca nad dziejami
formacyj polskich, a przedewszystkiem nad historja tych organizacyj,
z ktéremi zwiazany byl osobiscie: Zwiazku Walk Czynnej, Zwiazku
i Druzyn Strzeleckich, Legjonéw Polskich, a w nich I Brygady i Polskiej
Organizacji Wojskowej. Procz szeroko zakrojonej akcji zbierania ma-
terjatéw, przedsiewzial pomnikowe na dziesie¢ obszernych toméw za-
krojone, réwniez zbiorowym wysitkiem przygotowywane wydawnictwo
Dzieje Wojenne Legjonéw Polskich, ktorego tylko poczatkowa czes¢
za zycia generala zostala opracowana. Drukiem ogloszony zostal szkic
historyczny ptk. J. Sadowskiego Bifwa pod Kosciuchnéwkq, nad
obszerna monografja ktorej ptk. Sadowski jeszcze pracuje.

W zwiazku z ta ostatnia dziedzina, po§wiecona dziejom walk niepo-
dleglosciowych przedwojenego okresu, pozostaje scisla wspolpraca
gen. Stachiewicza z Instytutem Badan Najnowszej Historji Polskiej. Jak
stwierdzil w krétkiej notatce posmiertnej, umieszczonej w organie In-
stytutu Niepodleglfoéci “?), jej redaktor Leon Wasilewski, byt on tym,
ktorego wysitkom zawdziecza swoj rozwdj tak Instytut, jak i jego
organ. 'Albowiem ,ujawszy w swe energiczne dlonie sprawe istnieja-
cego juz od paru lat Instytutu, potrafit da¢ mu mocne podwaliny; on
to przetworzyl go na Zywotna organizacje naukowa, skupiajaca dzis
olbrzymi zaséb materjatéw do dziejéw naszego ruchu wyzwolericzego...,
stworzyl z niego nowy warsztat pracy historycznej i nadal tej pracy
pozadany rozped;... nalezal tez do grona inicjatoréw Niepodleglosci®...
Oficjalnie gen. Stachiewicz byl sekretarzem generalnym Instytutuy,
wlasciwie jednak mozna go uwazaé za jego tworce.

Réwniez z inicjatywy gen. Stachiewicza Instytut podjal pierwsze
zbiorowe wydanie Pism-Mow-Rozkazéw Jozefa Pitsudskiego, ktére
staly si¢ podstawg prawdziwych naukowych studjéw nietylko nad
dzialalnoscia Pitsudskiego, ale nad calg epoka, na ktérej dziejach
wycisnal on swe pietno. Nad wydaniem tych Pism pracuje osobiscie,
przy wybitnym wspétudziale Leona Wasilewskiego i Wtadystawa
Malinowskiego, ktéory oddal duze ustugi przy gromadzeniu roz-
proszonego materjatu i przy opracowywaniu obszernych przypiséw.

Jak w Wojskowym Biurze Historycznym tak i w Instytucie dzieki

) T. X. (zeszyt 26), Warszawa, 1934, str. 321,
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akcji ankietowej powstaja pokazne zbiory relacyj dziataczy politycz-
nych i spolecznych z okresu, objetego zakresem jego zainteresowan.
W ten sposob tworza sie zreby osobnego archiwum dziejéw ostatniej
walki o niepodleglosé, wzbogacone zespolami archiwum P. O. W., ar-
chiwum P. P. S., bogatym zbiorem korespondenciji Jézeta Pitsudskiego
z okresu dzialalnosci rewolucyjnej i t. p. materjatami zrédtowemi.
Dzieki gen. Stachiewiczowi dziatalnos¢ Wojskowego Biura Historycz-
nego zazebila sie scisle z dzialalnoscia Instytutu, ktéry obok swej pro-
gramowej akcji wydawniczej oglosit szereg wspomnieri i pamietnikow,
niezmiernie waznych dla dziejéw nie tylko walki o niepodleglosé, ale
Wojny Polskiej, jak wspomniany wyzej Rok 1920 Pitsudskieg o,
jak tegoz Poprawki Historyczne, jak gen. Zeligowskiego
Wojna w roku 1920, a ponadto W. Feldmana nowe wydanie
Dziejow Polskiej mysli politycznej 1864—1914, gen. S.Skladk o w-
skiego Moja stuzba w Brygadzie, tegoz Benjaminéw, S. Z m i-
grodzkiego Przedi po 6-ym sierprua ™), a wreszcie zbiorowe
wydawnictwo wspomnieni dziataczy peowiackich, kidre gen. Stachiewicz
redaguje razem z mjr. W. Lipinskim™),

Nie bylby peten obraz dziatalnosci gen. Stachiewicza, gdyby nie
wspomnieé o podjetej przez Towarzystwo Wiedzy Wojskowej, ktorego
Zarzadu Gléwnego byl on przez szereg lat prezesem, — Encykloped;ji
Wojskowej, redagowanej przewaznie przez oficeréw Wojskowego Biu-
ra Historycznego z mjr. O. Laskowskim na czele, oraz o wydanej
w 1927 i 1928 r. pod jego naczelng redakcja dwutomowym zbiorze
wspomnien wiezniéw ideowych p. t. Za kratami wiezieri i drutami’
obozéw, o podjetej razem z mjr. W. Lipidskim i mjr. W.
Gierowskim dla wydawnictwa Carnegiego pracy o udziale
Polakéw w wojnie $wiatowej ”°), o wspélpracy w wydawnictwach
osobnych towarzystw przewaznie z jego inicjatywy powstalych dla
badan dziejow walk o niepodleglos¢ poszczegélnych dzielnic badz
zwiazkdw dawnych dzialaczy niepodleglosciowych, jak np. z sekcja
historyczng Stowarzyszenia ,,Zarzewie”’. W wspolpracy tej przejawia
sie jeszcze jedna metoda, jaka tu rozwinal — mianowicie decentrali-
zacja wysitkéw, zmierzajacych do odtworzenia przesztosci przy jedno-
czesnem kontakcie z Wojskowem Biurem Historycznem i jego szefem,
ktéry nigdy nie odmawial swej pomocy moralnej jak i materjalnej.
Wyniki tej metody okazaly sie dobre i daly juz konkretne rezultaty

78) Te dwie ostatnie wyszly z datg 1935 r.

74)  Polska Organizacja Wojskowa. Szkice i wspomnienia. Warszawa, 1930.

75)  La participation de la Nation Polonaise a la guerre mondiale par..., Paryz,
1933,
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nie tylko w postaci wydawnictw, ale réwniez przez zainteresowanie
szerszych kol zagadnieniem gromadzenia materjaléow czy pisania
wspomnieni. Zebrane ta droga zrédla przechodza stopniowo w postaci
depozytéow lub na stale do Wojskowego Biura Historycznego lub do
Instytutu Badan Najnowszej Historji Polskiej, pomnazajac w ten spo-
séb ich zbiory.

Obok tej owocnej, a tak absorbujacej go dzialalnosci dookota or-
ganizacji i rozwoju nauki historyczno-wojskowej, prowadzi sam prace
badawcza, mimo, ze uwaza ja za lezaca niejako na marginesie jego
wlasciwych zajeé stuzbowych. Juz w 1927 roku napisal kratki szkic
Wojny Polskiej ™), przeznaczony wlasciwie na odczyt.

Ta nieslusznie zapomniana préba syntezy historycznej wielkiego
zjawiska dziejowego zasluguje na szczegbélng uwage. Powstala ona
u progu ostatniego okresu jego pracy, kiedy — jak pisze na wstepie —
wprawdziwego oblicza ostatniej wojny naszej nikt jeszcze w Polsce
nie zna, gdy dalecy jestesmy od poglebienia zagadnien historycznych,
z tym okresem zwiazanych, i gdy publicystyka polska wiecej nad za-
ciemnieniem, niz nad rozjasnieniem obrazu pierwszych godzin Polski
odrodzonej dotychczas pracowala...”; kiedy wreszcie — dodsjmy od
siebie — nowomianowany szef Wojskowego Biura Historycznego kre-
slit dlani swéj program, a za pierwsza swa powinnosé uznal wlasnie
owo ,,0dsloniecie prawdziwego oblicza’ Wojny Polskiej. Bo... ,,synte-
zy takiej wspélczesnosé juz dzis sie domaga, jezeli ustosunkowanie sie
do ludzi i zdarzen ma byé wynikiem nie podszeptéow zlych jezykow,
albo balwochwalcéw, ale glteboko przemyslanego stosunku do panistwa
i do tej pracy twoérczej, w ktdrej dzisiaj wszyscy braé mamy ambicje’.

Podjal wigc swa prébe, jako obowigzek, mimo ze jeszcze ,trudno
jest historykowi rozplataé chaos zdarzen, tem trudniej wydoby¢ z niego
linje wytyczne pracy jednostek, jesli chodzi o pierwsze lata niepodle-
glosci... Graly tu bowiem role nie tylko zamierzenia, nie teorje i dok-
tryny, a rzeczywisto$é przewrotu politycznego i moralnego, jaki cala
Europa zatrzast w 1918 r...” Tylko wielka jednostka, jedynie ,,cztowiek
silny, wiedzacy, czego chce i majacy rzad dusz, mogl z tego chaosu
wydobyé wartosci twércze...” Cztowiekiem tym byt tylko Jézef Pilsud-
ski, to tez... ,,od dnia jego przyjazdu wylania si¢ z gmatwaniny zycia
polskiego praca jednolita, mysl jasna, skupiona w kierunku pracy nad
budowa paristwa”... ,Dzi§ malo ludzi, nawet badaczy historji naszej
wojny zdaje sobie sprawe z trudnosci... jakie przezywaliémy..."” To tez
kiedys... ,gdy okres naszej pracy wyzwolericzej przejdzie do historji
i gdy poglebia sie badania nad nasza wojna..., ludzie z podziwem pa-

76)  Polska Zbrojna, R. 1927, Nr.Nr 78, 80—83.
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trzeé beda na ie olbrzymia improwizacje wojenng i ze zdumieniem ba-
da¢ beda, jak mogt twér wojskowy tak réznorodny w swoim wewnetrz-
nym skladzie przeirwag te ciezkie losy..., jakie przez dwa lata niést na
swych barkach polski zotnierz...”

Przedstawiwszy nastepnie najwazniejsze momenty wojny, obszer-
niej omawia rok 1920, ktéry nazywa ,u$miechem szczescia” nemezis
dziejowej, a ktéry dal nam widmo kleski i ostateczny triumf. ,,Dzis
juz, po kilku latach... ze spokojem poddajemy krytyce to wszystko, co
si¢ wowczas dzialo” — pisze dalej —, a czyniac aluzje do niektérych
zbyt powierzchownych sadéw, stwierdza, ze zaczesto w ocenie tych
zdarzen zapomina sie ,,0 strasznem zalamaniu moralnem, jakie prze-
zywala wowczas cata Polska, jakie przezywal przedewszystkiem pol-
ski zolnierz, jakie przezywaé musiatl rowniez Wodz Naczelny i Na-
czelnik Panstwa' ""). Bo przeciez wtedy ,,dla naszej — polskiej strony
wytwarzal sie coraz wyrazniej i coraz jasniej poza {rontem zewngtrz-
nym — front wewnetrzny, ktéry swa sila we wszystkich historjach wo-
jen byl zwiastunem kleski i najwickszym czynnikiem przegranej nie
bitew lecz wojen..." 8} -

Nastepne studjum, jakie w wirze prac biezacych oglosit, byta roz-
prawka, tez pomyslana jako odczyt publiczny, p. t. Niemieckie plany
organizacji wojska polskiego w czasie wojny swiatowej ®). Autor daje
w niej rozw6j pogladéw na to wazne w naszych dziejach zagadnienie
austrjackich, a glownie niemieckich mez6éw stanu. Wryciaga on tu bar-
dzo ciekawe wnioski, z ktorych najwazniejszy bodaj, iz momentem de-
cydujacym, ktory ostatecznie zwrécil uwage wodzéw niemieckich na
wartosci bojowe Polakéw i sktonit ich do szukania sposobu uzycia tego
nrezerwuaru sil”” w wojnie, a co za tem idzie — rozwiazania gtéwnego
problemu politycznego sprawy polskiej — surogatu niezaleznego pan-
stwa, — byly walki Legjonéw Polskich nad Styrem i bitwa pod Ko-
sciuchnéwka z lipca 1916 r.

Cenna ta rozprawka, oparta na starannie zebranym, choé — jak
sam stwierdza — niekompletnym i ulamkowym materjale, wskazuje,
ze w odniesieniu do zagadnies, majacych juz pewna perspektywe histo-
ryczna, potrafil zastosowaé wlasciwa metode nakowa, wymagana od
pisarza historycznego. Te same cechy beda juz mialy nastepne prace
gen. Stachiewicza: Poczqtki Zwiqzku Walki Czynnej ®°), Polskie plany
mobilizacyjne przed wojng $wiatowq®') i wreszcie ostatnia, na kilka

77) 1, ¢. Nr, 81.

78} 1. c., Nr. 82.

79)  Niepodleglosé. T. I, str. 12—29 i osobno, Warszawa, 1929,

%0}  Niepodlegltosé, T. II (1930}, str. 43—6J i csobno. Warszawa, 1930.
81}  Niepodleglosé, T. VIII (1933), str. 3—55, i osobno, Warszawa, 1933.
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miesiecy przed smiercia ogloszona Rady Gtéwne £. W. C.*%). Wszy-
stkie one dotycza tych robot niepodleglosciowych, do ktérych on sam
zaprzagl sie w polowie 1909 roku i ktérym poswigcil cala swoja mlo-
dosé. Choé skromne rozmiarami, zajmujg one powaing pozycj¢e w na-
szej literaturze historycznej i stanowia dla dziejow ostatniego naszego
wysilku zbrojnego oraz roli w niem Jézefa Pilsudskiego znaczenie prac
zasadniczych.

Jezeli dodamy jeszcze ciekawy artykul Marszalfek Pilsudski jako
teoretyk wojny, drukowany w 1928 r. w Polsce Zbrojnej**), a na-
stepnie w postaci rozszerzonej we wloskim czasopismie Le Forze Ar-
mate #*) oraz dwa z 1933 r. przeméwienia dla Polskiego Radja, kto-
rego Glownej Rady Programowej gen. Stachiewicz byl przez kilka lat
przewodniczacym, a mianowicie wspomnienie po$miertne o ministrze
Ignacym Boernerze z 15 kwietnia %) i zagajenie cyklu odczytow, zor-
ganizowanych z okazji pietnastolecia niepodlegtosci z 4 listopada *¢),
bedziemy mieli bodaj ze pelny obraz dorobku pismienniczego *) tego
wyjatkowego pod wielu wzgledami Cztowieka.

Czy takze historyka?

Jesli si¢ zwazy, ze zaszczytne to miano przystuguje badaczowi
przeszlosci, ktéry wnosi do nauki wartosci stale w postaci wlasnego
dorobku, badz w postaci opracowanych czy przygotowywanych zrédet
dziejowych — to gen. Juljan Stachiewicz jest wlasnie historykiem,
ktérego znaczenie w tej mierze zwieksza wybitny talent organizacyij-
ny, jaki przejawil na stanowisku szefa Wojskowego Biura Historyczne-
go; szlachetna ambicja twoércza, ktérej trwate na dlugie lata wyniki
pozostawil po sobie; jego szczesliwa inicjatywa, ktérej nauka histo-
ryczna zawdziecza wiele podstawowego dorobku i ktéra stworzyla spe-
cjalng szkole badawcza; a wreszcie wierna az do $mierci nauce tej
stuzba.

Lecz co najbardziej wyolbrzymia posta¢ gen. Stachiewicza ponad
przecietno$¢ — to owe niezglebione moce duchowe, ktére wyrézniaty
go zawsze, a najwiecej w lym ostainim ckresie jego zycia. Od lat

82)  Niepodlegiosé, T. 1X (1934), str. 38—56.

83) Nr, 79 z dn. 19. III, 1928,

8) Nr. 3351337 z21i9. VI, 1929. p. t. Il maresciallo Pilsudski come teorico
della guerra.

8%) Audycja zalobna na pogrzeb minisira Ignacego Boernera, nadana w War-
szawie dn. 15 kwietnia 1933 o godz. 12.10. Transmitowana przez wszystkie polskie
rozglosnie radjowe. Warszawa, 1933, str. 6—15.

86) W 15-lecie Niepoclleglbs’ci. Warszawa, 1933, str. 21—5,

§7)  Wirétce po $mierci gen. Stachiewicza w gronie przyjaciét powstala mysl
podjecia zbiorowego wydania jego pism.
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stojacy nad grobem, swiadomy beznadziejnosci swego losu, do przed-
zgonnego ichnienia walczacy ze slabosciami fizycznemi, a mimo to
nietracacy réwnowagi wewnegtrznej, zawsze pogodny, snujacy plany
na daleka przyszios¢, wzniecajacy dla tych planoéw energje 1 zapat
wéréd otaczajacych go wspélpracownikow. Kiedy wspominam §. p.
Juljana Stachiewicza, zawsze staje mi przed oczyma smukla, ruchliwa
postaé przystojnego mltodego chlopca o niezmiernie ujmujacem obli-
czu i wesolych promiennych niebieskich oczach” — pisze Leon Wasi-
lewski ®*¥), Temi promiennemi oczyma, ktére pozustaly mu mimo iscie
meczeniskiej udreki niemal do zgonu — wyrazata si¢ bodaj najwy-
mowniej wyjatkowa Jego postawa duchowa, wywierajaca tak potez-
ny wplyw na otoczenie ).

&)  Wiadomosci literackie, Nr. 42 (569) z 14. X. 34.

#) 8. p. gen. Juljan Stachiewicz odznaczony byt orderem Virtuti Militari V
klasy, Krzyzem Niepodleglosci z mieczami, orderem Polonia Restituta I'V i II{ klasy,
trzykrotnie Krzyzem Walecznych, zlotym Krzyzem Zastugi i wieloma orderami
zagranicznemi. Byl czfonkiem Komisji Historji Wojskowosci Akademji Umiejetno-
§ci, oraz czlonkiem Polskiego Towarzystwa Historycznego.



