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15. JULIUSZ KOZOLUBSKI

O prowadzeniv wojny 1863 roku

Trudno jest w ramach tak krotkiego referatu daé synteze wojny
1863 r, i dlatego z musu ogranicze sie do zarysowania najwazniej-
szych momentéw powstania, liczac na to, Zze panowie koreferenci na-
$wietlg szereg z nich, uzupelniajac je i wyjasniajac.

Nie ulega watpliwosci, ze pierwsze koncepcje powstanczego pla-
nu dzialania powstaly na emigracji, gdzie od lat myslano nad spo-
sobem podjecia walki zbrojnej z Rosja. Tam powstal szereg kon-
cepcyj taktycznych, nieraz bardzo racjonalnych, ktére jednak na
nieszczescie nie dotarly do kraju i nie rozpowszechnily sie¢ wsrod
przyszlych oficeréw i zolnierzy powstariczych. Na emigracji tez po-
wstaly i pierwsze koncepcje strategiczne.

Kraj, a w szczegélnosci Kroélestwo, zadnych koncepcyj, ani tak-
tycznych ani strategicznych wytworzyé nie mogl, po prostu dlatego,
e nie posiadal ludzi o odpowiednim przygotowaniu. Dawni wojsko-
wi polscy z 1831 r., pozostali w kraju, ktérzy by mieli cos do po-
wiedzenia, nie wierzyli w mozliwosé¢ walki zbrojnej i woleli dozy-
waé swego zywota w spokoju. Mtlodzi, nawet te nieliczne jednostki,
ktore z musu lub z ochoty sluzyly w wojsku rosyjskim lub innym,
nie byli zdolni do rozwiazywania tego rodzaju zagadnien, bo, albo
nie stuzac w wojsku, nie mieli o nim pojecia, albo tez wyniesli ze
swej stuzby wojskowej nieco rutyny dowodcy plutonu czy najwyzej
kompanii w regularnym wojsku. Rutyna ta za$§ wcale nie dawala
wskazowek taktycznych, a przede wszystkim organizacyjnych, kté-
rych w pierwszym rzedzie potrzeba bylo dowddcy oddziatu powsta-
czego. Zemscila sie tez ona poézniej, w chwili gdy obejmowali do-
wodztwo oddziatu, zlozonego nie z wyéwiczonych Zolnierzy, a z mlo-
dziezy, owianej duchem poswigcenia i gotowej do bohaterskich wy-
czynéw, ale nie umiejacej strzela¢ ani nawet fadowaé broni.
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Kontakt kraju z emigracja, Scislejszy w ostatnich latach przed
powstaniem, a szczegblnie szkola wojskowa w Genui i Cuneo udo-
stepnity wiekszemu zespotowi ludzi poglady naszych teoretykéw na
sposéb prowadzenia wojny powstaticzej, i zaznajomily szereg przy-
szlych dowodcow z regulaminami, opracowanymi pod katem potrzeb
wojny powstaniczej w Polsce.

Regulaminy te mialy jedna wade w sytuacji, w ktorej znajacym
je dowédcom przyszlo dziataé. Oto, nie liczac sie¢ wcale z poloze-
niem kraju, ktorego ich autorzy nie znali, opusciwszy kraj przed trzy-
dziestu laty, nie przewidywaly trudnosci, na jakie dowédey oddzia-
low powstanczych natrafia w pierwszej chwili. Autorzy ich nie brali
w rachube faktu, Ze od 30 lat nie bylo poboru do wojska, ze broni
bylo niezwykle malo w kraju i to przewaznie mysliwskiej, ze mlo-
dziez miejska w ogdle nie miata sposobnosci zaznajomienia sie z uzy-
ciem broni i ze przyszli Zolnierze powstanczy w pierwszej chwili be-
da zupelnymi rekrutami. Regulaminy mowily tylko o Zolnierzu wy-
szkolonym, a nie dawaly programu skréconego szkolenia zZolnierza
powstaficzego, ani praktycznych wskazéwek organizacyjnych, ktére
by pozwolily w pierwszej chwili opanowaé gromady bezbronnej, zle
odzianej i zwykle glodnej mtodziezy.

Tak sie rzecz miala w dziedzinie teorii taktycznej. W dziedzinie
strategicznej sprawa przedstawiala sie nieco inaczej. Najwybitniej-
szym autorytetem byl tu Mierostawski przez swa dziatalnosé¢ woj-
skowa, polityczna, a takze dzieki swym pracom historycznym, poli-
tycznym i wojskowym. I cho¢ w dziedzinie taktycznej szukal jakie-
gos lekarstwa na braki rewolucyjnej armii w wozach bojowych czy
tornistrach kosynierskich lub planowal fantastyczne zamachy w ro-
dzaju zaproponowanego przez niego owladniecia Gorczakowem i je-
go rodzing w dniu 25 lutego 1861 r., w dziedzinie strategicznej sady
jego wydaja si¢ stuszne.

Poglady swoje wylozyl on w ,Instrukcji powstaniczej”, wydanej
w Paryzu w 1862 r., lecz prawdopodobnie juz poprzednio w rozmo-
wach i dyskusjach ze wspétpracownikami czy emisariuszami z kra-
ju poruszal je tak, ze staly sie one dosy¢ znane kierowniczym sfe-
rom spisku, oddzialywujac mniej lub wiecej na poglady réznych wy-
bitnych dzialaczy, niezaleznie od tego, czy byli zwolennikami Mie-
rostawskiego, czy tez jego przeciwnikami.

Zasadniczymi pomyslami Mierostawskiego, ktére zawazyly na
rzeczywiscie realizowanych planach powstariczych, byl projekt na-
padu na garnizony rosyjskie, oczyszczenie z nich pewnej potaci kra-
ju i stworzenie z niej place d‘armes dla polmilionowej powstariczej
armii, ktéra by tam, wykorzystujac zaskoczenie Rosjan, w ciagu kil-
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ku tygodni zorganizowala sie, uzbroila i wyszkolila, a nastepnie pod-
jeta walke z wrogiem.

W razie niepowodzenia tego planu nalezalo si¢ stara¢ o uzyska-
nie takiego place d‘armes w oparciu o granice austriacka, w jednej
z wkleslosci granicy austriackiej, ktora chronilaby owo place d'ar-
mes od przeskrzydlenia przez Rosjan. Do tego obronnego gniazda
nalezalo $ciagnaé jaknajwiecej uzbrojonych ochotnikow i éwiczy¢ ich
w mustrze kosyniersko-sirzeleckiej, dopiero sformowawszy z nich
korpus odpowiednio silny wyruszyé¢ z nim w pole.

Nie dyskutujac w tej chwili mozliwosci utworzenia péimiliono-
wej armii i musztry kosyniersko-strzeleckiej, przyznaé nalezy, ze
koncepcja atakowania rosyjskich garnizonéw, rozrzuconych dosyé¢
szeroko i przewaznie drobnymi oddzialami, byla racjonalna, bo go-
dzita w sily zZywe przeciwnika i, przy wykorzystaniu momentu za-
skoczenia, mogta daé¢ natychmiastowe rezultaty. Pomyst zas§ stwo-
rzenia place d'armes, czy po zniesieniu garnizonéw rosyjskich w pew-
nej czesci kraju, czy tez w oparciu o wystepy granicy austriackiej,
mial daé miejsce i czas dorywczo zebranym silom powstaficzym na
zorganizowanie sie, zwarcie w jednostki wojskowe i stworzenie wiek-
szych jednostek, ktére mozna by przeciwstawié nastepnie silom ro-
syjskim. Miejsca takiego na ogél oddzialy powstaricze nie znalazly
i, podejmujac walke nieraz w tym samym dniu, w ktérym zostaly
zebrane, ponosily kleske choéby tylko dzieki brakowi potrzebnego
zzycia oddzialu, nie méwiac juz o brakach w wyszkoleniu, uzbroje-
niu itd. Nie udalo sie tez nigdy stworzyé z nich powazniejszych sil,
gdyz najwieksze skupiska oddziatow powstanczych, liczace pare ty-
siecy ludzi, zawsze rozpadaly sie na kilka oddzialéw o réznej or-
ganizacji, réznych rodzajach broni, réznym uzbrojeniu wewnatrz kaz-
dego oddzialu, a takze roznym poziomie wyszkolenia wojskowego
tak, Ze zawsze stanowily zlepek bardzo luzny, o malym osrodku ja-
ko tako wyszkolonych Zotnierzy, ktérzy w decydujacych momentach
musieli si¢ po$wigcaé dla uratowania chmary otaczajacych ich nie-
uzbrojonych i niewyszkolonych ochotnikéw. Otéz tej réznolitosci po-
ziomu wyszkolenia, a takze do pewnego stopnia i brakowi broni, za-
mierzal Mieroslawski przeciwstawié przepisy swej musztry kosynier-
sko-strzeleckiej.

Musztra ta polegata na wykorzystaniu kosynieréw, najbardziej la-
twego do stworzenia rodzaju broni w dwczesnych warunkach w Pol-
sce, jako osrodka dzialari bojowych oddzialéw powstanczych. Ba-
talion kosynierski miat byé jednostka taktyczna, decydujaca na po-
lu walki swym uderzeniem, lub tez odpierajaca natarcie nieprzyja-
ciela w karabatalionie. Strzelcy mieli tu zadanie drugorzedne, pod-



482 O prowadzeniu wojny 1863 roku 4

jecia walki w lancuchach tyralierskich i podprowadzenia w walce
nieprzyjaciela na dogodna dia batalionu kosynierskiego odlegtosé.
W decydujacym momencie rozstgpowali na boki, dajac pole ko-
syniercm.

Pomysty te, w zasadzie stuszne, bo przewidujace przynajmniej
jaka$ sile uderzeniowa, gdy jej nie mogli stanowié strzelcy, uzbro-
jeni w liche dubeltowki bez bagnetow, ani slaba kawaleria powstan-
cza, w calej rozcigglosci stosowane chyba byly tylko przez Miero-
slawskiego w czasie jego krétkotrwatej kampanii. W poczatkach po-
wstania w szeregu wypadkéw uzyto kosynieréw do natarcia i to nie-
raz z duzym powodzeniem, ale z czasem, z rozwinigciem sie rzeko-
mej partyzantki, kosynierzy stracili znaczenie i stali si¢ raczej za-
wada w oddziatach.

Koncepcje Mierostawskiego, wylozone w. ,Instrukcji powstan-

czej" i ,Musztrze kosynierskiej' z 1861 r., znane byly niektérym
czlonkom Komitetu Centralnego, choéby z egzemplarzy, przedosta-
jacych sie do kraju, ale na razie w dobie rozbudowy organizacji nikt
ich serio nie bral, ciagle odsuwajac na dalszy plan rozpoczecie wal-
ki zbrojnej tak, Ze na ogét nie pamigtano o nich.
" Dopiero gdy Centralny Komitet uroczyscie przyobiecal nie do-
pusci¢ do branki, nie majac jednak zadnych materialnych moznosci
dotrzymania swej obietnicy, stanglo przed nim zagadnienie, co zro-
bi¢ z ludZmi, uchylajacymi si¢ od branki. Termin branki zblizal sie,
a wéréd czlonkow Komitetu utwierdzalo si¢ przekonanie, Ze na bez-
plodnych sporach zmarnowano wiele drogocennego czasu i w pole
wyj$¢ nie ma z czym.

Wowczas Padlewski wystapit ze swym pierwszym planem, ma-
jacym ocali¢ reputacje Centralnego Komitetu. Plan ten polegal na
koncentracji poborowych w lasach w okolicy Dabrowy i Suchednio-
wa. Poborowi z calego kraju mieli si¢ tam udaé¢ w mysl specjal-
nych marszrut, opracowanych przez Padlewskiego, i, otrzymawszy
z zagranicy bron, stworzyé 10-tysieczng armie desperatow, majaca
zamknieta droge powrotu. Armia ta miata wystapié zaczeprnie, pod-
czas gdy reszta kraju narazie miala pozostaé spokojna. O ile dzia-’
tania poborowych odniosa sukces, wowczas stang sie¢ one hastem
og6lnego powstania, o ile za§ zawioda i poborowi zostana rozprésze-
ni, woéwczas wystapienie ich mozna bedzie upozorowaé w opinii pu-
blicznej, jako spontaniczny protest ludnosci przeciw. gwaltowi branki.

Plan ten samobdjczy zamiast jakiej§ koncepcji powstanczej wy-
gladal na cheé¢ wygubienia, bez pozytku dla sprawy powstania, po-
borowych, stanowiacych wigkszo§é organizacji. Dlatego tez nie wy-
szed! ze sfery projektow, tymbardziej, ze oparty byl na tylu niewia-
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domych, iz nawet sformowanie oddziatéw w lasach suchedniowskich
stalo pod znakiem zapytania. Trudno$¢ niezauwazonego $ciagniecia
tysiecy poborowych z calego kraju do rejonu, lezacego ekscentrycz-
nie, trudnosci w wyzywieniu takiej masy w teremie bardzo ubogim
i uprzednio nieprzygotowanym, brak broni, ktérej dostarczy¢ miala
Komisja zakupu broni, a wreszcie brak celu dzialania tej armii, kon-
centrowanej w lasach, przesadzily realizacje projektu, tymbardziej,
ze wigkszosé Komitetu Centralnego nie zamierzala tak wczesnie wy-
wolywaé¢ wybuchu powstania.

Parcie doléw organizacji, domagajacych sie¢ wybuchu, koniecznosé
przeciwstawienia sie¢ brance, ktéra zagrazala wielu czlonkom orga-
nizacji, polowiczny pomys! dyslokacji poborowych, polegajacy na
rozlozeniu ich w obcych miejscowosciach, ale bez celu, ktérym mogt
byé¢ tylko zbrojny wybuch, wszystko to wplywalo na Komitet Cen-
tralny w kierunku powziecia decyzji wybuchu.

Padlewski w charakterze naczelnika miasta, szczegélnie odczu-
wajacy nacisk organizacji miejskiej, zagrozonej w duzym procencie
branka, szukal jakiego$ rozwigzania, ktérym moglby uspokoi¢ pod-
wladnych, z drugiej za$ strony zyskaé¢ dlas aprobate Komitetu Cen-
tralnego.

W czasie proby dostosowania zaczetej juz dyslokacji poboro-
wych do jakiegokolwiek planu, bardzo na reke¢ okazal sie mu zako-
munikowany mu z cytadeli od uwigzionego tam Jarostawa Dabrow-
skiego plan opanowania twierdzy Modlina przy wspotudzialaniu z po-
wstaricami spiskowcéw z posrod oficerow tamtejszego garnizonu
i szkoly junkierskiej.

Nie starajac sie¢ nawet sprawdzi¢ sily spiskowcow i mozliwej
z ich strony pomocy, Padlewski opracowuje swéj drugi plan. Opa-
nowanie twierdzy Modlina ze znajdujacymi sie tam zapasami broni
i amunicji staje sie gléownym punktem tego planu, w oparciu zas
o Medlin drugim gtléownym momentem jest opanowanie Plocka, oczy-
szczenie terenu z garnizonow rosyjskich i utworzenie na nim podsta-
wy dla tworzenia wojska. Po zajeciu Plocka mial si¢ tam udaé Ko-
mitet Centralny i ujawnié sie¢, jako Rzad Narodowy. Na reszcie ob-
szaru Krolestwa zastosowal Padlewski pomyst Mierostawskiego na-
padu na garnizony rosyjskie. W tym celu popisowi i czlonkowie or-
ganizacji mieli si¢ zebra¢ w oznaczonych punktach z taka bronia, ja-
ka kto posiadal, i pod dowddztwem komisarzy i wyznaczonych z gory
naczelnikéw mieli napasé na zalogi rosyjskie i zniesé je.

Tak ostatni plan wybuchu powstania dzigki projektowi Dabrow-
skiego wszedl na tory zapomnianego, a raczej pominietego pomystu
Mierostawskiego, przyczym okazalo sie juz w trakcie przygotowan,
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ze on tylko jest realny i mozliwy do wykonania. Mimo, ze twierdza
Modlin nie byla przygotowana do obrony, ale posiadala 2-tysieczny
garnizon, obsadzajacy wartami wszystkie dostepy do niej, spiskowi
oficerowie i podchorazowie za§ w okresie demonstracyj sympatyzu-
jacy z ruchem narodowym teraz jako$ nie byli sktonni do ryzyko-
wania swej glowy, i wprowadzenia do twierdzy powstancow, tym
bardziej, ze szkote podchorazych zabrano wowczas z Modlina. Zresz-
ta, jak wszystkie przygotowania powstancze, i kontakt z nimi pew-
nie w drodze konspiracyjnych raportow ulegl wyolbrzymieniu. Nic
nie znaczace rczmowy, nim dotarly do wladz naczelnych, urastaly
do rozmiaru zobowiazan, a kolezeriskie zebrania podchorazych do
rozmiaréw spisku. Wydaje sie rowniez, ze Padlewski w ogéle nie
moégl nawiazaé kontaktu ze spiskowymi oficerami.

Takze i sily, ktérymi Padlewski, dowodzacy w Plockim osobiscie,
mial opanowaé Modlin, dalekie byly od tego, czego oczekiwal po ra-
portach organizacyjnych. Liczyl si¢ on z oddzialem 4-tysigcznym,
zebranym w mysl jego dyrektyw w lasach Serocka na prawym, i w
puszczy Kampinoskiej na lewym brzegu Wisty. Tymczasem w pusz-
czy Kampinoskiej Padlewski zastal tylko okolo 500 ludzi, uzbrojo-
nych w kije, kosy i nieco strzelb mysliwskich i przekonal si¢, ze za-
pewnienia, jakoby rdzne osoby z organizacji mialy dla tych ludzi
przygotowaé w okolicach Modlina kwatery, ciepla odziez i oficeréw,
byly bajka, gdyz poborowi btadzili po lasach kampinoskich o chto-
dzie i glodzie tak, zZe jednostki z nich, zawiedzione w nadziejach,
wolaly wréci¢ do Warszawy i dobrowolnie odda¢ si¢ w rece ro-
syjskie.

Prawdopodobnie ta rozbiezno$é miedzy optymistycznie ujmuja-
cymi sprawe przygotowan raportami organizacyjnymi, a rzeczywisto-
Scia i katastrofalny brak broni rzucily si¢ w oczy nie tylko Padlew-
skiemu, ale takze i innym naczelnikom, przybywajacym na swe te-
reny dla objecia dowédztwa nad oddzialami powstariczymi. Uzbro-
jenie przedstawialo si¢ rozpaczliwie. Przyborowski twierdzi, ze
w calym Krolestwie Polskim po ostatnim rozbrojeniu znajdowato sie
w reku dostepnym dla powstancéow tylko 600 sztuk palnej broni my-
$liwskiej. Komisja zakupu broni, pézno powotana, nie dostarczyla
do kraju jeszcze ani jednej sztuki broni, cala nadzieja wiec na uzbro-
jenie powstanczej armii opierala si¢ na wyniku napadu na zatogi ro-
syjskie. Haslo rzucone przez Leona Frankowskiego ,z rekoma na
karabiny, z karabinami na armaty” charakteryzowalo sytuacje, ale
tez i lekkomyslnosé jego tworcow.

Rozbieznos¢ miedzy przechwalkami organizacji, nieuniknionymi
w kazdym spisku, a rzeczywistoscia zaskoczyla tych oficeréw rosyj-
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skich, ktérych organizacja pozyskala, a ktorzy narazie byli prawie
jedynymi wojskowymi w szeregach powstanczych. Byli to przewaz-
nie oficerowie liniowi nizszych stopni o horyzontach taktycznych
i praktyce dowodcy kompanii, najwyzej batalionu, ale batalionu w
zwiazku, stanowiagcego maszyne bardzo sprawnie dzialajaca na ko-
mende, ba zlozona z Zolnierza wytresowanego w dlugiej stuzbie, je-
dnolicie uzbrojonego i wyekwipowanego. Nawet i ci oficerowie, kto-
rzy mieli praktyke z walk na Kaukazie, znajdowali sie tutaj w wa-
runkach dla siebie zupetnie nowych, w ktérych nie umieli si¢ znalesé
Wiekszo$é ludzi nie miala Zadnej broni, a ci nawet, co ja mieli, nie
zawsze umieli jej uzyé. Struktura organizacyjna, najwyzej dziesiat-
ki czy setki organizacji nie dawaly moznosci taktycznego uzycia od-
dzialu, oddzialy powstancze przedstawialy si¢ raczej jako tlumy lu-
dzi, ozywionych najlepszymi checiami, ale umiejacych si¢ bi¢ tylko
wrecz w pojedynke, bez jakichkolwiek zasad taktycznych w oddzia-
le. - Przewazal ws$réd nich narazie element miejski, a wiec mniej
obeznany z trudnosciami terenowymi, trudami marszowymi i zima.
Wreszcie liczba ich nigdy nie odpowiadala zapowiedziom organiza-
cji, gdyz zawsze byla mniejsza, niz przewidywali w swych oblicze-
niach spiskowi.

Na ogél pierwszy moment zetkniecia sie oficerow z przyszlymi
swymi podkomendnymi byt dla nich wielkim rozczarowaniem i wie-
lu z nich po pierwszej nieudanej probie zniechecilo sig, a trzech na-
wet uczestnikoéw nieudaneggo napadu na Radomsk wolalo si¢ odda¢ -
w rece rosyjskie i daé¢ glowe, niz dalej braé udziat w walce.

Naprzeciw tak stabych i niezorganizowanych sil pqwstaﬁczyéh,
ktére na calej przestrzeni, objetej powstaniem, nie dosiggaly 20 ty-
siecy ludzi, stala armia rosyjska, liczaca ogolem 111.245 ludzi w 66
batalionach piechoty, 24 szwadronach jazdy, 60 secinach kozakow
i przy 176 dzialach. W liczbie tej bylo kombatantéw 78.671 pie-
choty, 4.539 jazdy, 7.688 kozakéw, 5.402 artylerzystow i 171 zan-
darmoéw. Sily te byly rozrzucone batalionami, a nawet kompania-
mi, szwadronami i bateriami po réznych miastach i miasteczkach
Krolestwa.

Napad na garnizony rosyjskie, za malymi wyjatkami, nie dal re-
zultatow. Nie opanowano Plocka, ani zadnego z wazniejszych miast,
rozprészono kilka drobniejszych jednostek rosyjskich, zdobyto kil-
kaset sztuk broni, a, co najwazniejsze, Rosjanie zostali zaskoczeni
rozmiarami i rozprzestrzenieniem powstania i przez trzy tygodnie
prawie nie przedsiebrali zadnych zasadniczych wystapienn przeciw
powstaniu.
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W rozkazie z dnia 23.I. dowdédztwo wojsk rosyjskich w Kréle-
stwie polecilo skoncentrowaé oddzialy rosyjskie w punktach, ktore
naczelnicy wojskowi uznaja za najodpowiedniejsze z tym, ze w pun-
ktach tych koniecznie nalezy skupi¢ conajmniej dwa bataliony pie-
choty z odpowiednia liczbg jazdy, kozakéw i artylerii. Dzialaé zas
miano przeciw oddzialom powstaticzym silnymi a ruchliwymi oddzia-
tami, wysylanymi. z tych punktéw.

Powstanicy po nieudanych napadach, tak samo jak Rosjanie, na
jakis czas popadli w bezczynnosé, idac najczescie] po najmniejszej
linii oporu, napadéw na magazyny solne, poczty, a nad granica na
placowki strazy granicznej. Zabraklo im teraz celu do dziatania. Po-
kusi¢ si¢ drugi raz o zajecie tych miast powiatowych, ktérych nie
udalo im si¢ zaja¢ w pierwszym momencie powstania przy zupel-
nym zaskoczeniu przeciwnika, teraz, kiedy przeciwnik mial sie na
bacznosci i skoncentrowal sie w miastach, nie mialy juz odwagi. Ale
pierwotny ten cel, zajecie miast dla zniszczenia garnizondéw rosyj-
skich, bedzie jeszcze przez caly czas powstania wywieral duza atrak-
cje na umysly powstariczych dowoédcow, ktérzy ciagle, zebrawszy si-
ly, uwazane przez nich za wystarczajace, beda usilowali owladnaé
tym czy innym miasteczkiem mimo, Ze warto$é opanowania danego
punktu nie stala w zadnym stosunku do strat, jakie trzeba bylo po-
nies¢ w walce z Rosjanami, obsadzajacymi go.

Najbardziej energiczni dowédcy, jak Roginski, Padlewski na cze-
. le zebranych dookola siebie oddzialéw usiluja powstanie rozprze-
strzeni¢ i swa dzialalnoscia prowokuja kontrwystapienia rosyjskie.
Wigkszos¢ jednak oddzialéow powstanczych, ostabionych odpadnie-
ciem zniecheconych niepowodzeniem nocy 22 stycznia, niby organi-
zuje sig, to znaczy siedzi bezczynnie tak dlugo, dopéki nie ulegnie
rozbiciu lub nie zostanie przepedzona przez bardzo mate nieraz od-
dziaty rosyjskie. ,

Powoli inicjatywa przechodzi w rece rosyjskie. Rosjanie podei-
muja wyprawy przeciw okolicznym oddzialom powstariczym i, o ile
przychodzi do starcia, druzgoca je nie tyle wyzszoécia taktyczng czy
liczbowa, ile przewaga uzbrojenia i zwartej organizacji. Zwykle na
wiadomo$é o pojawieniu sie jakiego§ oddzialu powstariczego, naczel-
nicy wojenni opracowujg dosy¢ skomplikowany plan koncentrycznej
akcji kolumn z kilku garnizonoéw, niezawsze dobrze uzgodnionej w
czasie tak, Ze czesto powstaricom udaje sie wyslizgnaé¢ z matni, dzie-
ki niejednoczesnemu zjawianiu sig sit rosyjskich na polu walki. Od-
dzialy, ktorym sie uda wyslizgnaé z walki i zerwaé kontakt z nie-
przyjacielem, uchodza kleski, gdyz Rosjanie cigzcy sa dla poscigu
w terenie. Niewatpliwie zwycigstwa polskie sg rzadkimi wyjatkami,
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na ktore skladaja sie wyjatkowo szczeésliwe okolicznosci lub bledy
Rosjan.

Dzialania polskie powoli przeradzaja sie w owa partyzantke,
ktorej Mierostawski uniknaé chcial za wszelka cene. Polega ona na
wymykaniu sie coraz $mielej polujacym na Polakéw oddziatom ro-
syjskim, bez szukania z nimi walki, a przeciwnie na unikaniu jej.
Tylko niektorzy dowodcy polscy przyjmuja walke z przeciwnikiem
fub tez, majac oddzial wypoczety, szukajg jej na podstawie wiado-
mosci, uzyskanych o nieprzyjacielu. Inni jeszcze ograniczaja sie do
zasadzek na patrole kozackie, konwoje itd., wiekszosé¢ jednak ogra-
nicza sie do t. zw. alarmowania Rosjan, to jest do oddania z ukry-
cia paru strzalow do obozujacego oddziatu rosyjskiego, placowki
przed miastem itd.

Wydziat Wojny Rzadu Narodowego doskonale zdawal sobie spra-
we z niewlasciwej taktyki naszych oddzialow, ktérych dowédey swo-
ja nieudolnosé usitowali wytlumaczyé potrzeba zachowania oddzia-
low do czasu wojskowej interwencji Austriakéw czy Francuzow, —
i w odezwie z dnia 4 maja bardzo trafnie wykazal braki éwczesnej
naszej taktyki,

Odezwa ta mowi: ,,0ddzial trzymajacy sie tylko odpornie zosta-
wia prawie zawsze nieprzyjacielowi wybor miejsca i chwili do boju;
nigdy prawie nie wie o jego ruchach, dozwala mu sciagaé zewszad
wielkie mozliwie sity, a wiec same tylko niekorzysci osiagajac, osta-
tecznie naraza sie na pewna kleske”. Bardzo slusznie podkre-
$la, ze taktyka unikania walki demoralizuje do gruntu mlodego, nie-
wyrobionego zolnierza powstanczego, ,albowiem tak przywykajac
ma za szczyt wojennego dzialania i wojennej sztuki zreczne cofa-
nie sig i ujscie przed nieprzyjacielem, przez co staje sie migkkim
i niepewnym, ilekroé¢ przychodzi nagla i konieczna potrzeba stanow-
czego i otwartego boju”.

Zarzuca dalej, ze kawaleria i kosynierzy skutkiem tej taktyki
wstaja sie stabym i bojazliwym wojskiem, ktore nieraz juz dalc ba-
sto do rozsypki”, a tymczasem oni stanowiag bros, ktéra ,bez spro-
wadzonych z zagranicy sztuécow i prochu, z malg stosunkowo stra-
ta, $wietne nad Moskwa moze odnosié zwyciestwa,

Jednakowoz odezwa Wrydzialu Wojny nie mogla przetamaé za-
korzenionego silnie w wigkszosci oddzialéw unikania nieprzyjaciela,
na ktére wspolczesni ukuli nawet nowy termin techniczny, zwac te
oddzialy ,,uciekinierami.

Na ogo6l jednak oddzialy powstaricze do maja 1863 r. ciggle by-
ty nieliczne, od czasu do czasu zasilane wkraczajacymi z Galicji,
ktore na ogot wiodly krotki zywot, bo, albo rozbite u granicy, wra-
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caly na terytorium austriackie, albo tez po dluzszym lub krétszym
wedrowaniu po kraju, dopadnigte przez przewazajace sily, rozpra-
szaly sie, zasilajac rozbitkami inne oddzialy. Broni palnej coraz to
przybywalo, bo wnosily ja do Krélestiwa formowane w Galicji od-
dzialy, przedostawaly sie tez przez granice, czesto ogotocong ze stra-
zy i transporty broni, przeznaczone dla oddzialow w Krélestwie.

Powstanie przeciez ciagle nie bylo masowym, bo chlop, ktéry
- mogl mu da¢ mase, trzymal sie zrazu z daleka, o ile nie byl wrogo

dori nastrojony, jak w niektérych okolicach. Coraz czesciej jednak

chlopi garneli si¢ do powstania, w niektérych powiatach Mazowsza
gromadnie sie zglaszali do oddzialéw powstanczych, wobec czego
Rzad Narodowy postanowil powolaé¢ pospolite ruszenie.

Opracowanie planu powierzono kapitanowi sztabu gtownego Ga-
fezowskiemu, ktory, opracowawszy go, przewidziat utworzenie z po-
spolitego ruszenia stutysiacznej armii, opartej jako na kadrach, na
istniejagcych odddzialach. Dla zachowania tych kadréw w catosci az
do chwili powolania pospolitego ruszenia Galezowski domagal sie
wydania rozkazu do wszystkich dowodcéw powstariczych, polecajace-
go im unikanie walki i éwiczenie oddzialow w szykach i robieniu bro-
nig, azeby jak najlepiej przygotowa¢ sie do swej przyszlej roli i ujaé
w siebie mase pospolitego ruszenia.

Plan liczy! si¢ z tym, Zze z powolaniem pospolitego ruszenia, nie-
preyjaciel z konieczno$ci zacznie sie¢ koncentrowaé, co da Polakom
dwa do trzech tygodni czasu do przebrania ruchawki i stworzenia
z niej stotysiecznej armii. Armia ta powinna si¢ koncentrowaé i orga-
nizowaé glownie w wojewodztwie lubelskim, oslonigtym z lewej flanki
Wista, a z tylu granica galicyjska, ulatwiajaca dostawe wszelkiego
sprzetu wojennego i nadcigganie zorganizewanvch positkow z Galicji.
Ponadto stworzenie polskiej armii w Lubelskim odcinalo nieprzyja-
ciela, zajmujacego wojewodztwa sandomierskie i krakowskie, od lacz-
nosci ze wschodem i dawalo mozliwosci kontaktu z Wolyniem i w ogo-
le z zabranymi prowincjami. Wymagato jednak przede wszystkim
pieniedzy.

Wedlug dorywczych obliczen koszt powotania pospolitego rusze-
nia mial wynie$¢ w przyblizeniu 20 milionéw zlotych polskich, co wy-
daje sie¢ sumg raczej zanadto niska. Aby uzyskaé fundusze, potrzebne
na uzbrojenie tej masy ludzi, Rzad Narodowy zamierzat rozpisaé¢ po-
zyczke narodowa w wysokosci 21 miliondéw ztotych i dopiero.po uzy-
skaniu z niej wplywéw mozna bylo myséleé o realizacji tego planu
w calosci. '

Tymczasem za$ nalezalo podirzymaé powstanie w Krélestwie, roz-
szerzajace sie powoli na Litwe i Rus. W stosunku do Krélestwa,
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a w przyszlosci i dla Rusi, podstawa, z ktérej wychodzily nowe, jako
tako uzbrojone i zorganizowane oddzialy, byta Galicja. Jak juz wspom-
nialem, czgsto byly one spotykane u granicy przez Rosjan, ktérzy
znosili je zanim mogly coskolwiek zdzialaé. Dlatego tez taktyka wkra-
czajacych oddziatéw byle jak najbardziej niespodzianie i w ukryciu
przej$é przez granicg, a potem jak najszybciej odsadzi¢ si¢ w glab
kraju, by tylko przedrzeé sie przez dosy¢ silne garnizony graniczne.

Nie zawsze sie¢ jednak udawalo utrzymaé w tajemnicy miejsce
zbiorki oddziatu i punkt przejscia przez granice, tym bardziej, ze
z ciaglym zasilaniem rosyjskich wojsk w Krélestwie zwigkszaly sie
i sity Rosjan nad granica, a z nimi ich czujnos¢, nie méwiac juz o wy-
tezonej pracy wywiadu rosyjskiego, wspoipracy z Rosjanami policji
austriackiej, no i gadatliwosci powstancow.

Dlatego tez Mierostawski w czasie swego pobytu w Krakowie wy-
sunal pomyst jednoczesnego wkroczenia do Krolestwa kilku oddzia-
fami w kilku réznych miejscach dla rozprészenia uwagi, a nawet mo-
ze 1 sit przeciwnika; spocdziewal sie on, Ze oddzialy polskie albo
znajda sltabe sily naprzeciwko siebie, albo tez jeden z nich zostanie
wstrzymany i wda si¢ w walke z przewazajacymi sitami rosyjskimi,
ktore zwiaze, podczas gdy inne oddzialy swobodnie przejda granice
i, dazac na odglos walki, pospiesza na pomoc polskiemu oddzialowi,
znajdujacemu sie¢ w walce, przy czym ich zjawienie si¢ juz z wnetrza
kraju zaskoczy Rosjan. Po przejsciu granicy oddzialy te mialy sie
oddzielnie posuwaé, a wspolnie walczyé.

Koncepcja Mieroslawskiego, zastosowana zreszta takze przez jego
przeciwnika politycznego Jordana, w zasadzie sluszna — w praktyce
zawiodla okropnie, powodujac okropna rzez oddzialow, ktore zbie-
raly sie slabsze, niz przewidywano, a wiec przechodzily granice na
wielkiej przestrzeni w malych grunpkach; opoznione przez nieudolne
zbieranie sie ludzi i dostawe uzbrojenia, przeszly one granice w réz-
nym czasie tak, ze Rosjanie zdazyli dwa oddzialy znie$¢ tymi samymi
sitami, wreszcie zlozone z rekrutéow nie byly w stanie zetrzeé si¢ na-
wet z maltymi, ale zdecydowanie wystgpujacymi jednostkami rosyj-
skimi. :

Podobnym do koncepcji Mierostawskiego byl plan pomocy powsta-
niu na Rusi. Mialy tu jednoczesnie wkroczyé z réznych stron oddziaty
Wysockiego z Podola, Gotuchowskiego z Pokucia i Mitkowskiego
z Wotloszczyzny, a Menotti Garibaldi mial wyladowaé z korpusem
ekspedycyjnym w Odessie.

Plan ten, jak inne szeroko zakrojone, nigdy nie doczekal sie reali-
zacji, bo oddzial Gotuchowskiego nie byl gotow, Garibaldiego wypra-
wa w ogoble nie doszla do skutku, a oddzial Milkowskiego, zatrzymany
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w pochodzie przez Woloszczyzne, po zwycieskiej walce z Rumunami,
zmuszony zostal do kapitulacji. Jeden tylko oddziat Wysockiego
wkroczyl na Wolyn, ale podzielony na trzy czesci, ktére mialy zejs¢
si¢ u celu natarcia, w Radziwillowie, zawiédl takze. Jeden z jego od-
dzialow w ogéle nie przybyl na pole walki, drugi, przybywszy za-
wezeénie pod Radziwitléw, uderzyl sam na miasto i ponidst kleske,
trzeci za$ dowodzony przez samego Wysockiego, przybywszy na pole
walki po klesce drugiego oddzialu, takze si¢ nie ogladal na inne ko-
lumny i podjal walke, w ktorej ulegl, i wrocit do Galicji.

Trzeba przyznaé, ze w calej masie dowoddcéw, albo zupeinie nie
wiedzacych, co poczaé z powierzonym im lub utworzonym przez sie-
bie oddzialem, albo usitujgcych nim dowodzi¢ jakby czesciag armii re-
gularnej, dzialajacej w zwiazku z jednostkami, znalazlo sie kilku, kto-
rzy od razu chwycili si¢ najwlasciwszej taktyki walki, zmieniajacej sie
zaleznie od okolicznosci. Do nich zaliczyé¢ nalezy Roginskiego, Nar-
butta, Czachowskiego, ktoérych dziatania z oddzialami niezorganizo-
wanymi i nie bardzo wyszkolonymi nie zawsze uwiericzone skutkiem,
zmierzaly do szkodzenia nieprzyjacielowi przez niespodziane napady,
zasadzki i ostatecznie natarcie wrecz, gdy juz nie mogto byé inaczej.
Wlasciwej taktyki trzymali si¢ dowodcy tacy, jak Chmielifiski, Re-
bajto-Kalita, ktorzy znowu majac moznoéé podszkolenia nieco swych
oddzialéw, za przykladem swoich kolegow z wojska regularnego nie
popadli w rutyne dowodcow kompanii w batalionie, czy batalionu
w pulku, lecz bardzo gietko dysponowali w walce swymi kompaniami,
dbali o ich ruchliwo$é, umieli sie ubezpieczaé, a w rezultacie potrafili
narzuci¢ swa inicjatywe przeciwnikowi.

Najwiekszym zlem armii powstariczej byla jej niestalos¢, zmien-
nos¢, znikanie oddzialéw, rozpuszczanych przez dowddcodw, oraz wza-
jemny stosunek dowodcow oddzialéow do siebie. Oddzialy liczyly po
1.000 ludzi i wigcej, lub po trzydziesci, ale dowoddey ich uwazali sie
za bedacych na réwnych prawach. Stopnie wojskowe dowddcow tej
sprawy nie regulowaly, bo nieraz kapitan czy major dowodzit tysiacem
ludzi, a samozwarnczy pulkownik z szefem sztabu majorem chadzat
na czele kilkudziesieciu. Poza tym kazdy oddzial wléczyl sie, gdzie
chcial, i nie tylko nie dawal pomocy innym oddzialom w razie po-
trzeby, ale klocil si¢ z nimi. Wszyscy naczelnicy oddzialéw mieli pra-
wo zycia i $mierci w calym kraju i dopuszczali sie nie raz strasznych
naduzy¢, a oddzialy ich byly panami wszystkiego i robity, co chcialy.
Co gorsza —naczelnicy oddzialéw uwazali sig za ich wlascicieli i ur-
lopowali je wedlug wlasnego widzimisie, rozpuszczali lub przechodzili
z nimi granice, kiedy juz sie uwazali za zmeczonych.
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Chcac przeciwdziata¢ temu stanowi rzeczy, Traugutt, jako dykta-
tor, uciekl sie¢ do organizacji wojskowej. Jak sam tlumaczyl, nie szlo
mu o to, zeby potworzyé korpusy, dywizje itd., ale chcial jednego na-
czelnika nazwaé dowéddca kompanii i podporzadkowaé bezwzglednie
drugiemu, ktéremu dawal funkcje dowédcy batalionu itp., az do do-
wodcy korpusu. Spodziewal sig, Ze utworzenie takiej hierarchii od
razn da moznos$é okielznania samowolnych dotad ruchéw oddzialow
i przy pomocy ludzi rozumnych bedzie mozna kierowaé nimi ku ogol-
nemu celowi. Znana wszystkim organizacja nie wymagata Zadnych
objasniert i mozna ja bylo zaraz wprowadzié. -

Organizacje wojskowa z podzialem na korpusy, dywizje itd. wpro-
wadzil Traugutt dekretem z dnia 15. XII. 1863. Dekret ten, ktérego
glebsze przyczyny nie znane byly ogétowi, wydany w momencie, gdy
powstanie chylito si¢ ku upadkowi, zostal bardzo nieprzychylnie osa-
dzony przez wigkszosé prasy europejskiej i opinie¢ kraju, poniewaz
wygladat na probe oktamania opinii przez szumnie brzmigce numery
korpusow, gdy w istocie nie bylo juz co organizowaé.

Organizacja przewidywala utworzenie 3, a nastepnie 5 korpusow,
obejmujacych ziemie polskie. Kerpus I mial obja¢ oddzialy woje-
wédztw Mazowieckiego i Ptockiego, IT — Krakowskiego, Sandomier-
skiego i Kaliskiego, I11I — Augustowskiego i Grodzieriskiego, jednak
w III Korpusie doszto do sformowania 3 kompanij 1 putku strzelcow,
I, IViV w ogole nie podjely formacyj, a jedynie Il korpus pod do-
wodztwem generata Bosaka-Haukego zaczal realizowaé nowa orga-
nizacje, tworzac kadry dwoch dywizyj: Krakowskiej i Sandomier-
skiej. Dzieki zastojowi w dzialaniach wojennych z powodu wielkich
$niegdéw i duzych mrozéw udato sie przeprowadzi¢ skupienie oddzia-
tow, liczacych w dywizji krakowskiej po 1 pelnym batalionie kazdego
z 3 putkéw dywizji oraz putk kawalerii.

Z sitami tymi, ktorych dokoriczenia organizacji spodziewal sie
wkrotce, zamierzal Bosak zajaé kilka punktéw, jak: Sw. Krzyz, Ci-
sow, Pieskowa Skate, poobsadza¢ je silnymi zalogami i, majac takie
podstawy, powotaé pospolite ruszenie i rozpoczaé dzialania na szer-
szg skale.

Jednakowoz, gdy podczas jego nieobecnosci, obtawa rosyjska za-
grozila lezom korpusu, Kurowski i Topor postanowili przetamaé pier-
$ciert wojsk rosyjokich i uderzyé na Opatow. Z powodu opéZnienia sie
oddziatéw natarcie na zaalarmowang zaloge Opatowa nie powiodto
sig. Z niezrozumiatych powodoéw zamiast odsunaé sig¢ dalej poza
obreb obtawy rosyjskiej, zebrawszy sily polskie z pod Opatowa, Ku-
rowski polecil wroci¢ oddzialom na swoje dawne stanowiska, czyll
w $rodek obtawy.

10 Przeglad Historyczny
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Zarzadzenie to Kurowskiego bylo grobem II korpusu, gdyz od-
dzialy jego teraz ulegly zupetnemu rozbiciu. Z ich zniknigciem juz tyl-
ko tu i 6wdzie ukazuja sie mate oddziatki, scigane zawziecie przez Ro-
sjan, ostatnim echem za$ powstania jest wzigcie ksiedza Brzoski
w Sypylkach dnia 29 kwietnia 1865.

Rekapitulujac ten zwiezly zarys prowadzenia wojny ze strony pol-
skiej, stwierdzi¢ musimy, Zze w zadnym z powstan narodowych woj-
skowe jego przygotowanie nie stalo tak nisko, jak w roku 1863.
Takiego braku uzbrojenia i tak nieprzygotowanego dowoédcy i Zotnie-
rza nie mieli$my nigdy, chyba moze w epoce upadku Rzeczypospo-
litej. Brakéw dowddcy i zolnierza nie mogt wyroéwna¢ nawet ich zapat
i ofiarny duch poswiecenia, dlatego tez krew darmo przelana i nie-
szczescia spadle skutkiem powstania na kraj tak cigzko zawazyly przez
lat 50 na umystach catej Polski, przez dwa pokolenia prawie, az po-
kolenie wnukéw odwazylo sie¢ wyciagnaé nauke z powstania.



