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22, ANDRZEJ WOJTKOWSKI

Zabér pruski w powstaniv styczniowym

Piszac 0 1846 r., Bolestaw Limanowski (Historia ruchu
rewolucyjnego w Polsce w 1846 r., str. 3) nazwal prokuratora pru-
skiego ,pierwszym historykiem spisku rewolucyjnego z 1846 r.".
Udziatem zaboru pruskiego w powstaniu styczniowym zajal sie row-
niez prokurator pruski, nazwiskiem A dlun g, wytaczajac skarge
organizatorom pomocy, udzielonej powstaniu, oraz organizatorom wy-
praw zbrojnych i ich uczestnikom. Czy drukowany jego akt oskarze-
nia ) mozna uwazaé za pierwsza histori¢ udzialu zaboru pruskiego
w powstaniu? Rola oskarzyciela nie jest rola historyka. Adlungowi
nie chodzito o naukowe badanie, lecz 0 udowodnienie oskarzonym wi-
ny, o wykazanie, ze si¢ dopuscili zdrady gléwnej wobec panstwa pru-
skiego, i o spowodowanie ich ukarania. Temu celowi, nie nauce,
stuzy akt oskarzenia i nagromadzone w nim materialy dowodowe.

Oskarzenie swe Adlung oparl na materiale, dostarczonym mu
przez pruskie wladze policyjne, przede wszystkim oslawionego prezy-
denta policji poznanskiej, Edmunda Bérensprunga, przez pruskie wia-
dze administracyjne, przez wtadze rosyjskie, a takze austriackie we
Lwowie, gdzie przychwycono papiery Kurzyny. Najcenniejszym jed-
nakze materiatem byly dla prokuratora papiery komitetu Dzialyn-
skiego i jego notatnik, =zabrane przez policj¢ 28 kwietnia 1863 r.
w czasie rewizji w poznanskim Patacu Dzialynskich. Wreszcie ze-
znania aresztowanych, poczynione w czasie §ledztwa, oraz zeznania

1)  Anklageschrift des Ober-Staatsanwalts bei dem Kgl. Kammergerichte ge-
gen die Betheiligten bei dem Unternehmen welches darauf abzielt, zur Wiederher-
stellung eines polnischen Staats in den Grenzen vor dem Jahre 1772, einen Theil
des Gebiets des Preussischen Staats vom Ganzen loszureissen: wegen Hochver-
raths, Berlin 1864, fol. str. XIV, 434,
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swiadkow oskarzenia dopelnily kompletu materiatu, na ktérym pro-
kurator oparl swoja skarge z r. 1864, wypelniajaca 434 stron druku
in folio.

W pierwszej, ogélnej czesci skargi, obejmujacej 72 strony druku,
prokurator daje poglad na dazenia niepodleglosciowe Polakéw od
czasu stlumienia powstania poznanskiego z r. 1848, w szczegdlnosci
za$ przedstawia przebieg manifestacji religijno-narodowych, ktérych
fala w r. 1861 i 62 przeszla takze przez Wielkopolske 2). Nie ulega
watpliwosci, Ze ta czg$é oskarzenia napisana zostala posrednio przez
wspomnianego juz prezydenta policji poznariskiej, Bérensprunga,
bacznego obserwatora polskich usitowan niepodleglosciowych nie tyl-
ko w Wielkopolsce, ale i w innych dzielnicach, a takze i na emigracii,
dokad sam niegdy$ jezdzil, by osobiscie dokonaé wywiadu.

Po tych wywodach, dotyczacych prac i nastrojéow przedpowstan-
czych, akt oskarzenia podaje historie komitetow, powotanych w zabo-
rze pruskim celem wspierania walki zbrojnej w zaborze rosyjskim
i na Pomorzu. Najwazniejszym w tej czeSci zZrodlem sa dla
prokuratora papiery Jana Dzialynskiego oraz wiadomosci urzedowe
o oddzialach, z ktorych kilka wladzom udalo sie rozproszyé, zanim
zdazyly przekroczyé¢ kordon graniczny, -

Ostatnia wreszcie cze$¢ tych ogolnych wywodéow prokuratora zaj-
muje si¢ kwestia zakwalifikowania przestepstwa tych, co brali udziat
w powstaniu lub pracowali w organizacjach, wspomagajacych powsta-
nie, czyli uzasadnieniu oskarzenia ich o ,zdrade giéwna" (,,Hochver-
rat"), :

W drugiej, szczegétowej czesci aktu oskarzenia prokurator na 362
stronach druku podaje Zyciorysy i opisy przestepstwa 149 oskarzo-
nych, Wazne sa tu spisy sprzetu wojennego, w kiéry oddzialy wiel-
kopolskie byly wyposazone 3).

Jaka warto$é naukowa posiada praca, wykonana przez proku-
ratora naczelnego, Adlunga? Piszac swéj akt oskarzenia prokurator
wiedzial, ze elaborat jego bedzie musial przej$é przez prébe ogniowa
jawnej rozprawy sadowej, podobnie jak akt oskarzenia z r. 1847; ze
beda go atakowali i oskarzeni sami i ich §wiadkowie i obroricy, polscy
i niemieccy, z ktorych najswietniejszym i najgrozniejszym przeciw-

2) A Wojtkowski. Manifestacje religijno-narodowe w Wielkopolsce
przed powstaniem styczniowym |,Straznica Zachodnia" 1923, st. 57 — 71).

3) Anklageschrift str. 259 — 260: ,Inventar der am 2 und 3, Mirz im Po-
widzer Walde aufgefundenen hier abgelieferten Gegenstinde”; str, 208 — 211:
wVerzeichnis der am 15. April c. in Beschlag genommenen und hier abgegebenen
Waffen, Munition”,
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nikiem prokuratora byl Rudolf Gneist 4). Musial si¢ liczyé z nieza-
leznoscig i sumiennoscig sedziéw najwyzszego sadu pruskiego.

I mimo calej jego ostroinosci i gruntownosci, o jaka z powyz-
szych wzgledéw prokurator staral sie, piszac 6w akt oskarzenia, nie
wiele z niego ostalo sie w rozprawie sadowej 5). Sposréd 149 oskar-
zonych 102 zostalo przez prokuratora obwinionych o dokonanie
zdrady gloéwnej, 36 o dopomaganie w dokonaniu owej zbrodni,
a wreszcie 11 o przygotowywanie zdrady gléwnej. Sad najwyzszy na-
tomiast skazal tylko 49, reszte zas uwolnil. Jedenastu sposrod 49 za-
sadzonych skazano na kare $mierci, pozostalych zas 38 na 1 — 2 lat
wiezienia. Sad nie podzielit zdania prokuratora, ze Polacy z zaboru
pruskiego, biorac udzial w powstaniu, skierowanym' przeciw Rosji,
i wspierajac je, dopudcili si¢ zdrady glownej w stosunku do parnstwa
pruskiego. Teza prokuratora, odrzucona przez sad, byla réwnoczesnie
teza rzadu pruskiego. Wynika to z materialow zZrédlowych, przyto-
czonych przez dra Waclawa Fidlera w niedrukowanej pracy
o udziale Wielkopolski w powstaniu styczniowym. Mianowicie juz
w 4 dni po wybuchu powstania minister spraw wewnetrznych za po-

4} Polenprozess. Vertheidigungs — Rede des Defensors... in der Sitzung des
Staatsgerichtshofes vom 17. November 1864.. Berlin, E. Krause, 1864, fol. str. 9.

5) Der Polen-Prozess im J. 1864. Eine vollstindige Darstellung desselben mit
Zugrundelegung der unter Leitung des Dr. Michaelis, Vorsteher des stenographi-
schen Bureaus im Herrenhause aufgenommenen stenographischen Berichte. Inhalt:
Die Anklage wegen Hochverraths. Die Dokumente und Schriftstiicke, welche als
Beweis-Material zu den Akten genommen sind. Die Brieftasche des Grafen Dzia-
tyaski. Die stenographischen Berichte iiber die 1. bis 86. Sitzung des Staatsgerichts-
hofes. Bericht iiber die Sitzung vom 23. Dezember 1864. Das Erkenntnis. Berlin,
Reichhard & Zander 1865. fol.-— W zbiorach Biblioteki Raczynskich nadto lito-
grafowana Uebersetzung der Schriftstiicke des poln-National-Komités fFiir das
Grossherzogtum Posen, vorgefunden bei Graf Dzialynski am 24, April 1863, fol.
kart 9. — Der Polen-Prozess na str. 1 -— 46 zawiera cze$¢ ogoélna , Anklageschrift";
cze$¢ jej specjalna jest przedrukowana na wstepie rozprawy sadowej poszeczegél-
nych oskarzonych; na str. 47 -— 106 znajduja sie materialy dowodowe w przekladzie
niemieckim: odezwy Rzadu Narodowego, artykuly z gazet, ulotki, nominacje, in-
strukcje i rozporzadzenia wladz powstariczych, korespondencje, notatnik Jana Dzia-
tynskiego (tzw. ,Brieftasche"), papiery, znalezione przy Kurzynie we Lwowie, oraz
tzw. , Papiery paryskie"; dziat IV: ,Das Erkenntnis”, stron 35, zawiera wyrok i mo-
tywy ogélne; brak natomiast motywéw wyrokéw, wydanych na poszczegélnych
oskarzonych.

O procesie zob. ponad to: Beifrdge zum Hochverratsprozess im J. 1864.
Enthaltend: Ausziige aus den stenographischen Berichten, der Plaidoyers iiber den
allgemeinen Teil der Anklage’. Berlin, Reichhardt & Zander, 1864, 89, str, CIII,
311, —E. Klok ow. Der Mochverrats-Prozess im J. 1864. Nach stenographischen
Aufzeichnungen Bearbeitet... Berlin, H. M i1l er, 1865 8 str. 158, — Leon
Jozef Zienkowicz (Leon Siekierz): Eine polnische Stimme an die preus-
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srednictwem naczelnego prezesa W. Ks. Poznanskiego, Horna, ten
punkt widzenia chcial narzuci¢ naczelnemu prokuratorowi w Pozna-
niu, Seegerowi. Ten jednak tezy ministra spraw wewnetrznych
Eulenburga nie przyjal, zastrzegajac sobie zakwalifikowanie prze-
stepstwa w kazdym poszczegolnym wypadku. Wobec tego rzad pru-
ski, nie mogac prokuratora poznanskiego skloni¢ do przyjecia tezy
o zdradzie gléwnej, sporzadzenie aktu oskarzenia powierzyl prokura-
torowi berlinskiemu, ktéry przyjawszy teze rzadu doznal z nig w sa-
dzie zupelnej porazki.

Jakzez wiec sad, odrzuciwszy teze o zdradzie gléwnej, mogl mi-
mo to 11 sposréd oskarzonych skazaé na kare S$mierci wlasnie za
zdrade gtowng? Uczynit to na mocy ustawy z r. 1852 o postepowaniu
zaocznym: kto si¢ nie stawia na rozprawe sadowsa, ten potwierdza
oskarzenie. Oskarzeni w tym wypadku o zdrade glowna musieli byé
skazani na kare $mierci, mimo, ze w wyniku rozprawy sadowej prze-
ciwko reszcie oskarzonych sad zarzutu zdrady gléwnej nie potwier-
dzil, gdyz w postepowaniu zaocznym, tak czytamy w motywach wy-
roku, powstaje pewnego rodzaju fikcja prawna, ktéra natychmiast
zanika, skoro tylko skazani zaocznie stawia si¢ dobrowolnie na roz-
prawe.

Nie udalo si¢ zatem prokuratorowi udowodni¢ ktéremukolwiek
z oskarzonych dokonania zdrady glownej, ani nawet udziatu i udzie-
lenia pomocy w dokonaniu tej zbrodni. Owych 38 sad skazal tylko za

sisch — deutschen Richter der polnischen Gefangenen im Berlin im Juli 1864.
Lipsk, A. Th, Engelhardt, 1864. 89, str. 15 — Johann Metzig. Rede des
Abgeordneten... fiir die Freilassung der Abgeordneten v. Niegolewski, Dr. Szuman,
v. Sulerzyski und Lubieriski, gehalten am 16. Januar 1864. Berlin (1864). 89,
str. 8, — Bogustaw Lubienski Zubieglych dni, str. 14 — 18 (Wnio-
sek méj podany o amnestje dla wigzni skazanych za wypadki 1863 r.,, na XIV
sejmie prowincjonalnym 7 grudnia 1865). — E. Sobeski. Wieiniowie z W. Ks.
Pozn. w Moabicie berliriskim r. 1863 (,,Album Stowarzyszenia Artystow w Pozna-
niu” 1912, str. 47 — 57). Tomaszewski: Kolenda w Hausvogtei w Berlinie
na Boie Narodzenie 1863. Poznari 1903. 8%, str. 20. — Tygodnik Katolicki V, 1864,
str. 457 — 462 (Mowa w obronie duchowieristwa W. Ks. Pozn. przeciw zarzutom,
czynionym w skardze o zbrodnie stanu 1864), — ,Staszyc" (tygodnik poznan-
ski) 1889, str. 115 — 118, 121 — 123, 134 — 136 (Opowiadania wieZnia stanu
z r. 1848, 1863 i 1864). — Wryrok w procesie o zdrade glowna; litografowany
egzemplarz w Bibliotece Raczynskich, k., nlb. 2, stron 333, folio, zawiera nie tylko
czeéé ogblna, drukowana w Der Polen-Prozess, lecz takze czeéé szczegolowa, czyli
wyroki, wraz z motywami, wydane na poszczegélnych oskarzonych. — O drugim
procesie berlifiskim, wytoczonym tym, co sie pézniej oddali w rece wltadz pru-
skich, zob. ,,Ojczyzna"” 1865, nr. 26 — 28, 31 — 36, oraz ,,Gazeta W. Ks. Pozn."
1865, nr, 38, 47 i inne gazety 6wczesne O procesie przeciw Janowi Dzialysnskiemu
zob. ,,Dziennik Poznanski' 1869, nr. 44 — 47, 49, 50.

17 Przeglad Historyczny
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sdokonanie czynnosci przygotowawczych do zdrady glownej”, wy-
mierzajac im wymieniona, juz wyzej karg wiezienia od 1 do 2 lat,

Do takiego zdania zupelnie odmiennego od zdania prokuratora,
sad najwyzszy doszed!l, mimo iz byl przekonany, ze powstanie stycz-
niowe, jakkolwiek skierowane tylko przeciw Rosji, jednak zmierzato
do odbudowania Polski w granicach z r. 1772, a wigc do oderwania
ziem polskich, bedacych pod panowaniem pruskim. Dlaczego wiec
udzial w przedsiewzieciu, zmierzajacym do takiego ostatecznego ce-
lu, nie byl zdrada glowna? Otéz dlatego, ze odnosne paragrafy pru-
skiego kodeksu karnego miano zdrady gléwnej nadawaty tylko czyn-
nosciom, skierowanym przeciw panstwu pruskiemu bezposrednio, a nie
tylko posrednio.

Lecz to wszystko dotyczy tylko kwalifikacyj przestepstwa, zarzu-
conego oskarzonym przez prokuratora. Jak sie¢ natomiast przedsta-
wia sprawa faktéw, przytoczonych przez prokuratora? W stosunku
do 100 oskarzonych na 149 ogétem prokurator i jego $wiadkowie nie
mogli udowodnié¢ ich winy, wskutek czego trzeba ich bylo uwolnié.
Taka to druzgocaca krytyka w stosunku do aktu oskarzenia Adlunga
byta rozprawa w najwyzszym sadzie pruskim. Elaboratu jego nie mo-
zna wiec nazwad ,pierwsza historia” udzialu zaboru pruskiego w po-
wstaniu styczniowym.

A co w tym wzgledzie zdzialali historycy, zajmujacy sie udzialem
Wielkopolski w powstaniu styczniowym? Mozna powiedzie¢, ze pra-
wie nic. Nie skonfrontowali nawet aktu oskarzenia ze stenogramem
rozprawy sadowej, ogloszonym drukiem w r. 1865. W ogromnym fo-
liancie mieli latwo dostepny nie tylko przebieg samej rozprawy sa-
dowej, ale i akt oskarzenia oraz wyrok wraz z motywami do czesci
ogélnej. Nie byly im natomiast dostepne motywy wyrokéw, wyda-
nych na poszczegblnych oskarzonych. Dopiero bowiem niedawno zo-
stal nadestany do Biblioteki Raczyrnskich egzemplarz litografowar’
wyroku wraz z motywami nie tylko ogdlnymi, ale i szczegélnymi. Je-
dyny to zapewne egzemplarz w Polsce. (W katalogu bibliotecznym
szukaé¢ pod hastem ,Wyrok").

Zaczatki krytyki historycznej w stosunku do prokuratora jako
pierwszego historyka udzialu Wielkopolski w powstaniu stycznio-
wym znajdujemy dopiero w cytowanej juz pracy dra Fidl:ra.
Podwazyl on mianowicie wiarogodno§é informacyj, dostarczonych
prokuratorowi przez Birensprunga, przypominajac, ze 6w prezydent
policji zdyskwalifikowal si¢ sam jako prowokator, zdemaskowany
w r. 1860 przez posla Wladystawa Niegolewskiego. To tez fakt, ze
prokurator blednie podal sklad komitetu Dzialtyriskiego, dr Fidler
tlumaczy tym, Ze Béirensprung w tym punkcie sfalszowal notatnik,
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odebrany Dzialyniskiemu. Nadto, jak wykazuje dr Fidler, Bérens-
prung w swoim wykazie wielkopolskich komisarzy powiatowych po-
dat nazwiska komisarzy powiatéow: wschowskiego i szubinskiego, cho-
ciaz w notatniku Dzialynskiego, Zrodle informacyjnym Bérensprun-
ga, w odno$nych miejscach byta luka.

Czy zarzuty te s sluszne, czy istotnie Bérensprung si¢ myli, po-
dajac sktad komitetu Dziatynskiego, a nie Guttry, na ktérym opiera
sie dr Fidler, tego na razie rozstrzygnaé¢ nie mozna. Aby sie¢ prze-
konaé, czy Béarensprung istotnie dopisywal w notatniku Dzialtysnskie-
go, na to trzeba by mie¢ pod re¢ka 6w notatnik. A jest on, jezeli
sie w ogole dochowal, wraz z innymi papierami, zabranymi z Patacu
Dziatyniskich, w Berlinie, a wiec niedostepny. Od siebie dodamy, ze
jedno wykroczenie prokuratora przeciwko metodzie historiograficznej
nie ulega watpliwosci, mianowicie podanie wszystkich dokumentow,
na ktérych sie¢ opiera oskarzenie, w przekladzie niemieckim. Wpraw-
dzie i oskarzeni i ich obronicy mieli prawo kontrolowania przekladu
przez poréwnywanie go z oryginalnymi dokumentami; obficie tez
z tego prawa korzystali, tak zZe czesto rzeczoznawcy (Wojciech Cy-
bulski i M. E. Sosnowski) spory musieli rozstrzyga¢. Historyk jed-
nakze sam ma obowiazek kontrole te przeprowadzié, zanim zacznie
korzysta¢ z dokumentéw, wydrukowanych przez prokuratora. Na
razie mys$l o wykonaniu takiej pracy jest nierealna.

Druga, chronologicznie, po akcie oskarzenia publikacjg o wspiera-
niu powstania przez zabor pruski, o komitetach i oddzialach, jest
Juliana Lukaszewskiego ksiacka pt. Zabér pruski
w czasie powstania styczniowego 1863 — 64 r., wydana w Jassach
1870 r., a drukowana w DreZnie 6). Sa to wspomnmienia autora, spi-
sane i wydrukowane niedlugo po wypadkach, poparte dokumentami
- czasow, gdy byl pelnomocnikiem rzgdu narodowego na Pomorzu
a potem kierowal Wydzialem Wykonawczym tego rzadu na caly
zabér pruski. Wspomnienia jego méwia nam takze o nastrojach i ru-
chu niepodleglosciowym wséréd polskiej mlodziezy akademickiej na
uniwersytetach niemieckich.

Trzecim wreszcie najwazniejszym Zrodlem do dziejow organizo-
wan‘a pomocy powstania przez zabér pruski sa Pamietniki 7) Alek-

6} Str. VIII, 357; zob. takze ,Mrowka" (Lwow) 1869, str. 245 i n. (Lukasz
Wielkopolanin = Julian Lukaszewski: - Ulamek z zycia z r. 1862). Na Luka-
szewskim opiera sie krétki szkic Jana Zarnowicza: Udzial zaboru pru-
skiego w powstaniu styczniowym (,Brzask" 1913 ,str. 2 — 6).

7)  Pamietniki z lat 1845, 1846, 1847. Poznan, Ludw. Rzepecki, 1891 — 1894,
80, 2 tomy. Obejmuja, wbrew tytulowi, takze lata powstania styczniowego. Zob.
recenzje Stanistawa Schnir-Pepltowskiego w Kwartalniku Hi-
storycznym 1896, str. 199 — 200.
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sandra Guttrego, ktéory w tomie II, wydanym w r. 1894 przed-
stawil dziatalno§¢ komitetu Dzialysiskiego, do ktérego sam nalezat,
nastroje i ugrupowania polityczne w spoleczeristwie wielkopolskim.
Jednakze Pamietniki jego, pisane poézno, wymagaja ostroznosci
w korzystaniu z nich, gdyz w szczegélach autora zawodzi pamieé,
jak to wykazal dr Fidler w cytowanej juz kilkakrotnie pracy, a po
nim p. Kamiriska w niedrukowanej rozprawie magisterskiej, ograni-
czajac si¢ do wypadkéw przed r. 1863.

Aby si¢ dowiedzie¢, jak oddzialy, sformowane w Wielkopolsce,
spelnily swo6j obowiazek na polu walki, o ile im si¢ udato przedrzeé
przez kordon, nalezy siggnaé poza dzielem Stanistawa Zielinskie-
g o o bitwach i potyczkach, do wspomnieri uczestnikéw. Najwczesniej,
bo juz w r. 1868, wystapil ze wspomnieniami, opisanymi w r. 1865, pul-
kownik Edmund Callier8). Jest to zZrodlo do dziejow walk, toczo-
nych przez Kazimierza Mieleckiego, oraz do dziejow sformowania od-
dzialu Pomorzan, ktérych Callier w marcu 1864 r. bezskutecznie pro-
bowal przeprowadzi¢ przez kordon,

W pietnasta rocznice wybuchu powstania, w r. 1888, Teodor
Zychlinski oglosit swe Wspomnienia z r. 1863 9}, oparte prze-
waznie na prasie z r. 1863/64. Dzieto jego sklada si¢ gléwnie z zy-
cioryséw powstanicow, pochodzacych z Wielkopolski. Stanowi wiec
cenne uzupelnienie Zycioryséw, zawartych w akcie oskarzenia proku-
ratora. O stawnej wyprawie 60 uczniéw gimnazjum trzemeszenskiego
i rozgromieniu ich pod Dobrosotowem i Mieczownica, moéwia nam
wspomnienia uczestnikéw, pézniejszego ksigdza i rektora Uniwersy-
tetu Jagielloiskiego, Wiadystawa Chotkowskiego19), i dra
Waclawa Zaremby (Praca 1913, II, nr. 30 — 34); o nastrojach
w gimnazjum poznadskim im. Marii Magdaleny i udziale jego uczniow
w powstaniu méwia nam wspomnienia Ed. Skapskiego (Praca
1912, nr 3 — 4) i Waclawa Swinarskiego (Dz. Pozn. 1913, nr
17 1 1926, nr 13), ktoéry bral udzial w wyprawie na Miechéw pod Ku-
rowskim; wreszcie o nastrojach wsréd klerykéw poznasiskiego semi-
narium duchownego i ich nieudalej wyprawie pisze Walerian Woydt
w swoich wspomnieniach (Filareta 1911, str. 204 i n.) 11),

- 8) Trzy ustepy z powstania polskiego z r. 1863 i 1864. Z 7 planami i mapa
wojewodztwa mazowieckiego. Poznari 1868. 80, str. 181; zob. takze streszczenie
iuwagi Gillera wjego Historii powstania narodu polskiego, t. |, str. 256 — 282,

9) Poznan 1888. 80, str, VIII, 169.

10)  Wyprawa trzemeszeniska r. 1863. Poznann 1913, 89, str. 45. Odb. z Dzien-
nika Poznanskiego.

11} Przedruk w ,Pracy” 1911, str. 1035 — 7, 1066 — 8, 1100 — 2.
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Wspomnienia swoje spisal réwniez jeden wloscianin wielkopol-
ski, uczestnik powstania, mianowicie Ignacy Drygas2), oraz je-
den rzemie$lnik, rymarz Leon Krél 13) (,,Praca” 1912, nr 5, 6).

Wymienieni wyzej pamietnikarze, do ktérych dotaczyé je-
szcze nalezy Jozefa1%) i Stefana1} Okoniewskich, Ju-
liana Wieniawskiego (Jordana) 16), Pawla Zakrze w-
skiegol”), Klemensa Caezaral8), Zygmunta Obrapal-

12)  Wspomnienia chlopa powstarica z r. 1863. Krakow 1913, 89, str. 112; po raz
pierwszy pamietnik ten byl wyrukowany przez W. Z. (tj. Wacltawa Za-
krzewskiego) w ,Historyczno-humorystycznych obrazkach z r. 1863" Poznan
1892, czesé III, str. 103 — 222; autor, parobek z Zimnej Wody w pow. krotoszyn-
skim, uciekl w gromadzie z wojska pruskiego, zabierajac konie, walczyl w Cze-
stochowskim i Krakowskim, dostat sie do niewoli.

13) Syn ekonoma w dobrach rogaliriskich Edwarda Raczysnskiego. Walczyl
pod Mieczownica i Nowa Wsia, potem pod Taczanowskim, w koncu stuzyl w zan-
darmerii powstanczej. — Wloscianin z Kaliskiego, osiadly wreszcie, po dlugiej
tulaczce, w Poznaniu, Walenty Czerkawski mnapisal réwniez
Wspomnienia weterana-szeregowca z 1863 r., drukowane w Dzienniku Poznasskim
z r. 1923, nr. 19 — 21, 23, 24, 26 — 29, 31 — 33, 36, 40, 45, 50, 59. Nalezal do od-
dzialu, sformowanego w Kuznicy Grabowskiej, i do partii Walentego Par-
czewskiego, ktérego LuZne kartki ze wspomnienn powstariczych oglosita po-
znanska ,Sobétka” z r. 1871, str. 453, 512, 525, 531. Po rozbiciu Parczewskiego
Czerkawski stuzyl w kawalerii pod rotmisirzem Okoniewskim. Walczyl pod Tur-
kiem, Zloczowem, Sedziejowicami i Kruszyna. .

14}  Rok 1863. Wspomnienia osobiste. Z zapiskéw ojca opracowala Maria.
Berlin 1913. 89, str. 20; by! on rotmistrzem I szwadronu oddzialu Taczanowskiego.

15)  Z roku 1863. W pieédziesigiq rocznice. Wspomnienia powstarica. Poglad
na wyniki naszych powstan w latach 1831, 1846, 1848 i 1863. Poznan, B. Milski,
1913. 89, str. 62; pochodzil z Wagrowieckiego, walczy! pod Dobrosolowem — Mle-
czownica, potem pod Taczanowskim.

16)  Kartk’ z mego pamiegtnika. Warszawa 1911, tom II, str. 4 — 109: infor-
macje o wyprawach z Wielkopolski Mierostawskiego, Mieleckiego, Taczanowskiego.

17)  Wspomnienia powstarica wielkopolskiego z 1863 r. Poznari 1934, 80, str.
90 (Biblioteka Dziennika Poznariskiego, 1934, nr. 10). Autor, syn poety i uczestni-
ka powstania listopadowego, Konstantego, w chwili wybuchu powstania stycz-
niowego byl oficerem ulanéw pruskich w Ostrowie. Wziat urlop zdrowotny i przy-
prowadzit kilkudziesieciu powstaficéw Taczanowslgien"nu. Wspomnienia swe napisal
na podstawie notatek, robionych w obozie w ksiazce do nabozeristwa. Dostuzyl sig
rangi rotmistrza, — Cytowane wyzej Hisforyczne-humorystyczne obrazki z r. 1863
Wactawa Zakrzewskiego zawieraja, oprécz wspomnierr Drygasa,
wspomnienia wlasne autora {(str. 1 — 129, oraz cze$é II, str. 1 — 101; opis potycz-
ki pod Dobrosolowem nie ,Brdowem", jak mylnie wydrukowano; obozu Taczanow-
skiego w Pyzdrach; potyczki pod Panienka; bitwy pod Pyzdrami; potyczek pod
Choczem, Rychwalem, Kolem; bitwy pod Ignacewem; oddzialu Matusiewicza,
wreszcie udzialu autora w trzecim oddziale Taczanowskiego).

18)  Pamietnik z r. 1863. Poznarn 1912. 89, str. 84. Odb. z ,,Oredownika”. Autor
pochodzil z Wyrzyskiego. Byl u Taczanowskiego, a w koricu u Zuawéw.
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skiego!) i ,Miromira” (Pomoc”, Ostrow, 1888, str. 84 —
203) 29), pisza, z wyjatkiem Swinarskiego o bojach, stoczonych pod
Mieleckim, a niektérzy takze o bojach, staczanych pod Taczanow-
skim i Youngiem de Blankenheim.

Wreszcie po odzyskaniu niepodleglosci otworzyla sie historykom
polskim mozliwoé¢ korzystania z poznarnskiego Archiwum Parstwo-
wego. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze wcale sie do tego nie kwapili.
Pierwsza zajrzala dori dr Zofia Sliwinska, zmarla przedwcze-
$nie w ubieglym roku, lecz wyzyskala znajdujace sie tam urzedowe
materialy zréodlowe tylko czesciowo. Z pracy jej, pozostajacej dotad
w rekopisie, a ogloszonej tylko w 4 stronicowym streszczeniu
w ,Straznicy Zachodniej" 2!), zasluguje dzi$§ na wydrukowanie tylko
rozdzialik, dotyczacy Jana Dziatyriskiego jako ,,Organizatora Glow-
nego Sit Zbrojnych na W. Ks. Pozn. i Prusy”, gdyz oparty jest na nie-
drukowanych materiatach Kérnickich. Przescignal ja dr Waclaw
Fidler w cytowanej juz pracy, opartej przede wszystkim na ak-
tach poznanskiego Archiwum Paristwowego, a w pewnej mierze takze
na zbiorach rapperswilskich. Nie zostala ona dotad ogloszona dru-
kiem, z wyjatkiem rozdziatu o ,Nastrojach w Wielkopolsce przed
powstaniem styczniowym i organizacji komitetéw powstariczych”, kto-
ry sie ukazal w ,,Roczniku Zwiazku Weteranoéw powstan narodowych”
za r, 1935, str. 28 — 37: Praca powstala juz kilka lat temu. Skoro wigc
w stosunku do niej spelnito si¢ Horacjuszowskie nonum prematur in
annum, c¢6z w niej wytrzymalo prébe czasu i zasluguje dzis jeszcze
na wydrukowanie? Chyba tylko rozdzial o stosunku wladz admini-
stracyjnych i sgdowych (prokuratorskich) do ruchu powstarczego
wérod Wielkopolan, oparty na Archiwum Poznanskim, oraz wieksza
czes¢ dokumentow, przytoczonych w aneksach. Nie mozna tego na-
tomiast powiedzieé¢ o rozdzialach, opisujacych potyczki, stoczone
przez oddzialy wielkopolskie, mimo ze autor specjalnie w tej mierze
sie trudzil, przeprowadzajac studia terenowe. Zadnych zreszta no-
wych materialow Zrodlowych, dotyczacych owych dzialan wojennych,

19)  Wspomnienia jego oglosit Janusz Staszewski w rozpra-
wie Obéz Taczanowskiego w Pyzdrach (,Roczniki Historyczne", IX, str. 239 — 41),

20) Byl w oddziale Mieleckiego i Younga de Blankenheim. Nalezat do roz-
pedzonej przez Prusakéw wyprawy Wierzbinskiego, w sierpniu 1863 r.

21} 1925, nr. 5/6, str, 151 — 155,
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autor nie odkryl, z wyjatkiem krociutkiego opisu bitwy pod Pyzdra-
mi, ktory wladze pruskie z listu prywatnego wciagnely do akt.
Natomiast w aneksach sa tak cenne materialy, jak spisy imienne
uczestnikéw oddzialéw, rozproszonych przez Prusakéw, z zaznacze-
niem zawodu i miejsca pochodzenia powstaricow, jak dokladna dys-
lokacja pruskiego kordonu wojskowego; jak raporty naczelnego pre-
zesa Horna do krola; jak spisy powstadicéow wielkopolskich, ktorzy
sie dostali do niewoli rosyjskiej i zostali wcieleni do rot aresztanc-
kich itd. 4
Z wybitniejszych dowoédcéw, ktorych Wielkopolska dostarczyta
powstaniu, jeden tylko general Edmund Taczanowski, dzieki popar-
ciu pienieznemu rodziny jego, doczekal si¢ obszernej i wyczerpujacej
monografii piéra dra Janusza Staszewskiego (General Edm.
Taczanowski. Poznar 1936. 89, str. 240, 2 ndb.) 22). Nie ma natomiast
dotad monografii o Krotoszyniaku Langiewiczu, ktérego Rela-
cje o kampanii wlasnej w r. 1863 zostaly ogloszone drukiem 23).
W Sprawozdaniu z zarzqdu Muzeum Narod. Pol. w Rapperswilu
r. 1910 ukazal sie rozdzial 6smy bezimiennego r¢kopisu w jezyku
francuskim o powstaniu 1863 r., traktujacy O dyktaturze Langiewi-
cza. W krakowskiej , Kronice” z r. 1863, nr 52 i 54 ukazalo si¢ Pare
stéw o korpusie dyktatora Langiewicza po wygranej pod Grochowi-
skami, w num. 63 i 65: W. G. Wycieczka do obozu Langiewicza
w Goszczy. Przez oficera dawnego autoramentu”, a w ,,Straznicy Pol-
skiej" z r. 1882, nr 14, 16, 17, 18, 20 i n. Wspomnienia z obozu dykta-
tora Mariana Langiewicza. Wyjatek z pamigtnika naocznego swiadka,
strzelca 2-go pultku”. Jego szef sztabu, Wiadystaw Bentkowski

22) Rozdzial o bitwie pod Pyzdrami 29.1V. 1863 r. autor oglosil poprzednio
juz w ,Roczniku Zwiazku Weteran6w Powstari Narodowych R. P. 1914/19", Po-
znan 1935, str. 38 — 43; o obozie Taczanowskiego w Pyzdrach pisal tenze autor
w tomie XI ,Rocznikéw Historycznych”. Materialy do wyprawy Taczanowskis
i bitwy pod Ignacewem wydrukowala ,Ojczyzna" 1865 r. w num. 6; Iwowski
wTydzien”, VI, 1877/8, str. 195, 214, 231 i 245 drukowal wyjatki ze wspomnien
Zygmunta Gawareckiego o bitwie pod Ignacewem i odwrocie z pod Kleczewa.
W ksiedze zbiorowej W 40 rocznice powstania styczniowego, Lwow 1903, na str.
122 — 127 sa wspomnienia osobiste Hipolita Gliszczynskiego o Mieleckim i Ta-
czanowskim, a na str. 516 — 521 wspomnienia Zakrzewskiego o wyprawie Tacza-
nowskiego.

23) Przez Bertolda Mer wina w Kwartalniku Historycznym,
t. XIX, 1905, i w osobnej odbitce 89, str. 45; do tego Uwagi o relacjach Langiewi-
cza przez ,autora dziejow 1863 r.”, tj. WaleregoPrzyborowskie-
g o, tamze str. 47 — 50. — Ten sam wydawca oglosil Pisma wojskowe dyktatora
Mariana Langiewicza. (Listy o powstaniu 1863 r. — Fragmenty organizacyjne).
Warszawa, Gléwna Ksiggarnia Wojskowa, 1920, 89, str. 62.
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z Poznania, pozostawit Nofatki osobiste z r. 1863, drukowane w r.
1916.

O Edmundzie Callierze pisal Mieczyslaw Derezynski (Pufk.
Edm. Callier, zolnierz i pisarz wielkopolski. Szamotuly 1933. 89, str.
54). Zurychska ,,Ojczyzna’ w numerze 55 —58 podala wazne doku-
menty do sprawy Filipa Ludomila Skoraczewskiego i roli, jaka ode-
gral w konspiracji wietkopolskiej; w nr 122 z r. 1864 i nr 6 z r. 1865
pisata o Witoldzie Turno, a wreszcie w nr 22 — 251 32 z r. 1865
o Ludwiku Mycielskim i Kazimierzu Unrugu. ,,Nazwiska Wielkopolan
poleglych lub zmartych z ran, otrzymanych na polu walki w Kroéle-
stwie Polskim" podal Teodor Zychlinnski w ,Kronice zatobnej"
na str. 11 — 13, ,,Kurier Poznanski” 1913, nr 18, 20 — 22, 28, 30, 36,
40, 43, 52, 90, 103, 106, oraz Stan. Kar wows ki w tomie Il
Historii W. Ks. Pozn., str. 121 — 126. ,,Podobizny uczestnikow po-
wstania styczniowego" znajduja sie w poznanskiej ,,Pracy” z r. 1913
nr 5, 6, 7, 15. ,Piast”, dodatek tygodniowy do ,Dziennika Kujaw-
skiego” w Inowroctawiu” w num. 4 — 12 z r. 1934 zamiescil artykut
Piotra Palifiskiego o Wielkopolskich bohaterach styczniowego
powstania 1863 r., a w num. 40 z tegoz roku: Wielkopolanie w brat-
niej mogile rycerzéw wolnosci. Poswiecenie pomnika powstanicow
1863 w Dobrej pod Yodzia 24). O Tow. Pomocy Inwalidom Wojen-
nym i Weteranom z r. 1863 na wojewdédztwo poznariskie znajdujemy
informacje w ,Ksiedze Pamiatkowej Zwiazku Inwalidow Wojennych
Rzplitej Pol.”, Poznan 1931, str. 419 — 424. Protokolarz przedwojen-
nego Komitetu Poznanskiego Opieki nad Weteranami z r. 1863/4
znajduje si¢ w dziale rekopisow Biblioteki Raczyniskich w Poznaniu.

2¢) W tymze tygodniku z r. 1933, nr. 6 — 12 i 18 Aleksy Leszek L a-
pinski pisal o Powstaniu styczniowym na Kujawach, a w r. 1937, nr. 47 Hipo-
lit Konnczak o Zaborze pruskim w powstaniu styczniowym. — O Gostynin
w czasie powstania styczniowego pisal Wtadystaw Stachowski w ,Kronice
Gwadyniskiej z 15. II. 1930, str. 1 — 7, oraz w ,,Ziemi"” z r. 1933, str. 5 — 8; o Byd-
goszczy w pamieinym roku 1863 — Stanistaw Nowakowski (Bydgoszcz, Dzien-
nik Bydg., 1938. 80, str. 23. Mowa tu m. in. o dostawie broni, o powstaricach
w lasach labiszynskich, o przejezdzie Wielopolskiego i W. Ks. Konstantego przez
Bydgoszcz. — O Mlodzieiy wielkopolskiej na tle lat 1861 — 4 (Poznan, Wydawn.
Szkolne, 1932, 89, str. 74) pisal Tadeusz Eustachiewicz opierajac sie na
aktach urzedowych, dotyczacych wykrytego w r. 1862 tajnego zwiazku mlodziezy
gimnazjalnej w Poznaniu, Trzemesznie, Lesznie, Ostrowie i Glogowie. — W ,Rocz-
niku oddziatu lédzkiego Polskiego Tow. Historyoznego” za r. 1929/30 wydruko-
wal Alfons Parczewski swe wspomnienia o powstaniu w ziemi sieradzkiej;
pisze o dowoédey oddzialu kaliskiego, Franciszku Parczewskim, b. oficerze pru
skim i powstaricu z r. 1848, i o Walentym Parczewskim, dowédcy jazdy teczyckiej,
ktérego wspomnienia w r. 1871 drukowala poznariska ,Sobétka”, jak juz wyzej
zaznaczono.



