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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl,
gromadzacej zawartosc¢ polskich czasopism humanistycznych

i spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie

w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
i kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalnosci upowszechniajacej nauke.
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nym Prusakom powolanym do wojska Ksigstwa Warszawskiego — polskie do-
$wiadczenie powslania 1806 r., nawiazujgce do polskiej tradycji wojskowej.

" Bardzo poprawna ksiazka S. stanowi doskonale wprowadzenie do bardziej
poglebionych badan historyczno-wojskowych, w oparciu o analize stosunkéw
spolecznych | gospodarczych.

Stanistaw Herbst

JEAN THIRY: Le vol de l'aigle. Le retour de Napoléon de I'lle ¢’Elbe aux
Tuileries, Paris 1942, s. Vi, 343,

TH., historyk czaséw napoleonskich, zajmowal sig poczgtkowo senatem Cesarstwa,
zainteresowal sig nastgpnie okresem upadku Napoleona, by wreszcie juz obecnie
studiowa¢ dojscie Bonapartego do wladzy (Brumaire). Praca o powrocie Na-
poleona z Elby do Paryza jest z jednej strony dalszym ciggiem prac tegoz
autora o upadku monarchii napoleonskiej i pierwszej Restauracji, z drugiej
za$ stanowi ona niejako wstep do innej ksigzkl zatytytulowanej ,Les Ceni —
Jours”. Tytul ksigiki moie niepokoi¢ historyka — fachowca. Ksigtka TH. jest
jednak dzietem o charakterze naukowym, jakkolwiek na ogét przystepny i tatwy
jezyk pozwala szerszemu kregowi czytelnik6w zapoznaé¢ sie z oméwiona praca.
Stresci¢ ,,Le vol de l aigle® jest niezwykle trudno, praca ta bowiem jest wiasciwie
dos¢ ciekawie zbudowang kronikg wydarzen. Rutor dzieli ja na 14 rozdziatéw,
majgcych przewainie jako tytul nazwe miejscowoscii date, np. Macon et Chalon
(14—15 mars 1815), rozdzialy za$ dzielg sie na podrozdzialy (od 2 do 7) ktére
opisujg, co w danym dniu czy dniach dzieje sie w réznych punktach Francji
I Europy. W rozdziale Macon et Chalon pierwszy podrozdzial po$wigcony jest
marszowi Napoleona, drugi kre$li sytuacje w Paryzu, trzeci przenosi nas do
Wiednia. Jest to nlewatpliwie ciekawa proba synchronizacji, lecz zarazem
meczaca | obciazajgca uwage czytelnika. Plan pracy przejrzysty, cho¢ lepiej
byloby moze jeszcze podzieli¢ calos¢ dziela na irzy wielkie cezesci: 1) Elba —
Grenoble, 2) Grenoble—Lyon, 3) Lyon—Paryz,

Do opracowania swej ksiazki zuzytkowal TH., biorac pod uwage warunki
wojenne, bardzo wiele materialu Zr6dlowego. Korzystal ze Zrédel rekopismiennych
znajdujgeych sie w Archives Nationales, Archives du Departement des Hffaires
étrangeres, Archives du Ministére de la Guerre w Paryzu, zapoznal sig ponadto
z archiwami wiedenskimi i angielskimi, oraz francuskindi i angielskimi zbiorami
prywatnymi. Nie zaniedbal réwniez zbiorow archiwalnych poszczegsinych miast
i departamentdéw, zwlaszcza tych przez ktére przechodzit Napoléon w swym
marszu z Cannes do ParyZa. Do czesciej cytowanych #rédet wydanych drukiem
naleiy Chuquet Lettres de 1815 oraz korespondencja Napoleona (szczegolnie
tom XXXI). Najwigcej jednak uzywa TH. cytat z pamietnikéw (Macdonald, Vitrolles,
Chateaubriand, Bourienne, Abrantés). Przy tak szerokiej podstawie #rédiowej
aparat dowodowy wydaje sig niedostatecznie rozwinigty. Qdsylaczy brak zupelnie,
w wiekszosci za$ wypadkéw cytowane sg tylko #rodia drukowane. Dziwny
wreszcle wydaje sie faki, Zze aulor uiywa jako gléwnej podstawy do swych
rozwazan materialéw pamietnikarskich, niejednokrotnie bardzo zwodniczych dla
kroniki wydarzeh. Podaobnie nieprzekonywujgce jest bardzo czeste opieranie
sig wylaeznie na relacji samego Napoleona, HAutor unika wyraznie ujawniania
swojedo pogladu na poszczegélne zagadnienia okresu Pisze on w przedmowie:
nce lvre.. a pour objet le recit, aussi exact et aussi objectif que possible, de
Uaventure extraordinaire..* (str. V). Obiektywno§¢ rozumie Thiry jako dokladne
t moiliwie wierne odtworzenie minlonej rzeczywistosci. Omija catkowicie pylanie:
dlaczego? na rzecz suchej rejestracji faktéw, obserwujac ludzi od zewnatrz.
Wystepuja zreszta znamienne niekonsekwencje: przyczyny ,uczuciowe' jakie
popychaly chtopéw francuskich do popierania Napoleona sg podkreslane przez
Thiry dostatecznie, brak natomiast w zupelnosci niezbgdnych wyjasnien spo-
leczno-gospodarczych. Piszac o ustosunkowaniu sie poszeczegélnych prowincjt
francuskich | warstw spotecznych wobec Napoleona, nie zauwaia TH. podsta-
wowei dla tego stosunku problematyki gospodarczei, tkwigcej zaréwna w owych
cris de colére szlachty w Grenoble jak I w niepokojach malo do Burbonéw
przywigzanego mieszczanstwa, lekajacego sie o wewngtrzne i oscienne kon-
sekwencje marszu Napoleona (str. 68). Nie uwydatpit i nie wyja§nil TH. réwniez
postawy tych marszatkéw Francjl i wyiszych oficerdw, ktérzy byli obojgtnie lub
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negatywnie do Napoleona nastawieni. Nie zaznajomil nas tez dokladniej z rola
Fouché’go i jego kontaktami z buntem garnizon6éw poéinocnej Francji.

Ksigzka TH. zywo i tadnie napisana, opracowana sumiennie, w ramach ktére
sobie autor nakres$lil, nie przynosi jednak czytelnikowi prawie nic nowego,
pozostajagc jeszcze jedng, dos¢ pozyteczng probg ujecia opracowanego juz
niejednokrotinie lancucha wydarzen.

Tadeusz tepkowski

DZIEJE NOWOCZESNE I NAJINOWSZE

FRANK E. BAILEY: British Policy and the Turkish Reform Mouvement.
A study in Anglo-turkish relations 1826~1853. Harvard Historical Studies 51,
Cambridge Mass. 1942 s, XIV i 312

W tej samej serii ukazata sie w r. 1915 doskonata praca LoRDA o drugim
rozbiorze Polski. Totez biorac do reki te ksiazke mozina sig bylo spodziewaé
gruntownego opracowania i wszechstronnego oswietlenia probleméw. Autor
nie rozporzadzal tak bogatym materialem jak Lord piszac o Polsce. Nie zna
innego archiwum poza londynskimi, nie zna przede wszystkim ani jednego
opracowania rosyjskiego, a wszak Rosja byla gtéwnym podowczas partnerem
RAnglii w Kostantynopolu. Autor za$ nie tylko nie cytuje Zzadnej ksigzki rosyj-
skiej nie znajac widocznie jezyka, ale nawet przepuszcza wydawnictwa podajace
dokumenty dyplomatyczne w oryginalach, tj. po francusku przewainie, np.
Papiers du chancelier Nesselrode; MARTENS, Recuelil des traités czy powiedzmy
Sbornik. To pominiecie literatury rosyjskiej i polskie] spowodowato, ze dla
autora w programie reform tureckiego panstwa nie istnieje zagadnienie slo-
wianskie. Autor ogranicza sie do problemu uprawnien chrzescijan | opieki nad
nimi, przy czym ta sprawa stanowi chyba najstabszqg czes¢ ksiazki. Nieznajomosé
literatury rosyjskiej i cho¢by po francusku drukowanych prac M. HANDELSMANHA
powoduje jeszeze jedno przeoczenie powazne: autor nie wigze zupeinie angiel-
skiej polityki w Turcji z zagadnienlami tzw. przez Anglikéw Sredniego Wschodu,
tj. Kaukazu, Armenii, Persji i Afganistanu, gdzie stykaty sle interesy brytyjskie
z rosyjskimi. Stad niezrozumiala jest nagta ustepliwo$¢ Rosji w 1. 1838 —9
i Turcji, zreszta takie wywolana skuteczng iInterwencja angielska w zatoce
perskiej, ktéra spowodowata likwidacje Inspirowanej przez posia rosyjskiego
:vyprawy szacha na Herat, podnoszac znakomicie prestiz angielski w Turcji

Persiji.

Podstawowa zaleta pracy jest szerokie, nawet bardzo szerokie uwzglednienie
czynnika gospodarczego. Autor dat wyczerpujgcg podbudowg ekonomiczrg sto-
sunkéw angielsko-tureckich w pierwszej polowie XIX wieku, nie ograniczajac
sle przy tym do wyczerpania dostepnej literatury, lecz siegajac do Zrédet
oficjalnych angielskich w aktach ministerstwa handlu i gtéwnego urzedu celnego.
W ksigice mamy caly szereg tablic, diagraméw przedstawiajacych wymianeg
towarowg angielsko - turecka z uwzglednieniem nie tylko réznych towaréw, ich
wartoéci, ale takze nawet obrotéw z poszczegédlnymi portami imperium otto-
manskiego.

W pierwszym rozdziale mamy ogélny rzut oka na sily | stosunk! w panstwie
padyszacha w pierwszej ¢wierci XIX wieku. ARutor stwierdza, iz konwencja
w Unkiar Skelessi (8. V1l. 1833) wywolata raptowny wzrost zainteresowania Anglil
Turcja. Przeocza tutaj polskie wysitki, nazwisko Czartoryskiego nie zostato
w ogble w ksigice wspomniane (jest tylko raz wymienlony Chrzanowski). Zainte-
resowanie opinil angielskiej bylo wywolane zmiana konjunktury handlowej:
Anglia poszukiwata rynku zbytu dla swych wyrobéw, a po wtére wejscie w uzycie
w coraz wiekszej liczbie parewecéw czynilo potrzebna zmiane dregi do Indti,
powstaja plerwsze projekty kanatu sueskiego, projekty wyzyskania Eufratu
i drogi przez Syrie. Anglia rozpoczyna polityke patronowania reformom w Turcji.

Rozdziat drugi caly jest poswiecony ekspansji handlowej anglelskiej do
Turcjl po 1815 r. | handlowi tranzytowemu przez Turcje do Indii, Autor stwierdza,
iz Palmerston mimo calego rozumienia doniostoscl rynku tureckiego i pctrzeby
szukania nowej drogi do Indii byt przeciwny koncepcji budowy kanatu Sueskiego



