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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl,
gromadzacej zawartosc¢ polskich czasopism humanistycznych

i spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie

w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
i kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalnosci upowszechniajacej nauke.
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V.RUCH NAUKOWY

HISTORYCY CUDZOZIEMSCY W WARSZAWIE

We wrzesniu i pazdzierniku Uniwersytet Warszawski goscil kilku przedstawi-
cieli nauki historycznej radzieckiej i francuskiej. Czlonkowie delegacji radzieckiej
na Zjazd Historykéw Polskich we Wroclawiu wyglosili w Uniwersytecie War-
szawskim nastepujace odczyty: ¢

Rektor Sidorow: O organizacji nmauki historycznej w Z. S. R. R.

Prof. P. N, Tretiakow: O pogladach historykéw radzieckich na pochodzenie
Stowian (odczyt zamkniety w Instytucie Historycznym U. W.).

Prof. 1. Udalcow: O roku 1848 wsréd marodéw stowianskich.

Przedstawiciel Miedzynarodowego Komitetu Historycznego prof. Charles Mo-
razé wyglosit w Instytucie Historycznym odczyt zamkniety n. t.: Historia i Socjn-~
logia. Réwniez w Uniwersytecie Warszawskim odby! sie¢ odczyt prof. Bourgin na
temat probleméw 1848 r,

Dn. 22 listopada br. nastapilo' otwarcie Instytutu Wegierskiego w Warszawie
(w gmachu Z. N. P. ul. Smulikowskiego 6/8), dyrektorem Instytutu zostal dr
E. Csaplaros.

Na otwarciu odczyt n. t. Stosunki polsko-wegierskie w roku 1848 wyglosita p.
Erzsebet Andics, prof. Uniw. w Budapeszcie,

*

* *

Prof. P, N. TRETIAKOW, czlonek Akademii Nauk Z.. S. R. R., uczestnik
delegacji radzieckiej ma VII Zjazd Historykéw Polskich we Wroclawiu, wyglosit
5 pazdziernika b. r. w sali Z. N. P, w Warszawie odezyt p.t.: ,,Podstawowe zagad-
nienia historii Rosii i Z. S. R. R. w $wietle radzieckiej historiografll".

Stwierdziwszy, ze historia, badajac przeszlosé, wyjasnia terazniejszosé i po-
maga przewidzieé przyszlosé, prelegent zatrzymal sie dluzej nad réznicami po-
miedzy dawna carska historiografia a obecna, radziecka. Podczas gdy historyey
rosyjscy zajmowali si¢ dawniej wylacznie historia Rosji, historycy radzieccy ba-
daja historie wszystkich narodéw Z. S. R. R. Intensywne prace, zwlaszcza badania
archeologiczne w Azji Srodkowej i za Zakaukaziu, pozwolily ustali¢ istnienie nie-
znanych nauce zachodniej ognisk cywilizacji starozytnej, pozwolity wytworzyé no-
wy obraz $wiata starozytnego, odmienny od dotychczasowego. Przekresla on wy-
lacznodé ciagu rozwojowego: Starozytny Wschéd — Grecja — Rzym, odsuniety
jest catkowicie od basenu morza Srédziemnego. Prace te otwieraja nowe ogromne
perspektywy przed starozytnikami. Druga réznice stanowi tematyka badan. Hi-
storycy rosyjscy badali dawniej dzieje kréléw, wodzéw i wielkich politykéw, hi-
storycy radzieccy zajmuja sie dziejami mas pracujacych, proletariatu, pracuja-
cego chlopstwa itp. Najpowazniejsza wreszcie réznice stanowia zagadnienia meto-
dologiczne, — historycy radzieccy stosuja zdecydowanie i wylacznie jako metode
hadafi — materializm hjstoryczny.

Z kolei prelegent oméwil naczelna problematyke badan historycznych w Z.S.R.R.
Nalezy do nich sprawa genezy parstwa ruskiego. Stara teoria o normardskim po-
chodzeniu Rusi Kijowskiej zostala obalona. Historycy stwierdzili obecnosé Nor-
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manéw-,,Wariagéw" na targowiskach Nowogrodu czy Pskowa, ale nie moze byé
mowy o zalozeniu przez nich Rusi. Rownie gorace polemiki budzilo zagadnienie
ustrojowej istoty Rusi Kijowskiej. Historycy negowali istnienie feodalizmu na Rusi.
Pierwszy dopatrywal si¢ stosunkéw feodalnych na Rusi Pawlow SILWANSKIJ;
od r. 1933 — 1938 frwala w radzieckiej nauce historycznej dyskusja na temat
feodalizmu na Rusi, Podstawowe dziefo akademika GREKOWA: ,Kijevskaja Rus”
przesadzito te spory w sensie pozytywnym dla feodalizmu. Pozwolilo jednoczesnie
na nowa ocene okresu dzielnicowego (udielnyj period) jako epoki dalszego roz-
woju i postepu. Stwierdzomo bowiem, Ze to rozdrobnienie dzielnicowe spowodo-
wane zostalo przez przejécie chlopéw z danin na robocizny, co bylo podéwczas
krokiem naprzéd, Podobnie, zjednoczenie ziem ruskich przez cara Iwana III
tlomaczy sie rozwojem rzemiosla, handlu i miast, cho¢ dziala tu niewatpliwie i che¢
skupienia sit w walce z Tatarami. W $wietle badan nad feodalizmem zgota ina-
czej stanela przed historykami postaé Iwana IV Groznego. Historycy radziec-
cy nie powtarzaja bajki o jego rzekomej nienormalnosci, nie tlomacza jego dzia-
tania psychologicznie. Stwierdzono, Ze surowos$é cara byla zbawienna koniecz-
noscia, ze Iwan IV walezyl z reakcja feodalna w oparciu o nowe antyfeodalne
sily spoleczne, Ze stanowi przeto postaé pozytywna, postepowa w dziejach swego
narodu. Iwan IV Grozny zlamal feodalna opozycje¢ w szeregach bojarstwa, — to
nie psychopata, ale zreczny, postepowy i na wielka miare maz stanu,

Zywe dyskusje budzi dotad zagadnienie cenzury miedzy éredniowieczem a no-
wozytnoscia, — historycy radzieccy sa zgodni, Ze cezure te stanowi moment
przejécia do ustroju kapitalistycznego, spér toczy sie o ustalenie tego momentu
w czasie, Pomogly do rozwiazania tego sporu badania nad rozwojem przemyslu
na Uralu i w okregu Tuly, Ustalono Ze nowozytnoséci mie nalezy szukaé w epoce
Piotra I, — w jego monarchii panuja pafiszczyZniane stosunki produkciji zaréwno
na wsi jak w manufakturze. Wolny najem, rozpoznawcza cecha kapitalistycznych
stosunkéw produkcyjnych, zjawia sie¢ najwczesniej w miescie, w drobnym rzemio-
$le. w potowie XVIII wieku. Ustalono e wolny majem jako przewazajaca forma,
rozwija si¢ w ciagu drugiej potowy XVIII wieku réwniez w drobnym rzemiosle

wiejskim. W XIX wieku kapitalizm walczy juz o pelne zwyciestwo. Osiaga je .

w polowie XIX wieku, zaréwno w przemysle jak na wsi, W $wietle tych faktow
reforma 1861 roku, reforma ,cara-oswobodziciela”, jest aktem leku przed rewo-
lucja chlopska, jest zwyciestwem -objetej rewolucyjnym wrzeniem, duszacej sie
w feodalnych okowach wsi rosyjskiej. Reforma 1861 roku jest posunieciem po-
stgpowym ,Od tej daty zaczyna sig rozkwit kapitalizmu. Pod koniec wieku, a zwla-
szcza na przelomie XIX i XX w. kapitalizm rosyjski przechodzi w faze¢ impe-
rializmu.

Jako ostatnie zagadnienie wymieni! prelegent sprawe zapézniei ustrojowych,
politycznych i cywilizacyjnych Rosji, zapéznien, ktére rosty ustawicznie az do ka-
tastrofy Rosji carskiej, do burzy rewolucyjnej 1905 r., do zwycieskiej rewolucji 1917
roku. Dopiero zwyciestwo Wielkiej Rewolucji PaZdziernikowej, istore ztamalo carat,
oddato wladze w rece mas pracujacych i pchnglo olbrzymie panstwo na tory bu-
downictwa socjalistycznego, przelamalo historyczne zacofanie Rosji, uratowalo
pafistwo, naréd i kulture rosyjska przed katastrofa, Ogromne postepowe znacze-
nie Rewolucji 1917 roku zarysownje sie w pelni dzieki badaniom historykéw ra-
dzieckich, ktérzy obalili jeszcze jedna szkodliwa dla rozwoju nauki historycznej
tradycje, tradycje niepodejmowania badan nad dziejami epoki wspoélczesnej, jako
jakoby mie historycznych, nie naukowych.
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