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HALINA EVERT-KAPPESOWA

STRONNICTWO ANTYRACINSKIE W KONSTANTYNOPOLU
W PRZEDDZIEN JEGO UPADKU

Istniejg w nauce poglady utarte, zakorzenione, ktére niemniej
jednak zastugujg na to,; aby je podda¢ rewizji; do takich wlasnie nalezy
przekonanie o nieprzejednanym, za§lepionym fanatyzmie Grekéw,
o ktory rozbié sie miaty wszystkie usilowania unijne i ktéry stat sie
w znacznej mierze przyczyng zguby ich panstwa.

»Wolatbym widzie¢ w tym mieScie turban sultana niz tiare
papieskg“ — orzekl! w przeddzien niemal upadku Konstantynopola
jeden z najwiekszych dygnitarzy panstwa, w. ksigze Lukas Notaras,
i nigdy moze zyczenie ludzkie nie speinito sie tak szybko i tak tra-
gicznie. Warto zastanowié¢ sie nad tym, kim byl ten cztowiek i w jakiej
mierze jego zdanie — wyrazajace caly program polityczny — od-
zwierciedlalo poglady spoteczentswa bizantynskiego.

Rodzina Notaras6w wysunela sie na czoto nobilitatu konstanty-
nopolitanskiego z koncem XIV st. Ojciec Lukasa, Nikolaos Notaras,
piastowal urzad tlumacza najprzéd przy osobie cesarza Manuela II,
ktérego byt bliskim doradca, a nastepnie przy cesarzu Janie VIIL'
Synowie weze$nie rozpoczeli lzariere, brat Lukasa, Jan, byl podcza-
szym, gdy zgingl w roku 1422 przy oblezeniu Konstantynopola przez
sultana Murada.® Rodzina musiala byé bogata, skoro ojciec, po od-
nalezieniu zwlok syna, ktéremu Turcy ,,more suo“ odcieli glowe od
korpusu, gtowe te na wage ztota wykupil °. O majgtku samego Lukasa
mamy kilkakrotne wzmianki w Zrédiach. W r. 1453 Lukas byl juz
cztowiekiem nie pierwszej misdosci, skoro miat za sobg wiele szcze-
bli kariery politycznej i dworskiej, postowal do sultana’, a w r. 1441

1 Corpus Scriptor. Hist. Byzantinae. Bonnae 1834, Ducas cap. 19, s. 93.
Strata moich notatek przy niejednokrotnej niemozliwosci dotarcia do zrédia
powoduJe w wielu miejscach nie do$é Scistg cytate.

? Tbid.
® Ibid.
* 0. c. cap. 19, s. 96.
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towarzyszy! bratu cesarskiemu, pdédzniejszemu Konstantynowi XI,
w jego podrézy na Lesbos jako dowddea floty.® Za krotkiego pano-
wania tego monarchy doszed! do najwyzszych godnosci, nie tylko
bowiem piastowatl wysoki tytut wielkiego ksiecia, ale byt mesazonem,
tj. kim$ poSrednim miedzy pierwszym ministrem, sekretarzem i oso-
bistym doradcg panujacego ®. Totez po zdobyciu Konstantynopola
Mohammed II czynil Notarasowi wyrzuty, iz nie wyzyskal swego sta-
nowiska, aby sktonié cesarza do oddania miasta’. W ostatnich latach
isetnienia panstwa bizantynskiego, a szczegélnie w zwigzku z tragicz-
nymi wypadkami 1452/53 imie Notarasa czesto spotyka sie na kartach
kronik, ale ze kroniki te przewaznie pisane byly przez zwolennikéw
unii a tym samym przeciwnikéw Notarasa, wiec $wiadectwa ich na-
lezy przyjmowa¢ z zastrzezeniami. Leonard z Chios zarzuca mu, iz
w ostatnich dniach oblezenia zupelnie podupadl! na duchu,® Phran-
tzes, piszac swag kronike schorowany i stary, nie moze po uptywie
dwudziestu paru lat zapomnie¢ Notarasowi pewnych obiekcji, jakie
ten wysungt w 1451 r. w sprawie jego awansu na wyzsze stanowisko,
i nawet méwiac o $mierci synéw Notarasa, tak blizniaczo podobnej do
$mierci jego wlasnego syna, nie wyzbywa sie swych uraz, i cala mowa
pogrzebowa, na jaka moze sie zdobyé wobec tak okrutnego i przed-
wezesnego zgonu tych mlodziencéw, to uwaga, ze byli oni przerazliwie
ghlupi ®. Natomiast Critobulos, Grek, renegat w stuzbie tureckiej, obcy
niecheciom partyjnym w Konstantynopolu, odzywa sie o Notarasie
Z najwyzszym uznaniem, wychwalajac jego pobozno$¢, wiatty umyst,
* podnoszac uznanie, jakim sie cieszyt wérod swoich i obeych. Tedaldi,
naog6t bardzo bezstronny, nie czyni pod jego adresem zadnych zarzu-
tow.” Podczas oblezenia Notaras mial sobie powierzone dowdédztwo
nad jedng czeScig muru, a ze byta to cze$¢ wazna, §wiadczy o tym fakt,
iz przylegata bezposrednio do najbardziej zagrozonego odcinka. Wg.
Ducasa Notaras stale obchodzit mury, walczge z niezwykla zacietos-
cig **; on to wykryt, iz Turcy robig podkop i, zebrawszy zewszad gér-

% Corp. Scriptor. Hist. Byz., Bonnae 1834, Phrantzes lib. II .cap. 18, s. 193.

% R. Guilland: Le protovestiarite G. Phrantzes (Etud. Byz. 1948, t. VI,
fasc. I).

” Ducas: 40, s. 299.

8 Monum. Hung. Histor., Budapest, s. a. t. XXI Leonard de Chio, archev.
de Mitylene: Lettera XVI, Augusto 1453.

? Phrantzes, 1. c.

1 M. H. Hist. t. XXI. Critobulos: De rebus gestis Mahometis II 1451/1467.
"Tetaldi u Martene-Durand Thesaurus Novus anecdotor. t. I, Paris 1717.

Y Phrantzes: lib. III. cap. 4, s. 254.

2 Ducas: 38, s. 273.
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nikow i rzemie§lnikdéw, udaremnil te zamiary, czym bez watpienia
uratowal na czas jaki§ miasto ™. W dniu zdobycia Konstantynopola,
29 maja walczy? do ostatka i dopiero gdy nie byto juz ani czego, ani
z kim bronié¢, wg. jednej wersji poddal sig, wg. innej zeszed! z muréw
i przedart sie do swej rodziny, aby podzieli¢ jej los ™. Relacje o jego
$mierci r6znig sie miedzy sobg, mianowicie Ducas opowiada, ze sul-
tan wykupit Notarasa i jego rodzine z ragk swoich zolmierzy, ze ob-
szedt sie z nim tagodnie, ze w ich patacu, gdzie im pozwolil pozostac’::
odwiedzil nawet jego chora Zone, nazywajac ja ,,matka“. Trwalo to
jednak kroétko, na drugi dzien bowiem wieczorem, upiwszy sie, Mo-
hammed wystal do Notarasa swego eumucha z zadaniem przystania
mu na uczte swego najmlodszego syna, pieknego chlopca lat 14.
Notaras wiedzial dobrze co znaczy to zadanie, gdyz zboczenia sultana
byly znane, i odpowiedzial wystancowi, iz jako chrzescijanin nie mo-
ze dobrowolnie wydaé dziecka swego na rozpuste. W odmowie tej
wytrwal, mimo iz eunuch uprzedzit go, na co se naraza, jakoz roz-
gniewany sultan kazat go wyprowadzi¢ z demu wraz z dwoma syna-
mi 1 zieciem i $cia¢ bezzwlocznie. Ostatnim jego zyczeniem bylo,
aby dano mu sie pomodli¢ w pobliskiej kapliczce i aby go $cieto na
ostatku, tak aby médglt do konca podtrzymywaé na duchu swych sy-
néw i uchroni¢ ich od ewent. zalamania sie. Ani jedno stowo bluz-
nierstwa nie wyrwatlo sie z jego ust, przeciwnie, patrzgc na egzekucje
synow modlit sie z najwiekszg pokora; ciata zostawiono bez pochow-
ku, glowy odniesiono suttanowi **. Zona Notarasa, ,,kobieta niezwyk-
'tej poboznosci, dobroci, mitosierdzia i hartu ducha, wywieziona
wkrétce potem wraz z innymi brankami, zmarta w drodze *°.

W o$wietleniu Phrantzesa fakty te wygladaja nieco inaczej:
Notaras po zdobyciu miasta mial zlozy¢ czolobitnoéé suttanowi i ofia-
rowaé mu wielki skarb z klejnotéw i zlota, ale Mohammed rozgnie-
wany, iz miasto nie zostalo mu dobrowolnie oddane, nie dal sie¢ prze-
btagaé i kazal go zgladzi¢ wraz z synami.”’ Sprzeczno$é miedzy tymi
dwoma wersjami nie jest tak wielka, jak sie w pierwszej chwili wy-
daje: w niespokojnych czasach ludzie chetnie lokuja cze$¢ swego mie-
nia w zlocie lub klejnotach, aby moéc je tatwiej ukryé¢ lub uniesé
ze sobg. Jest zupelnie zrozumiatym, iz czlowiek taki jak Notaras mog?
posiadaé podobng rezerwe, i ofiarowany przezenr Mohammedowi skarb

3 G. Schlumberger: Le siége, la prise et le sac de Csple. par les Turcs
en 1458, Paris 1922, s. 203.
" Ducas: 39; 40. s. 299/400.
51, c.
10, ¢, 42, s. 314.
7 Phrantzes II1, 9, s. 283,
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byl prawdopodobnie ceng okupu. Niektérzy' zdotali w ten sposéb od-
zyskaé wolno$é ) i jest zupelnie mozliwe, ze pokusil sie o to i Notaras,
ktory lepiej niz inni znal otoczenie suitana i wiedzial, ze za ztoto
mozna tam bylo wszystko osiagnagé. Gdyby by! cztowiekiem bez po-
czucia honoru lub obowigzkéw obywatelskich, bylby przy swoich
$rodkach materialnych porzucit Konstantynopol jeszcze przed oble-
zeniem, jak to uczynilo wielu innych ™, albo, takze za przykladem
innych, bytby usitowal w ciggu tych 54 dni, podczas ktérych trwato
oblezenie, przedosta¢ sig do neutralnej Galaty za ceng owego stynnego
skarbu zamiast trwaé do konca na posterunku. Totez zarzuty niechet-
nego mu Phrantzesa i niektérych innych historykéw upadku Konstan-
tynopola wydaja sie bezpodstawne. Raczej uznaé¢ nalezy, iz Notaras
walczyl i zginal meznie, co réwniez potwierdza arcybiskup Mityleny,
Leonard . Znamy niejeden przyklad naglej odmiany stosunku Mo-
hammeda do zwyciezonych, w chwili gdy odmieniala sie jego polityka
lub ludzie odmawiali poddania sie jego woli; wraz z Notarasem $cieto
szeSciu znanych kenstantynopolitanskich notabli, wielu innych
wkrétce potem ™,

Tak w $wietle nielicznych wzmianek zrédlowych rysuje sie nam
posta¢ Notarasa jako czlowieka niezaprzeczonych zalet; byt on szcze-
rze oddany swej ojczyznie i rodzinie, gleboko religijny, odznaczal sie
‘energia, odwaga, rozumem i, rzeczg nade wszystko rzadkg, — silnym
pionem moralnym. Byla to wiec jednostka duzej miary; tym wiec
ciekawsze, ze znajdujemy ja w obozie nieubtaganych przeciwnikéw
zblizenia z Zachodem.

A wlasnie ta polityka filo-tacinska zdecydowanie wzieta gore
w ostatnim okresie istnienia Konstantynopola. Cesarz Konstanty XI,
ktory w dwu pierwszych latach swego panowania zdawat sie, jak
o tym Swiadczy projekt jego maltzenstwa z corka cesarza Trebizondy,
szuka¢ racze] sojuszu z panstwami prawostawnymi wschodu, od r.
1452 wobec grozacego juz bezposrednio niebezpieczenstwa tureckie-
go zwrdcil si¢ wzorem swego brata i poprzednika na Zachéd, ale bylo
to nie tyle szukanie porozumienia, ile rozpaczliwe wolanie o ratunek
i dgzenie do uzyskania go za wszelkg cene. Unia florencka, ktorej za-
warcie wymagato rok przeszto mozolnych pertraktacyj, zostala odno-
wiona w ciggu kilku miesiecy potrzebnych na wymiane poselstw,
warunki, ktére wywolaly w 1439 r. takie oburzenie, iz powracajacego

¥ Ihid.

190, c. III, 3, s. 241.

* Leonard de Chio, o. c.

1 Schlumberger, o. c. s. 357 sq: Phrantzes III, g, s. 293.
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z Zachodu cesarza Jana VIII stolica powitata stekiem obelg,” zostaty
przyjete bez najmniejszego sprzeciwu ze strony rzgdu greckiego.
Legat papieski przyby! do Konstantynopola w listopadzie 1452 r., aby
przyja¢ obediencje kleru greckiego w imieniu papieza Mikotaja V.
12 grudnia tegoz roku odbyla sie uroczysta proklamacja unii i to
z najwiekszg ostentacja, z udziatem 300 celebrantéw w koSciele $w.
Sofii *, a nie w zadnej kaplicy palacowej, jak to mialo miejsce przy
zawarciu unii liofskiej ™. Warto moze zaznaczyé mimochodem, iz
legatem papieskim nie byt jak zazwyczaj cudzoziemiec, lecz dawny
metropolita ruski, Izydor, Grek z Peloponezu czy tez Tessaloniki; *
wybor ten, ze wszech miar zresztg trafny, nie tylko $wiadezyt o po-
jednawczych tendencjach papieza, ale ttumaczy poniekad takze, czemu
wystaniec Mikolaja V spogladal przez palce na jawng niecheé, jaka
mieszkancy Konstantynopola okazywali unii, i czemu z takim po-
Swieceniem oddawat sie sprawie obrony miasta.

Nagroda za ustepliwosé rzadu greckiego miata by¢ pomoc zbroj-
na ze strony papieza dla zagroZonego miasta; pomoc ta ograniczyla
sie w istocie do dwustuosobowego pocztu zbrojnego towarzyszacego
‘legatowi *, choé przez caly czas oblezenia spodziewano si¢ nadejscia
innych positkéw.” Mylnym jednak byloby sadzi¢, iz bezposrednia
groza najazdu byla jedyna przyczyna porozumienia z Rzymem; cia-
zenie ku zachodowi nurtowalo od wiekéw cze$¢ spoleczenstwa bi-
zantynskiego 1 bylo wyrazem dylematu, przed jakim panstwo to. sta-
neto od samych niemal poczatkow swego istnienia: dokad: na wschéd
czy na zachod daé ujscie swoim sitom zyciowym i swej naturalnej
ekspansji? Zagadnienie to przybierato rozmaite formy w zalezno$ci
od ogblnego uktadu stosunkoéw politycznych i od samej sytuacji pan-
stwa. Az do koronacji Karola Wielkiego utrzymuje sie w Bizancjum
tradycja dawnego imperium rzymskiego, panstwo w tym ujeciu to
nie tylko terytoria wschodnie znajdujace sie¢ pod panowaniem basi~
leuséw, ale i wyspy moérz Srédziemnego i Jonskiego, poétwysep Bal-
kanski, Wlochy, a nawet Gallia, nad ktoérg w réznych formach starano
sie utrzymaé¢ zwierzchnictwo.” Ten spézniony uniwersalizm koszto-
wit Bizancjum nieskoniczenie wiele wysitku, a zakonczy? sie zupelnym

*? Ducas: 31, s. 2186. ,

* 0. c. cap. 36, str. 252,

# Corp. Script. Hist. Byzant. Bonnae 1835. Pachymeros: De Michaele... V,
22, 5. 399. '

2 Schlumberger, o. ¢., s. 7. Ducas, 1. c.

* (Mon. Hung. Histor, t. XXI), Ducas: 38, s. 253.

?7 Phrantzes, Ducas, Barbaro, passim.

 H, Gasquet: L.a monarchie franque et I'Empire byzantin. Paris 1888.
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fiaskiem. Rzad konstantynopolitanski nie byt w stanie poprzeé swoich
ambicyj dostateczng sila zbrojng, aby obronié¢ przed barbarzynskimi
najazdami, a tym samym utrzymad¢, ziemie, odzyskane przez Justy-
niana, nie zdolat stworzy¢ takiego aparatu administracyjno-fiskalne-
go, ktéry by sie zrost z tymi ziemiami *, nie umial wreszcie zdaé sobie
sprawy ze wszystkich réznic kulturalno-religijnych, jakie narosty
w ciggu kilku wiekéw miedzy dawnymi czeSciami imperium rzym-
skiego, i powiedzie¢ sobie jasno, zZe nie podobna panowac jednocze$nie
nad monofizytami w Syrii i Egipcie i katolikami na Zachodzie. W re-
zultacie panowanie bizantynskie we Wloszech przyniosto obustronne
rozczarowania i podobne byto nie tyle do prawowitego rzgdu, ile do
ciezkiej okupacji, ktérej koniec okupowani przyjeli niemal z ulgs,
a w kazdym razie bez zalu. Nie przyniosfa ona Bizancjum nic, a na-
tomiast skupiajgc jego sily i uwage na Zachodzie i wprowadzajgc do
jego polityki dwoisto$¢é i wahanie, przyczynita sie bez watpienia do
utraty takich prowincji jak Syria, Palestyna i Egipt.

Likwidacja greckiego panowania we Wtoszech odbywala sie
powoli, a wraz z nig stosunki grecko-tacinskie wkroczyly w nowa
faze, sam problem jednak nie tylko nie'stracil, ale zyskal na aktual-
nosci; byt to okres, gdy do niedawna barbarzynskie jeszcze panstwa
europejskie zaczely sie konsolidowaé, rozrastaé i nie tylko odrzucaé
zwierzchnoé¢ basileuséw ale, jak Normannowie, siegnawszy poczat-
kowo po reszte posiadloSci bizantynskich we Wtoszech poczely kusié
sig o terytoria za Adriatykiem. Jednoczes$nie by? to okres, w ktorym
rozpoczgl sie 6w wielowiekowy napér islamu na chrzescijanstwo,
napor, ktérego ofiarg po siedmiuset latach zmagan padiy Azja Mn.
i caly potudnio-wschéd Europy. Siedem wiekéw czujnego pogotowia
przeciwko zmieniajacym sie ciggle falom najezdzcéw — Turkom czy
Arabom — to wysitek, ktéry sam przez sie zdolny byt zuzyé sity
kazdego niemal panstwa, nawet gdyby nie znajdowalo sie ono, tak
jak Bizancjum od konca X do konca XIII stulecia pod stalg grozbg
inwazji z Zachodu. Ujete w ten sposéb jakby w kleszcze musialo
sie broni¢ na dwie strony, i jasnym byto dla catego spoleczenstwa, ze
nie sprosta temu zadaniu i Ze nalezy zapewnié sobie przynajmniej
- z jednej strony jesli nie oparcie, to cho¢ bezpieczenstwo. Polityka
bizantynska rezygnuje wiec z mrzonek o rekonstrukeji dawnego im-
perium rzymskiego, a cho¢ kancelaria cesarska szermuje jeszcze swy-
mi prawami na terytorium Wtoch, to jest to raczej argument politycz-
ny niz wyraz jakiego$ rzeczywistego dazenia; istotnym dazeniem

* Ch. Diehl: Etudes byzantines sur I’administration byz. dans 'exarchat
de Ravenne, 563—751, Paris 1888.
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rzadu konstantynopolitanskiego w stosunku do zachodu w tym okre-
sie jest utworzenie wspoélnego bloku przeciwko panstwom muzul-
manskim. Wspétdziatanie takie doszlo do skutku w pewnej formie
podczas I krucjaty, w ktérej udziat Bizancjum byl znacznie wiekszy,
niz sie to potocznie przyjmuje; gdy za$s w rezultacie tej pierwszej
krucjaty powstaly ksiestwa lacinskie w Syrii i Palestynie, to cala
polityka Jana III i Manuela I skierowana bylta ku temu, aby oderwac
je od wplywoéw muzutmanskich i podporzadkowaé sobie. Ostateczne
zerwanie jednos$ci koscielnej miedzy chrze$cijanstwem wschodnim
a zachodnim w r. 1054 skomplikowalo bardzo sprawe wzajemnych
stosunkéw, gdyz od tej chwili zalagodzenie konfliktu religijnego stalo
sie nieodzownym warunkiem wszelkich pertraktacyj; zgodnie z po-
jeciami na zachodzie wszelkie stosunki z heretykami — a za takich
uchodzili Grecy — byly zakazane; kazda za$ proba zblizenia z za-
chodem musiala sie oprze¢ o papieza, ktéry jako gltowa chrzeécijan-
stwa by? jedynym, ktéry moégt zorganizowaé krucjate, a zresztg byl
najbardziej zainteresowany w walce z islamem. Stad juz od polowy
XII st. ugoda religijna poprzedza sojusz polityczny * a stuszniej moz-
na by powiedzie¢, ze sojusz polityczny przybiera forme ugody reli-
gijnej. Nawet podbdj Bizancjum w 1204 r. byl w zalozeniu swoim
i w pojeciu wiekszoSci wspodlczesnych niczym innym, jak wstepem
do wlasciwej krucjaty, w ktérej udzial tego panstwa, dobrowolny czy
przymusowy, byl nieodzowny.™ Po IV krucjacie stosunek cesarstwa
basileuséw do Zachodu zmienia sie tak kardynalnie, jak kardynalnie
zmienila sie jego sytuacja polityczna; to juz nie sg marzenia Justy-
niana Wielkiego o uniwersalizmie ani dazenia jego nastepcéw do
utrzymania swych posiadtosci na potudniu Wtoch lub swych wply-
woéw w chrze$cijanskich panstewkach Ziemi §w. Pierwsi Paleolo-
gowie pragneli juz tylko zabezpieczyé sie od najazdu tacinskiego i od-
zyskaé te rdzennie greckie ziemie, jakie po odrodzeniu panstwa
pozostaly jeszcze we wladaniu ksigzat tacinskich. Ostatni przedstawi-
ciele tej dynastii, Jan V, Manuel II, Jan VIII i Konstanty XI, cofneli
sie na jeszcze dalsze pozycje: od panstw zachodnich wygladali ratun-
ku przeciwko potedze muzulmanskiej zalewajacej te reszte posiadio-
$ci, jaka im jeszcze pozostata. U schytku XIV st. cesarz Manuel II
uczynil probe nawigzania bezposredniego kontaktu z panujgcymi Eu-
ropy, odbywajac w tym celu kilkuletnig podréz do Wenecji, Francji

% O stosunkach relig. miedzy Bizancjum a Zachodem jeszcze w okresie
pierwszej krucjaty cf. B. Leiba: Rome, Kiev et Byzance a la fin du XI s., Paris
19241 :

3 G. Hanotaux: Les Venitiens ont ils trahi la cause de la chretienté
en 1202, Paris. s. a. A. Luchaire: Innocent III. La question d’Orient. Paris 1911.
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i Anglii. Gdy to zawiodlo, nastepcy jego powrécili do tradycyjnej
formy pertraktacyj z papiestwem. Niebezpieczenstwo wydawalo sie
tak groZne a pomoc tak niezbedna, iz stronnictwo pro-tacinskie z ce-
sarzem na czele zgodzilo si¢ w Ferrarze-Fiorencji na wszystkie ustep-
stwa, przed jakimi wzdrygali sie ich poprzednicy. Te to warunki w 13
lat p6zniej potwierdzit Konstanty XI.

Obok tej orientacji, ktora mozna by nazwaé filotacinskg, istniala
druga, diametralnie jej przeciwna; gdy bowiem filolacinnicy cigzyli
ku Zachodowi, to =zwolennicy tej orientacji zywotny interes
panstwa widzieli w prowincjach wschodnich, tak ze wzgledu na ich
polozenie geograficzne, jak starg kulture i bogactwa naturalne. Dla
utrzymania tych ziem w momencie, gdy zaczely sie religijnie odsuwaé
od kosciota konstantynopolitanskiego, gotowi byli poswieci¢ porozu-
mienie z papiezem *. Nawet wowczas, gdy ziemie te wydaja sie bez-
powrotnie stracone, stronnictwo antylacinskie nie chce sie z tym po-
godzie, jego myslg przewodnig jest przetrwaé, niczego sie nie wyrze-
ka¢ i utrzymaé terytoria utracone nie tylko w stalym kontakcie
z macierzg, ale w pewnej zalezno$ci od niej. Dlatego, gdy w drugiej
potowie VII st. cesarz Konstanty II, zngkany ciagltymi-napadami mu-
zulmanskimi, chcial przenie$é stolice panstwa na zachod, spotkat sie
z silnym oporem pewnego odlamu spoteczenstwa z patriarchg na
czele; przeniesienie bowiem stolicy byloby przesunieciem centrum
panstwa na zachdéd, odwréceniem jego zainteresowan od prowincji
wschodnich i niejako zrezygnowaniem z nich. Opor przeciwko unii
za panowania Michata VIII miat bez watpienia swoje podloze takze
i w zaniedbaniu spraw wschodnich, wszak to wiasnie za pierwszego
Paleologa Seldzucy przekroczyli Meander, a Osmanie osiedlili sie
w poin. wschodnim kacie Azji Mn., aby w pdt wieku pdzniej zdobyé
Brusse a przede wszystkim Nikomedie i Nikee — stynne, rdzennie
bizantynskie miasta.

Stronnictwo to nadawato sobie chetnie nazwe. ortodoksyjnego,
okreslajgc tym swoj stosunek do religii, ale jednoczesnie bylo to
stronnictwo, ktére z wielka doza stusznosci daloby sie okresli¢ jako
narodowe. Obejmowalto ono bowiem obok wygérowanego pojecia
swojej wyzszoSci wobec innych narodéw silne poczucie wtasnej od-
rebnosci, wyrazajacej sie przede wszystkim w dziedzinie religijnej.
Antylacinnicy zdawali sobie nie tylko sprawe z roli, jaka ko$ciét
prawostawny odegral w ksztaltowaniu sie ich panstwa i w jego prze-
szlosci, ale widzieli w koSciele tym wiez, jaka lgczyla najréznorodniej-

# Ch. Diehl: Justinien et la civilisation byzantine au VI s. Paris 1901.
Tegoz: Theodora une imperatrice de Byzance. Paris 1904,
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niejsze czesci tego panstwa i spajala je w jednag calo$§¢ nawet wéw-
czas, gdy politycznie znajdowaly sie one pod obcym panowaniem.
Stronnictwo filolacinskie dazylo do ratowania niepodleglosci za
wszelka cene, stronnictwo ortodoksyjne glosito teze, ze gorzej dla
narodu jest by¢ ujarzmionym niz zwyciezonym. Za ujarzmionych
za$ uwazaliby sie wéweczas, gdyby byli zmuszeni wyrzec sie tego, co
laczac ich miedzy sobg odrézniato ich od innych, swej przesztosci,
obyczajow swych, swego Swiatopogladu. Stad wynikalo to paradok-
salne zjawisko, iz dla catego odlamu bizantynskiego spoteczenstwa
panowanie muzulmanskie wydawalo sie mniejszym zlem niz sojusz
z tacinnikami, sojusz taki musialby byé bowiem poprzedzony uniag
koscielng, co w praktyce réwnalo sie podporzadkowaniu kosciota
prawostawnego rzymskiemu. Znaczyloby to w dziedzinie tradycji
teologicznej wyrzeczenie sig, wraz z przyjeciem Filioque, jednego
z podstawowych dogmatéw; w dziedzinie obrzadkéw przyjecie oplat-
ka w Komunii §w.; wreszcie zmiana hierarchii ko$cielnej i catkowita
zmiana pogladu na role kosciola, ktéry dotychczas byl w panstwie
a nie ponad panstwem, mial stuzy¢ jego celom, a nie naginaé¢ go do
swoich, byl narodowym a nie powszechnym. Ot6z w pojeciu
antyunionistéw sojusz z zachodem na takich warunkach bylby wpro-
wadzeniem zamaskowanych rzaddéw tacinskich w Bizancjum poprzez
zwierzchno$é papiesks, te za$ rzady i ta zwierzchnosé, ,tiara“, jak
ja nazwal Notaras, wydawaly im sie bardziej niebezpieczne niz tu-
reckie; zaréwno przepisy koranu jak i obyczaje zwycigzcéw muzul-
manskich dopuszczaly, aby ludy podbite zachowaty catkowicie i swoje
wierzenia i pewng autonomie w obrebie swego koSciota. Tak sie
dzialo na terytoriach juz opanowanych, ktérych ludno$é¢ podlegata
w dalszym ciggu patriarchatowi konstantynopolitanskiemu i przynaj-
mniej koScielnie stanowila jedno$¢ z reszta cesarstwa, od ktorego
politycznie zostala oderwana. Natomiast tam, gdzie rzadzili ksigzeta

lacinscy — a od okresu krucjat coraz wiecej ziem bizantynskich
dostawalo sie w ich wladanie — przesladowania religijne byly na

porzadku dziennym, lgcznosé z naczelng wtadza w kosciele, jakg byt
patriarchat, napotykala na ciagle przeszkody ®, ludno$é miejscowa
obstawatla uparcie przy swojej wierze i zwigzanych z nig obyczajach,
na tym tle przychodzito do represji i ofiar ™, a religia zespalata sie
tak $cisle z poczuciem narodowym, ze nie podobna juz byto oddzielié¢
jednego od drugiego. O przyjeciu unii przez ludnos$¢ ziem podbitych

33 A. Pichler: Geschichte der Kirchlichen Trennung, Muenchen 1864,
s. 321 sq.

3 Ibid. Luchaire o. c. cf.; moje La societé byzantine et 1'Union, Byzan-
tinoslaviea, X. 1. 1949.
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nie moglo by¢ mowy, gdyz nie wchodzily dla nich w rachube korzysci
polityczne z tym zwigzane. Przy pertraktacjach religijnych wysu-
wano wprawdzie postulat krucjaty przeciwko niewiernym, ale z bie-
giem czasu chodzilo coraz bardziej o utrzymanie istniejgcego stanu
posiadania niz o odebranie z rgk niewiernych Syrii lub Egiptu.
A gdyby nawet to sie udalo, to doswiadczenie uczylo, iz wszystkie
podboje krzyzowe przechodzily pod panowanie facifiskie. Co sie znéw
tyczy terytoriow, ktére po IV krucjacie wpadly w rece rycerzy krzy-
zowych, to wprawdzie Michatl VIII tudzit sie, iz odzyska je po przysta-
pieniu do unii lionskiej*, jednak wnet sie okazalo, iz stolica apo-
stolska nawet przy najlepszych checiach zyczeniu temu nie mogtaby
zadostuczyni¢. Natomiast podporzgdkowanie sie papiestwu przez
patriarchat konstantynopolitanski wytraciloby najwiekszy atut z rak
tej ludnosci podbitej, ale wcigz opornej, dia ktorej porzucenie prawo-
stawia, a tym samym przejscie od klasy uci$nionej do klasy panujacej
rOwnalo sie niemal zdradzie narodowej, byloby odstepstwem od
wspblnej sprawy, niejako usankcjonowaniem tych haset, w imie kto-
rych najazd zostat dokonany, wywolaloby nie tylko rozgoryczenie, ale
niechybnie i zerwanie jednoéci koscielnej.

Poza tym ko$ciét konstantynopolitanski zajmowat wsréd innych
koscioléw prawostawnych stanowisko przodujace, nawet jesli byly
autonomiczne, a niektére z nich byly mu podlegle. Stolica, choé
tak ograbiona przez krzyzowcdw, byla wcigz jeszcze celem pielgrzy-
mek, miastem relikwii, oérodkiem prawdziwej wiary. Przyjaé unie
znaczylo zerwaé z tg wielowiekows tradycja, odsunaé¢ sie bezpo-
wrotnie od reszty panstw prawostawnych, a miedzy nimi takze i od
bratniego cesarstwa Trebizondy, a na tych panstwach, pokrewnych
wiarg i rasg oraz pod wzgledem etnicznym budowano takze pewne
nadzieje: cesarz Michat VIII pragnal rozszerzy¢ unie lionsks na
Bulgarie, Jan VIII chcial nig obja¢ Rus, Konstanty XI szukat, jak
bylo wspomniane, przymierza z Komnenami z Trebizondy.

Moment uczuciowy odgrywal obok tych argumentéw politycz-
nych role, ktérej nie nalezy lekcewazyé; byt tu i lek przed naraze-
niem sie na potepienie wieczne przez odstgpienie od koSciola pra-
wostawnego, i ogromne, $lepe nieraz przywigzanie do swoich obrzad-
k6w i obyczajéw, i niecheé do tacinnikéw, ktéra w niczym nie uste-
powala niecheci do Turkéw. Dzialo sie to tak moze dlatego, iz od
pobratymcow w wierze i dawnych wspotobywateli spodziewano sie
bardziej przyjaznego traktowania nizli od niewiernych, a moze i na
skutek ucisku gospodarczego, jaki lacinnicy wywierali w Bizancjum.

% W. Norden: Papsttum und Byzanz. II. Berlin 1903, Abchn II, passim.
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Kupcy wloscy weiskali sie¢ wszedzie, zajmowali najdogodniejsze miej-
sca handlowe, prowadzili najintratniejsze przedsiebiorstwa, rzgdzili
sie w tym podupadiym panstwie z niepohamowanym zuchwalstwem
wyzyskujac jeszcze to co z niego pozostalo. Wywolalo to niezado-
wolenie bizantynczykoéw, ktoérzy, pozwoliwszy innym wyreczy¢ sie na
terenie gospodarczym, mieli pretensje, iz zostali tak catkowicie wyre-
czeni. Wydawalo im sie, ze gdyby nie ci kupcy wloscy, sprytni,
obrotni, ruchliwi, ktérych spotykali na kazdym kroku we wlasnej
ojezyZnie, to ich sytuacja, przynajmniej gospodarcza, przedstawia-
taby sie zupelnie inaczej. Stad ta nienawisé przecietnego obywatela
do tacinnikéw, ta gotowosé do pomawiania ich o wszelkiego rodzaju
przestepstwa wzgledem panstwa, co tak zywo opisuje Bertrandon de
la Brocquiére ¥. Sam autor jest jak gdyby poprzednikiem Notarasa,
gdyz wyraza ten sam poglad tylko odwrocony, kiedy przyznaje sie, iz
woli stokroé Turkéw od Grekdéw. Od najazddéw normaniskich, kidre
zagrazaly Bizancjum niemniej niz wyprawy Arabéw, poprzez krzy-
zowe pochody, z ktérych kazdy konczy! sie ufundowaniem jakiego$
panstweka z reguly wrogiego Bizancjum, lub wprost podbojem po-
siadtosci bizantynskich, poprzez caty ten czas az do 1204 r. kotatata
sie w spoteczenstwie basileuséw glucha obawa, iz dojdzie wreszcie
do zupelnego zniszczenia ich panstwa przez Zachdéd. Obawy te odbilty
si¢ fatalnie na calym przebiegu krucjat i istotnie zrealizowaly sie
calkowicie podczas czwartej, ktéra zniszczywszy zupeinie sity zy-
wotne Bizancjum, nie wybudowala nic na jego miejsce, a natomiast
przez 50-letnig okupacje wykopata przepasé miedzy nim a chrzesci-
janstwem zachodnim.

Ten antagonizm ogdlu byl zawsze niezawodng bronig w rekach
opozycji ortodoksyjnej; ze wzgledu bowiem na strukture kodciota
prawoslawnego przyjecie unii zalezalo nie od waskiego kregu wyzszej
hierarchii koScielnej, ale od szerokich mas duchowienstwa i laikdéw;
musiala przeto byé ona aktem jawnym, a wobec panujacych nastrojow
jedni odrzucali ja ze wzgleddw uczuciowych, inni — wyzyskujac te
wzgledy — dla racji rozumowych. Racje te istnialy niezaleznie od
fanatyzmu i nienawisci, jakimi sie postugiwano, a w szeregach opo-
zycji ortodoksyjnej znajdowali sie zawsze ludzie wybitni jak Nota-
ras lub Georgios Scholarios u schytku istnienia Bizancjum, jak pa-
triarcha Jozef, Nicetas Choniates lub Jerzy z Cypru w XIII w., jak
Andronik I, przeciwnik wszystkiego co lacinskie, w XII w. Wielu
z tych stronnikéw kierunku narodowego posuwalo sie w swej zapal-

% W, Heyd: Geschichte d. Levantehandels in Mittelalter. Stuttgart 1879,
t. I 5. 431 sq.; t. IT s, 159 sq.
¥ Przytoczone u Schlumbergera o. ¢. s. 3 sq.
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czywosci tak daleko, iz nie wierzyli w ogdle w szczeroéé¢ zwolennikdw
unii twierdzac, iz wszyscy oni z cesarzem na czele glosili ja tylko
ustami i wyparliby sie jej natychmiast po uzyskaniu tych korzysci,
jakich sie po niej spodziewali ®. Twierdzenie zlo§liwe i niestuszne.
Stronnictwo zblizenia z zachodem liczylo zawsze wielu szczerych
zwolennikéw, a od polowy XIV w. wytworzyt? sie pewien rodzaj emi-
gracji greckiej, ktora, porzucajac swa ojczyzne w obawie przed na-
jazdem tureckim i osiedlajgc sie przewaznie we Wloszech, pelnita
swoisty rodzaj propagandy na rzecz swego kraju. Byli to przewaznie
uczeni, ktérzy na uniwersytetach wloskich pragneli kontynuowac swe
prace; przedstawicielami ich byli ludzie tej miary co Demetrius Cy-
dones, Konstanty Lascaris lub Jerzy z Trebizondy. Céz méwié o ta-
kich zwolennikach zachodu jak Izydor Kijowski a zwlaszcza Bessa-
rion. Gdy sie czyta instrukcje tego ostatniego dla wychowawcy
synéw Tomasza Paleologa, kt6érzy po $mierci ojca znajdowali sie pod
opiekg papieza, nie mozna obronié¢ sie zdumieniu na mys$l, iz kreélito
ja pioro greckiego badz co badZ pralata, w 17 lat zaledwie po upadku
Konstantynopola, dla mlodych ksigzagt z narodowej, greckiej dynastii
chociazby nawet na wygnaniu; nie tylko wyznanie chlopcéw ma by¢
tacinskie, ale takze obyczaje ich, mowa, stréj, otoczenie. Od tych pre-
tendentéw do tronu Bessarion w gorliwosci swej odsuwa wszystko
co rodzime wladnie dlatego, ze wierzy w ich powrdt do kraju przy
pomocy tacifiskiej.”

Do wszystkich argumentdéw opozycji przybytl w ciagu XV w.
jeszcze jeden: przekonanie, ze nawet w razie najszczerszej checi
panstwa Zachodu nie bytyby w stanie nie$¢ pomocy Bizancjum. Wy-
prawy pod Nikopolis i Warng zakoficzyly sie ¢atkowita kleska, dawne
zdobycze lacifiskie na wschodzie kurczytly sie z rozpaczliwg szybkos-
cig, i zadne wysitki Stolicy Apostolskiej nie mogly temu zapobizc,
wyspy znajdujace sie pod panowaniem tacinskim, jak Lesbos, Chios,
placity sultanowi haracz *. .

Gdy swego czasu Manuel II, chege ratowaé Konstantynopol, po-
wzial rozpaczliwy projekt ofiarowania go wraz z okolicg Rzeczypos-
politej Weneckiej, signoria odméwilta tego daru, aczkolwiek miasto
posiadato dla niej pierwszorzedne znaczenie handlowe i od wiekdéw
zamieszkane bylo przez liczng i bogata kolonie wenecka.” W kilka-
nascie lat pbézniej Andronik, syn Manuela, odstapil tejze Wenecji

* Ducas: 36, s. 263.

3 P, Gr. t. 161. Bessarionis epistola ad paedagogum liberorum Thomae
Despotae. col. 677/685.

“0 Heyd, o. c. I1. s. 288.

o, c. s, 264,
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Tessalonike, swéj apanaz, ale nie uratowalo to miasta, ktore juz
w 1430 r. zostato zdobyte przez suttana Murada II, i ani potezna We-
necja nie zdolata go obroni¢, ani nikt z ks1azat zachodnich nie po$pie-
szyl mu na ratunek. Panowaly wsréd nich rywalizacje i niezgoda,
ktére paralizowaly wszelka wspélng akcje; Wenecja i Genua, dwa
panstwa, bez ktérych zadna krucjata nie mogta dojsé do skutku i kt6-
re w walce z islamem w rownej niemal mierze co Bizancjum byty
zainteresowane, zwalczaly sie wzajem. Wszystkie zabiegi Konstan-
tego XI, ktéory w 1451 dazyl do utworzenia koalicji antytureckiej
z Wegier, z sgsiednich panstw i ksiestw Peloponezu, spelzty na
niczym.” Nawet Galata, lezaca u progu Konstantynopola, czynita
nadludzkie wysitki, aby zachowaé¢ swoja wrecz $mieszng neutralnosé.
Zwazywszy, iz wszystkie interesy gospodarcze Europy lezaly w ba-
senie §rédziemnomorskim i ze niebezpieczenstwo najazdu grozito za-
réwno pétwyspowi Balkanskiemu i Konstantynopolowi jak i Wto-
chom i catej Europie wschodniej, to wlasciwie Wenecja winna byta,
jesli istotnie mys$lata o wojnie z suttanem, rozpocza¢ je juz w 1452 r.,
gdy Mohammed II zamkna} galerom signorii dostep na morze Czarne,
pomordowat jej obywateli i zniewazy! jej bandere. Nawet Bessarion
wyrzucal chrze$cijanom zachodnim ich egoizm, opieszalo$¢ i niezgo-
de*, sadzié wiec nalezy, ze tym bardziej przeciwnicy Zachodu, tacy
jak Notaras, nie pozostawali $lepi wobec tego faktu. W jaki sposéb
mogli wierzyé¢, iz tacinnicy uczynig dla Grekéw to, na co nie potrafili
zdoby¢ sie dla samych siebie?

Wszystkie te wzgledy sprawily, iz gdy na trzy miesigce przed
ostatecznym oblezeniem Konstantynopola a pieé¢ przed jego zagltads,
unia zostala odnowiona, to wywotala ona nie mniejsze oburzenie
i nie mniejszy sprzeciw niz za lat ubieglych. Jej przeciwnicy zgro-
madzili sie w koSciele Pantokrator, odprawiajac nabozenstwo $cisle
wedlug prawostawnego obrzadku ™, ci za$, ktérzy dla tych czy innych
przyczyn nie chcieli ko$ciota $w. Sofii opuécié, protestowali glos$no,
ilekro¢ imie papieza wymieniano w modtach.® Ksiezy unionistoéw
uwazano za niegodnych pelnienia funkeyj duchownych, a sakra-
menty przez nich udzielane za niewazne; przy spowiedzi pytano pe-
nitentéw, czy nie utrzymuja stosunkéw z unionistami, a nawet tym, co
znajdowali si¢ w niebezpieczenstwie zycia, odmawiano pociechy reli~

gijnej, jesli byli podejrzewani o sympatie prounijne*. Na murach

* Schlumberger, o. c. s. 37. Diehl: Hist. du M. Age, t. IX,s. 371. Paris 1945.
“ P. Gr. t. 161: Bessarionis... contra turcos exhortatio p. 647.

“ Ducas 36, s. 253 sq.

“ Leonard de Chios, o. c.

*¢ Duecas, 1. c.
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walczyli wspélnie z Grekami czlonkowie kolonii weneckiej, poczet
zbrojny przystany przez papieza i oddzial przyprowadzony przez ge-
nuenczyka Giustiniani, wszystkim jednako grozila Smier¢ lub nie-
wola, ale i to nie zdotato przeméc zastarzalych uraz.

Liczba obroncow Konstantynopola po zmobilizowaniu Wszyst—
kich zdolnych do noszenia broni, wynosita 6—8 tysiecy wraz z po-
sitkami z zachodu *, w wojsku sultana byto chrzescijan 30 tysiecy *°,
niektorzy z nich stanowili kontygent positkowy przystany przez pan-
stwa holdownicze chrzescijanskie, i gdyby ,,0od nich zalezalo, miasto
nigdy nie zostaloby zdobyte“", ale ogromna wiekszo$¢ znajdowala
sie w szeregach muzulmanskich dobrowolnie i tylko w checiach zys-
ku. Mozliwoéci finansowe Mohammeda II byly niewyczerpane, czemu
dal wyraz zaopatrujac swe wojsko w owe wspaniate armaty, do kto-
rych zbudowania $ciggngl do Adrianopola najlepszych puszkarzy, lub
przeciagajac ladem galery z Bosforu na Zloty Rog. Cesarz Kon-
stanty XI, aby jako tako przygotowaé miasto do obrony, musiat sie-
gnaé po sprzet koscielny *. Z kroniki Phrantzesa przebija gluchy zal,
iz w $wiecie chrze$cijanskim nie znalazto sie ani ludzi ani pieniedzy
na obrone $wiagtyn i relikwii miasta. Nawet ci tacinnicy, ktorzy wal-
czyli przeciwko Turkom i walezyli dzielnie, nie wzbudzali zbytniej
wdziecznosci, wiedziano bowiem, ze za swe ustugi zadali sowitej za-

47 Podaje to Phrantzes (III, 3, s. 240) jako dobrze poinformowany, gdyz
jemu to polecil cesarz sporzadzi¢ spis ludnosci pod bronig. Cyfra tg cesarz tak
byt zaskoczony, ze kazal mu jg zachowaé w tajemnicy, by nie ostabia¢ ducha.
Obejmowala ona jednak wszystkich zdolnych do noszenia broni, na co mamy
kilkakrotne wskazéwki w tekstach: kobiety, starcy, dzieci i chorzy mieli rozkaz
roznosi¢ zywno$¢é walczacym i naprawiaé szczerby w murach (ib.) co $wiadczy
o pociggnieciu caltej ludnoéci do obrony tym bardziej wiec mezczyzn; specjalna
straz wyszukiwala tych, coby sie uchylali od stuzby na murach (Schlumberger,
0. c. S. 186). Wreszcie Ducas wspomina, iz wdzierajgc sie do miasta w dniu 29
maja Turcy polozyli trupem okolo 2000 obroncéw, czegoby nigdy nie uczynili,
gdyby byli wiedzieli, jak malo jest w miescie meskiego niewolnika (Ducas 33,
s. 289). Czym wytlumaczy¢ tak znikoma ilo§¢ mezezyzn zdolnych do noszenia
broni? Sadze, ze miasto bylo znacznie bardziej wyludnione, niz to sie zazwyczaj
przyjmuje, na co wskazujg relacje podroéznikéw, ktorzy je zwiedzali w pierwszej
polowie XV w. (Clavijo, Bertrandon de la Brocquiere, Tafur) i zapewne nie
miato wiecej jak 100 tysiecy mieszkancow. Jest wiecej niz prawdopodobne, ze
w okresie roku jaki dzieli przygotowanie do oble¢zenia od jego poczatku, wielka
ilo$¢é mieszkancéw opuécita Konstantynopol, jak to mialo miejsce w Tessalonice
" przed jej upadkiem: ludnosé spadla z 40 tysiecy do 7 (O. Tafrali: Thessalonique
au XIV s, Paris 1913, s. 16.)

“ Schlumberger o. c., s. 96.

0. c., s 24,

*® Phrantzes III, 4. s. 256.
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platy w postaci resztek posiadio$ci panstwa.” Popedliwa i bezkry-
tyczna opinia mieszkancéw Konstantynopola gotowa bylta oskarzaé
tacinnikow o lwig cze$¢ niepowodzen obrony: twierdzono wiec, ze flota
turecka przedostala si¢ z Bosforu na Zloty Rég przy wybitnej po-
mocy genuehczykéw z Galaty, Ze oni to udaremnili pdzniej spalenie
tej floty, zdradzajac sultanowi caty plan wycieczki, twierdzono na-
wet, ze prawidlowego obchodzenia sie z armatami nauczyli Turkéw
dopiero postowie Jana Hunyadego,” tak jak gdyby owe slynne ba-
terie nie porobity kolosalnych szczerb w murach niemal od pierw-
szego dnia oblezenia tj. od 6 kwietnia, gdy poselstwo wegierskie
przybylo dopiero w drugiej polowie maja, i jak gdyby owi najlepsi
puszkarze $redniowiecza, ktorzy byli na ustugach suttana, nie potrafili
obchodzi¢ sie z armatami, ktére sami skonstruowali i obstugiwali
przez caly czas oblezenia! Moéwiono nawet, ze gdy przez jakie$ nie-
dopatrzenie najwieksza armata pekla, Hunyady przyslal specjaliste

tory ulal inng ™. Plotki, oparte na wegierskim pochodzeniu styn-
nego Orbana.

Mimo catej tej nieufnosci ci, co przyjeli unie. pozornie lub
szczerze, liczyli na pomoc Zachodu jako na jeden z jej warunkéw;
liczyli na nig bez watpienia i ortodoks: dlatego, ze byla to w tej
strasznej sytuacji badZ co badz jaka$§ nadzieja i dlatego, ze wierzyli
w glebi duszy, iz chrzescijanie zachodni uczynia we wiasnym intere-
sie to, do czego nie sklonitaby ich przychylnoéé dla Grekow. Wiek-
sza jednak nadzieje poktadali w pertraktacjach, jakie nawigzali po-
kryjomu z niektérymi doradecami sultana z Halil pasza na czele,
pertraktacje silnie poparte argumentami pienigznymi i majgce na
celu odwie$¢é Mohammeda od dalszego oblezenia.”

Natomiast z rzadkg u Grekéw jednomyslnoscia wierzyli wszys-
cy, iz Bog wg prastarych przepowiedni objawi cud nad swym mia-
stem i ludem i uratuje je w ostatniej chwili. Tylko filolatyni wie-
rzyli, iz stanie sie to bez wzgledu na unie, a ortodoksi — iz w nagrode
za wytrwanie przy prawdziwej wierze. Tak wiec obraz Najswietszej
Panny, tzw. Panagia, mial podnie$¢ z ruiny zwalone mury, posag
Konstantyna Wielkiego miat zej$é¢ z cokotu i, wreczywszy swoéj miecz
nieznanemu mezczyznie, jego ramieniem wypedzi¢ wdzierajace sie
do miasta hordy, wreszcie sita nadprzyrodzona miala powstrzymaé
niewiernych, cho¢by juz byli w §rodku miasta, od przestgpienia pro-

% Giustiniani wyspy Lemnos, o ktéra ubiegal sie takze krél aragonski,
Hunyady obiecywal pomoc wzamian za miasto nadmorskie, Selymbrie lub Me-
sembrie (Phrantzes 1V, 2, s. 327).

 Ducas 38, s. 273.

® Ducas, ib.

# Phrantzes III. 4, s. 265.
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géw $w. Sofii *. Totez, gdy Turcy wdarli sie juz na mury i z dzikim
wrzaskiem pedzili w strone miasta, kto zyw $pieszyl do $w. Sofii
i wielka éwigtynia Justyniana napelniona byla po brzegi przerazo-
nym tlumem, podczas gdy przed oltarzem, na ktérym jarzyly sie
wszystkie §wiece, kaptan odprawial ostatnia msze.

Miasto, ktore w ciggu wiekéw wytrzymalo tyle tak diugich
i ciezkich oblezen, padio po 54 dniach, ulegajac dzialaniu artylerii;
bron ta wystgpita wéwczas po raz pierwszy na arenie dziejow i zmie-
nita catkowicie sztuke wojowania. Totez zapewne tej okolicznosci,
a nie wspdlczuciu dla Grekéw lub zalowi nad stratg tylu zabytkéow
chrzescijanskiej kultury przypisa¢ nalezy to ogromne wrazenie, jakie
wywotlalo na Zachodzie zdobycie Konstantynopola. Bez watpienia tacy
przedstawiciele Odrodzenia jak Eneasz Sylwiusz Piccolomini boleli
nad ,,druga Smiercig  Wergiliusza i Homera*, ale wéréd ogromnej
wiekszosci przewazat lek, ze oto w reku ich najzacietszego wroga
znajdowatly sie takie $rodki zniszczenia, jakim nie mogla sie oprzeé
najwieksza forteca chrzescijanskiego $wiata.

Ale nawet i woéwczas nie doszto do zadnej wspdlnej akeji
panstw juz czysto katolickich; flota papieska, ktéra miala nie$¢ po-
moc oblezonym, czekalta podobno w portach Chios na pomys$lne wia-
try, gdy, otrzymawszy wiadomo$¢ o zwycigstwie Turkéw, powrdcita
do Witoszech, cho¢ Konstantynopol zdobyty mogiby byé¢ odebrany;
a nie tylko wszystkie wysitki ku zorganizowaniu krucjaty spelzty na
niczym, ale najblizsze dziesiatki lat staly sie okresem tryumfalnego
pochodu sultana, ktéremu poddani dali przydomek ,,Zwyciezey*: do
1460 r. zakonczony zostal podbdj Morei, w 1456 ksiestwo Aten wpa-
dio w rece tureckie, w 1458 Patras, Korynt i Cyklady, wkroétce za
nimi Bos$nia, Albania i niemal cala Serbia. Roéwniez panowanie
lacinskie na wybrzezach m. Czarnego zostalo zlikwidowane, i to
w ciggu najblizszych lat dwudziestu.

Tak wiec zgodnie z zyczeniem Notarasa zwyciezyla nie tiara pa-
pieska, lecz turban proroka i to nie tylko w Konstantynopolu, ale i na
calym poludn. wschodzie Europy. Zaraz po zajeciu Konstantynopola
sultan osadzil na patriarchacie Scholariosa, najwybitniejszego z prze-
ciwnikéw unii, ktéry od chwili jej odnowienia ani przez jeden dzien
nie przestal jej zwalczaé stowem, piérem, klatwa. Stronnictwo
prounijne przestalo istnie¢, wprawdzie papiez uwazajac, iz unia trwa
nadal, mianowal patriarche unijnego, najprzod Izydora, po tym Bes-
sariona, ale byl to pasterz bez owieczek, obcy nedzy, troskom i wal-
kom swego patriarchatu, rezydujgcy wsréd drobnej garstki emi-
grantow.

5 Ducas 39. s. 299,



413

HENRYK LOWMIANSKI

DES PROBLEMES LITIGIEUX DE LA SOCIETE
LITHUANIENNE AU MOYEN-AGE

L’article concerne plusieurs problémes, qui, dans la littérature européen-
ne, sont devenus une source de doutes. Ce n’est qu’a partir de 1386 que se con-
stituent en Lithuanie des sources originales, représentés au début principale-
ment par des actes. Néanmoins, selon l'auteur, des conclusions judicieuses
peuvent étre obtenues de sources antérieures, méme tendancieuses, comme cel-
les des Chevaliers Teutons, pourvu gue ces sources soient traitées avec méthode,
Une question essentielle qui a donné matiére & des contestations est I’étendue
du pouvoir monarchique, communément considéré étre absolu, L’auteur tiche
de démontrer que la classe sociale supérieure a non seulement effectivement
pris part au gouvernement aux ¢8tés du prince, mais qu’elle a pu, aussi, s’appu-
yer sur le droit coutumier, qui datait encore de la période primitive, quand le
gouvernement se trouvait dans les mains des ,,nobiles”. L’auteur ne peut donc
accepter le point de vue selon lequel Jagietto (1377—1434) et Witold (1392-—1430)
auraient introduit des changements révolutionnaires dans la structure sociale
de la Lithuanie, contre le gré de la majeure partie de la population; il suppose,
d’autre part, que les changements qui effectivefent eurent lieu pendant ces
régnes avaient été préparés par une évolution antérieure et étaient considérés
par les chevaliers comme étant avantageux et furent accéptés par eux avec
faveur. Il fournit aussi des exemples de ce que cette classe avait conservé, au
XV-e et XVI-e siécle, des traces évidentes de I'organisation de tribu, organisa-
tion dont l'existence sur le territoire de la Lithuanie est, parfois, injustement
mise en doute. Enfin, la dernitére question qui a provoqué des différents est
celle de la genése des classes sociales, Nous sommes a méme de constater la
différenciation des choses de la population non seulement selon leurs métiers,
malis aussi d’aprés leur avoir, dés la période primitive, quand la classe des ,,no-
biles” commengait & percer au dessus du commun. Sous la monarchie, les
hautes classes subirent des modifications marquantes, entre autres par le fait,
qu’une partie de la population paysanne avait été requise pour le service mili-
taire, mais surtout par suite de la cristallisation de linstitution du servage.
Toutefois, on ne saurait dater la genése des classes sociales qu'a partir des me-
sures de Jagietto et de Witold.

HALINA EVERT-KAPPES

LE PARTI ANTI-LATIN A CONSTANTINOPLE
A LA VEILLE DE SA PRISE PAR LES TURCS

On a fait couler beaucoup d'encre en écrivant sur le fanatisme grec qui
aurait fait échouer toutes les tentatives de I'Union et causé ainsi la perte de
leur Etat. Mais ce fanatisme était-il vraiment l’unique, sinon le plus fort,
motif qui portait une partie des Grecs, dont plusieurs de haute valeur morale
et intellectuelle, & refuser si obstinément ’accord religieux avec Rome? ,

Dés ses débuts, Byzance avait & résoudre un probléme compliqué: de quel
cOté, a I'Est ou & 1’'Ouest diriger ses forces vitales, son expansion naturelle;
aussi il y eut de toujours un parti qu’on pourrait & la rigueur nommer pro-latin,
pour lequel les destinées de l’empire étaient liées avec le monde occidental.
Aux VI-e et VII-e s., cette orientation se manifestait sous la forme d'un uni-
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versalisme tardif et les pro-latins ne se figuraient 'Etat que comme l’ancien
Empire Romain. Pour réaliser ce réve, on avait entrepris la reconquéte de
VItalie, négligé les affaires d’Orient et sacrifié la Syrie, la Palestine et UVEgypte.
Le changement dans la situation mondiale de Byzance, ainsi que les change-
ments qui se sont produits & 1’Occident au cours des siécles suivants, ont apporté
des modifications & cette politique: il ne s’agit plus de conquérir, mais de gar-
der ce qui reste. Depuis la fin du X-e jusqu’a la fin du XIII-e s.,, Byzance se
trouve prise entre le danger turc a 1I’Orient et le danger normand a I’Occident.
Etant donné toutes les autres difficultés, il fallait & tout prix chercher un ,,mo-
dus vivendi“ avec un de ces adversaires au moins. Le parti pro-latin, aban-
donnant ses anciennes ambitions, s’efforce a former une alliance avec les chré-
tiens d’Occident contre les musulmans. Cette alliance, qui se réalisa a un
certain degré au cours de la I-re croisade, fut de courte durée. Vains furent
aussi tous les efforts de Jean et Manuel Commeéne de s’attacher les principautés
latines des croisés. A partir de 1204, la politique pro-latine de Byzance change
encore d’aspect; son but maintenant est de se garantir contre une nouvelle
invasion des Latins et de récupérer les territoires fonciérement grecs qui se
trouvent sous leur domination. Les derniers Paléologues se trouvent dans une
situation encore pire: & 1’Occident, ils ne cherchent plus que l'aide contre le
flot montant du danger turc. Ce n’est plus qu'un appel désespéré au secours.
Les relations entre Byzance et Rome, déja si difficiles, se sont encore compli-
quées par le fait du schisme; a partir de 1054, toute tentative de rapprochement
devait étre précédé d'une entente religieuse et c’est ainsi que l'ancienne alliance
politique revétit I’aspect d'une Union des Eglises.

A cdté de ce parti pro-latin, il existait un autre qu’on pourrait qualifier
d’anti-latin, car son attention était tournée vers 1’Orient. Les anti-latins prisai-
ent plus les richesses et la civilisation d'une Egypie ou Syrie que toute la pe-
ninsule italienne, aussi étaient-ils en opposition avec la politique d’un Justinien
ou d'un Constant II, qui avait voulu transporter la capitale en Occident. L’cp-
position contre la politique religieuse de Michel VIII était aussi causée, a un
certain degré, par la négligence que cet empereur témoignait a l'égard des
provinces orientales de I'Etat; c’est sous son régne que les Turcs passérent
le Méandre et les Osmanlis s’établirent en Asie Mineure. Ainsi que le parti
opposé, le parti anti-latin avait une teinte religiecuse; il s’appelait volontiers
orthodoxe, la religion lui tenant dans une certaine mesure lieu de nationalité.

Aux yeux des anti-latins, I’Eglise orthodoxe tenait une place éminente
dans la vie de I’BEtat; non seulement elle Iui avait assuré dans le passé, une
place propondérante parmi les peuples qu’elle avait christianisés, mais
elle unissait dans une méme croyance, dons les mémes rites et la meme hié-
rarchie les pays si divers qui composaient ce grand empire. Les territoires
conquis, soit par les latins, soit par les musulmans, restaient encore attachés
a la patrie tant qu’ils étaient soumis a autorité du patriarcat constantinopolitain
et tant qu’ils gardaient la religion orthodoxe. Or, les musulmans supportaient
tant bien que mal gue leur sujets. gardassent leur croyances et méme ils leur
accordaient conformément aux prescriptions du Coran, une certaine autonomie,
mais sur les territoires occ.upés par les latins une lutte continuelle se poursui-
vait entre catholiques et orthodoxes. La religion y était devenue un synonime
de la nationalité et de la situation sociale; embrasser le catholicisme c’était
passer aux rangs des privilegiés, abandonner non seulement la religion mais
aussi la cause nationale. Les anti-latins craignaient donc qu’en acceptant
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1’Union telle qu’on la voulait & Rome, Byzance ne perdit tout contact avec ses
anciennes possessions en méme temps que son prestige parmi les autres peuples
orthodoxes et qu’elle ne restdt entiérement isolée. Ils trouvaient en outre
quil était fort dangeureux de vouloir imposer & un peuple des rites et des con-
ceptions qui lui étaient entiérement étrangers, comme la conception d’'un ,Etat
dans l’église au lieu d'une église dans un Etat® (Bréhier), ou un changement
entier de la hiérarchie ecclésiastique. Ils se méfiaient de Lautorité du pape,
soupconnant qu’elle avait pour but de soumettre le gouvernement a la domi-
nation du St. Siége et d’inculquer aux Grecs les moeurs et les idées latines.

Au cours du XV-e siécle, un argument puissant vint s’ajouter aux
autres: tous les sacrifices demandés pour l’alliance occidentale seraient, selon
toute probabilité, faits en vain. Ces latins que devaient secourir Constantinople
pouvaient-ils seulement se defendre contre les musulmans eux-mémes? Ils per-
daient, I’une aprés l'autre, leurs possessions d’outre-mer, les les sous leur do-
mination comme Lesbos et Chios, payaient un tribut aux sultans, et par suite
des inimitiés qui les divisaient, leurs croisades ont abouti, a Nicopolis et Varna,
3 une défaite. Thessalonique, d’ailleurs, n'a pas été sauvée en 1439 par Venise
bien quelle se trouvat sous sa protection, et Constantin XI n’a pu reussir,
malgré tous ses efforts, & organiser en 1451 une coalition antiturque des Efats
menacés par Mahomet II comme I’était le sien.

Ainsi, pendant des siécles, on observe 4 Byzance deux courants d’idées:
T'un favorable aux latins et & la politique occidentale; l’autre, franchement
hostile et orienté vers I'Est. Ici et 1& le sentiment religieux jouait un certain
rble, mais ce role n'était pas prépondérant. Les anti-latins se servaient,.comme
d’'une arme infaillible, de l'attachement des masses du peuple a leur religion
ainsi que de leur haine envers les latins — haine développée sous P’influence des
facteurs économiques et politiques. Les pro-latins traitaient 1'Union des églises
comme une dure nécessité dont il fallait s‘accommoder pour jouir des avantages
dune alliance politique; des considerations d'une autre espéce et autrement
graves décidaient de l'attitude de ces deux partis.

L’étude trace en abrégé un tableau de la situation a Constantinople & la
veille de sa chute: le renouvellement de 1"Union de 1439, qui semblait aux pro-
latrins un ultime moyen de salut, le mécontentement du peuple, la méfiance et
I'amertume qu’on nourissait envers les latins jusqu’a leur repprocher d’avoir
enseigné aux Turcs la maniére de tirer du grand canon pour causer le plus de
dégats. Comme si les canonniers qui avaient construit et coulé ce canon formi-
dable ne savaient pas eux-mémes comment s’en servir!

Les Greces, defenseurs de la viile, étalent au nombre d’environ six mille;
ce chiffre n’est pas si étonnant si I’on considére que la ville était trés dépeuplée,
déja les récits des voyageurs dans la premieére moitié du XV-e s., ainsi que la
carte de Buondelmonti, nous montrent dans ’enceinte des murs de grands espa-
ces vides, des quartiers presque déserts. Si l'on considére que la population
de Thessalonique a diminuée, entre 1423 et 1430, de quarante mille & sept mille
habitants, il est fort possible que Constantinople s’était aussi considérablement
dépeuplée lorsque Mahomet 1I commenca ses préparatifs du siege. Les sources
nous informant & plusieurs reprises que toute la population masculine valide
prenait part a la defense, tout porte a croire peut-étre encore moins.

Un des chefs les plus éminents du parti anti-latin, était le megaduc Luc
Notaras; personnage intéressant, doué de grandes qualités d’esprit et d’ame.
Les reproches de ses ennemis qu’il avait négligé la défense et avait essayé de
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flatter bassement le sultan en lui offrant un grand trésor en bijoux, semblent
" mal fondés. Au contraire, tout porte a croire que Notaras avait combattu cou-
rageusement jusqu’au bout et que les richesses offertes & Mahomet n’étaient,
selon toute probabilité, que le prix de sa rancon.

WELADYSELAW CZAPLINSKI

LINFLUENCE DE LA REFORME ET DE LA CONTRE-
REFORME SUR PROBLEME DE NATIONALITE
EN SILESIE

C’est seulement aprés avoir tracé les limites exactes de la portée de
T’é1ément polonais au début du XVI-e et & celui du XVII-e siécle que l'on
pourrait émettre un jugement définitif sur l'influence qu’ont eu ces deux cou-
rants culturels et religieux sur les problémes des nationalités en Silésie. Une
pareille opération est toutefois impossible. Une autre difficulté résulte de la
destruction des archives que renfermaient les églises protestantes. Dans ces
conditiens il faudra donc user de prudence en formulant des jugements.

II est certain que la population polonaise fut de prime abord, particu-
lierement en Haute-Silésie, mal disposée pour la religion réformée, car cette
population rurale ou petite bourgeoisie ne trouvait aucun avantage a échanger
contre une religion nouvelle la religion catholigque, qui repondait mieux & ses
aspirations. Aussi la réforme fut introduite dans ces parages par des pro-
prietaires fonciers. En imposant la religion nouvelle, ceux-ci durent, forcé-
ment, choisir des pasteurs qui connaissaient la langue polonaise. Si la religion
protestante ne s’est pas acclimatée dans cette province, comme ce fut le cas
en Basse-Silésie, c’est parce que la réaction catholique avait commencé ici plus
t6t. La ol le protestantisme avait pris racine, l1a population resta refractaire
au clergé catholique, imposé, a son tour, par le gouvernement. A la lumiére des
sources qui nous sont connues, il serait difficile d’affirmer que le protestantisme
ait exercé une activité germanisante.

Tout au contraire, en observant l’action subséquente de la contre-ré-
forme, surtout apres la fin de la guerre de Trente ans, ol le nombre des églises
protestantes fut réduit avec impétuosité, on est forcé de conclure que l’eglise
catholique dépourvue d’'une quantité suffisante de prétres possédant la langue
polonaise, a été obligé d’'investir des curés ignorant cette langue de paroisses
a population polonaise, ce qui a contribué en quelgue sorte & la germanisation
du pays.

JOZEF GIEROWSKI

LES )HOMMES LIBRES® EN MASOVIE SELON LES
RESOLUTIONS DES DIETINES

Sur la base des matériaux fournis par les résolutions des diétines de
Masovie et datant des XVI-e et du XVII-e siécles, nous sommes & méme de
constater l’existence d'un groupe de population vivant de travail embauché
soit rural, soit urbain. Ce groupe se divise en deux catégories: les travailleurs
ou la domesticité en général embauchés & I’année et les ,hommes libres“ (per-
sonae vagabundae®) occupés a des travaux occasionnels ou de la saison. L’exi-
stence de ces ,hommes libres“ présentait pour la noblesse rurale un probléme
épineux, souvent discuté aux assemblées des diétines. Sous le raport de sa





