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mozna by mnozy¢ dalej. Wydaje sie jednak, ze nie popelnimy bledu, jesli powie-
my, ze badania naukowe uczonych polskich i nawet czeSciowo niemieckich **
wiykazujg paralelizm w rozwoju pomiedzy miastami ruskimi do potowy XIII w.
i polskimi z okresu przed kolonizacjg na prawie niemieckim.

Co prawda uczéni polscy, zasugerowani istnieniem przywilei lokacyjnych
dla miast, wystrzegali sie na ogét nazywania miastami osad ludnosci handlowo-
rzemieS$lniczej, ale z tekstu ich prac wynikalo, ze méwig oni o miastach aczkol-

iek nie posiadaly one jeszcze organizacji opartej na wzorach z Magdeburga,
ale rozwijaty sie ewolucyjnie, na bazie istniejgcych sit i stosunkéw wytwoérezych.

Dlatego tez K. Maleczynski w pracy pt.: ,Najstarsze targi w Polsce i ich
stosunek do miast przed kolonizacjg na prawie niemieckim® stwierdza, ze
,,boglad jakoby Polska przed kolonizacjg na prawie niemieckim nie znala wcale

iast, nie znajduje poparcia w Zrédtach* (str. 178) i dalej: ,,przewréot ekono-
miczny i prawny, jakim miata by¢ w XIIT w. kolonizacja na prawie niemieckim,
w rzeczywisto$ci byt dalszym ciggiem procesu odbywajgcego sie jeszcze przed-
tem. Stad tez wolno wnosi¢, ze tym samym zadaniom, ktére w w. XIV i XV
spelnialy miasta i miasteczka polskie na prawie niemieckim, w epoce przed
kolonizacja niemiecky czynily zado$é polskie targowiska, loca, villae czy tez
civitatae forenses“ (str. 189—190). Podobnie Tichomirow, méwigc o rozwoju
miast na ziemiach zachodnio-ruskich stwierdza, ze ,,prawo magdeburskie rozwi-
jato sie w Wielkim Ksiestwie Litewskim nie na pustym miejscu, ale na gruncie
przygotowanym przez wcze$niejsze pokolenia® (str. 254).

Wielkg zastuga Tichomirowa jest rozwigzanie problemu powstania i po-
czagtkowego rozwoju miast ruskich na tle powstania i uksztaltowania sie forma-
cji feudalnej. Wykazanie prawidlowos$ci w powstaniu i rozwoju miast w réznych
krajach wkraczajacych w epoke feudalizmu stwarza podstawe dla szezeg6towych
badan poréwnawczych w zakresie historii miast Polski i Rusi, ktére obiecuja
ptodne wyniki.

Rozprawe Tichomirowa nalezy uznaé¢ za trwalg pozycje, ktéra weszia
w sktad podstawowych opracowan dotyczgcych powstania i rozwoju ustroju feu-
dalnego na Rusi. Jednoczednie osiggniete rezultaty badan stawiajg omawiang
przez nas prace w rzedzie podstawowych dziel o poczatkach miast w literaturze
wspotezesnej. Bedzie musiat siegngé do niej kazdy, kto sie zajmie zagadnieniem
powstania i rozwoju miast $redniowiecznych.

Juliusz Bardach

Rybakow B. A.: Riemieslo driewniej Rusi. [zd. Akad. Nauk 1948, s. 792.

Ukazanie sie¢ ksigzki R. o rzemiosle staroruskim jest niewatpliwie bardzo
waznym wydarzeniem w zakresie historiografii ostatnich lat. Wraz z pracami
Tretiakowa, Tichomirowa i innych uczenych radzieckich rzuca ona nowe §wiatto
na tak sporne problemy dziejéw Rusi Sredniowiecznej i znakomicie rozszerza
naszg wiedze w tej dziedzinie. Autor jest archeologiem i opiera swe wywody

4 G. Schoenaich: Stadtgriindungen u. typische Stadtanlagen in Schlesien,
Zeitschrift d. Vereins f. Geschichte Schlesien, t. 60, 1926, str. 1—17, wskazuje,
ze na 63 miasta, ktére uzyskaly przywileje lokacyjne w XIII w. wigkszo$¢ ma za-
budowe nieregularng, dlatego, ze 1° byly zakladane na bazie slowiahskich miejsc
targowych, 2° mialy charakter rolniczy, 3° powstaly jako podgrodzia i 4° zbudo-
wane zostaly na terenie samego grodu. Fakty te §wiadczg wymdwnie o powsta-
waniu miast przed ich lokacjg na prawie niemieckim.
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przede wszystkim na zabytkach kultury materialnej, Zrédia pisane, jakkolwiek
wykorzystane przez R. w dosy¢ szerokim zakresie, nie stanowig gléwnej podsta-
wy wywodow autora. Nalezy podkres$li¢ subtelng i wnikliwg analize materiatu
zabytkowego. Na szczegdlng uwage zastuguje bardzo interesujgca metoda badan
nad technika wytworczosci, umozliwiajgca z kolei autorowi wyciggniecie wnio-
skow o strukturze Zycia gospodarczego i jej przemianach. Odnosi sie to zwlasz-
cza do problemu przejscia rzemiosta staroruskiego od pracy na zamodwienie do
szerszej wytworezosci obliczone] na rynki ruskie a nawet cudzoziemskie.

Na wstepie autor poddaje analizie krytycznej prace swych poprzednikéw
wskazujac, ze w dziedzinie historii rzemiosta staroruskiego dorobek naukowy
posiada jeszcze powazne luki, jakkolwiek w ciggu ostatnich lat nagromadzono
ogromny materiat archeologiczny.

Pierwsza cze$¢ pracy R. po$wiecona jest badaniu dziejéw rzemiosta na
terenach Rusi od IV do VIII w. n. e. Na podstawie analizy znalezisk R. dochodzi
do wniosku, ze juz w tej wczesnej epoce terenem, ktéry wyprzedzit inne terytoria
ruskie, byto §rodkowe Naddnieprze polozone bardzo dogodnie na pograniczu po-
tudniowe] strefy stepowej i pétnocnej le§nej. Ta ostatnia pozostaje poczatkowo
znacznie w tyle pod wzgledem gospodarczym w porownaniu z obszarami potu-
dniowymi, co autor przypisuje brakowi podstawowych metali, szczegdlnie miedzi.
Zwlaszcza w epoce scytyjskiej srodkowe Naddnieprze wyprzedza znacznie swych
péinocnych sasiadéw w dziedzinie produkeji przedmiotéw z Zelaza i ze szla-
chetnych kruszcow. W mtlodszej epoce rzymskiej rozwdj wytwoérczoséei srodko-
wego Naddnieprza podlega silnym wplywom kultury rzymskiej promieniujgcej
z miast bosforanskich. Ten okres rozwoju rzemiosta zostat zahamowany w V w.,
by¢é moze w zwigzku z najazdem Hunndéw, kt6rzy przecieli kontakt Naddnieprza
z panstwem rzymskim, zreszta w tym okresie wystepuje réwniez upadek wy-
twoérczosci przemystowej w wielu prowincjach cesarstwa. Pélnocne terytoria
Rusi pozostajag w VI i VII w. w dalszym. ciaggu w tyle za poludniowymi, ale daje
sie tam stwierdzi¢ pewien postep zwlaszcza w rolnictwie. Niezmiernie waznym
faktem epoki Antéw, ktérych R. zgodnie z tezg nauki radzieckiej uwaza za
przodkéw Slowian wschodnich, jest powstanie osad skupiajacych rozmaitych
rzemie$lnikéw. Te osady staty sie zdaniem R. punktem wyjécia rozwoju miast
w epoce Rusi Kijowskiej. .

R. po$wieca dziejom rzemiosta na Rusi Kijowskiej najwiekszg cze$é swej
pracy. Epoka ta dostarcza olbrzymiej ilosci materiatu archeolpgicznego zwlasz-
cza zawartego w grobowcach; bedzie on zapewne w przyszio$ci znacznie jeszeze
powiekszony, gdy prehistorycy radzieccy posung naprzéd zaledwie zapoczatko-
wane badania grodzisk ruskich. W zwigzku z przyjeciem chrzescijafistwa.
w kohcu X w. mategial wykopaliskowy pochodzacy z w. XI, a zwlaszcza
z XII i XTIII jest znacznie ubozszy, poniewaz ludnosé ruska przyjmuje chrzesci-
janski rytuat grzebania zmarlych, jednakze dochowatlo sie z tego okresu sporo
zabytkéw kultury materialnej oraz pewna iloéé cennych Zrédet pisanych ruskich,
arabskich i innych. Baze Zrédtowg mozna by jeszcze z pozytkiem dla pracy roz-
szerzy¢, uwzgledniajac dorobek naukowy archeologéw szwedzkich, zwlaszcza zas
ogloszong w Sztokholmie w r. 1943 ,Birka, I Die Gridber“ H. Arbmana, oraz
,Birka III. Die Textilfunde* wydane przez A. Geijer w Upsali w r. 1938. Wy-
dawnictwa te dostarczajg wiele cennych danych dotyczacych kontaktu gospodar-
czego Szwecji z Rusia oraz ze wschodem bizantyjskim i arabskim.

R. uwaza okres trwajacy od IX w. do najazdu Mongoléw w pierwszej
potowie XIII w. za epoke nieomal nieprzerwanego rozwoju wytworczosei rze-
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mie§lniczej na Rusi, ktéra staje pod tym wzgledem w rzedzie narodéw
przodujgcych w Europie. Wprawdzie w dalszym ciggu najbardziej rozwinigte
gospodarczo jest Srodkowe Naddnieprze a zwlaszcza Kijéw i Kijowszezyzna, ale
w epoce tej daje sie stwierdzi¢ szybki postep wytwdrczosci rowniez i na péinocy,
a wigc przede wszystkim w Nowogrodzie, a takze nad gérng Wolga i Oka.
Autor rozpatruje kolejno rozwéj poszczegdlnych dziedzin produkcji na wsi
i w miastach. Produkcja wiejska jest znacznie stabsza od miejskiej, pozostaje
ona nadal silnie zwigzana z rolnictwem. Dotyczy to nie tylko tkactwa, ale nawet
i garncarstwa, w ktérym zawdd przechodzi dziedzicznie z ojca na syna,
a zastosowanie kola garncarskiego znacznie zwieksza produkcje. Autor poswieca
duzo miejsca problemowi znakéw garncarskich, ktérych uzycie byto jak wiado-
mo skadingd rozpowszechnione réwniez. i na terenach polskich., W okresie ki-
jowskim na wsi ruskiej jedynie kowalstwo, czesto polgczone z wydobywaniem
rudy wyodrebnia sie w oddzielny zawdd nie zwigzany z rolnictwem. Moze na-
lezatoby wniknaé w przyczyny stabego rozwoju rzemiosta wiejskiego, w pozo~
stajace chyba w zwiazku z uzaleznieniem i zbiednieniem chlopéw w epoce po-
wstajgcego feudalizmu. R. zastanawia sie przy tym nad problemem zbytu pro-
duktéw rzemiosta wiejskiego. Opierajac sie na szczegélowej analizie formyy
i techniki znalezisk dochodzi do wniosku, ze zakres oddzialywania jednego war-
sztatu rzemie§lniczego nie przekraczal okolicy w promieniu 10—15 km, co
Swiadczy o stabosci wytwoérezosei wiejskiej, a zarazem pozwala to mniemag¢, Zze
producenci pracowali na zaméwienia swych nielicznych nabywcéw. Wyjatek
stanowila produkcja kamiennych przasliczkéw owruckich, ktére znajdujemy
obficie nie tylko na calej Rusi, ale stosunkowo gesto i w Polsce. R. wykazat, Ze
wraz z innymi towarami ruskimi docieraty one do Polski drogg na Drohiczyn.
Uczeni polscy, a zwlaszcza prof. Kostrzewski w Kulturze Prapolskiej, niestety
przez R. nie uwzglednionej, stwierdzili, ze prze§liczki owruckie dowozono do
Wielkopolski, gdzie znaleziono je w do$é znacznej liczbie. Zapewne wiec docie-
raty tu droga wzdluz Bugu przez Mazowsze, na Slask za§ wzdtuz potudniowej
drogi ruskiej. Nie wykluczone, ze zaréwno przesliczki jak niektore inne towary
ruskie dowozono nastepnie z Wielkopolski na Pomorze, dokad docieraly takze
z Rusi drogg morska. Produkcja rzemie$lnikéw miejskich byla bez poréwnania
wieksza, rowniez i podzial pracy w miastach posuwatl sie znacznie dalej niz na
wsi. Autor rozréznia w miastach Rusi Kijowskiej dwie grupy rziemies§lnikéw,
a mianowicie rzemie$lnikéw catkowicie zaleznych od ksiecia i pracujacych giéw-
nie na zaspokojenie potrzeb dworu, osiadltych w grodzie ksigzecym, oraz drugg
grupg tzw. ,pusadskich“ — wolnych, mieszkajgcych na podgrodziu, pracujgcych
na zamoéwienie, a z biegiem czasu i na obszerne rynki, przy czym proces rozsze-
rzania ich produkcji obejmuje nie tylko artykuly Sci§le luksusowe. R. przyznaje,
ze wplywy iranskie, arabskie, a przede wszystkim bizantyjskie oddziataty dodat-
nio na poziom rzemiosta ruskiego, jednak udowodnia, ze wytwoércy ruscy nie
ograniczyli sig do bezdusznego nasladownictwa, ze osiagneli duze wyniki w za-
kresie zdobnictwa i techniki, szczegélnie w dziedzinie wyrobow z emalii i w dzie-
dzinie zlotnictwa. Nasuwaja sie pewne watpliwosci dotycayce pogladdéw autora
na produkcje broni. Stwierdza on stusznie, ze helmy produkowane na Rusi cie-
szyty sie duzg stawa, wiemy, ze docieraly one i do Polski, choé nie ma pewnoéci,
czy drogg handlu, czy tez jako zdobycz wojenna. Co sig tyczy mieczy, R. dowodzi,
iz wyrabiano je takze i na Rusi, ze zwlaszcza montowano je tutaj, sprowadzano
za$ zapewne przede wszystkim klingi z terenéw frankonskich. Sgdze, ze w wiek-
szym stopniu, niz to czyni R., nalezy wzigé pod uwage import broni skandynaw-
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skiej na RuS. Wiemy, ze Szwecja dostarczala znaczne ilo$ci broni ludom nad-
baltyckim, Posiadamy dowody, ze jeszcze w pierwszych dziesiecioleciach XIII w.
import broni z Gotlandii posiadal duze znaczenie dla Rusi péinocno-zachodniej.
Swiadezg o tym liczne bulle papieskie z 1229 i 1230 r. zabraniajgce kupcom
szwedzkim i gotlandzkim dowozu broni na Ru$, poniewaz panstwa ruskie obra-
cajg je przeciw Finnom oraz ludom inflanckim znajdujacym sie juz wowczas
w strefie wpltywow szwedzkich i krzyzackich, a wiec katolickich (Diplomatarium
Suecanum, I, n 250—255). Bulle te byly inspirowane przez rzad szwedzki i nie-
mieckich kolonizatoréw Inflart, a wigc przez czynniki dobrze orientujgce sie
w sytuacji. Przy tej sposobnosci nalezy zaznaczyé, ze szersze uwzglednienie
wielkiego kompleksu zrédet baltyckich wzbogacitoby bardzo juz i tak ciekawe
wyniki osiggnigte przez R.

Analiza sytuacji gospodarczej Rusi Kijowskiej wskazuje, ze byt to kraj
rozporzgdzajacy roinictwem i stosunkowo silnym rzemioslem miejskim pracujg-
czym czesto na dalekie rynki, produkty rzemiosta, jak wskazuje R., rozchodzg sig
na catej Rusi i docierajg do odlegiych krajéw. Ten okres pomysSlnego rozwoju
mial trwaé¢ do podboju Rusi przez Tataréw. Zdaniem R. najazd polgczony ze
zZniszczeniem miast i masowym uwozeniem w niewole rzemieSlnikoéw zadal
Smiertelny cios rzemiostu, ktére w ciggu przeszio stu lat znajduje sie w stanie
zupelnego upadku, tak jak zresztg i inne dziedziny zycia gospodarczego. Tu
znowu nasuwajg sie pewne zastrzezenia. Przeciez i inne kraje, zwlaszcza
przednioazjatyckie, podbite czy nawiedzone przez Mongoléw, doznaty podobnych
spustoszen jak Ru§, a jednak szybko sie odbudowaly, niejednokrotnie znajdujac
sie w dalszym ciggu pod wladzg Tataréw. Sadze, ze nalezy w wigkszym stopniu
niz R. bra¢ pod uwage skutki skupienia sie handlu wschodu z zachodem w reku
Wtochéw we wschodniej strefie basenu m. Srdédziemnego. Proces upadku handlu
bizantyjskiego rozpoczyna sie wczeéniej.  Juz w XI w. kupcy wloscy uzyskujg
ogromne znaczenie w Konstantynopolu i kierujg stamtad towary miejscowe
i wschodnie drogg morska do Wiloch. W ciggu nastepnych dwoch stuleci,
a zwlaszcza po objeciu wiladzy w Bizancjum przez krzyzowcéw Wiosi opanowujg
Zycie gospodarcze cesarstwa. Produkty wschodnie naplywajgce masowo do
Konstantynopola, Aleksandrii, miast syryjskich czy nawet do krymskiej Kaffy
przesylano nastepnie giéwnie drogg morska do Wioch, zas§ towary zachodnie
transportowano z nad morza Srédziemnego przez Egipt, m. Czerwone i Ocean
Indyjski lub przez Azje.Przednig i Srodkowa do Indii i Chin. Szlak handlowy
biegnacy z Tany i Kaffy przez Ru$ potudniowo-zachodnia nie mégt sie mierzyé
pod wzgledem znaczenia z drogami morskimi, Ta zmiana szlakéw handlowych
musiata oddziata¢ ujemnie na sytuacje gospodarczg Rusi a zwlaszcza zwigzanej
z Bizancjum Kijowszezyzny juz przed napadem tatarskim. Potwierdzenie tej te-
zy znajduje u Tichomirowa (Drewnierusskie goroda, Moskwa 1946, str. 30), kt6-
ry stwierdza, ze w XI i XII w. rozpoczyna sie upadek znaczenia stynnej drogi
waresko-greckiej i miast nad nig potozonych. Inwazja tatarska w bardzo znacz-
nym stopniu pogorszyla sytuacje, zwtaszcza, ze niedogodny dla Rusi Kijowskiej
uklad szlako6w handlowych utrwalil si¢ na dwa stulecia. Niewatpliwie niepo-
myS$lnie na sytuacje miast dawnej Rusi Kijowskiej musialy takze oddziataé
ciggle walki miedzy ksigzetami w X i XIII w. potaczone z czestym niszcze-
niem miast., Analogiczng sytuacje pod tym wzgledem obserwujemy choéby we
Francji od IX—XI w. w okresie wojen miedzy licznymi tamtejszymi wiadcami
feudalnymi.



Omaw:ajgc okres mongolski (XIII—XV w.) autor natrafil na znaczne trud-
nos$ci. Materiat archeologiczny, wyraznie odpowiadajagy autorowi najbardziej,
jest stosunkowo ubogi, decydujace znaczenie majg niezbyt liczne zrédia pi-
same, tylko w nieznacznej mierze wyjasniajgce problemy gospodarcze., Mi-
mo to R. zdolal réwniez i dla tej epoki zebraé¢ obszerny i interesujacy mate-
rial. Ta cze$é jego pracy stanowi jeszcze jeden dowoéd konieczno$ei $cistej wspbi-
pracy historykéw ,sensu stricto z historykami kultury materialnej. W ujeciu
R. otrzymujemy interesujacy obraz upadku rzemiosta ruskiego zwlaszcza wy-
twoérczosci miejskiej w drugiej potowie XIII w. i w pierwszej potowie XIV w.
Autor analizuje sytuacje rzemies§lnikéw ruskich w niewoli tatarskiej i ich udziat
w wytworzeniu sig kultury mongolskiej w okresie rozkwitu panstwa Dzyngis-
chanidéw. Trudniej zrozumieé¢ niewatpliwy fakt rozpoczynajgcego sie w drugiej
polowie XIV w. procesu odrodzenia rzemiosia i calego zycia gospodarczego na
Rusi. Problem ten nie zostal dotgd jeszcze w nauce nalezycie rozpracowany,
a posiada duze znaczenie dla cato$ci dziejow, zwlaszcza za$§ dla Polski. R. roz-
patruje kolejno wszystkie dziedziny wytworczosci rzemie§lniczej na wsi i w mia-
stach w XIV i XV w., dostrzegajgc wszedzie coraz wyrazniejszy postep, tym
trudniejszy do osiggniecia, ze po straszliwych spustoszeniach tatarskich i wy-
wiezieniu znacznej cze$ci rzemie$lnikéw miejskieh zamiera nawet tradycja rze-
mie§lnicza, ze nalezy wlasciwie wszystko tworzyé od nowa. Nie we wszystkich
dziedzinach to sie udalo. Wspaniale rozwinieta na Rusi Kijowskiej produkcja
zdobnicza nigdy juz w Sredniowieczu nie osiggnela swego dawnego poziomu.
Bardzo stusznie R. lgczy fakt odrodzenia najwazniejszych galezi rzemiosta i in-
nych dziedzin zycia ekonomicznego z odrodzeniem politycznym Rusi, gléwnie
za$§ panstwa moskiewskiego w XV w. Moze nieco zbyt ogélnikowo zostaly w tej
czesei ksigzki potraktowane kontakty handlowe Rusi z obcymi krajami. Sgdze,
ze zrodlowo stwierdzone ozywione stosunki Moskwy z genuenskim Krymem
mogly w pewnej mierze przy$pieszy¢ proces oddzialywania renesansu wiloskiego
na sztuke ruskg. Wiadomo, ze z genuenskiej Kaffy przenikaly na ziemie sg-
siednie wplywy kultury ormianskiej. Zdaniem wielu historykéow sztuki stara
katedra ormianska we Lwowie byla kopig ormiafiskiej w Kaffie. W tym wy-
padku pozostawalo to w zwigzku z naplywem Ormian do Lwowa i ich §cistymi
kontaktami z genuefiskim Krymem. Nalezy dodaé, ze podréze kupcéw ruskich,
zwlaszeza za$ moskiewskich przez Polske na Slagsk, a nawet tg drogg-dalej do
Wiloch w XV w., wspomniane w zrédtach polskich i hanzeatyckich, mogly by¢
waznym czynnikiem stwierdzonego przez R. oddzialywania techniki i sztuki
péznego gotyku i renesansu na Ru$. Nasze zrédia wskazuja, Zze kupcy mos-
kiewscy bardzo czesto w XV i XVI w. goécili w Polsce i na Slasku.

Szereg watpliwosci budzi réwniez problem cechéw na Rusi w epoce ki-
jowskiej 1 mongolskiej w ujeciu R. Fakt, ze juz w o&resie kijowskim rze-
mie$lnicy mieszkali w skupieniu w pewnych dzielnicach miejskich, ze mieli ucz-
niéw i brali udziat w walkach spolecznych, nie dowodzi jeszcze, by byli zorga-
nizowani w cechy, pewne stabe archeologiczne przestanki autor sam traktuje
bardzo ostroznie. Trudno sie wiec zgodzi¢ z R. nawet wtedy, gdy poglad
o istnieniu cechéw na Rusi Kijowskiej wysuwa jako hipoteze robocza. Bardziej
juz prawdopodobne jest wytwarzanie sie cechéw w XIV czy XV w., cho¢ i na
to wlasciwie brak dowodéw. Warto przy tym zaznaczyé, ze cechy nie zawsze
wystepujg jako organa walki rzemie§lnikéw z feudalami, ale czesto rozwijaja
sie w walce z poteznymi kupcami, ci za§ w wielu wypadkach starajg sie nie
dopusci¢ do zorganizowania sie rzemie§lnikéw. Stad tez mozna przypuscié, ze
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niewatpliwie silne bractwa kupieckie na Rusi, szczegélnie w Nowogrodzie
W., celowo hamowaly rozwdj organizacji rzemieslniczych i te nie zdolaty tam
osiggng¢ wigkszego znaczenia. Tym takze ttumaczyloby sie zagadkowe milczenie
zrodel ruskich na temat cechéw. .

Ksigzka R. pozostanie bardzo wazng pezycja w historiografii $wiatowej.
Wyniki osiggniete przez Rybakowa posiadajg ogromne znaczenie dla dalszych
badan nad dziejami Stowianszczyzny i ludow nadbattyckich. Praca R. dowodzi.
raz jeszcze, jak ogromne znaczenie posiadajg zabytki kultury materialnej dla
historii gospodarczej $redniowiecza. Nic tez dziwnego, ze Rybakow otrzymat
w roku ubieglym nagrode im. Stalina. Marian Matowist

Bartos F. M.: Cechy w dobe husowe. Ceské Dejiny DII C. 6. Praha 1947.

Wydawnictwa Ceské Dejiny mozemy $mialo pozazdroscié historiografii
czeskiej. Rozpoczete jeszcze przed pierwszg wojng Swiatowa, dalekim jest i dzi$
od objecia cato$ci dziejow narodowych. Jest jednak publikacjg, ktéra z jednej
strony spetnia z powodzeniem rolg wielkiego kompendium naukowego (a wiec
podrecznego Zrddia informacji fachowych dla historykéw krajowych i zagra-
nicznych) z drugiej strony dzieki barwnos$ci i przystepnemu sposobowi ujecia
stanowi obszerng historie narodowg dostepng szerokiemu kregowi historykow
nie fachowcoéw. Jest to wigc typ opracowania, ktérego brak w historiografii
polskiej wyraznie daje sie odczuwac.

Wspomniany w nagiéwku tom bierze czytelnik polski do reki z wielkim
zainteresowaniem. Sprawia to zaréwno epoka, ktérej dotyczy — przetomowe
dla Czech i dla innych krajéw Eurcpy $rodkowej lata 1378—1415, jak i osoba
prof. Bartosa, doskonalego erudycyjnego znawcy epoki. Jakoz ksigzka stanowi
rzeczywiscie dokladne zestawienie dotychczasowych osiggnieé historiografii cze-
skiej przy bardzo wielkim wkladzie wlasnego dorobku autora i jest na pétkach
bibliotek naszych tym potrzebniejszg, ze.referuje wyniki wielu prac trudno
nam dostepnych albo i niedostepnych wecale. Budzi sie¢ wprawdzie zal, Ze pra-
wie catkiem zostala pominieta przez autora monograficzna literatura polska
i to nawet tam, gdzie dotyczy meritum omawianych kwestii; do tej sprawy
powrécimy jeszcze nizej.

Tre$é ksigzki ujeto w dziewieé obszernych rozdzialdéw. Cztery pierwsze
obrazujg polityke Wactawa IV po rok 1408. Ksigzke rozpoczyna orméwienie nie-
Wykonanych zamiaréw Karola IV osadzenia mlodszego syna Zygmunta na tronie
polskim i zapewnienia Waclawowi IV korony cesarskiej, po czym nastepuje
charakterystyka nowego wiadcy i pozostatych czlonkdéw rodziny krélewskiej
oraz najwybitniejszych cztonkéw rady Krolestwa Czeskiego, ktérym poswiecono
nadto osobny ekskurs. Dalsze karty zajmuje omdéwienie posunieé¢ Wacltawa IV
na szachownicy miedzynarodowej po rok 1383. Okazuje sig, ze syn nie sprostat
ojcu. Wielkie plany starego kroéla zostaja zaniechane. Krol czeski stopniowo
usuwa sie z wielkich rozgrywek europejskich, staje sie tylko widzem dramatu
dziejowego. Rozdzial II maluje nam dalsze przejawy stabosci kréla na tle
sporéw w rodzinie luksemburskiej oraz walki ludzi dwu obozéw koscielnych.
Dwa dalsze rozdzialy dotyczgce okresu 1394—1408 obrazujg wzrost wplywoéw
magnackich i rosngce ostabienie Czech, mimo podkre$lanej przez autora wy-
trwalej daznosci tak Karola IV jak i Wactawa do realizacji ideatu nakre$lonego
panstwu $redniowiecznemu przez Augustyna; ,,pax et iustitia‘,

Ksigzka obnaza przed nami trafnie wiele bezposrednich przyczyn tych
czy innych epizodéw, jakie rozegraly sie w owych latach. Juz jednak wglebiajac



