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ANDRZEJ WYCZANSKI

Z DZIEJOW REFORM SKARBOWO-WOJSKOWYCH ZA ZYGMUNTA I
PROBY RELUCJI POSPOLITEGO RUSZENIA

Szkic ponizszy powstal na marginesie badan nad geneza ruchu egzekucyjnego
w Polsce w XVI w. Jako fragment wydawal sie wart nakreSlenia, choéby pokréfcee,
tym bardziej, ze brak nam dotad tego rodzaju badan. Z drugiej strony ewolucja
w poczgtkach XVI wieku tak waznej instytucji, jaka bylo pospolite ruszenie, wyda~
wala siz inferesujaca z punktu widzenia przezywania sie $redniowiecznego ustroju
i jego instytucji, nie nadgzajacych za przemianami Zycia gospodarczego, spolecznego
i politycznego. Wprawdzie zagadnieniem reform skarbowo-wojskowych za Zygmunta I
zajmowalo sie wielu historykdw, rozne jednak byly ich stanowiska tak pod wzgledem
oceny i interpretacji spostrzeganych w Zrodlach zjawisk, jak i wnioskéw z nich wy-
prowadzanych. Dla wszystkich natomiast moment ich upadku stanowil mniej lub
wigcej uswiadamiana zagadke, ktéra zazwyczaj nie tyle starali sie rozwigzaé, co
zby¢, zrzucajac odium na nieuswiadomienie polityczne szlachty, tak odbijajgce od
glebokiego — w ich rozumieniu — pojmowania tych zagadnien przez kréla i jego
doradcéw. Stanowisko takie — wydaje sie — ze nalezaloby podaé w watpliwosé
i poszuka¢ wlasciwych przyczyn takiego, a nie innego rodzaju usilowan reforma-
torskich, ich sukceséw i niepowodzen. Postawa mas szlacheckich, negatywnie zazwy-
czaj ustosunkowanych do poczynan dworu, musiata wynikaé z istotnego podloza spo-
lecznego, ze spolecznego charakteru samych reform i z glebszego antagonizmu w lonie
samej klasy feudaldéw, antagonizmu szlachecko-magnackiego, ktérego przejawy mo-
Zemy wprawdzie spostrzec i w innych okresach, ale XVI stulecie jest tak co do
zakresu, jak i nasilenia tych sporéow i walk najbardziej reprezentatywne. Wiekszosé
dotychezasowych badaczy podchodzita do zagadnienia omawianych reform jedno-
stronnie, rozpatrujgc je gldwnie od strony skarbowej, odrywajge od podioza spolecz-
nego, czesto nie rozumiejac charakteru samej reformy. Reformy nie $ledzono w jej
najbardziej charakterystycznych rysach, zbyt jednostronnie interpretujac podstawe
7r6diows. Tak wiec J. T. Lubomirski w swej pracy (Trzy rozdzialy z dziejow
skarbowosci w Polsce 1507—1532)!, widzi w niej jedynie nowsa forme podatku, z ktére-
go, jak pisze, predko bardzo zrezygnowano. Szczegolowiej rozpatruje te kwestie

1 Krakéw 1868,
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A, Blumenstok w ,Planach reform skarbowo-wojskowych w pierwszej potowie
panowania Zygmunta Starego“?, brak mu jednak powigzania reform z podlozem spo-
tecznymn i o ile bardzo starannie opracowuje jej poczatkowe ramy, o tyle koncowe
zbywa krotko. Z historykow wojskowosei T. Korzon w ,Dziejach wojskowosci
w Polsce* 3 podaje, niezbyt zglebiwszy calg reforme, jedynie pare do§é balamutnych
wzmianek na jej temat, nowszy za§ Gerlach w artykule ,,Pospolite ruszenie i obro-
na za Zygmuta I 4 nie wychodzi prawie poza bardzo pobiezne omowienie materiatéw
zawartych w Corpus Iuris Polonici, nie wykorzystujac nawet szerzej osiggnieé Blumen-
stoka. Kolankowskiego na koniec, ktéry interesowal sie obrong kreséw w tym
okresie, nie zajmowaly reformy, tylko sama obrona 3,

Najnowsze opracowanie tego okresu Z. Wojciechowskiego ,Zygmunt Stary* ¢
moze zbyt szybko przechodzi do porzadku nad samg reformg nie podkreslajgc ani jej
strony prawnej, ani nie uwypuklajgc dostatecznie — choé jest bliski tego — jej pod-
Yoza spoteczno-politycznego.

Podstawg niniejszego opracowania byly przede wszystkim Acta Tomiciana uzupet-
nione materialem z Tek Goérskiego, a zawierajace mnéstwo wiadomosci o poszczegdl-
nych fazach reformy i jej przeprowadzaniu. Tekstéw samych uchwal i to w szcze-
gbélowo opracowanej formie dostarczyly materialy Corpus Iuris Pclonici Balzera.
Cennymi okazaly si¢ réwniez zrodia zawarte w 29 tomie Metryki Koronnej, ktore
dotyczac wprawdzie tylko samych konfiskat dobr, rzucaly jednak bardzo wyraZnie
$wiatlo na charakter prawny i polityczny przeprowadzanych reform. Natomiast
wspélczesne Zrodita opisowe jak Decjusz i Wapowski nie przyniosty nic,
wzmianki za$ St. Gorskiego (komentarze pod rokiem 1513 w Tomicianach), jak
i streszczajagcy go Bielski, obaj znacznie pozniejsi dawali dane nie§ciste i zabar-
wione wyraznie pdZniejszymi pogladami autordw.

Pomocniczg role, choé¢ niejednokrotnie bardzo duzg, odegraly prace i materiaty
ocmawiajgce szerzej instytucjg pospolitego ruszenia, gtéwnie J. Friedberga ,Po-
spolite ruszenie w Wielkopolsce w drugiej potowie XV w* 7, St. Kutrzeby ,Mater-
ialy do dziejow pospolitego ruszenia z lat 1497 i 15098 i I, T. Baranowskiego
»Opis rycerstwa powiatu wizkiego 1 wasoskiego, ktére uczestniczylo w wyprawie
woloskiej 1497 v.“¢,

Zygmut I obejmujgc tron zastal panstwo w trudnym polozeniu politycznym.
W skomplikowanym ukladzie sit poczatkéw XVI w. gérowaly w polityce zagranicznej
Polski dwa problemy — spér z Zakonem o wykonywanie praw lennych i uzaleznienie
polityczne zgodnie z traktatem toruniskim oraz walki litewsko-moskiewskie o pogra-
niczne tereny Wielkorusi. Spér dyplomatyczny z Zakonem komplikowal sie wobec
weciggania przez Krzyzakow w te sprawy papieza, cesarza i Rzeszy., Wielcy Mistrzo-
wie: Fryderyk, a szczegdlnie Albrecht rozwijali szeroksg akcje majgcg na celu rewizje
traktatu torunskiego, zniesienie zalezno$ci lennej i odzyskanie przynajmniej czesci
utraconych ziem pruskich. Précz rozgrywek dyplomatycznych nie dajacych wyni-

2 Przewodnik Naukowy i Literacki 1886.

3 . II, Krakéw 1912,

4 Ks, Pam: ku czei Abrahama, t. II, Lwow 1931.

5 Roty koronne na Rusi i Podolu. Ziemia Czerwienska 1931. Obrona Rusi za Ja-
giellonéw na przetomie XV i XVI w., Ks. Pam. Orzechowicza, t. I. Lwow 1916.

¢ Warszawa 1946.

7 Lwéw 1900.

8 Archiwum Komisji Historycznej A. U. t. IX, Krakéw 1902,

9, Collectanea Bibl. Kras. Warszawa 1913.
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kow wobec upartego stanowiska Polski, szykowali tez -akcje wojenng wigzac sie
z Danig i Moskwa i usilujgc zmontowaé szeroko zakrojong lige antypolsky. Spoér
z Zakonem skupial wiekszoé¢ sit dyplomacji polskiej, przygolowania wojenne na-
tomiast ze strony polskiej byly w tym okresie jeszcze do$¢ nikte.

Duzo za to wysitku wojennego wymagaly walki z Moskwa w latach 1507/8 oraz
1512 i nastgpnych. Wprawdzie giéwny ciezar walki dzwigala Litwa bronigca spor-
nych terenéw Smolenszczyzny i Siewierszezyzny przed atakami Wasyla, ale sprawa
moskiewska i obawa przed ewentualng koalicjg cesarsko czy krzyzacko-moskiewsks
pochlaniata bardzo wiele uwagi, nie méwigc o cigglych posilkach wojskowych dla
Litwy. W walce dyplomatycznej o ostabienie Moskwy postugiwano sie tez Tatarami,
ktérzy zachecani podarkami niejednokrotnie najezdzali ziemie moskiewskie, choé
nie zapominali i o polsko-litewskich. .

Dla rozwigzania kwestii krzyzackiej, a poniekad i moskiewskiej wazne bylo sta-
nowisko cesarza. Ze wzgledu na rywalizacje habsbursko-jagielloniska o tron wegier-
ski, Maksymilian prowadzil polityke antypolska, starajgc sic tworzyé polityczne
trudnosci na terenie miedzynarodowym i wypieraé wplywy polskie na Wegrzech.
Zaostrzylo stosunki cesarsko-polskie zwigzanie sie Zygmunta w 1512 r. z Zapolyami,
przywédcami narodowej partii wegierskiej.

O ile sprawy wielkiej polityki wymagaly znacznego wysitku dyplomatycznego
oraz przygotowania sit zbrojnych na wypadek ewentualnego otwartego konfliktu,
0 tyle bezpos$rednio oddzialéw wojskowych dla biezacej obrony panstwa wymagaty
sprawy tatarskie i woloskie. Najazdy tatarskie na pdn.-wsch. ziemie Rzeczypospolitej
powtarzaly sie niemal corocznie, niezaleznie nawet od oficjalnych stosunkéw z cha-
nem krymskim Mendli-Girejem. Stale niemal utrzymywane ok. 2.000 wojsk zaciez-~
nych na Rusi nie mogly podotaé zabezpieczeniu pdn.-wsch. czeSci kraju. Nawet
chwilowe zwycigstwa, jak np. pod Wisniowcem (1512), nie zmienialy trwale sytuacji

Roéwnoczednie te same czgsci panstwa zagrozone byly pretensjami Bohdana wolos-
kiego, ktéry parokrotnie je najezdzal (1506, 1509) usitujac zagarngé Pokucie. Chwilowe -
zblizenie Bohdana do Polski w r. 1510/11 z obawy przed Turkami konczy sie juz
w 1512 zwigzaniem Woloszczyzny z sultanem i granica wotoska staje sie z powrotem
niespokojna, potrzeba stalej obrony znéw ro$nie. Zapewnienie za§ odpowiedniej obro-
ny przy pomocy wojsk zacieznych, przy pustce w skarbie, diugach, malych docho-
dach krélewskich i niestatych podatkach nie bylo mozliwe.

Na przestrzeni XIV i XV wieku nastapily w Europie ogromne przemiany w sztuce
wojennej o dalekich konsekwencjach spolecznych i politycznych 1%, Nie wdajac sie
w szczegoly tego procesu nalezy wskazaé na dwa zasadnicze elementy — wprowa-
dzenie broni palnej i pojawienie sie wojsk najemnych. Bron palna, szczegdlnie ar-
tyleria wprowadzila nowe elementy spoleczne mieszezanskie i chlopskie do armii,
pcdceigla znaczenie rycerskiej jazdy feudalnej, uczynila latwymi do zdobycia niezdo-
byte dotad zamki feudaléw. Z drugiej strowy wzrost znaczenia miast i pierwotna
akumulacja kapitalu spowodowaly pojawienie sie¢ wojsk najemnych, oddziatéw, ktére
sluzyly kazdemu, kto byl w stanie je optacié. Z oddzialéw -takich zaczeli korzystaé
réwniez monarchowie, by wzmocni¢ swa witadze i uniezalezni¢ si¢ od pomocy wasal,
dazgc jednocze$nie do silniejszego zwigzania tych wojsk-ze soba, do zmienienia ich
w oddzialy zaqieine bardziej regularnej armii krolewskiej.

® por. E. Razin: Istorija wojennogo iskusstwa s drewniejszich wremien do
pierwoj imperialisticzeskoj wojny 19t4 — 1918 g. cz: II, Moskwa 1y40.
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‘W zwiazku z tymi przemianami zmienila sie radykalnie taktyka i organizaéjé
wojsk. Znikla tez dawna bezwzgledna przewaga rycerstwa, ktore stuzylo dotad zbroj-
nie swemu wiladcy czy seniorowi z tytutu posiadanej ziemi, teraz za$ przestalo byé
to jego gléwnym zajeciem — rycerze stajg sig czestokro¢ Zolnierzami zacieznymi,
oczywisScie w konnicy, lub szukaja innych podstaw gospodarczych dla utrzymania
swej pozycji spolecznej.

Coraz wiec rzadziej powolywano w Europie dawne feudalne pospolite ruszenie
np. ban i arriére-ban we Francji), wojska najemne i zaciezne (Szwajcarzy, lands-
knechei itp.) zyskiwaly na znaczeniu, stanowigc gros sit zbrojnych. Ewolucia ta
wczedniejsza na zachodzie Europy docierala z pewnym opdznieniem — ze wzgladu
na specyfike rozwoju spolecznego i geograficzne uwarunkowanie terenu walk —
i do Polski. Takim charakterystycznym przykladem przezycia sie¢ dawnych form
" organizacji wojska i wzrostu znaczenia nowych moze byé dla Polski wojna trzyaa-
stoletnia.

Gloéwna site zbrojng panstwa polskiego po wiek XV stanowilo tzw. pospolite
ruszenie. Bylo ono obowiazkiem opartym na fakcie posiadania ew. dzierzenia débr
ziemskich, w zamian za co posiadacze tych débr byli obowigzani do stuzby wojskowej
na wezwanie krola. Obowiazek ten w zasadzie obejmowal wszystkich ziemian, nawet
kobiety, dzieci i kler, (o ile posiadali wlasne dobra dziedziczne), oczywiscie w tych
trzech ostatnich wypadkach przez zastepcow. Wymiar obowigzku wypelnianego
w zasadzie osobiScie, z mniejszym lub wigkszym orszakiem zbrojnych, zalezal od
obszaru posiadanej ziemi, a S$ci§lej od dochodu z niej uzyskiwanego np. czynszu.
Wymiar ten okres$lano na odbywajacych sie co pewng ilo$¢ lat popisach, polgczonych
z taksacjg kazdego ze zobowigzanych.

Za uchylenia sie zupelne czy czesciowe od tego obowiazku grozila kara konfiskaty
doébr, a teoretycznie nawet i $mierci. Konfiskata byla realna grozbg, bowiem ewen-
tualny delator zyskiwal dobra winnego, a o amatoréw na cudze majatki nie bylo
trudno. Tak wysoka kara byla mimo wszystko niekiedy grozbg mato skuteczna, gdyz -
nie zawsze wszyscy mogli realnie podolaé samemu obowigzkowi pospolitego ruszenia.
Na dotkliwos¢ ciezaru tego obowigzku, précz ilo§ciowego wymiaru z poszczegdlnych
dobr skladal sie i sam spos6b obstugiwania go — koszt uzbrojenia, utrzymania koni,
ew. calego pocztu zbrojnego itp. Wspélczesni zdawali sobie dobrze sprawg z cigzaru
jaki stanowi pospolite ruszenie, czemu np. dawal wyraz szereg razy Zygmunt Stary
w swych wypowiedziach !, a cyfry przytaczane przez Friedberga wykazuja to jesz-
cze wyrazniej. llustracjg tego cigzaru moga byé nieco wczedniejsze spisy rycer-
stwa wizkiego i wasoskiego z wyprawy wotoskiej 1497 r. Wskazujg one na istnienie
duzej ilosci biednej szlachty, nie moggcej podolaé obowigzkowi, na szybkie wyczer-
pywanie sie zywnosSci i pieniedzy u przybylych z daleka pospolitakéw i straty jakie
ponie$li w drodze (np. dobytek, wozy, zdrowie), tak Ze jedynie stuzgc innym moz-
niejszym uzyskiwali §rodki utrzymania 12,

Nic wiec dziwnego, ze wczesnie juz starano sig ograniczyé krélewskie prawo dy-
sponowania pospolitym ruszeniem, poprzez zastrzezenia bezplatnej stuzby jedynie
w obrebie kraju — zagraniczna byla ptatna 5 grzywien od kopii oraz ewentualne
odszkodowania -— dalej poprzez zakaz dzielenia pospolitego ruszenia — dowodzi sam

11 Acta Tomiciana II, 32, 50.
12 Baranowski, s. 27 i nn,
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krél, ktéremu wojewodowie i kasztelanowie jedynie przyprowadzaja zebranych —
na koniec poprzez obowiazek potréjnych wici, i to poOZniej jedynie po uprzedniej
zgodzie sejmiku czy sejmu. .
Ucigzliwos¢ obowigzku pospolitego ruszenia zwiekszalo nieréwnomierne jego roz-
lozenie i to kosztem warstw ubozszych w lonie stanu szlacheckiego, Tak wiec w za-
lezno$ci od rocznego dochodu w koncu XV w. wystawiano nastgpujace ilosci kon-

nych 13:
5—20 grzywien 1 kon (Srednio 1 kon z 12,5 grz.)
20—50 grzywien 2 konie . w o o 17,3,
50—100 grzywien 3 konie ' 5 3 9 25 '

Nadto, czeSciowe uchylenie sie od pospolitego ruszenia moglo ujsé latwo uwagi
przy wiekszych pocztach, natomiast przy pojedynczym odbywaniu tego obowiagzku,
a wiec z malych débr, bylo to niemozliwe. W licznych procesach o skonfiskowane
dobra rozstrzygajagcym argumentem obrony zobowiazanego byt fakt osobistego jego
udzialu w wyprawie, za§ jego orszak nie odgrywal wigkszej roli, podobnie tez
oskarzenia bija gléwnie w absencje, a nie w niedostateczne wypelnienie powinno$ci.
Charakterystyczne tez jest zjawisko, ze wsréd oskarzonych o uchylanie si¢ od obo-
wiagzku pospolitego ruszenia nie widaé zupelnie magnaterii, natomiast wéréd oskar-
zajacych spotyka sie ja czesto!*. Nie zdaje sie to §wiadczyé o jakiej§ wiekszej lojal-
posci czy obowigzkowos$ci magnaterii, ale raczej o wyzyskiwaniu przez nia przewagi
spolecznej i politycznej kosztem rzesz szlacheckich. To magnackie niejako polowanie
na dobra drobnej szlachty, fakt ktory wystapi i w omawianym przez nas okresie,
jest moze jednym z bardziej zastanawiajacych przejawow narastajacego antago-
nizmu szlachecko-magnackiego i jego glebszego podioza spoleczno-gospodarczego 1%,

Ten antagonizm szlachecko-magnacki nie byt zresztg rzecza nowa i odbijat sie
na sytuacji politycznej kraju od czaséw Kazimierza Jagiellonczyka, a nawet 1 wezes-
niej. Nie ma tu miejsca na glebsze rozwazanie Zrddet i przebiegu tych staré, tym
bardziej ze wiele zagadnien wymagaloby jeszcze osobnego przepracowania. Zaryso-
wujgc jedynie glowne linie tego antagonizmu na tle stosunku do obowiazku pospoli-
tego ruszenia oraz obciazenia tym szlachty i magnatow, nie od rzeczy bedzie wska-
zaé, iz 10 lat wczesniej, za Aleksandra rzadzaca klika magnacka usilowalo jako
ércdek nacisku politycznego wobec ziemianstwa zastosowaé metode konfiskaty débr
za uchylenie sie od popiséw pospolitego ruszenia 1€,

Przemiany jakie nastapily w Polsce w XV w. w zwiazku z postepem sztuki wojen-
nej, rozwojem miast i gospodarki pienieznej oraz przemiany spolecznej samej
szlachty, przekreslaty stopniowo znaczenie pospolitego ruszenia jako najwazniejszej
sily obronnej panstwa. Nie moglo ono rywalizowa¢ z wojskami najemnymi czy za-
cieznymi w diugotrwalych wojnach i oblezeniach, nie potrafilo zbieraé¢ sig dos¢
szybko i dziala¢ natychmiast, by stanowi¢ tak stale potrzebna obrong od Tatarow
3 Friedberg, s. 66—l
-4 Kutrzeba, s. 352 i nn.

¥ Sprawa ewentualnego wchlaniania przez wigkszych feudaléw dobr mniejszych,
pewnej koncentracji wlasnoé$ci ziemskiej, jest zagadnieniem otwartym i wymaga-
jacym osobnego zbadania, co wychodzitoby poza ramy niniejszego szkicu. Chodzitoby
tu tylko o zasygnalizowanie pewnych objawow, ktére moga. tak $wiadcezy¢ o istnieniu
tego rodzaju procesu, jak tez byé wynikiem ukladu realnych mozliwosci przepro-
wadzenia egzekucji uszyskenych dobr.

1 A Papée: Aleksander Jagiellonezyk, Krakéow 1949. s. 61—2.
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czy Wolochéw na przetomie XV i XVI wieku. Obok pospolitego ruszenia wyrastaly
coraz wigecej i coraz wazniejszg role odgrywaly oddzialy wojsk zacieznych, spraw-
niejszych, lepszych, taktycznie latwiejszych w operowaniu, lecz majgcych jedna
wielkg wade — wymagajacych ogromnych sum pienieznych na swe utrzymanie.

Od polowy mniej wiecej XV w. staje przed panstwem polskim dylemat, jak roz-
wigzaé sprawe sil zbrojnych, jak znalezé zrédia pieniezne na utrzymanie stalej armii,
czy tez, jak zreformowaé dotychczasows instytucje pospolitego ruszenia, by mogla
przeksztatcona spelniaé nowe, oczekiwane po niej zadania. Zrédlem dochodéw na
utrzymanie wojsk zacieznych mogly by¢ przede wszystkim podatki, jednakze od
przywileju koszyckiego wymagalo to kazdorazowej zgody podatnikéw, zgody czesto
okupowanej ustepstwami politycznymi wobec szlachty, bronigcej swej wolnosci po-
datkowej, a zachlannej na nowe zdobycze, zgody na koniec czesto do$é¢ watpliwej.
Trudno tu rozwodzi¢ sie szerzej o znanej niecheci szlachty do podatkéw — brak
nam bowiem do pelnego jej zglebienia opracowan calego systemu podatkowego,
stopnia obcigzenia i zdolnosci platniczej spoleczenstwa polskiego w tym okresie.

Drugim 2zrédlem dochoddéw na uirzymanie zacieznych mogly byé ewentualnie od-
powiednio powiekszone dochody krélewskie. Te jednak raczej mialy tendencje do
kurczenia sie, gdyz giéwna podstawa gospodarcza monarchy, jego dobra ziemskie,
na skutek rozdawnictwa wieczystego czy czasowego, czesto wlasnie przedsiebra-
nego w poszukiwaniu gotéwki, dawaly dochody raczej:coraz mniejsze. Wérdd szla-~
chty urabiat sie poglad, Ze wlasnie dobra winny stanowié¢ podstawe skarbu i wojska,
poglad poglebiony jeszcze faktem, Ze na rozdawnictwie doébr korzystali giéwnie
magnaci, zwiekszajgc swg przewage spoleczna i gospodarczg, a co za tym idzie
i polityczng, i posrednio godzac tym w $rednig i drobng szlachte. Stad tez z czasem
zrodzi sie wérdéd szlachty wrogi magnaterii program egzekucji débr, majgcy niby
uzdrowié¢ panstwo i rozwigzaé wszystkie trudnosci.

W tej sytuacji dazeniem wigkszoSci Jagiellondéw i ich rady zlozonej z przedstawi-
cieli magnaterii byto, jes§li nie oparcie obrony na trudnym skad inad do zorganizowa-
nia stalym systemie podatkowym, to przynajmniej przeprowadzenie reform istnie-
jacych dotad instytucji m. in. pospolitego ruszenia, z odsunieciem na jak najdalszy
plan ew. rewindykacji débr, szczegdlnie w bardziej radykalnych jej formach. Prze-
prowadzenie wszelkich reform w dziedzinie organizacji obrony panstwa kompliko-
wala dodatkowo postawa duchowienstwa, ktore stalo na stanowisku pelnego im-
munitetu kosciola od ciezaréw panstwowych i wojennych i na ogoél nie poczuwalo
si¢ do wickszej solidarnoscl w tych sprawach ze szlachtg.

Reformy pospolitego ruszenia narastaly w miare lat. Probowano skracaé wici,
by przyspieszy¢ wyruszanie pospolitego ruszenia, omijano zakazy dzielenia go, pod-
dawano pod wladze namiestnikéw czy hetmandéw itp. Z wickszym jednak rozma-
chem zajat sie fymi reformami dopiero Zygmunt I w pierwszych latach po wsta-
pieniu na fron. Staie napady tatarskie i zatargli z Woloszczyzng, nle mowiage juz
o napieciu z Krzyzakami i wojnach na Litwie, przy dlugach i pustca w skarbie, po-
wodowaly koniecznoéé zywszego zajecia sle i rozwigzania zagadnied obrony panstwa,
a szczegblnie obrony jego kreséw potudniowo~wschodnich, Juz sejm koronacyjny
1507 roku zajal sie sprawa pospolitego ruszenia i uchwalil obok ogdlnego (motio
generalis) prowincjonalne (motio provincionalis), co ulatwialo operowanie t3 sily
zbrojng . Jednoczeénie, aby od$wiezyé strukture i uaktualni¢c wymiar powinnodci
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uchwalono powszechny popis i taksacje tego obowiazku. Wkrotce potem w 1509 r.
powzieto uchwaly, ktére mialy podnies¢ dyscypling i usprawnié organizacje wew-
natrz oddzialéw pospolitego ruszeniai®, W tym tez okresie, wedlug hipotezy Blu-
menstoka pojawil sie. projekt arcybiskupa Laskiego !? stworzenia stalego skarbu, jako
podstawy dla wojska zacieznego. Whbrew jednak dotychczasowym pogladom, projekt
ten oparty na wzorach kurii rzymskiej wydaje sie do$¢ nierealny i oderwany od
rzeczywistosci polskiej i, co mozna stwierdzi¢, nie wywarl wplywu na dalsze reformy
w tej dziedzinie, a pojawil sie najprawdopodobniej nie weze$niej niz ok. 1515 r.

Stale niemal uchwalane podatki wystarczaly w praktyce na niewielkg tylko
ilo§¢ woisk zacieznych, zbyt malg by uchroni¢ kresy od napaddéw. Wyraznie stwier-
dzal to krodl, bedgc zarazem przekonany o niemoznosci silniejszego oparcia sie na
pospolitym ruszeniu 2., W takiej sytuacji powstal pomyst niejako kompromisowy.
Na sejmiku w Nowym MieScie Korczynie w 1511 r. uchwalono na czas nieobecnosci
- kr6la nows forme pospolitego ruszenia. W razie niebezpieczenstwa, gdy zachodzi
obawa, Ze zaciezni nie podolajg obronie, powoluje sie czeéciowe pospolite ruszenie,
obejmujgce /3 pocztéw normalnego. Ta cze$é pospolitego ruszenia musi juz z gory
by¢ w pogotowiu, by zbrojno, konno, z Zywnos$cig na 3 miesiace wyruszy¢é natycin-
miast na wici wojewody. Pelne pospolite ruszenie zostalo zarezerwowane na wypa-
dek ostatecznego niebezpieczenstwa 2.,

Uchwala korczynska, wprowadzajac nowa forme pospolitego ruszeria jako jak
gdyby druga i trzecig linig¢ obrony po oddzialach zacieznych, byla uchwaly dorazng
i obowigzujacg jedynie w Malopolsce. Stanowila ona pewien niewatpliwie posiep
w organizacji sil zbrojnych, nic tez dziwnego, ze Zygmunt I po powrocie z Litwy
na sejmie krakowskim w lutym 1512 prébowal kwestig obrony zajaé sejm znowu
i w tej czy innej formie uchwaly korczynskie utrwali¢ i rozciggnaé na calg Polske.
Zamiar ten jednak czesciowo spelzl na niczym wobec nie przybycia aa sejm postéow
wielkopolskich, by¢ moze wogble niezbyt chetnych cigglym uchwalom o pospolitym
ruszeniu. Jedynym skutkiem sejmu poza uchwalami podatkowymi, byto potwierdze-
nie uchwatl korczynskich, ktére utrzymaty swg moc obowigzujgcg w Malopolsce.

Jednakowoz Zygmunt Stary nie dal za wygrang, zwotlal sejmik generalny wielko-
polski do Kota, pragnac zapewne, by przyjeto tam podobne korczynaskim uchwaty.
Staral sie wplynaé na nastroje wielkopolskie poprzez arcybiskupa Faskiego przeby-
wajacego w Wielkopolsce oraz M. Firleja wojewode lubelskiego i M. Lanckoron-
skiego, ktérych wyslst specjalnie od siebie. W legacji do sejmiku bil w maly sku-
tecznosé podatkéw oraz w cieZzar pospolitego ruszenia zwolywanego ilekroé pojawi
si¢ niebezpieczenstwo napadu. Zapewnial jednoczesnie, Ze uchwaly korczynsko-
krakowskie referowane zapewne przez Firleja ustnie — nie stanowig zadnego nie-
zwyezajnego i ucigzliwego novum 2.

W odwodzie mieli poslowie i inne projekty, ktére jednak dopiero po oméwieniu
7 arcybiskupem i senatorami wielkopolskimi mieli ewentualnie wyluszczy¢. Pospo-
lite ruszenie, szczegolnie gdy zwolywane czesto i nagle, bylo niezwykle uclgzliwe dla

2

8 C, I P I, 76. :

19 Blumenstok, s. 214—22, Negatywna — whrew Bl -— ocena projektu Laskiego
“{‘ymj‘c;ga osobnego uzasadnienia, co z braku miejsca musi byé odlozone do innej
okazji.
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odleglych od tealru walk ziem wielkopolskich. Wobec tego siggnal Zygmunt Stary
Fo inny pomysl, podsuniely mu byé moze przez petycje szlachty wizkiej. Pare
lat weczesniej, rowniez na odleglym od teatru wojny Mazowszu, szlachta wizks
orzekla, ze woli ptaci¢ pienigdze niz bra¢ bezpos$rednio udzial w pospolitym rusze-
niu ¥, Zaproponowal wiec krol wielkopolanom, zeby zamiast pospolitego ruszenia,
na podstawie przeprowadzonego popisu i taksacji szlachta placila po 6 fl. od konia,
za co byliby utrzymywani zaciezni na kresach 2!,

Okazalo sig, ze Wielkopolanom bardziej odpowiada propozycja ostatnia. Zjazd
w Kole w kwietniu 1512 r. zdecydowal, ze zamiast osobistego udziatu kazdy ze
zobowigzanych bedzie placil sumy pieniedzy odpowiednie do wymiaru swego obo~
wigzku. Uchwaly kolskie objely wiec popis pospolitego ruszenia wraz z nowa jego
taksacjg, a nastepnie relucje tego obowigzku w pieniadzach. Wysokosé relucji wy-
nosita 5 fl. od konia, co mogtoby daé pokazng kwote, sam jednak fakt relucji, dosé¢
dlugi w przeprowadzeniu, musial pociggngé¢ za sobg zawieszenie dawniejszych uchwaz
podatkowych. Uchwaly kolskie zresztq najprawdopodobniej przyjeli raczej mozni
wielkopolscy, ze szlachtg bowiem byly duze trudnosci i tylko dzieki staraniom
Laskiego udalo sie doprowadzi¢ do zgody na -nie 25,

Mimo nowej reformy pospolitego ruszenia, reformy, ktoéra moglaby z przesta-
rzatej instytucji da¢ powazne Zrdédlo finansowe, Zygmunt I nie docenit uchwal kol-
skich. Stanowily one dla niego po ostatnio odniesionym zwycigstwie nad Tatarami
pod Wisniowcem (20.IV.1512) sprawe mniej pilng, a przez swoj charakter i odmien-
nos¢ od reformy dotad przeprowadzonej w Malopolsce byly duza komplikacja, a co
wiecej godzily w podatki uchwalone poprzedniggo roku w Piotrkowie. Zygmunt
Stary wycofal sie wiec z ostatniego projektu i nie aprobowal jego brzmicnia, odkla-
dajac sprawe do dogodniejszego momentu, na po zniwach, jak pisal, zagdajac w mie-
dzyczasie wykonania dawnych uchwal podatkowych %,

W wyniku sprzecznych uchwal malopolskich i wielkopolskich sprawa obrony po-
zostala nierozstrzygnieta. Wprawdzie w Malopolsce istniata uchwata wprowadza-
jaca pogotowie /s pospolitego ruszenia, ale uchwaty wielkopolskie wisialy w po-
wietrzu nie zatwierdzone. Objawila sie w tej rozbiezno$ci pewna roéznica zaintere-
sowan miedzy bliskg kresom Malopolska, a odlegly Wielkopolska. Zygmunt I zde-
cydowat sie wiec zwolaé znowu sejm, tym razem do Piotrkowa, by doprowadzi¢
tam do jakich§ wspolnych, obowiazujacych dla catego kraju uchwat i do zorgani-
zowania stalszej obrony. Mimo bowiem zwyciestwa pod Wisniowcem niebezpie-~
czenstwo tatarskie nie znikato %7,

Sejm piotrkowski rozpoczal obrady 30-X.1512 zajmujac sie gléwnie, jak planowaii,
sprawami obrony. Owocno$¢ obrad byla jednak utrudniona brakiem. pelnomocnictw.
u postow poznanskich i kaliskich, co uniemozliwilo uchwalenie normalnych koristy-
tucji i spowodowalo odestanie przedyskutowanych wnioskéw do sejmikéw ge-
neralnych. : :

Na sejmie usilowano poczgtkowo znalezé posrednig droge reorganizujac w. nowy
sposob obrone panstwa. Zdecydowano bowiem, ze cale panstwo zostanie podzielone
na 5 czedci, z ktérych kazda bedzie obowiazana do obrony w okresie od Wielka=
nocy do $w. Marcina (11.XI.) innego roku. Szlachta ruska natomiast bylaby stalz
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w pogotowiu. O ile wiec z lakonicznych zrddet zorientowaé¢ sie mozna, byta to for-
ma jak gdyby czeSciowego, prowincjonalnego pospolitego ruszenia, z tym, ze w pogo-
towiu co roku bylaby inna cze$¢ panstwa 28

Krol ze swej strony zobowiazal sig utrzymywaé ze swych dochodow hetmana,
artylerie i 300 koni, za§ z szosu i 2000 fl. pomocy od duchowienstwa dalsze 30y
koni i 400 pieszych. )

O ile poczatkowo przewazata nieco zmieniona koncepcja malopolska czgSciowe-
go pospolitego ruszenia jako zaplecza i rezerwy dla sit zacigznych, o tyle w dalszych
naradach zwyciezyla w senacie wielkopolska koncepcja relucji tego obowiazku. Po-
stanowiono, ze od kazdego konia, przy utrzymaniu cyklu 5-letniego, zobowigzani
do pospolitego ruszenia beda placié raz na 5 lat po 12,5 fl. Czy omoéwiono jakies
dalsze szczegdly relucji — nie wiemy. Wiemy natomiast, Zze wobec braku pelno-
mocnictw i wogoéle niecheci postéow wielkopolskich, Zygmunt I postanowil wybrac
sie osobiécie do Poznania, dokad zwolal general wielkopolski i tam przeforsowac
uchwaty 2%, Niecheé¢ posiéw wielkopoiskich, wrogich przedwezesnemu, w stosunku
do dawniejszych uchwal, zwolaniu sejmu, zadajgcych utrzymania starych form po-
spolitego ruszenia i przeciwnych podatkom na zacieznych jest o tyle charakterv-
styczng, ze wilasnie w tym okresie, o ile mozna sie zorientowaé, szlachta wywalcza
sobie stopniowo coraz wieksza moznos¢é wypowiedzenia sig bez presji moznycnh na
sejmach i sejmikach. Tego stanowiska szlachty kaliskiej i poznanskiej — o ile
opisy Gorskiego sa wiarygodne — nie mozna uwazaé za programowe, lecz raczej
za cpér przeciw wszelkich projektom reformy narzuconym z gory, opér wyrazony
na sejmie m.in. parodniowymi dyskusjami miedzy izbg poselskg a senatem .

Sejmik generalny w Poznaniu mial sie zebraé¢ 27 lutego 1513 r., krél jednak wy-
bral sie tam wcze$niej, na sejmik za§ partykularny do Srody wystat Krzysztofa
Szydlowieckiego z legacja majaca przygotowaé uchwaly. W legacji bil giownie
w ciezar jaki stanowi dla szlachty pospolite ruszenie i zyski jakie w tej dziedzinie
przynoszg jej projekty piotrkowskie 3. _

Starania krolewskie odniosty tym razem skutek i sejmik poznanski uchwalit caly
porzadek obrony krélestwa. Zgodnie z projektami piotrkowskimi opieral sie .on
na zasadzie relucji obowigzku pospolitego ruszenia, wprowadzajac szereg posta-
nowien szezegdélowych i rozpracowujac .caly system obrony kroélestwa. Podstaws
wymiaru powinnosci mial by¢ przede wszystkim popis obowigzanych do pospoli-
tego ruszenia, z tym, Ze taksacje na podstawie zeznan popisowych miel‘i' przepro-
wadzi¢ w kazdym wojewodztwie wojewoda, kasztelan i 2 delegatéw szlacheckich.
Relucja miata wynosié 12,5 fl. od konia i by¢ wnoszona goiéwkag w okolo 4 miesigce
po odbytym popisie. Pienigdze mieli zbiera¢ réwniez wojewoda, kasztelan i dwéch ze
szlachty, zebrane sumy sklada¢ na rece kréla. Za niecodbycie popisu lub niezapla-
cenie relucji grozila ta sama kara co za uchylenie sie¢ pospolitego ruszenia, tJ.
konfiskata débr.

Caly obowiazek relucji w skali ogdélnokrajowej mial sig¢ pomieSci¢ w schemacie
5 dzielnic, ktére kolejno, co roku inna, mialy tej powinnosci podlega¢. W roku pla-
cenia relucji dana dzielnica nie podlegala pospolitemu ruszeniu w normalnej jego
formie, a i dla reszty kraju zasadniczo przez lat 5 pospolite ruszenie nie mialo by¢
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zwelywane, chyba w razie bardzo wielkiego niebezpieczenstwa. RoOwniez przez 5
lat objetych uchwatami peddani szlacheccy mieli byé wolni od podatkéw, z wy-
jatkiem czopowego, a za to, jak sie latwo domySleé¢, wszyscy, nawet miynarze i soi-
tysi pomaga¢ w pokryciu relucji swym panom, co nawet w wypadku. dzierzawcow
wyraznie zostalo podkre$lone, W obrebie calego cyklu 5-letniego Wielkopolska,
a $cislej mowigc jej 3 poszczegblne cze$ci mialy wplacié sumy relucyjne w ostat~
nich trzech latach. W trzecim roku placily wojewodztwa poznanskie, kaliskie i brze-
skie, w 4-tym wojewoddztwa sieradzkie, lgczyckie, rawskie, na koniec w 5-tym roku
inowroctawskie, plockie z ziemig Dobrzynskag i ksiestwo Mazowieckie. By unikngé
watpliwosci okreélono tez, analogicznie do normainego pospolitego ruszenia, ze po-
siadajgcy dobra w roznych ziemiach placa calo$¢ w miejscu stalego zamieszkania.
Zwrécono sie tez z apelem do Malopolan, by zechcieli w 4-tym i 5-tym roku zaja¢
sie dodatkowo obrong, a woéweczas zebrane pienigdze moglyby zostaé uzyte na
wykupienie débr krélewskich.

Calo$¢ uzyskanych z relucji sum miala pozwolié¢ krdolowi na utrzymywanie rok
rocznie po 2000 zacieznych na Rusi przez 2,5 kwartatu. Ewentualna nadwyzka bylaby
cbrécona na wykupno débr krélewskich 2.

Po sukcesie poznanskim wysilki dworu zwrécity sie ku Malopolsce. Wprawdzie
uchwaly piotrkowskie w sprawie podzialu kraju na 5 cze$ci, kolejno dzwigajacych
cigzar obrony na swych barkach, uwazano dla Malopolski za obowigzujace, ale
Malopolanie miieli sie wypowiedzieé, czy wola zwykia iorme pospolitego ruszenia,
tylko partykularnego, czy tez na wzdr poznanski zgodzg sig na relucje tej powin-
nosci. Krol pragnal niewatpliwie raczej reldcji pospolitego ruszenia i jednolite,
organizacji tej powinnoS$ci dla catego kraju, nie mniej w oficjalnych legacjach zda-
wal sie pozostawiaé sejmikowi malopolskiemu wolny wybor, naglac tylko do po-
épiechu, aby nieprzyjacielowi nie dawaé okazji do pustoszenie kraju %,

Szczegotow o przebiegu narad sejmikéw partykularnych i generalnego w Nowym
Miescie Korczynie nie mamy, nie mniej wyniki $wiadczg o nowym sukcesie polityki
dworskiej, cho¢ niektére momenty uchwal i podawane zastrzezenia zdaja sie wska-
zywaé¢ na do$¢ ostre starcia miedzy szlachta, a dygnitarzami i przedstawicielami
kréla.

Uchwaly matlopolskie przyjete w N. M. Korczynie okolo 10.V.1513 w zasadzie
uznawaly prawie w calo$ci uchwaly relucyjne poznanskie. Wprowadzone zmiany
i dodatki dazyly do 2 celéw: do zelzenia samego ciezaru, jak decyzja wplacania
sum relucyjnych w dwoch ratach, powolanie szlachty ruskiej do réwnorzednege
udzialu w powinnoéciach relucji oraz odrzucenia dodatkowego obowigzku obrony
w 4-m i 5-m roku cyklu. Drugim celem dodatkowych uchwat byla cheé¢ uzyskania
pewnych gwarancji przeciw ewentualnym represjom politycznym pod pretekstemn
opieszalofci czy niewlasciwego sposobu wypelniania obowigzku. Zastrzezenia te
zreszta ze wzgledu na organizacje pospolitego ruszenia, tj. konfiskate doébr na
rzecz delatora, godzily raczej nie we wladze krélewska, lecz w ewentualnych wro-
géw w lonie stanu szlacheckiego, w duzej mierze w magnatéw i ich zausznikéw.
Od kréla bezposrednio zadano tylko gwarancji, Zze nowe obowigzki sa doraZne i nie
naruszajg praw i wolnosci szlachty. Ponadto zastrzezono w uchwatach, ze dawne
spisy pospolitego ruszenia zostang zniszczone, Ze terminy popiséw zostang podane
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do wiadomosci poprzez specjalne listy krolewskie, a nie woznych, na koniec doda-
no, ze chorzy, przebywajacy zagranicg i nieletni beda mogli dopelni¢ obowiazku
popisu przez zastepcéw. Poza tym uchwaly korczyhskie zawieraly jeszcze szereg
drobniejszych spraw, czgsto — poza wezwaniem do kréla i kleru, by Swiecili
przykladem w speinianiu obowigzkéw obrony — nie zwigzanych z zagadnieniami
crganizacji sit wojskowych w kraju. .

Kalendarzyk popisOw zostal ustalony na maj i poczatek czerwca dla wojewddz-
{wa krakowskiego i ziemi sanockiej, lubelskiej, przemyskiej i halickiej, na wrze~
sien za$ 1518 dla ziem sandomierskiej, chetmskiej, belzkiej, lwowskiej itd. Sumy
mieli wnosi¢ pierwsi w polowie we wrze$niu — pazdzierniku 1513, reszte w grud-
niu-styczniu, drudzy natomiast w lutym i listopadzie-grudniu 1514 3%

System obrony uchwalony przez sejmiki poznanski i korezynski przedstawial
niewatpliwie powazne osiagniecie w dziedzinie dotychczasowej organizacji obrony
panstwa. Wprawdzie uchwalony by! doraznie, ale przez swa dtugotrwalosé (5 lat) mial
powazne dane do ustabilizowania sie. Wynikiem jego mialo by¢ 3.000 stalego wojska
zacigznego na kresach (w tym 1.000 kroélewskich), ilo§¢ uwaZzana za dos¢ powazng
w owym czasie. Teoretycznie popis z taksacja, jako sposéb réwnomiernego usta-
lenia rozlozenia ciezaru, oraz zasada uwolnienia od osobistej powinno$ci wojskowej
za zlozong sume pieniedzy zdawala sie zupelnie stuszna. System obrony oparty
byl na szlachcie, stanie do tego zdawna zobowigzanym, bezposrednio placacej teraz
na utrzymanie wojsk zacieznych. Inne stany, gléwnie chlopi, dotad giéwnie opla-
cajacy podatki na utrzymanie wojska, teraz, przynajmniej teoretycznie, mieli by¢
od tego ciezaru bezpoéredniego uwolnieni, z obowigzkiem jedynie wspomagania
w oplacaniu relucji swych panow,

Ujemne strony refcrmy objawialy sie w rzeczywistym, odziedziczonym po wias-
ciwym pospolitym ruszeniu, nierownomiernym roziozeniu jej ze szkodsy drobnej
i $redniej szlachty, a z korzy$cia dla magnaterii oraz w zbytnim obcigzeniu sama
relucja, zwiekszonym jeszcze jej jednorazowym w ciggu 5 lat charakterem. Jezeli
bowiem wezmiemy orientacyjnie, dawniejsze szacunki w XV wieku, to jeden kon
byl wystawiany przy 5—20 grzywnach ($rednio 12,5 grz.) rocznego dochodu, ras
12,5 florena podatku stanowiloby w ten sposéb 62,59 catego rocznego dochodu,
Mozna wprawdzie zgéry zarzuci¢ niedokladno$§¢ temu obliczeniu, ale pamiegtajmy,
ze przy odbywaniu powinnosci pospolitego ruszenia gldéwnie osobiscie, jak to mialo
miejsce przy malych dobrach, wigkszo$¢ obowigzkéw $wiadezy sie niejako w naturze,
a nie w gotowiZnie., Suma za$§ relucji obliczona wysoko, najprawdopodobniej wediug
kosztéw oplacania zastepcy — po 5 fl. przez 2,5 kwartaly — byta zbyt ucigzliwa.

Nic wiec dziwnego, ze przy popisach, a nastepnie wplacaniu samych sum beda
powstawaly coraz wieksze trudnosci, spory i klotnie rozbrzmiewajgce na calg Polske.
W pierwszym okresie chodzito o sam popis, popis o tyle wazny, ze od niego zalezal
w przysztodci ciezar przypadajacy na kazdego ze zobowigzanych, Przy okazji tez
popiséw dojdg wyraznie do glosu antagonizmy w lonie samego stanu szlacheckiego,
najgloéniej rozbrzmiewajace w ziemi krakowskiej.

Popis ziemi krakowskiej mial si¢ odby¢ 19 maja 1513 roku w Proszowicach.
Wiemy jednak, ze nastapily spory i klétnie, w rezultacie ktérych popis sig nie
odbyl. Przypuszezaé nalezy, ze rozbil sie o brak dawniejszych rejestrow pospoli-

# C. I P, III, 134, Tamze dokladne daty popiséw i skiadania pieniedzy.
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tege ruszenia z 1507 roku, ktére wojewoda krakowski Mikotaj Kamieniecki miat
publicznie zniszczyé przed rozpoczeciem sporzgdzania nowych %,

Krél zbytnio zaufal ostatnim powodzeniom i stabo przygotowal politycznie popis
proszowski pomijajac milczeniem szereg zadan szlachty krakowskiej. Dopiero wkrot-
ce po popisie wydat gwarancje praw i wolno$ci Zadang w Korczynie, teraz zas po
poraZce, oburzony wprawdzie gleboko na niesforno$¢ i nieposzanowanie uchwat
sejmowych i sejmikowych u szlachty, przychylit sie do dezyderatéw korczynskich
w sprawie ulg dla Krakowa w ciezarach pospolitego ruszenia — byé moze, by
pozyska¢ bogate miasto ~— oraz wydal akt kasujacy dawne zagubione rejestry
popisowe 9,

Po naradzie z senatorami odbytej w Radomiu wyznaczyl krol termin nowego
popisu w Proszowicach na 13. VII 1513. W wystanych mandatach i legacji do Pro-
szowic napominal szlachte, tlumaczyl, karami nawet grozil, by skloni¢ ja do do-
pelnienia popisu ¥, Nie obeszlo sie jednak bez powazniejszych sporéw miedzy
szlachta a magnaterig. Poszlo bowiem o to, kto, wojewoda i kasztelan czy deputaci
szlachty maja przechowywaé rejestry popisowych. Sprawa rejestréw byla o tyle
wazna, ze mogly one nie tylko ulec ewentualnym celowym zafalszowaniom, ale
i bez tego mogty dowolnie stanowié grozbe dla wrogéw nie w pelni zado§é czyniacych
powinnofciom, a z drugiej strony chronié przyjaciét i pokrywaé naduzycia. Spoér
ten o wyraznie spoleczno-politycznym obliczu, Zle wplynagl na przebieg popiséw,
tak Ze powazna cze$¢ szlachty uchylila sie od poddania sie popisowi 3,

Aby doprowadzi¢ popis proszowski do konca, wyznaczyt krél, dowiedziawszy sie
0o uzyskanych wynikach nowy jeszcze, ostaini juz termin na 21 wrzeénia 1513,
zadajac kategorycznie, by ci, ktorzy dotad nie speinili obowigzku popisu w tym
terminie, dopelnili go pod grozby kar nieodwolalnych ®, O wynikach tego trzecie-
g0 z rzedu popisu w Proszowicach nic nie wiemy.

Nie wiele wiadomo réwniez o popisach w innych ziemiach Malopolski, Wiemy
tylko, ze trudno$ci igtnialy w wojewédztwach ruskich., Podolanie wbrew oczekiwa-~
niom uchylali si¢ w czerwcu 1513 od popisu, tak Ze w styczniu 1514 doszlo na tym
tle do konfiskat *.

Wprawdzic suma szczegoléw tyczacych przeprowadzenia popiséw w 1513 roku
w Matopolsce jest bardzo nikta, ale znane przyklady nie wroézg nic dobrego, a sam
Zygmunt I wyraznie stwierdzil w listopadzie 1513 roku, ze ,,owa obrona z popiséw
bardziej nas naraza na niebezpieczenstwo niz zabezpiecza“ !, Wiemy tez, Ze pie~
nigdze szczegolnie z popisu w ziemi krakowskiej plynely opieszale i w minimalnej
ilosei 12,

W tej sytuacji zdecydowat sie krél, whrew dawniejszym uchwatom warujacym,
ze¢ w obrebie pigciolecia sejmy zwolywane nie beda, ze wzgledu na dobro panstwa,
jak sam mowil, zwola¢ pod swa nieobecno§é sejm do Piotrkowa na marzec
1514 roku 3,

3 C, I P. 111, 136, 143.

3 C. I P, III, 142,
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Dla krola najgrozniejsze bylo obecne zahamowanie realizacji nowego systemu
obrony przy przekrefleniu dawnego opartego na uchwalanych poborach. Tymcza-
sem za$ niebezpieczenstwo nie zmniejszato sie, Tatarzy grozili stale, nad Wolosz-
czyzna, a zarazem i Polskg wisialo niebezpieczenistwo tureckie. Litwa uwiklana
w wojne potrzebowala pomocy, a naprezenie z Zakonem na pélnocy nie mijato.
Na te tez niebezpieczenstwa wskazywal krél, wysylajac z Wilna w swym imieniu
na sejm Krzysztofa Szydlowieckiego¥. Sejm jednak w nieobecno$ci kréla odbyty
trudno bylo poprowadzié, tym bardziej, ze nie obeszlo sie bez sporéw. Doszedl
bowiem nowy moment, gdy poslowie, a nawet $wieccy senatorowie stanowczo za-
zgdali, by kler wywigzal sie ze swych przyrzeczen finansowych i lozyl na wojsko,
twierdzac, iz w przeciwhym razie nikt ze $wieckich nie bedzie wykonywal ze swej
strony obowiazkow obrony kraju. Zagdania te i zastrzezenia weszly réwniez do uchwal
sejmowych *3, )

Uchwaty sejmu piotrowskiego staly na stanowisku ulrzymania organizacji obrony
ustanowionej w Poznaniu i Korczynie z pewnymi tylko jej uzupeinieniami i to
racze] w szczegdlach organizacyjnych. Po linii Zgdan szlacheckich poszio dodanie
do komisji szacunkowej na popisie nie 2 a 6 szlachty, w tym po 2 z kazdego spi-
sywanego powiatu, ponadto za$§ =zaprzysiezenie calej komisji. Okre§lono tez
szczegdélowo metode szacunku i zalatwiania ewentualnych spordéw z popisowymi,
zastrzegajac, ze kazdy ze zobowigzanych ma prawo zamiast optaty odstluzy¢ w na-
lezytym wymiarze 2,5 kwartalu na Podolu. Z racji pienieznego charakteru powin-
nosci pociggnizto do oplat wojskich i burgrabiéw, w zasadzie zwolnionych od po-
spolitego ruszenia 16,

Wobec niewykonania uchwal korezynskich przez Matopolske w 1513 roku sejm
przesungl termin calego cyklu, zgdajgc wykonania obowigzku przez wojewddziwa
malopolskie w 1514 i 1515 roku i ustalajac nowe terminy popiséw w maju i paz-
dzierniku 1514 r., podajac tez jednocze$nie daty skladania pieniedzy. Wielkopolska
natomiast miala wedlug ostatnich uchwal diwigaé ciezar obrony w latach
1516—1518. Ustalono tez, ze nadwyzki pieniedzy beda przeznaczone na obrone, za$
rejestry po wyliczeniu sie z zebranej gotowki zostang zniszezone. Na koniec nie
zapomniano o zadaniu nowych gwarancji ze strony kréla ¥,

Uchwaly sejmu piotrkowskiego w roku 1514, zatwierdzone wkrétce przez krola,
idgc po linii zabezpieczenia praw szlachty, zdawalo sie Ze raczej wzmacnialy i roz-
budowaly system relucji. Mimo tego pozornego wzmochienia systemu obrony rze-
czywisto§é okazala sie trudniejsza i caly system atakowany przez szlachte w miareg
postepu jej zadan, raczej stabl jeszcze bardziej.

Nowe popisy, o ile z fragmentarycznych Zrddet wiemy, rdznie si¢ udaly. W ziemi
halickiej, a czesciowo i lubelskiej poszty gladko, natomiast w krakowskiej powstals
burza 8, Zamiast popisu powiatu krakowskiego i lelowskiego w Proszowicach zje-
chaly sie tlumy szlachty, doszlo, jak mozna siz domy$le¢, do kiétni z dygnita-
rzami, a przede wszystkim wojewoda krakowskim M. Kamienieckim. Szlachta
twierdzila, ze ostatnie uchwaly piotrkowskie, na ktére postowie krakowscy nie mieli
pelnomocnictw, wprowadzily nowe szkodliwe dla szlachty i jej wolnos$ci postano-
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wienia. Oburzala si¢ tez na lekcewazacy i obrazliwy do niej stosunek dygnitarzy,
a szczegblnie wojewody krakowskiego, niewlasciwe ogloszenie popisu itd. Zebrani
wydelegowali ze swego grona Mikolaja Taszyckiego, ktéry mial sie udaé ze skar-
gami i poselstwem od szlachty krakowskiej do kréla %9,

Fragmentaryczno§¢ danych nie pozwala glebiej przejrzeé¢ przyczyn i przebiegu
sporéw w Proszowicach. Niewatpliwe jest jednak, po drobnych zewnetrznych
wzmiankach sadzac, ze doszedt tu do glosu z duzg sily antagonizm miedzy ma-
gnaterig popierajaca reforme, a szlachta przeciwna systemowi relucji i narzuco-
nym przez to ciezarom.

Zygmunt I przyjat Taszyckiego z oburzeniem. Chociaz ten twierdzil, ze jest po-
slem calej prawie szlachty krakowskiej, zadal oden listow uwierzytelniajgcych,
gniewal sie na samozwanczy zjazd szlachty z innych powiatéw w Proszowicach,
argumentdéw postanie cheial uznaé i staral sie dowiedzie¢, kto tej burzy jest przy-
czyna i $mie lamaé¢ ustawy sejmowe. Odpowiedzi Taszyckiemu bezpoérednio udzie-
li¢ nie chcial, jedynie na zwolanym na 24. VIII 1514 sejmiku w Wojniczu miala
szlachta uslysze¢ odpowiedZ krélewska 50,

Poselstwo J. Karnkowskiego od kréla usilowalo przede wszystkim polemizowaé

z zarzutami szlacheckimi, stwierdzajgc prawomocnoéé uchwal piotrkowskich, po-._

szanowanie praw i wolnoéci szlacheckich i wyrzucajgc niesforno$é szlachcie kra~
kowskiej. Nie mniej bylo ono wlasciwie podsumowaniem niepowodzen calej refor-
my. Jak ustosunkowano sie do niego w Wojniczu, nie wiemy, moze juz jednak
bardziej wplywowi w radzie zaczeli sie orientowa¢é w wadach samej reformy
i antagonizmach utrudniajacych jej przeprowadzenie.

Dla samego Zygmunta I bilans paroletnich wysitkéw byl smutny. Wstapiwszy
na tron znalazl pustki w skarbie, a wojny lub naprezenia polityczne z wiekszo$cia
sgsiadéw. Od 1511 roku sytuacja jeszcze bardziej sie komplikowala, Stosunki z Za~
konem zaostrzyly sie, co spowodowalo w duzej mierze wrogie nastroje w Rzeszy
i stale intrygi w kurii rzymskiej. W tym roku zaostrza sie antagonizm Zygmunta I
z Maksymilianem I na tle rywalizacji o wplywy na Wegrzech. Sprawy tatarskie
i woloskie, groza turecka i stale odnawiajgca sie wojna litewsko-moskiewska pote~
guja trudnosci potozenia. Nic wige dziwnego, ze Zygmunt I dgzyt wszelkimi silami
do wzmocnienia panstwa od wewnatrz, a szczegdlnie jego sily obronnej, by moéc
sie oprze¢ zewszad grozacym niebezpieczehstwom i ciggle tworzgcej sie koalicji.

Pierwszym wiec dazeniem jego, juz od samego wstapienia na tron, bylo jak
wiemy zorganizowanie skarbu i wojska, by zyskaé podstawy do rozwigzania pala-
cych zagadnien polityki zagranicznej. Opierajgc sie na senacie antagonizmoéw spotecz-
nych nie rozumial, widzial tylko niesfornosé, upér i brak legalizmu u szlachty, a co
gorsze rzeczywiscie nie spostrzegal wiekszej poprawy w organizacji sil zbrojnych
i naptywie §rodk6w na nig. Na senatoré6w nie zawsze mogt liczyé — rozdzielaty ich
fakcje i zazdro$ci, w popisach nie zawsze chcieli dawaé przyklad szlachcie, czesto
nieodpowiednim podejSciem rozogniali tylko spory. Popisy za$§, jak wiemy, szty
bardzo ciezko, nie odbywaly sie wcale, lub tylko czeéciowo, gdy za§ objety jake
tako calo$é, pienigdze naplywaly z opdinieniem, a niekiedy, mimo grozby kar, nie
naptywaly wcale. Co gorzej wobec niepelnej realizacji popiséw w Matopolsce

w0 A, T. III, 79, 189.
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i Wielkopolanie wstrzymywali sig z popisami, czekajac, az Malopolanie zobowigzani
do wezesniejszego ich wykonania swoje zakonczg 31,

Brak powazniejszych skutkéw finansowych, a ciggle niebezpieczenstwo od Tata-
row, Turkéw, Krzyzakéw, nie moéwiac o walkach litewsko-moskiewskich, gdzie po-
sitki koronne stale byly potrzebne, doprowadzié musialy Zygmunta I i promotoréw
ostatnich reform do zaniku wiary w ich skuteczno$§é i mozliwo§é pelnego zrealizowa
nia. O ile bowiem w pierwszych latach panowania prawie rok rocznie uchwalane
podatki pozwalaly na jaka taka siala obrone, o tyle system nowy okazal sie za-
wodny 1 iloSciowo niewystarczajacy, przynajmniej wobec potrzeb chwili, a wy-
kluczal, poza uchwalonym szosem, odwolywanie sie do normalnych podatkéw. Re~-
forma zaczeia sie rzeczywiScie zalamywaé. Nie pomogla naglta poprawa sytuacji
politycznej dzieki odniesionemu w tym momencie (8. IX. 1514) zwyciestwu pod Orsza.
Wobec trudnosci rozwigzania probleméw wewnetrznych nie mozna bylo zywié
zbyt wielkich nadziei na powodzenia polityczne — nalezato raczej wyzyskaé wra-
zenie sukceséw dla zatagodzenia stosunkéw z cesarzem, a przez to i zmniejszenie
napiecia na innych odcinkach polityki zagranicznej. Wydaje sie¢ wiec prawdopo-
dobne, ze niepemys$lny rozwdj reform wojskowo-skarbowych byt jedng z przyczyn
zwrotu w polityce Zygmunta I i doprowadzit do zjazdu wiedenskiego.

W obliczu zalamania sie reformy i koniecznos$ci wyjazdu krélewskiege na Wegry,
a pozniej do Wiednia nalezalo zwolaé nowy sejm dla obmys$lenia sposobdéw, ktére
zagwarantowalyby bezpieczefistwo panstwa przynajniniej na okres nieobecnosci
kréla i daty érodli na zawarcie pokoju czy kontynuowanie wojny 3. Sejm krakow-
ski obradujgcy w lutym 1515 roku przeszed! do porzadku nad nieudang reformg
i wrécil do dawnych, wyprobowanych form organizacji obrony. Uchwalono wiec
pobdér w wysckoSei 12 gr. z tanu dla- Malopolski, 15 gr. za§ z lanu dla Wielkopolski,
jako dzielnicy nieobcigzonej dotad finansowo przez poprzednig relucje. Jako gwa-
rancje pelniejszego bezpieczenstwa uchwalono pospolite ruszenie, w dawnej zwy-
czajowej formie. Potepieniem niejako ostatnich reform bylo zobowigzanie Zygmunta
I, dane na prosbe szlachty, ze przez pozostate z cyklu 3 lata bedzie utrzymywal na
obrone zacieznych z uchwalonych podatkéw i bez zgody sejmu zadnych nowych
form cobrony ustanawiaé¢ nie bedzie. Jedynym $ladem przeprowadzonej przedtem
reformy byla uchwatla, Ze ci ktérzy uchylili sie od popisu czy uiszczenia relucji,
a winni byli to zrobi¢, sg w dalszym ciggu do tego zobowigzani i naleznosci beda
od nich egzekwowane z peinym zastosowaniem rygoréw i kar 53,

Konstytucje krakowskie zamknely rozdzial reform wojskowo - skarbowych za
Zyegmunta I, nie daly jednak rozwigzan, nawrdécily tylko do dawniejszych metod
i $rodkéw. Nic tez dziwnego, ze mys$li i proby reformy bedg w latach nastepnych
pojawiaé sie znowu, choé¢ nie tak pelne i oryginalne, wystepujac raczej w formie
doraznych préb niz glebszych reform. Zasade podzialu panstwa na kilka czesci (tym
razem 3) kolejno zobowigzanych do pospolitego ruszenia przyjely konstytucje sej-
mu krakowskiego 1518, ustanawiajgc tego rodzaju organizacje obrony od Tatardw.
Mys$laty o taksacji i o jakich§ postanowieniach obejmujgcych nowg organizacje
obrony sejmy 1525 i 1527 roku, lecz bez wynikéw. Sprawa sie wlekia i pozostala
nadal otwarta.
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Pod wzgledem prawnym uchwaly relucyjne, jak bylo wyzej zaznaczone, prze-
niosty na nowg instytucje szereg cech poprzedniej, tj. wlasciwego pospolitego rusze-
nia. Byl to przede wszystkim zakres oséb obowigzanych, okre§lenie obcigzenia na
podstawie popisu i taksacji oraz kara konfiskaty débr za uchylenie sie od cigzaru.
Fakt dysponowania skonfiskowanymi dobrami przez wojewodéw, oczywiscie z péz-
niejszym zatwierdzeniem krélewskim, moégl wynikaé¢ z nieobecno$ci Zygmunta I
w Koronie i roli, jakg odgrywal wojewoda w organizacji pospolitego ruszenia. Jak
sie odbudowaly normalne taksacje, nie wiemy. Delegaci szlecheccy, o ile byli czym$
nowym, to stanowili tylko gwarancje dla szlachty zabezpieczajgcg jg od ucisku ze
strony moznych.

Schemat tak blisko zwigzany z macierzysta instytucjg nie mégt sie dtugo utrzymag,
gdyz réznica treSci tj. zamiana §wiadczenia w naturze na rodzaj podatku pociggala
za soba dalsze konsekwencje, nadajace wlasne, charakterystyczne cechy instytucii
relucji pospolitego ruszenia. Mimo krétkowzrocznosci uchwat tego rodzaju nowa
cecha pojawita sie w uchwatach piotrkowskich®, a bylo nig pociggniecie do obo-
wiazku wojskich i burgrabiéw, wolnych zwykle od pospolitego ruszenia. Byla to
konsekwencja zamiany postugi, przy ktérej rola wojskich i burgabiow byla odrebna,
na oplate i Swiadcezyla o poczatkach wyodrebniania i usamodzielniania si¢ nowej
instytucji, do§¢ szybko zreszta konczacej swoj zywot.

Z punktu widzenia natomiast skarbowego relucja miala powazng wyzszo§é nad
normalnymi podatkami. Chociaz trudno obliczyé¢, czy i o ile wymiar jej by wiekszy
od przecigtnie uchwalonych poboréw, nie mniej odziedziczona po pospolitym rusze-
niu grozna kara konfiskaty dobr za uchylenie si¢ od wniesienia naleznych sum, byla
znacznie wymowniejszym i bardziej skianiajgcym do placenia argumentem niz oba-
wa przed cigzeniem staro$cinskim, polegajacym w najgorszym wypadku na zajeciu
cze$ci inwentarza. Ten twardy sposob egzekucji mdéglby poprawié¢ naplyw pieniedzy
do skarbu, oczywiScie gdyby nie uniemozliwiaty tego organiczne wady samej refor-
my i antagonizm spoleczny, ktéry ja obalil. s

Warto moze na koniec zastanowié si¢ nad uchwatg z punktu widzenia wyzyska-
nia przez nig jako podstawy zreszty tylko, 6wczesnych mozliwo$ci mobilizacyjnych.
Otéz przyjmujac éwezesng ludnosé Korony (bez wojewoddztw ruskich wediug pier-
wotnych uchwatl i bez Prus Krélewskich) na ca. 2.200.000, w tym okoto 220.000 szlach-
ty,wéwczas mozliwosci mobilizacyjne tejze wypadiyby ca 22000 ludzi, czyli $rednio
po 4400 na kazdy z 5 okregéw. OczywiScie pewna cze$¢ szlachty jako nieposesjonaci
mogla odpaéé od tej liczby, ale magnaci winni byli wystawi¢ ze swych débr wiegcej
niz wynikaloby z ilo$ci zamieszkujacej je szlachty; stad wydaje sie, ze moznaby ze
stosunkowo niewielkim bledem momenty te pominaé. W wyniku wiec relucji winno
by wplywaé okoto 55000 fl. rocznie, co biorgc $rednio po 8 fl. (zwykle 6—i0 fL)
na zacieznego, pozwalaloby na wystawienie 2750 wojska na 2,5 kwartatu. Cyfra tu
otrzymana jest o okolo 37,5% wigksza od projektowanej, ale da sie to latwo wytlu-
maczyé: 1) wskazywanym juz zbyt niskim szacunkiem wiekszych débr, 2) przewidy-
wanymi nadwyzkami. Z powyzszego wynika, ze u podstawy relucji bylo wziete ok.
72,59, teoretycznie mozliwego w ten sposéb do uzyskania potencjatu mobilizacyjnego,
co biorgc pod uwage punkty 1) i 2) wydaje sie $§wiadczy¢ o doéé¢ stusznym ocenianiu
i wyzyskaniu 6wczesnych mozliwosci mobilizacyjnych. Oczywiscie cate obliczenie jest
tylko orientacyjne.

8 C. I P. III, 149.
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Epilogiem uchwal o relucji pospolitego ruszenia byly represje, jakie spadly na
uchylajacych sie od tej powinnosci w 1516 roku. Nie posiadamy pelniejszych danych
dotyczacych konfiskat dobr z tego powodu — istniejace odnoszg sie tylko do woje-
wbodztwa lubelskiego i sandomierskiego 5. By¢ moze rzeczywiscie wobec gorliwosci
wojewodéw Mikolaja Firleja sandomierskiego i Andrzeja Teczynskiego lubelskiego,
te wilasnie wojewodztwa byly najbardziej dotkniete karami. Wéréd poszkodowanych
znajdujemy 57 nazwisk szlachty i to drobnej lub Sredniej co najwyzej. Jedynym
zamozniejszym, o ile mozna stwierdzié, byl Feliks Zelenski, starosta tukowski, potem
kasztelan chelmski. Co charakterystyczniejsze dokumenty podajg ponadto 11 wsi,
ktorych mieszkancy -— niewymieniona imiennie, a liczniejsza zapewne szlachta —
byli dotknieci konfiskatg. Spos$rdd tych 11 wsi o trzech da sie stwierdzi¢ z pewnoscia, ze
zamieszkiwala je szlachta zagrodowa. Powyzsze fakty zdajg sie wiec potwierdzaé¢
przypuszczenie o przecigzeniu relucjg i o niezdolnosci drobnej szlachty do jej pokrycia
w gotowiznie.

Pewne wnioski moze nasung¢ rowniez skitad delatoréw uzyskujagcych skonfisko-
wane dobra, Na 8 znanych nam z nazwisk wiemy, zZe 4 to dworzanie krélewscy,
a wiec ludzie zwigzani z dworem i jego dazeniami. Co do sktadu spotecznego korzy-
stajacych z %onfiskat, to 2 z nich to Teczynscy, stryjeczni bracia wojewody lubel-
skiego, nalezgcy niewatpliwie do rodu magnackiego, 3-ci to szybko wstepujgcy po
stopniach kariery, mlody jeszcze magnat, Jan Tarnowski, o 4-m na koniec Mikolaju
Bystramie z Radlina wiémy, Ze nalezal do zamoznej senatorskiej rodziny. O 2 dela-
torach nie da sie powiedzie¢, jakie bylo ich stanowisko spoleczne i ewentualne po-
wigzania polityczne, wydaje sie jednak, Ze musieli podobnie jak reszta byé zwigzani
z dworem i dygnitarzami.

Wprawdzie mimo potwierdzen Zygmunta I nie da sieg stwierdzié, czy delatorzy
wyegzekwowali na poszkodowanych nalezne im dobra, nie mniej na tym tle zdaje
sie rysowa¢ linia dzielgca pod wzgledem spolecznym te dwie grupy, tj. zwolennikow
reformy, czy wyzyskujgcych ja, od jej przeciwnikow, czy byé moze tylko ofiar.

Fakt ten, jak i spory przy uchwalaniu reformy i odbywaniu popisow $§wiadczag
dobitnie o antagonizmie, jaki istniat miedzy szeroka rzeszg szlachecka, a moZnymi
w tym okresie. Losy wiec reformy rozstrzygaly sig wsrod staré dwéch grup spo-
lecznych, wsréd walk o stanowisko w panstwie i korzy$ci z tego plynace. Jedna
z grup, tj. magnaci zwigzali sie z reformg, wygodniejsza dla nich, drudzy, tj. szlach-
ta, tak ze wzgledu na ciezar samej reformy, jak i antagonizm wobec moznych, co
szczegblnie wychodzito przy zatargach z Kamienieckim, przeciwstawiala sie im
gwaltownie. Ofiarg walki padla sama reforma, mimo swych wad stanowigca zawsze
postep w stosunku do dawniejszej organizacji pospolitego ruszenia. Na falach tez
walk spoteczno-politycznych beds sie nieraz rozstrzygaly losy prob innych reform,
a wyniki beda raczej miernikiem aktualnej przewagi jednej z grup spolecznych.

Jak juz Wwyzej zaznaczono nie tu jest miejsce na rozsgdzanie, na jakim podiozu
wyro6st antagonizm w obrebie prawnie pojetego stanu szlacheckiego, MoZzna tu tylko
stwierdzié, Ze $rednia braé¢ szlachecka w zwigzku z przemianami gospodarczymi
wzmachia swe stanowisko i siega po wiladze i korzysci, dotad prawie wylgcznie
dzierzone w rekach ,starszych braci®. Jedno§¢ stanu szlacheckiego byla wlasciwie
fikecjg prawng nie pokrywajgca sie z rzeczywistym stanem rzeczy, jednak dawniej
latwiej ulegajacy przewadze stan rycerski zaczynal sie¢ znowu burzyé, podnosi¢
glowe.

5% Metryka Koronna t. 29, s. 309, 397, 407, 419, 515, 518, 523.



304 ANDRZEJ WYCZANSKI

Reforma, ktéra w duzej mierze padla ofiarg tego antagonizmu, jest o tyle wazna,
'ze jej upadek zacigzyl powaznie na dalszym rozwoju ustroju panstwowego Polski.
O ile szereg instytucji i powinno$ci $redniowiecznych, w miare ich przezywania
sie znikalo lub tracgc swg forme niedostosowanag do przemian spolecznych i gospo-
darczych zycia 6wcezesnego ulegato relucji pienieznej, o tyle wiasnie ta, cigZaca jako
glowny obowigzek na calym stanie szlacheckim, przetrwala epoke, w ktérej zZyla
i rozwijala sie, pozostajgc na pare stuleci jako anachronizm u$wiecony pézniejszymi
teoriami szlacheckimi, w rzeczywisto$ci za$ zawalidroga w dazeniu do dalszych re-
form i postepu w' organizacji sit zbrojnych panstwa.

Upadek relucji pospolitego ruszenia byt zarazem zwyciestwem politycznym szlach-
ty. Upadek ten przesadzit réwnoczes$nie, w jakim kierunku péjda dalsze reformy
organizacji skarbu i wojska. Z upadkiem tym 13czylo sie stopniowe krystalizowanic
szlacheckiego programu reformy, godzacego w magnatow, bedacego przyczyng wielu
lat walk i sporéw, programu egzekucji débr, jako podstawy organizacji sit zbrojnych.
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TePPUTOPUH [IPEACTABUTENE) MHOCTPAHHBIX JEPAaB, ¢ MNOHATUEM TIOCYAApCTBa HOBBLIX
BpEMEH, TOFZa Mbl MOIeEM 3a I'IaHbCKOM IIPM3HATH XapakTep BIIOJNOBUHY CaMOCTO-
TENLHOTO I'CCYAAPCTBEHHOrO opragmi3ma. Ecay OJHAKO TOUHEE DaccMoTpuM (arTude-
CKYIO CTPYRTYPY TOTJAIHEro IOJILCKOrO TIOCYAapeTBa, T0 yOeauMcs, HTO HE OfuH
TGNBKO ['MaHbCK [ONIB3YETCH IOXOOHOTO Poja npaBaMy U 9TO B (PEOAalibHOM rocynap-
CTBE, ¢ ABHO PACCIadJICHIONI IOCY/IAaDPCTRBEHHOM Oprapusayeil (4eM fABJIAeTCA TODJanI-
HAa [Honpma), TaKMMM ¥e CAMBIMYM [IpaBaMu nonbsyxd'rc,q TAKIKe ¥ JPYIUE OPTaHi3Mbl.

Bopeba, koropyio BegerT I'ZaHBCK ¢ USHTPAILHCH TOCYAAPCTBEHHOM BJACTbLIO -— Celi~
MOM, HE ABJACTCA PEe3yJIbTaTOM [PUHITMIIMAILHOTO HEITDM3HABAHMA POPOIOM CEIMOBEIX
rocTaHoBeHn . XoTa [MaHBCK HE MMEJ B CceiMe CBOMX NPEICTaBMUTesel, HO IIPM 110~
CPefCTBE PYCCKOTO CeHMMKA CTAPaJICs BO3JEMCTBOBATEL HA CEIMOBBIE [TOCTAHOBJIEHMS
1 mOoZo0HO MI0DOMY IUHAXTUYY CUHTAJ CeBs B NPaB2 NPOTECTCBATHL IIPOTUB PELISHME
celiMa, KOTOPbIE HADYLIANM €rc MHTepechl. I1TO3TOMY TIAQHBCKO-MOJIBCKUE CHOPRI, MC
MHEHMIO aBTOPa, He ObLIM pe3yAbTaTOM HANMOHAJIBHOIO AHTAOHM3MA, & EUMITTOMOM
B0pBOBI KPENKOTr0 FOPOACKOTO OPraHu3Ma ¢ HACHUILEM UUIAXETCKOro KJIAcca.

Te3uc 5TOT B MIBECTHOM CTEMNEHW nojiepmmBaeTca (PaKToM, YTo 1upyu bojiee BHMMA-
TEJNBbHOM MCCHIEZOBAHWII HEKOTOPHIX BAXKHBIX CTANNMI IMOJBLCKO-IOAHBCKON GOpbOBLI, Mbl
BCTPEYMAEM TaM [IPOABNEHME CKOPeS KJACCOBOrO, UeM HAalMOHANLHOTO QHTACOHM3MA,
Cpenn upeacraBuTenell MONMLCKOM CTOPOHDLI, HECMOTPS Ha HEONHOKDPATHOEe 0BoCTpeHue
TNOJILCKO-THAHBCKUX CIOPGB, MbI BCTPEUAEM, OCOGEHHO CPEny MAarHaToB, PAA JHL, KO-
TCPBIE CONMAAPH3YIOTCA € TOPOHOM. '

AHJIPXEY BBIYAHLBCKM

TIOIIBITKM 3AMEHDI JUYHOV CIYZKBbl B OIIOJYEHUM
JEHEZKHBIMY B3HOCAMUM B XVI CTOJETUN

TpeboBauyra 3arPaHyyHOM IIOJIMTHUKY, IIOCTOAHHBIE BOMHBLI M TATAPCKO-Typeuras
orniacHoCTh yxe ¢ 1507 1. 3acraBnann Curmsmysga I 6osee cepb€3HO 3aHATLCA BONPO-
caMy npeodpazoBaunA QOUHAHCOB M Boiicka. O00OPOHA rocyzapcTBa MOrJa Torga dasu-
poBaTbCA HA HABMHBIX BOMCKAaX, YTO OAHAKC OBIT0 HEMMOCHUMABHO DuHaHcaM, WM Ha
omosdeduy. Ho OmnosygeHue y:Re OTKMIO CRBOM BEK TaK C OPraHM3alLMOHHON TOUKW
3PEHUS, KaK U 110 G0EBOM crocobHocTy. Jla KPOMe TOrO OTJIMHAN0Ch CePbE3HBIMII HEAO-
CTATKaMM II0 CBOEI COUMaNbHIL CTPYKType. OnoayeHue IPHHIMOMANLHO OOHUMAaNO
gyacc (beofadcB -— LUIAXTY; OHO OUYeHb HEPABHOMEPHO OTATOIAN0 TYXKe ULIHXTY,
SonblUIe BCETO MEIKOMOMECTHYIO, MEHBLUIC BCEro K€ OHO ODPEMEHSJI0 MarHaToR.

BaMeIIeHNe OIOMYECHMA TOCTOAHNLIMY HAEMHbLIMM BOMCKaMM TpeDOBaJO MMOCTOAHHBIX
¥ CHCTEeMaTHU9eCK) BHOCHMMBIX riogareil. IlofaTy Hajaraemsle JulIb €AMHOBPEMEHHO HE
rapagTMpOBai HM MOCTOAHCTBA HM NPOJOMMKMTEIBLHOCTM B3HOCOB BCJencTBUHE ITOTO
nonbITKM pedpopMBl 110 0ONLINE) HACTM HMEJNHM B BHIY JUIIb YCOBEPUICHCTBOBAHNE
OTIOJIMEHNH — YACTUYHLIL CO3bIB OMOJMUCHIS, Pa3fGJEHHBIM Ha TPWM STana JuiM Cco3na-
miie B ICCYAApPCTBE 5 OKPYTOB ONOJYEHVA, 00A3aHHBIX II00YEPENHO VCIIONHATL [TOBHH-
HOCTL BOEHHOI 00opoHnl. C 9TO MOTILITKOI CBS3aHA DPedpopMa, COCTABAAIONIAH TeMy
HaCTOAIIEH CTaThI.

Bo Bpema BeNLKONONBLCKOrO CefiMuka B rop. Kono B.1512 r. mpeacrasuresy KOPOJIR
CRENAm FpeNNoKenrie, YTo0b! TAaMCIIHAN NUIAXTA, BMECTO JHUHOTO YHACTHA B BOCH-
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ABIX ACHCTBMAX ONOJMEHHHA, IIATHIA 110 6 (PIOPEHOB (IIOJBCKHMX BOJIOTHIX) OT JMOLIAJN
(r. e. OT BCAAHMKQ, OTHPABJIASMOTO M3 JaHHOro umenud), CelimMuk NPMHAN ITOT NPo-
eXT NOHM3MB ATy 10 5 donmopenocr. Pezosouma sra HE OblRa TOTAA NPHBEAEHA B JiC~
nonuenme, Jlumin caemyomnr celmrrg 1513 r. B Ilo3mame BBICKA3AJCA Za pedopMy,
OPMHMMAH DIPHHI IIATHI BMECTO Cayxbmt B oncavenun, COTJacHO STUM IPERJIozKe-
HMAM IIAXTAY OGA3aHHbI CIYKHUTL B OHOJYEHUN MIaTHI 12,5 (hIOPEHOB OT KAXKAOTO
BCAAMVKE, OTIIPABAAEMOr0 M3 erc MMEeHMIT B ClIydae CG3blBa OrnondeHua. B BUAy TOTrO,
YTO IOCYZAPCTBO ACAMIGCH HA 5 ONOMHEHCKMX KPYTOB TAKOM OIaTEX NPHXOAMICA HA
naaTenbLIINKa Kaxkaepe 5 ger. 3a TO MIIAXTa Ho npoekty Oblna cpobomua oT TpusbiBa
B OOLIKHOBENHOM oroJdenyy. I1o npoerTy pedhopMbl B3MMAaHMIO [IATh] [IPEALICCTBOBAN
CMOTP M Takcalud, NpoM3BOAMMAS KOMUMCeKes, mcRobro ToMy xax 5To Opnio 00asa-~
TEHLHO AJA OOLIKHOBEHHOrO OroJdenyus. 3a YRNOHEHNE OT MCHONHCHMH OO0A3aHHOCTH
HAJarancch ODBRIYHOE B OMOMUEHMM HaKa3aHWe — RKOHPUCKAIMA WMERNMHA, [IPHHIM-
[IMaNbHO B TIONL3Y AOHOCUMKA. 34 BRIPYYEHHLIE CPEACTBA IIPEANOJNArasioch CHAPAAUTL
2000-0e BOMCKO muA ODCPOHBI rpaHuL.

ABAIOIMYHBIE K BENAKOIOALCKMM PEIOJIOLMAM NPMHMAN MAJONOJLCKMUI CCIIMMUK
B HosoMm Mecre Kopuyne. Peanusanusa IIOCTAHOBJISHMIL, KOTOPLIE B TCYCHME IIEPBBLIX
ABYX JleT NpejBMAesu oTAroluenue Toljbko Masoi Honbumv, oxazansct TPYAHON 15
BRINOJHEHNA, Tarcauuy He COCTCAJNCH, AEHLIM He TOCTYIadM K HAHaUCHHLIM cBop-
mWMKaM, CHyJaNich Pe3Kie ROHMIUKTHL :

B Bupgy scTpeuaeMpIx 32TPYINHEHWM IIHMOTPKOBCKMIL ceitv 1514 r. mosTOpHN peopra-
HU3AUMOHHELIE I10CTAHOBJICHMA, TIEPEABUIAafd 3ano3jlalble CPOKKM peanu3anny HOBLIX
CCHOB OGOPOHBI ¥ ofellad MENKOIIOMECTHOM 1aaxTe Oonblilee ydyacrve B TOKCAUMOH-
HBIX KOMMCCHAX. Y 97T [IOCTAHOBIEHUA PEANMIOBANMCH JIIIL B HEIHAUUTEIABHOI Mepe.
Beé pacryume BHEIIHNE W (DUHAHCOBBIC 3aTPYyAHEHNIS — MJIAXTA Me NIPMHSIA T10CTa-
HORJICHMIT HA CYET HOBBIX IIOAATEH, TAK KA OHM, 110 ¢& MHEHMIO, 2aMeulaJncCh npei-
170J1ATAEMO IINATOH — NCOYAMAN KOPOJA K PEEWM3NK B3LIRNOE HA YCHELIHOCTb pEe-
hopMBbI, K BO30OHOBIEHMIO MIPERHMX (POPM ONOJYCHNMA UM CAMHOBPEMEHHO HaJaraemblx
nogareir (1514/1515).

HecMOTPS HA TECPETHWECKUE JCCTOMHCTBA pPedopMbl — NOCTOAHHBIA M MPOYHbLIN
(OYHAHCOBEIM (DYHAAMEHT AJA COAEPIKAHMA HAEMHBIX BOMCK — COH3 roTeprena Kpy-
LICHUE INAaBHLIM 00Pa30M II0 ABYM OpndUmEaM, OHA COXPAHMIA B IONL3Y MATHATOB
BCS HEHOCTATKM B GBJACTM paszpepCTky cOpeMeHeHmil, YTo B BUAY CYIUECTRYIOILEro
B Jarepe (EcAANOB aHTATOHM3MA NPUBENO K YHOPHOMY CCHOPOTHMBJASHINO CpeRHe-
1M MENKONOMECTHONM IIIAXTHL] NPOTHE HPHUBEIASHMA B JICHOAHEHME C€aMoil pecbopMst.
Bropas npuymMHa — 9TO HEAOCTATOK, CYIECTRYIOIMII B caMoii pedbopme, a MMEHHO 110+
CTAHOBJEHWE, YTO B [JAHHOM OKPYrC (OZHOM ¥H3 IATH B IOCYAapPCTEE) INNSXTA GbLIA
o6A3aHa B TEYECHME OAA INATHTH BCIO CYMMY NPHYMTAIOIWXCH, COGCTBEHHO TOBOPJI
OYCHBb BBICOKMX, IJIaTEIKe.

D70 NPEBRUIIAKO JEHEKHLIE BO3MOMKHOCTH CPEHe- ¥ MEJKOIIOMECTHON MIIFXTLL, sl
KOTOPOJ JAKe NPEeXHAA JMYHASA CAYHOa B ONONUEHHN NPEACTABAANS O4YCHL GOJbLINOE
obpeMeneHne. B pesynbTare Kpyulenns pedOpMbI CCHOBY A co3ZaHmns XOoTa Oni ca-
MOV HE3HAUNTEJILHOW O0GOPOHBI UPMINIOCH MCKaTh Ha 0alze eIVHOBPEMEHMO Hajarae-
MBIX [ORATEIl MIM NCCTOAHHOTO COpPEeMEHEeHMs- KOPOJIEeBCKUX mMeHmit. TaruM obpasom
caMce OHOJIMEHNe IPOJOJNKANO CYIISCTBOBATE KakK AHAXPOHM3M M KPYHHOE IpenAT-
CcTBMe nist Golee HIMPOKUX pedopM M0 CpraHmM3anyit 080poHbLI FoCYyAapCcTRa.

Przeglad Historyczny — 15.



403
WLADYSEAW CZAPLINSKI

LE PROBLEME DE GDANSK
AU TEMPS DE L’ANCIENNE REPUBLIQUE POLONAISE

En discutant le probléme des relations de Gdansk avec la Pologne, l'historio-
graphie polonaise, autant que I'allemande, mettait surtout en relief les mobiles na-
tionaux des conflits entre la riche cité et la République Polonaise, régie par la
noblesse terrienne; on croyait' y apercevoir la cause principale des malenténdus
réciproques. Soumettant & lanalyse les priviléges de fait et de droit dont était
munie la ville de Gdansk, certains historiens étaient disposés a lui attribuer le
caractére d'une ville libre indépendante. Il est certain que si l'on compare les
droits dont était investie la ville: celui de posséder une force armée, de diriger sa
propre politique, de recevoir les envoyés d'états étrangers — avec la conception
moderne d'un état, on est tenté de considérer l'ancien Gdansk comme une cité mi-
indépendante. Il suffit cependant d’examiner de prés la structure politique de
I'ancienne Pologne pour se convaincre gue Gdansk n'éfait pas seul & jouir de pa-
reils droits; dans la Pologne féodale avec son organisation politique trés relachée,
d’autres en profitaient de méme, Aussi la lutte de Gdansk avec le pouvoir central
de P'état, ¢. & d. avec la Diéte polonaise, ne résultait pas d'un refus de principe
a4 reconnaifre les décisions de celle-ci. La ville n’avait pas de représentants au
sein de cette assemblée; pourtant elle s’efforcait d’en influencer les deliberations
par Pintermediaire de la ,diétine“ (sejmik) de Prusse; elle était convaincue — de
méme que 1'était chaque noble polonais, — de son bon droit de protester contre tout
décret contraire & ses intéréts_. Par conséquent les différents entre Gdansk et la
Pologne ne découlaient pas, a notre avis, d’'un antagonisme national; ils étaient
plutét les symptomes de la lutte de cet organisme bourgeois avec la suprématie de
la classe noble. A l'appui de cefte thése nous pouvons indiquer le fait qu'en exa-
minant attentivement certaines étapes importantes du conflif, nous y rencontrons
plus souvent les manifestations de rantagonisme de classe gue celles d’une rivalité
nationale. Aussi malgré Papreté de la lutte, on trouve du coté polonais nombre de
personnes, surfout parmi les grands, qui se solidarisent avec la cause de la Ville
de Gdansk.

ANDRZEJ WYCZANSKI

LES TENTATIVES ENTREPRISES SOUS LE REGNE DE SIGISMOND I POUR
REMPLACER LA LEVEE GENERALE DE LA NOBLESSE
PAR UNE TAXE PERSONNELI.E

Les nécessités de la politique étrangeére, les guerres incessantes aux frontiéres
et le danger menacant de la part des Turcs et des Tartares poussérent Sigismond
1, dés 1507, & s’occuper plus énergiquement de la réforme des finances et de la
force armée. La défense de létat pouvait &ire assurée soit au moyen de froupes
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mercenaires, ce qui était une charge que la trésorerie du royaume na pouvait
soutenir, soit par la levée générale (pospolite ruszenie) de la noblesse, Celle-ci
était surannée tant sous le rapport de son organisation que du point de vue de sa
valeur militaire et présentait en outre des défauts graves dans sa structure sociale,
Comprenant en principe toute la classe féodale elle devenait pour la petite no-
blesse une charge parfois ruineuse, tandis qu’elle restait moins onéreuse pour les
grands seigneurs,

Pour remplacer la levée générale par une armrée permanente de mercenaires, il
fallait des impdts stables systématiquement pergus. Les impdts votés d’année en
année ne garantissaient pas la durée et la stabilité des revenus, Les tentatives de
réforme étaient donc dirigées pour la plupart vers une meilleure organisation de la
levée générale: une levée partielle en trois classes successives, ou bien la divisicn
du pays en cing districts, chacun chargé a son tour de pourvoir 4 la défense natio-
nale. Clest & ce dernier projet que se relie la réforme a laquelle se rapporte la
présente étude. ‘ ' '

A la réunion électorale-diétine de la Grande Pologne, tenue & Kolo en 1512, les
envoyés du rol présentérent un projet d’aprés lequel la noblesse de cette proviace,
au lieu de remplir personnellement son obligation de service militaire, serait tenue
de payer 6 florins par cheval (¢. & d. pour chaque cavalier que la propriété était
en devoir de fournir). La diétine de Kolo accepta la proposition en diminuant la
taxe de 6 & 5 fl, Cette résolution toutefois ne fut pas mise en pratique. Ce ne fut que
la diétine suivante, siégeant en 1513 & Poznan, qui reprit le sujet de cette réforme.
D’aprés la résolution votée a cette occasion le noble devait payer 12,56 fl. pour cha-
que cavalier que son domaine était obligé de fournir. Comme le royaume était
divisé en 5 districts, cette taxe aurait & revenir tous les cing ans. En revanche la no-
blesse devait en principe &tre libérée du devoir de se présenter & la levée ordina-
ire. En accord aves Vidée directrice de la réforme, l'exécution de ce paiement de-
vait étre précédée, tout comme la levée elle-méme, d’une conscription et d'une
taxation accomplies par une commission spéciale. Toute contravention serait punie
par la confiscation des biens tout comme dans le cas de la levée; en
pratique le bien confisqué allait au délateur. Les sommes d’argent obtenues de
cette maniére devaient servir a mettre sur pieds 2000 hommes de troupes pour la
défense des frontiéres.

Une résolution semblable a celle de la Grande-Pologne fut votée en Petite-
Pologne par la diétine tenue & Nowe Miasto Korczyn. Cependant I'exécution de ces
votes qui, durant les deux premiéres années devaient mettre la Petite-Pologne
a Pimpdt, se trouva difficile a réaliser. Les taxations n’étaient pas accomplies,
Targent n'affluait pas entre les mains des receveurs désignés; des conflits acrimo-

nieux surgissaient.

En présence de ces difficuliés la Diéte de Piotrkéw, en 1514, renouvela ses réso-
lution précédentes au sujet du rachat du devoir militaire, remettant & plus tard la
date de l'exécution des nouveaux principes ‘et assurant & la noblesse certaines
garanties vis a vis des magnats, surtout une représentation plus nombreuse dans
les commissions de taxation. Encore une fois cependant, les résolutions ne furent
mises en pratique que pour une trés petite parts Les difficultés extérieures et

financiéres (les impdts ne furent pas votés, puisqu’on les croyait remplacés par
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le rachat de la ‘levée) disposérent Sigismond I & modifier son opinion quant &
refficacité de la réforme et & revenir aux anciennes méthodes de levée générale et
des impdts votés ad hoc (1514—15).

‘Malgré I'avantage que présentait cette réforme en assurant une base financiére
stable & lentretien des troupes mercenaires, elle sombrait pour deux raisons sur-
tout. D'abord elle héritait des défauts de la levée génerale dans la répartition des
charges & l'avantage des grands seigneurs, ce qui suscitait une opposition acharnde
du cdté de la masse des nobles. Secondement, dans le district (I'un des cing) obligé
pour lannée courante au paiement de la taxe de rachat, la noblesse était forcée de
g'acquitter au cours d'une seule année de toute la somme payable. Cette somme
était assez forte et dépassait les moyens de la noblesse de fortune moyenne et
petite, pour laguelle Vancien service militaire personnel avait- déja été une charge
"bien lourde. Par suite de la chute de cette réforme, on en devait revenir & chercher
‘une base financiére & la défense permanente des frontiéres, ne fut-ce gue minime,
dans les impéis votés & court terme et dans I'endettement permanent deg biens de
la couronne. Quant & la levée générale de la noblesse elle continua d’exister sous
son ancienne forme; elle demeurg un anachronisme et un obstacle a toute réor-
ganisation plus efficace de la défense nationale. ’

JANUSZ TAZBIR

BECHOS DES LUTTES SOCIALES BETRANGERES DANS I’OPINION
CONTEMPORAINE DE LA NORLESSE POLONAISE AU XVI-ME SIECLE

Cet article a pour but de retrouver dang la littérature polonaise du XVI-me
sidcle, littérature de caractdre polémique, religieux et politique, Pécho des luttes
contre le systéme féodal qui se déroulaient a cette époque dans les autres pays.

Au début Tauteur fait remarquer que lhistoriographie bourgeoise passait inten-
tionnellement soug silence tous ces problémes (ce dont on voit la preuve dans une
série de travaux publiée par des historiens, d’ailleurs éminents, tels que Brick-
ner, Kot, Grabowski ete)

Cependant nous découvrons dans les sources historiques du XVI-me siécle des
preuves évidentes du fait que des événements tels que linsurrection des Kurucs
en Hongrie (15614), la révolte paysanne en Allemagne dirigée par Miinzer (1525),
ou la Commune de Miinster dans le méme pays (1534), étaient souvent commentés
dans les écrits contemporains. A 'appui de sa thése lauteur cite des documents de
premiére source provenani de la premiére moitié du XVI-me siécle (la chronique
T'un historien de ce temps, Décius; les lettres de 'humaniste polonais, Krzycki,
les décrets dex rois Jagellons). Ces données prouvent de l'avis de Pauteur gu’alors
déja la noblesse et la dynastie régnante en Pologne craignaient les bouleverse-
ments sociaux preduits par les guerres de religion.

Les comptes-rendus relatifs a la révolte de Miinzer et 4 Ia Commune de Miinster
sont d’autant plus nombreux dans les écrits polémigues des hommes de la contre —
réforme en Pologne (seconde motié du XVI-éme siécle), I¢ci Llauteur cite les
énonciations deg chefs du mouvement antiréformiste polopais (St. Hosius, W.





