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MATERIALY DO ATLASU HISTORYCZNEGO POLSKI XVIII W.
ARCHIDIAKONAT PULTUSKI W ANKIECIE MICHALA PONIATOWSKIEGO
Z R. 1778

Zrozumienie, ze dobra mapa jest koniecznie potrzebna do sprawowania rzadow
nietylko wladzy cywilnej, ale i koScielnej, troska o sporzadzenie takich map, cheé
doréwnania pod tym wzgledem =zagranicy, ozywiala biskupa plockiego Michala
Poniatowskiego na réwni z jego koronowanym bratem Stanistawem Augustem,
Mozna stwierdzi¢, ze biskup na tym polu wyprzedzil prace kréla. Juz w pieé¢ lat
po objeciu stanowiska biskupa plockiego, w sprawozdaniu ze stanu diecezji wysta-
nym do Rzymu, a datowanyrm z Jablonny 30 sierpnia 1778 r. pisal biskup Ponia-
towski miedzy innymi: Confectae sunt mappae geographicae dispertinentes totam
dioecesim in archidiaconatus, hos vero in decanatus?t.

Mapa diecyzji plockiej, ktorej sporzadzenie stwierdza biskup Poniatowski, jest
nieznana w literaturze kartografii polskiej. Znana jest natomiast mapa tejze die-
cezji wykonana przez ks. Franciszka Czajkowskiego w r. 1779. Jednakze na pod-
stawie foliatu, znajdujgcego sie w archiwum XKapituly Lowickiej stwierdzi¢ mozna,
ze chodzi fu o jedng i te samg mape, ktérg wykonat ks. F. Czajkowski ostatecznie
w r. 1779. Sprawa przedstawiala sie nastepujgco:

Ks. F. Czajkowski w 1778 r. pracowal nad mapg diecezji plockiej dla biskupa Po-
niatowskiego. Stan jej opracowania w sierpniu by! taki, ze biskup mégl napisaé
w sprawozdaniu do Rzymu o jej wykonaniu, o podziale na archidiakonaty i dekanaty.
W czasie pracy postanowiono jg oprzeé na najSwiezszych dokladnych danych tere-
nowych. W tym celu biskup wydat rozporzagdzenia do konsystorzéw w Plocku i Pul-
tusku, te za§ przez dziekanoéw do prokboszczdéw parafii, azeby jak najpredzej ple-
bani nadestali opis swej parafii, odpowiadajac na pytania zawarte w pieciu arty-
kutach ,,dla robiacej sig actu Dyecezyalney mappy“2 Te odpowiedzi z jednego tylko

! Rozrzadzenia y pisma pasterskie X.M.J- Poniatowskiego Bpa Plockiego do
Dyecezyi Plockiey... Warszawa 1785, 1II s. 297. Acta Actorum Fol. 104 s. 112 w Archi-
wum Diecezjalnym w Plocku zamiast decanatus ma diaconatus.

2 Z odpowiedzi ks. Baltazara Tymifiskiego, dziekana Andrzejowskiego na artykutly.
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archidiakonatu puttuskiego zawiera znajdujacy sie w bibliotece Kapituly Lowieckiej
{foliat pt. Archidiakonat Pultuski, ktérym zajmiemy sie ponizej.

Ankieta zarzgdzona po raz pierwszy przez bpa Poniatowskiego w 1778 r. przyniosta
wiele cennego materialu do umieszczenia ha mapie diecezji plockiej. Pomy$lne jej
wyniki, jak réwniez cheé przyniesienia pomocy krélowi w opracowaniu map calej
Polski, sklonily bpa Poniatowskiego do wydania 1 grudnia 1782 r. nowej ankiety,
tym razem powiekszonej do 9 pytan czyli artykuléw do opiséw parafii. W mys!
tego nowe opisy miata sporzadzi¢ diecezja plocka, diecezja krakowska, ktérej Mi-
chat Poniatowski byt administratorem w 1783, gdy za§ w 1784 r. zostal arcybisku-
pem gniezniefiskim i prymasem, wyzyskal dla kartografii polskiej to stanowisko
nakazujac za poSrednictwem biskupoéw sporzgdzenie opiséw i w innych diecezjach.

Opisy zebrane razem utworzyly kilkadziesigt toméw, korzystal z nich czeSciowo
K. Perthées. Z upadkiem Polski zostaly wywiezione do Rosji, odzyskane na mocy
traktatu Ryskiego zlozone zostaly w Bibliotece Narodowej w Warszawie, zaginely
w powstaniu warszawskim w 1944 r.

Opisy te zawierajace pierwszorzedny material geograficzno-historyczny spotkatly
sie z nalezytg oceng w 1898 r. przez Jbézefa Kleczynskiego, w 1920 r. przez Olszewi~
cza, w 1930 r. przez K. Buczka. Jednakze nigdy nie zostaly nalezycie wyzyskane.
Zachowany w bibliotece Kapituly Lowickiej foliat pt. Archidiakonat Pultuski praw-
dopodobnie stanowi jedyny tom obecnie znany 2a,

Opis rekopisu lowickiego

Folial w bibliotece Kapituly Eowickiej w Rowiczu, oznaczony sygnaturg M. 15,
oprawny, zawiera 211 nienumerowanych kart, in folio. Karty te stanowia oryginaly
odpowiedzi proboszczow parafii archidiakonatu pultuskiego na ankiete z 1778 r,
napisane w czasie od poczatkéw wrzesnia do kofica grudnia 1778 r., ulozone i zszyte
alfabetycznie wedlug dekanatow 1 parafii.

Manuskrypt lowicki nie traci swej wartoéci na tle dochowanych wizytacji parafii
archidiakonatu puttuskiego z XVIII w., znajdujacych sie¢ w archiwum diecezjalnym
plockim. Wizytacje bowiem mialy na celu stwierdzenie stanu duchownego parafii-
i kleru, stanu materialnego ko$ciota i budowli, uposazenia beneficjum. Dlatego wi-~
zytacje niekiedy tylko wyliczaja wioski nalezgce do parafii, a pomijajg szczegdly
topograficzne, spoteczne i ekonomiczne, ktére posiada manuskrypt lowicki.

Skad manuskrypt ten znalazt sie w Lowiczu? Poniewaz ks. Fr. Czajkowski, kar-
tograf bpa Poniatowskiego, byl archidiakonem Kapituly Lowickiej, po rozbiorach
osiadl na stale w Lowiczu, a w testamencie czg§¢ swych zbioréw i rekopiséw zapisal
bibliotece kapitulnej, ta wiec drogg opisy parafii Archidiakonatu pultuskiego dostaty
sie i przechowaly do naszych czaséw w bibliotece Kapituty Lowickie]j,

Niestety mapy diecezji ptockiej wykonanej przez ks. Czajkowskiego w 1779 r. na
podstawie tych opis6w nie znalazlem. Nie posiada jej ani Archiwum Gléwne, ani
Biblioteka Narodowa w Warszawie. Nie posiada jej roéwniez Archiwum
Diecezjalne w Plocku. Ks. infulat Stanistaw Figielski oraz ks. kan. Wojcicki
z Procka of$wiadezyli jednak, 2Zze mapa taka znajdowala sie przed wojng
w  Plocku. Katolog archiwum konsystorza  pultuskiego przewiezionego

2a W archiwum kapitulnym w Lowiczu znajduje sie inny jeszcze folial, napisany
przez ks. Czajkowskiego na podstawie opiséw parafii, objetoSci 600 stron, pt.
»Regestr Dyecezyow*, zawierajacy wykaz ponad 20000 wsi Polski z konica XVIII w.,
z podaniem nazwisk ich wtascicizli lub posesorow tak $wieckich jak i duchowych.
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w 1908 r, z Pultuska do Plocka posiada pozycje ,Mapa diecezji“. Mozliwe, ze byra
to mapa ks. Czajkowskiego z 1779 r.

Archiwum Gléwne w Warszawie posiada obecnie oryginaty dwdch innych map
ks. Czajkowskiego, przechowywanych przez wiele lat w bibliotece Sztabu Gléwnego
w Leningradzie, a mianowicie: 1) Mape wojewodztwa krakowskiego i Ksigstwa
Siewierskiego z r. 1785, sygnatura 20393 i 2) Mape wojewddziwa sandomierskiego
na powiaty i parafie podzielonego R.P. MCCLXXXYV, sygnatura 1584/AK/91.

W zakrystii Kolegiaty Lowickiej wisi na $cianie piekny portret ks. Czajkowskiego
wykonany na rok przed jego $miercig z napisem na odwrotnej stronie ,Franciszek
Czaykowski archidiakon Xowicki, Czlonek Towarzystwa Krélewskiego Warszaw-
skiego Przyjaciét Nauk, urodzony 24 lutego 1742 r., odmalowany dnia 4 lipca 1819
przez Ignacego Stachowicza®“. W Liber Mortuorum parafii Kolegiaty Lowickiej za
rok 1820, pod N 158, pod dniem 15 czerwca, wpisany jest akt $mierci ks. Franciszka
Czajkowskiego.

Ankieta z 1778 r.

Tytul ankiety by! nastepujgcy: Artykuly do predkiej potrzebne
informacji dla robigcej sie archidiecezjalnej mapy ze
wszystkimi posesjami tak miast jak i wsi. Ankieta zawierala piet
artykutow.

1-0. Zeby kazdy pleban wyrazil wszystkie wioski do swej parafii nalezace z do-
kladnym opisem ich odlegltosci od swego parafialnego ko$ciota i potozenia wzgledem.
potudnia, péinocy etc. Np. koscior N. polozony w dekanacie N., odlegly od ko$ciola
od ktoérego dekanat bierze nazwisko mil NN., od miast znaczniejszych NN na mil
miernych lub wielkich NN, wie§ wzgledem par. ko§ciota polozonego np. o pél mili...,
craz co jest wioska, a co tylko i gdzie jakie chalupy, lub inne karczmy, mlyny...
lub koscioétki.

2-0. Pilnie sie wywiedzie¢ potrzeba o odleglosci i polozenie miejsc znaczniejszych,
jako to miast grodowych, lub powiatowych, jak wzajemnie te miasta od siebie sg
odlegle i w jakim polozeniu i takie odleglo§ci podiug wielkich mil, lub miernych:
albo matych... wyrazi¢ nalezy.

3-0. Jezeli droga do tych miejsc jest prosta, albo dla laséw,. bagnisk i innych
przeszkdéd wiele zakretéw majaca, jezeli réwna lub gorzysta, jezeli twarda, piaszczy-
sta, bagnista.

4-0. Wiele godzin pospolicie do odprawienia tejze drogi loiyé trzeba w lecie pie-
chotnemu, konno jadgcemu, w zimie sankami jadac...

5-0. Bagha, jeziora, stawy znaczniejsze wzgledem wsi lub miasteczka przy ktorych
sa polozone, trzeba wyrazié po ktorej stronie czy péinocnej, czy poludniowej etc.
sa polozone. Item rzeczki znaczniejsze i blota najosobliwiej za$, ktére graniczg
jeden powiat, ziemie, wojewo6dztwo od drugiego; skad sie poczynajg, po pod ktore
wioski plyng i w ktérym miejscu z innymi znaczniejszymi igczg sie?

Na pytania zawarte w wyzej przytoczonych 5 artykulach wszyscy proboszczowie
za posrednictwem dziekanéw dali odpowiedZ na pi§mie. Tytut tych odpowiedzi jest
rézny np.: ,OdpowiedZz na artykuly“, ,,Opis parafii N“ ,Opis wsi calej parafii“.
,Uwiadomienie o poltozeniu parafii“, ,,Opisanie kosciota N..* tfres§¢ jest zgodna
z artykulami.

Zaznaczy¢ nalezy, Zze odpowiedzi na art. 1, 2, 3, i 5-ty nie nasuwaly wigkszej tru-
dnosci. Dlatego wszystkie odpowiedzi wyliczajg nazwe parafii, jej potozenie w deka-
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nacie, ziemi, wojewédztwie, odleglo$¢ od sasiednich parafii i najblizszych miast i wy-
liczaja wioski opisujgc je mniej lub wiecej dokladnie. Za to art. 4-ty domagajgcy
sie potréjnej odpowiedzi w tej samej sprawie —i ile godzin nalezy zuzy¢ na droge
piechotnemu, konno jadacemu, w zimie sankami, przysporzy! najwigcej trudnosei
odpowiadajgcym, wywolujac z ich strony nieraz niezwykle ciekawe i krytyczne
uwagi co do redakcji niefortunnego artykulu. Nie wszystkie opisy stojg na jednym-
poziomie. .Bogactwem wiadomos$ci, ponad wymagania ankiety, odznaczajg sie opisy
parafii dekanatéw andrzejowskiego, lomzynskiego, ostrowskiego, najmniej — deka-
natu stanistawowskiego.

Liczba i wielko$é wiosek

Manuskrypt lowicki zawiera odpowiedzi 107-miu parafii, nalezgcych do 12 deka-
natéw, a liczacych 1717 wsi.

Jednakze te liczbe 1717 wsi nalezy bra¢ z pewnym zastrzezeniem. Niejedno-
krotnie bowiem spotka¢ mozna w opisach nazwe wsi czy osiedla, przy ktérych jest
podane, ze znajduje sie w nich jedno tylko osiedle. Tak wiec w parafii Brok po-
dane jest znaczniejszych wsi 5, po kilka chalup majgcych — 5 wsi, wreszcie chalupy
pojedyncze osobne nazwy majgce: Puzdrowizna, Laskowizna, Dobiechy, Ciuraj,
Przywo6z, Szopa Wapienna, Tarlowizna, Cegielnia. W parafii Nieporet opis podaje
zaledwie dwie znaczniejsze wioski, reszta tzw. Katy, tj. po 2 lub 3 chalupy rozrzu-
cone po boru. W opisie parafii Jadéw takie drobne osiedla nazwane sg ,Katniki“
i rowniez posiadajg wlang nazwe np. Katnik Rafa, pusty kat plebana kamieniec~
kiego zowie sie Szumin, drugi kat zowie si¢ Wywloka; znowu dwa inne: Kobuz
i Szenkarzowizna. Opis par! Maly Plock dek. Wizkiego te pojedyncze osiedla
miedzy borami nazywa ,,Budniki“ takich budnikéw oddzielnie jeden od drugiego
mieszkajgcych bylo 5.

Tylko 19 parafii podalo dokladnag liczbe domoéw w kazdej swej wiosce; niektérs
parafie podaly jg czesciowo, ogromna wiekszo§é opiséw parafii podajgc zawsze
ilos¢ wiosek i ich nazwy, nie podaje ilo$ci domostw. Z podanych materiatéw mozna
sie zorientowa¢ co do Sredniej wielko$ci wsi. Tak np. par. Rossochate dek. andrze-~
jowskiego posiada ogdlem 35 wsi: z tych 26 wsi posiadalo od 2 do 10 chalup, 8 wsis
od 10 do 20 chatup, koscielna wie§ Rossochate — 33 chalup. Parafia Zuzele w tym
samym dekanacie miata 28 wsi: z tego 19 wsi mialo od jednej do 10 chalup, 6 wsi,
od 10 do 15 chalup, jedna wie$§ 26 domostw i to ubogich. Ogdélem w par. Rossochate
byto 343 chalup, w Zuzeli — 213.

Byly jednak i wielkie wsi. Ks. Kolomajski pleban par. Kolno wymienia w swoim
opisie takie dwie wsie: Wielke Zabiele mialy 80 budynkéw, a wies Czerwere 80
chatup.

Nazwy wsi

Z opiséw parafii archidiakonatu pultuskiego wynika, ze byla to, oprécz Kurpiéw
na poélnocy, kraina zagrodowej szlachty mazurskiej. Szczegélnie w poludniowej
i wchodniej cze$ci archidiakonatu cate wsie byly przez nig zamieszkale i swag nazweg
braly od poszczegdlnych rodéw. Trudno byloby wyliczyé te wszystkie wsie, ale
przynajmniej charakterystyczne dla wiecej znanych nazwisk przytoczymy. A wige:
Brajczewo, Chelchy, Chromany, Chrusciele, Dmochy, Gniazdowo, Godlewo, Grabino,
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Grzymaly, Jaczewo, Janczewo, Komorowo, Krajewo, Lipskie, Maleszewo, Niemiry,
Oldaki, Paieki, Pulazie, Rowiska, Skarzyn, Tyszki, Ugniewo.

Inne znowu nazwy wsi wskazuja, ze wie§ byla jak gdyby matecznikiem, z ktérego,
jak z ula wychodzily coraz to nowe, mlode roje osadnikéw, ktére zakiladajac nowe
osady nie zrywaly wiezi ze swa rodowa wsiag. W opisach spotykamy wiele takich
przykladow. I tak np. z pierwotnej wsi Boguty, w par. Nur, powstalo z czasem osiem
osad, ktére do rodowej nazwy wsi przybieraly przydomki, a wige: Boguty Milezki,
Boguty Augustyny, Boguty Lesne, Boguty Rubiesze, Boguty Pianki, Boguty Biedusie,
Boguty Wielkie, Boguty Stagiewki. Podobnie bylo ze wsig Tymianki w tejze parafii:
Tymianki Wachnie, Tymianki Synaki, Tymianki Pachoty, Tymianki Okunie, Ty-
mianki Dembosze, Tymianki Szklarze. W par. Piski, dek. ostrowskiego mamy w roéz-
nych odmianach wie§ Tyszki: Piotrowe, Pomian, Gostery, Nadbory i Ciggaczki.

Zabudowa wsi

Wszystkie budynki wiejskie, chatupy, karczmy, plebanie, dwory, z wyjatkiem
gdzieniegdzie palacu wielkiego magnata, a w wiekszoéci i miejskie parafialne kos-
cioly byly drewniane. Murowana budowle spotkaé mozna bylo w miastach, ko§ciot
farny lub klasztorny3. Tak wiec ks. Czarzasty, pleban par. Zaremby dek. andrzejo-
wskiego, pisze: ,ko§ciol parafialny drewniany, jedynie konwent i kosciét 0.0 Re-
formatow murowany, innych muréw w catej parafii niemasz‘.

Wie$§ zazwyczaj zbudowana byla w bliskosci wody, nad struga plynaca, w jednej
prostej linii, wzdtuz drogi wiejskiej czyli ulicy. Je$li takg nie byla, w opisach bywa
nieraz zaznaczone, np. wie§ Modzele w par. Wasosz ,sama wie§ rozlegla, chalup
w niej kilka, i to nie ze wszystkiem porzadne, jedna od drugiej opodal, nie wediug
linii' czyli trybow“. Wie§ zabudowana po jednej stronie ulicy zowie sie jednopola-
ciowa, jezeli posiada domy po obu stronach — dwupotaciowa. Taks byla wie§ Da-
nowo w tejze parafii, , wie§ odlegla od koSciola o éwieré mili, rozdzielona na dwie
potacie, chalup w niej kilkana$cie, ale mniej porzadne: struzka idzie ze zdrojiw
przez te wie$ pomiedzy te polaci, karczma na konicu wsi porzadna, boréw nie ma,
tylko olszyny nad zdrojami“.

O dworkach szlacheckich niektére opisy podajg rozklad izb wewnetrzny, np. ,dwor
nowy o trzech izbach z dwiema alkierzami, drugi stary zrujnowany®, lub ,dwoér
nowy o dwdch izbach z alkierzami i sala®. Ks. Marcin Renki, pleban par. Lubiel dek,
szyszkowskiego, podaje w opisie ciekawy szczegdl, jak byly zbudowane mate domki
komornikéw i innej biedoty. Pisze o wsi Woélka Lubielska, ,budynkéw gospodar-
skich dobrych 10, trzy male chatki w slupy o jednej izbie dla komornikéw*. O innej
wsi swej parafii Olszaki pisze: ,,wie§ ma budynkéw dobrych 5, szésty zrujnowany,
item jest budka malenka w stupy wystawiona pod lasem, w ktérej dziad stary z zo-
na siedzi“, konczy za$ sarkastycznie ,ani dworu, ani karczmy, bagna, bloto dookola
wielkie i dosy¢“. O dworku ubogiej szlachty zasciankowej, ktéra po za tytutem, ni-
czym sie nie réznila od chlopéw pisze ,,w Gradach wsi budynkoéw gospodarczych
4, dworek prosty z alkierzem i malg izdebka, stary ale dobry“.

Przegladajac odpowiedzi proboszezéw na ankiete, z rozrzuconych gdzieniegdzie
uwag otrzymuje sie wraZenie ze naogdt stan budowli wiejskich byl w wiekszo$ci zly.

3 Na 376 kos$ciolow diecezji plockiej murowanych bylo 114, czesciowo mur.
i drewnianych — 15, reszta tj. 247 koscioléw bylo drewnianych. Rozporzadzenia
i pisma, t. III, 348 status dioecesis.
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stwierdza to réwniez opis parafii Poryte, dek. wizkiego: , we wsi Korzeniste jest
dwor stary, staroswiecky strukturg stawiany, inne domy mieszkancéw podie“.

Karczmy

Nie mieliby$my obrazu wsi XVIII w., gdybySmy nie wspomnieli o karczmach. Wielu
plebanéw w odpowiedziach swych wylicza szczegdlowo te wazing instytucje gospo-
darczg Owczesnego zycia. ktéra byla nietylko miejscem wyszynku napojéw alkoho-
lowych, ale réwniez zajazdem, miejscem noclegu, restauracjg, sklepem, miejscem
zgromadzen i spotkan, izba muzyk i wesel.

Wedlug tych opiséw dzielily sie Owczesne karczmy na: 1) karczmy z wjazdami
czyli wjezdne, inaczej jeszcze zwane ,karczmy z stanami®, i 2) karczmy bez wjaz-
dow, same tylko chatupy w ktérych szynkarze trunki dawali. Karczmy pierwszego
rodzaju, wjezdne, czesto polgczone byly z browarem, byly to duze karczmy, budo-
wane przy goscincach, traktach, miasteczkach, sktadaty sie z duzej izby, alkierza,
sieni i stajni na konie. Karczmy bez wjazdéw nie posiadaly stajni, byly mniejsze,
zazwyczaj rozrzucone po wioskach parafialnych, czesto karczemkami zwane. Liczba
ich w wioskach byla roézna.

W parafii Gasowo dek. makowskiego na 29 wiosek w 17 wsiach byly karczemdki,
w ktérych Zydzi siedzieli i trunki sprzedawali. W par. Nur, w ktérej bylo ogdlem
43 wsi ,,w tych wszystkich wsiach po wickszej czeSci karczemki sie znajdujg“. W par.
Wasosz na 0gdélng liczbe 41 wsi, bylo w 20 wsiach po jednej karczmie, w jednej wsi
bylo 2 w innej nawet 3 karczmy. W znanej juz nam kosScielnej wsi Rossochate byly
4 karczmy. W par. Rutki Ko$cielne przy go$cincu warszawsko-grodzienskim i wi-
lefiskim na 36 wsi bylo karczm wjezdnych z browarami 12, karczm bez wjazdu,
ale z browarem — 6, karczemek — 3.

Karczmy staly najczgSciej po $rodku wsi, rzadziej przy wijezdzie lub na koncu
wsi. Przy obfito$ci rzek w archidiakonacie pultuskim i czestych, a nieraz trudnych
przeprawach po mostach lub promach dla wygody podrézujacych i w takich miej-
scach staly karczmy, nieraz po obydwoéch brzegach przeprawy. Tak np..,kolo Roéza-
na, nad Narwig, nad samym przewozem karczemka, przy niej porzadny przewoz,
ktérym przeprawiwszy sie z drugiej strony karczemka ,Wygoda“ zowigca sie
i ,,dom rybaka*.

W miastach bylo jeszcze lepiej pod wzgledem karczm., W Stawiskach bylo 11
karczem; w Szczuczynie opis zaznacza; ,karczm niema, bo wszystkie domy szynkujg*.

26 miast i miasteczek wymieniajg odpowiedzi na ankiete: o wiekszo§ci z nich
znajdujemy jedynie krotkie wzmianki okre§lajgce charakter miasta: grodowe, czy
J. Kr. MoSci, czy tez miasteczko szlacheckie. Wigcej szczegélowo opisane sy miasta:
Ostrowia, Radziwiltowo i Stawiska.

Przemyst

W artykutach rozpisanych do sporzadzenia mapy sprawa przemysiu nie byla
Postawiona jasno i wyraZnie. Art. pierwszy dotykat z lekka tej sprawy w kofco-
wym zdaniu w stowach ,..gdzie i jakie chatupy lub inne mlyny, domy oscbne
lub koscioty“. Ankieta wiec wspomina tylko o mlynach i to nie zadajac wyraznie
ich wyliczenia. Dlatego jezeli w odpowiedziach czeSci proboszczéw znalazly sie
cyfry, lub wzmianki o cegielniach, tartakach Iub hutach, zawdzieczaé¢ to nalezy
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ich gorliwosci i sumiennoéci. Niewielu jednak to dobrze uczynilo, dlatego z opisdéw
otrzymujemy fragmentaryczny obraz, mimo to jednak cenny.

Najwiecej oczywiScie spotykamy wzmianek o mlynach zbozowych, zbudo-
wanych na wiekszych strugach, stawach lub rzekach, w ktore obfitowal teren
archidiakonatu. Mamy wiec podane, ze na Narwi jest wiele miynéw w nastepuja-
cych stowach: ,Narew rzeka portowa, drzewo tylko i to z trudnoscig na niej do
Gdanska ptawi¢ moga, ale statki zadne nie ida, a to dla miyndéw, jazéw i wegor-
niéw na tej rzece“. W opisie par. Lomza podane sg cztery miyny oddzielnie
na Narwi stojgce, posiadajgce swe wlasne nazwy, a mianowicie: Szur, §w. Piotr,
Kraska i Lepak. Miyn przy drodze z Serocka do Pultuska ma nazwe ,,Klusek
miyn“. O rzece Liwiec ks. Zambrzycki z Jadowa pisze: ,,gdyby miyny nie przesz-
kadzaly i mosty moglby statek ptynaé“. A o rzece Osownicy, przeplywajacej
rowniez przez parafie Jaddéw, zapisuje: ,dla zywej wody i wysokich ladéw na
przestrzeni poéttorej mili zaczawszy od wsi Oséwne do miyna ksiezyk zwanego,
na tej rzece bedzie okolo ofmiu miynéw®, w par. Rossochate byly dwa miyny,
w par. Stanistawéw sze§¢ miynéw.

Byly wreszcie parafie, ktére nie posiadaly miynéw, np. XKleczkowo dek. lom-
zynhskiego, chociaz w par. bylo 13 wsi, opis wyraZnie zaznacza ,niemasz Zadnych
miynow* 4,

Wiatrakéw zapewne bylo réwniez malo; w opisach spotykamy zaledwie jeden
we wsi Wola Mystkowska, par. Pniew. )

Z innych placowek przemystowych poza mlynami zbozowymi, najezeSciej
wspominane sg browary. Te ostatnie polaczone byly najczeSciej z duzymi karcz-
mami. W ankiecie wspomniane sy dwie papiernie, jedna w par. Stanislawow,
druga w par. Poryte, dek. wizkiego. Cegielnia byla w par. Radzymin przy trakcie
w strone Warszawy, inna cegielnia we wsi Rus, par. Czyzewo.

Przemys! Zelazny dostarczajgcy podstawowego surowca dla gospodarki panstwa
na terenie archidiakonatu pultuskiego koncentrowal sie w poinocnej jego czesci
nad rzekg Omulew, gdzie wykorzystujagc poklady rudy zelaznej oraz obfitosé
las6w znajdowaly sie huty do topienia rudy i kuZnice zelaza.

Tak wiec w parafii Kadzidlo, koto wsi Lelis, na strudze zwanej Rozoga, znaj-
dowat sie ,bardzo piekny i wielki staw, ledwie okiem otoczony, na nim KuZnica
albo Ruda, gdzie zelazo robig®”, we wsi Chudek tejze parafii porzadny miyn
z foluszem. W parafii Nowa Wie§, we wsi Wyszel, czyli Wosztowa Ruda przy
rzece Omulew, byta kuzZnia do decia Zelaza i mlyn folusz czyli stupy do tluczenia;
we wsi Przystan kuZnia, miyn folusz i tartak. We wsi Olszéwka par. Ostroteka
byl dobrze utrzymany staw dla kuZni rudnej, w ktérej zelazo puste robili. Row-

4 Osobliwoécia byly miyny wodne ptywajgce i miyny lgdowe tzw. konskie. Te
ostatnie poruszane byly silg koni obracajgcych kierat. Ankieta o nich nie wspomina,
wiemy jednak, ze znajdowaly sie one na terenie par. Tarchomin; w samej wal
Tarchominie byl konski miyn ,,0 50 krokéw, nawprost kosciola i drugi w Bialotece,
w samym dziedzincu dworu®“, W tejze parafii byl réwniez plywajacy miyn przy
brzegu Wisty, w Tarchominie. (Rozrzadzenia i pisma t. IV. s- 149), Opisu par. Tar-
chomin brak w foliale Lowickim, sgdzi¢ nalezy z tego powodu, ze sam autor mapy
X. Fr. Czajkowski byl tu proboszczem. Opis Tarchomina jako przyklad wzorowego
opisu parafii do drugiej ankiety byl drukowany w r. 1782. (Rozrzadzenia i pisma.
t. IV. s. 138—159).
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niez we wsi Popéw, dek. wyszkowskiego, znajdowala sie huta, inna huta w lesie
koto Ostrowi.

Oto w sumie skrzetnie zebrane wiadomo$ci z opiséw parafii dotyczace skrom-
nego przemyshu XVIII w. na terenie archidiakonatu.

Wreszcie ciekawg dla historyka architektury notatke podaje opis parafii Myszy-
niec, najwiekszej ludno$ciowo i terenowo w archidiakonacie tej krainy Kurpiow.
o ktérej opis moéwi, ze nad jeziorem kolo wsi Sarafyn ,visunt rudera ogroda,
sklepy kréolowej Bony, ktéra miata tu swoéj patac*.

Mapy parafii

My$l opracowania mapy diecezji plockiej, do ktérej bp M. Poniatowski zazgdal
od proboszczéw nadeslania materialéw, spotkala sie z Zywym zainteresowaniem,
S3dzi¢ o tym mozna z odpowiedzi podajacych czesto wiecej materialéw niz zada-
no w ankiecie. Ale niektérzy ksigza proboszczowie sprébowali swymi sitarni,
jako amatorzy, skre§li¢é czarnym atramentern mape swej parafii dolaczajac do
niej objasnienia. Tak uczynilo w archidiakonacie pultuskim 9 parafii. Aczkolwiek
poziom wykonania tych map nie jest réwny, daleki od wymagan kartografii,
wiekszo§é z nich bowiem to raczej nieudolny szkic sytuacyjny, mimo to stanowia
pewna wartosé, dajac jasny i latwy do zapamietania wzrokowo uklad wiosek
i ko$ciola. Ponizej w kroétkosci podajemy wyliczenie i opis zachowonych
w rekopisie map.

1. Dzierzenin, par. dek. pultuskiego, rozmiar mapy 14x25 cm, podaje rz.
Narew, wzdluz niej trakt warszawski., Polozenie 13 wiosek par. i dwie piynaece
w terenie strugi. Mapa wykonana nieudolnie, do mapy dolgczony opis.

2. Grabowo, par. dek. wasoskiego, rozmiar mapy 41x35 cm, rysowal ja
ks. Pawel Woyno, pleban grabowski. Mapa szczegélowa, posiada oznaczone
goscince, drogi, rozlozenie wiosek i ilo§¢ w nich doméw, oznaczonych matemi
koteczkami ,,0%, karczmy, pola i blota. Przy drogach napisy: kamienista, sucha,
blotnista oraz podane wzajemne odlegloéci. Wiosek wszystkich 29, domostw liczge
wedlug koétek ,,0¢ — 240, karczm i karczemek 15, przez parafie przechodzit go-
Sciniec z Warszawy do Prus, z ktérymi parafia graniczyla na poélnocy na przes-
trzeni jednej mili. Brak opisu.

3. Kotaki, par. dek. andrzejowskiego, mapa rozmiaru 4135 cm., w posrodku
mapy rysunek kosciota, podaje drogi z zaznaczeniem ich jakoéci i odleglosci od
kosciota. U spodu mapy w adnotacji, autor jej ks. Tomasz Lasocki pleban kota-
kowski pisze: ,karczem osobnych, mlynéw, rud, jezior, kierkutéw, okopé{v, sta-
wow, zakrotéw niemasz. Wiosek Nro 30 Opisu do mapy nie podaje.

4, Podosie, par. dek. makowskiego, rozmiar mapy 41 x 35 cm., jest to mapa
ilustracyjna, kolorows, ko$ciol, dwory, mlyny i wioski przedstawione w postaci
pojedyniczych budynkdéw z czerwonymi dachami, szeroka wijgca sie wstega rzeki
Orzycy, zielone zaro§la nad rzekg i koto wiosek. Wiosek 19, blizszego opisu brak.
Autor nieznany.

5. Praga «czyli Skaryszew (przedmiefcie Warszawy), par. dek. radzy-
minskiego, rozmiar mapy 41x35 cm. Wyrysowane granice parafii i umieszczone
wioski. U dotu mapy napis: Praga dzieli si¢ na trzy miasta: 1) Skaryszew miedzv
wschodem i zachodem gdzie ko$ciét parafialny, 2) Goledzinéw ku zachodowi nad
‘Wislg, 3) Praga we $rodku, gdzie ko§ciét XX. Bernardynoéw. Na mapie oznaczone
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wioski par. Zwierzyniec z Goscinnym Dworem, Kamionek Dwoér, Goclaw, Saska
Kepa (na niej jedna chalupa), Grochéw, Zabki, Targoéwek, Brudno, Grodzisko.
Autor nieznany. Opisu do mapy brak.

6. Przewodowo, par. dek. pultuskiego, rozmiar mapy 33 x20, rysuje polo-
zenie kosciota par., dworu i 8 wiosek parafii.

7. Radzymin, par. dek. radzymiiskiego, rozmiar mapy 40x35 cm. w skali
1 mila =5 cm. Zaznaczona rz. Narew, strugi, 9 wiosek par., cegielnia, oraz
sgsiednie koScioly w Zegrzu, Serocku, Dgbrowce, Klembowie, Nieporecie; przy
trakcie do Warszawy, przed Praga w Grodzisku zaznaczony kos$ciél Bernardynéw.
Autor mapy nieznany, w dopisku zaznaczyl: ,jak umialem, tak zrobilem, ale wy-
miar wedlug skali i stonica dostatecznie zachowalem®. Do mapy dolgczony opis.

8. Wyszkoéw, ~ dek. wyszkowski, rozmiar mapy 13x18 cm., w skali
6 cm. =2 milom. Jedyna w zbiorze mapa wykonana bardzo staranie przez
fachowca geometre, w kolorach zielono-zéitym. Przez $rodek mapy wstega rzeki.
Bugu, na ktérego pdéinocnym brzegu rozlozone 13 wiosek parafialnych; wioski
oznaczone malenkimi podwdéjnymi domkami, podobnie miasto Wyszkéw z koScio-
fem. W nalezytej odleglo$ci podane sgsiednie parafialne ko$cioly: Kamienczyk,
Niegéw, Pultusk, Obryte, Pniewo. Pominiete jednak lasy. Autor nieznany. Do
mapy dolgczony opis.

9. Zaginiona mapa par. Jadoéw. Ks. Z. Zambrzycki proboszcz par. Jadow
zakonczyl swdj opis tymi stowami: ,Dla tym zupelniejszego opisu objasnienia,
przylaczam mape par. Jaddéwskiej zlgczong z par. Sulejowska, z wyrazeniem
wszystkich wsi, rzek, oraz naokolo tych parafii wsi, w ktérych koScioty parafialne
sy, wedlug skali, na tejze mapie polozonej, tak z wiadomo$ci wilasnej, jako fez
z informacji od wiadomych uformowanag“. Mapy tej w zbiorze archidiakonatu
buituskiego brak. Szkoda, ze zaginela, sadzac z ostatnich siéw ks. Zambrzyckiego
byta to mapa dokladna.



