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nistych na czolo organizacji studenckich w Wilnie (s. 30), gdy byli oni tylko pomoc-
niczg komorks zwigzku Filomatéw. Weglenski, nie Weglinski (s. 22); Leczna, nie
T.gezno (s. 58); Nowy Zwiagiel (s. 124) to Nowy Zwiahel, przedmiescie Zwiahla, od
1796 r. przezwanego Nowogrodem Wolyfiskim. Ta ostatnia nazwa, stale uzywana
przez Autora, byla woOwczas wylgcznie urzedows, a ludnos$¢ miejscowa, ukrainska
i polska, méwila tylko Zwiahel. Nie Zyszczow (s. 131), a Rzyszezew; nie Lacki (s. 188),
a Liaski; nie Gabka (s. 202), a Gebka; nie Olbrych Szaniecki (s. 207), a Olrych.

Zalujemy, ze Autor nie poinformowal nas o proweniencji zamieszczonych, interesu-~
jacych i licznych ilustracji, a takze facsimile programu Zjednoczonych Stowian —
czy jest to moze autograf Lublifiskiego? Facsimile z prasy powstanczej na s. 201
mozna bylo dobra¢ efekiowniejsze.

Pochwale ksigzki zachowuje na koniec. Stanowi ona pierwszg u nas probe mark-
sistowskiego spojrzenia na nasze zwigzki tajne doby kongresowej. To znaczy, ze
stara sie ona, idgc $ladem historiografii radzieckiej, wyprowadzi¢ ten ruch z okres-
lonego podloza spoleczno-gospodarczego i daé zarazem ocene jego postepowosci jako
pierwszego po rozbiorach, bardzo jeszcze nieSmiatego i polowicznego kroku na drodze
do przewalczenia feudalizmu — rodzimego i zaborczego. Juz przez to samo jest pra-
ca ta, pomimo swych mankamentow, krokiem naprzéd w pordéwnaniu do dawniej-
szej literatury, przez to samo za$§ moze ona oddaé ustugi nauczycielowi i studentowi
polskiemu. Zawiera ona dalej pierwsze w jezyku polskim cokolwiek obszerniejsze
omoéwienie programow dekabrystéw, co zainteresuje u nas kazdego milo$nika historii
Rosji. Zawiera rozdzial dla czytelnika polskiego wrecz rewelacyijny, o Stowarzysze-
niu Zjednoczonych Stowian, ktére stalo na lewym skrzydle ruchu rosyjskiego,
a w ktorym czolows role grat Polak, Julian Lublinski. Owego Lublinskiego, naj-
sruntowniej zapomnianego przez historykow polskiej mys$li postepowe]j, przedstawi
czytelnikowi polskiemu dopiero niniejsza ksigzka. (Nb. je$li byl on naprawde za
mlodu sekretarzem A. Czartoryskiego, to warto bylo sprawdzié¢, czy nie ma jakich
jego listéw w Bibl. Czartoryskich). Ostatni rozdziat ksigzki zawiera w formie luz-
niejszej juz kroniki historie tradycji przyjazni polsko-rosyjskiej w nastepnym po-
koleniu; duzo tu wzruszajacych szczegdtow z okresu wspdlnych przezyé syberyjskich.
W sumie: ksigzka dzi$§ bardzo przydatna, pomimo do$é¢ licznych i do$é wybaczalnych
niedociggniet.

Bibliografia na koncu tomu niezbyt kompletna, pomija nawet pozycje cytowane
przez Autora w tekscie. Wypadato umiescié tu Bieczynskiego ,,Sad sejmowy™
oraz pracg Jablonowskiego ,DekabrySci a Polska“ — chotby na to, zeby sie

z nig porachowad,
S. Kieniewicz

Witold Jakdbezyk: Studia nad dziejami Wieltkopolski w XIX w. (Dzieje pra-
¢y organicznej). Tom I, 1815—1850. Poznan, Tow. Przyjaciét Nauk, 1951, stron 208.

Na polu badafti na historig poznanskiej pracy organicznej znamy autora tej
ksigzki nie od dzi$. Debiutowal jeszeze przed wojng obrzernym, sumiennym, nadto
apelogetycznym zyciorysem patrona koélek rolniczych, Maksymiliana Jackowskie-
g0. Zbieral! wtedy materialy do bicgrafii Marcinkowskiego; jezdzit po wielkopol-
skich dworach i miasteczkach wydobywajae z prywatnych zbioréw nieoczekiwanie
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obfitg, nietknieta przez badaczy korespondencje¢ spotecznikdéw poznanskich sprzed
lat stu. Potem przyszia wojna, przepadly prawie wszystkie poznanskie archiwalia
prywatne, przepadly i notatki dra Jakébczyka. On sam ogdlnikowo tylko moze
dzi§ pamigtaé, co gdzie wyczytal przed kilkunastu laty. Swoja prace badawcza
zaczynaé musial od nowa.

Od nowa nie tylko z heurystycznego, ale przede wszystkim z metodologicznego
punktu widzenia. Dla przedwojennej naszej historiografii poznanska praca orga-
niczna to bylo dzielo bez skazy Sluszna walka toczona z Hakatg przez spoteczen-
stwo zakoru pruskiego w obronie ziemi, jezyka i wiary przestaniala w tej literatu-
rze wszystko inne, Nardéd zdawal sige solidarnym ciatem skupionym wokoél swych
ziemiensklich cdy buriuazyjnych przywddeow, walki klasowej w Poznanskiem
rzekomo nie bylto, a praca organiczna stanowila wyraz rozsadku, energii i podwie-
cenia sig¢ najlepszych obywateli, Na ten ton nastrajal sig jeszcze wydany przez
Jakébezyka po wojnie, pogpularny zyciorys ,Doktcra Marcina“. Od tego czasu
Autor dokenai jednak sporego wysitku, aby przestawi¢ sie na marksistowskie
pozycje — 1 oto, w Swictle wydobytych przezen nowych faktdéw, cala historia
Poznanskiego- zaczela ukazywaé sie nam w nowym S$Swietle.

Na jakich materiatach opart sie Autor w swej pracy? Korzystat naprzoéd z akt
urzedewych pruskich zawierajgcych obfite i deéeé- wnikliwe raporty o zyciu pol-
skim, Pozbieral, co sig dslo jeszcze znalezé w Poznaniu (Arch. Archidiecezjaine),
Koérniku, Wroclawiu, Krakowie ze spuscizny po wielkopolskich dziataczach. Prze-
wertoiwal nieliczne ramietniki, niezbyt obfite poklosie broszur i drukowane ma-
crialy statystyczne. Na keniec pracowicie vrzekopal sie przez prase i tutaj (sgdzac
z przypiséw) znalazl nieoczekiwanie duzo nowego materialu. Jest to wazna wska-
zowka dla innych badaczy pcdejmujgcych rewizje raszych dziejow porozbiorowych.
Presa ujmuje fakty w speséb plytki i stromniczy, ale rejestruje ich tak wiele, ze
historyk ma w czym wybieraé; prasa zwtaszcza codzienna nie retuszuje historii na
uzytek pctomnosei, ale podaje na gorgco to, czym sie interesuje i przejmuje klasa
posiadajgca. Dlatego w rewolucyjnych latach mozna znalezé w gazetach tyle
szczegolow do zagadrienia walki klasowej, i to mimo cenzury zaborczej.

‘Praca Jakébozyka rczra2da sie na dwie mniej wigcej réwne czesci: pierwsza
ro$wiecona ckresowi Marcinkowskiego, druga — ZLidze Polskiej z lat 1848—350.
Do réwnoczesnych wypadkéw politycznych lat 1846—8, do walki stronniciw, do
robot lewdicy poznanskiej Autor czyni tylko zwiszle aluzje w momentach, gdy
tamte sprawy przecinajg sie z tematem jego studiéw, 4j. z praca organiczng klas
posiadajgcych. W oparciu o materiat pozostawiony giéownie przez te wtasnie klasy:
przez ziemian i mieszczan polskich, przez urzednikéw junkiersko-burzuazyjnego
pafistwa, zmierza Autor do odsloniecia rzeczywistego oblicza owej pracy organi-
czrnej: jej motywow, sposobdéw dziatania i osiagniec.

Motywy: u podstaw lezy szybkie w zaborze pruskim narastanie stosunkéw kapi-
talistycznych. W warunkach ,pruskiej drogi“ polski pan feudalny przeksztalca sie
na przedsiebiorce, ze za$ nie moze liczyé w calej rozciggloSci na poparcie zabor-
czego pansiwa, wiec musi wlasnym przemysiem organizowaé, skupiaé¢ dokoia siebie
polski ,stan trzeci, a raczej te jego elementy, ktére mialy w Pozranskim warunki
rozwoju: kupiectwo. vreine zawody, administracje rolng. To jeden motyw, a drugi
to cheé usprawiedlwienia wiasnego przodownictwa w demokratyzujacym sie
spoteczensbwie, my$l odciggniecia postepowych elementéw mieszezanskich od robot
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rewolucyjnych. Stosunek ziemiar. poznanskich do pracy organicznej nie jest jedno-.
lity: wida¢ tam zawsze grupe bogatych konserwatystéw czy ultramcatanow, prze-.
ciwnych kapitalistycznym nowinkom, i druga grupe, podurpadlej szlachty, ktorej
nie sta¢ na prace organiczng, a ktora zbliza sie do konspiracji. Dlatego to Marcin-
kowski skupia dokola siebie tylko nieliczng grupe kilkudziesieciu ziemian i dlatego.
wyniki tej akcji sg stosunkowo skremne.

Gléwng nowoscig tej ksigzki jest proba ustalenia oblicza spotecznego, konkretne-.
go zasiegu 1 stopnia pozytecznosci poszczegdlaych robdt ziemianskich., Kasyna | to-
warzystwa rolnicze przyépieszyly gdzieniegdzie postep techniki rolnej na folwar-
kach; ogélowi daly niewiele: 4 ochronki, jedna kase oszczednos$ci i kilka czyteli
wiejskich; ,szerokie projekiy podnoszenia wsi pozostaly na papierze® (s. 59). Bazar
poznanski orgamizowal, jak wiemy, pclskie mieszezanstwo do walki kenkurencyj-
nej z mieszczanstwem niemieckim; ale wtérnym jego zadaniem (<. 68) bylo od-
ciggniecie od ,ruchu®“ niektéryvch elementéw demokratycznych. Charytatywno$é
poznanska byla kroplg w morzu wobec bezmiaru nedzy plebsu poznanskiego
(wstrzgsajgco brzmia odno$ne <zczegdly przytoczone z prasy na s. 69—70). Tow.
Naukowej Pomocy miato ,stuzy¢ tej klasie, ktéra je powolala do 2zycia, tj.
burzuazji tak ziemianskiej, jak i mieszczanskiej... Bylo dzielem o tyle postepo-
wym, ze w pewnej mierze uwlatwialo przeobrazenie dawnego, feudalnego spoteczen-
stwa na nowe, kapitalistyczne* (s 99).

W tej cze$ci pracy, nadzwyczaj zwartej, pozgdatoby sie rozwiniecia niektorych
czlondw rozumowania. Rozwojowi kepitalistycznego folwarku po$wiecono za matlo
uwagi, gdy przecie jest to punkt wyjécia calego poznanskiego organicznikostwa,
Kryzys rolriczy lat 20-tych nalezalo zilustrowaé krzywg cen; moze okazaloby sie
wiedy, ze nle byl on wecale tak gleboki, jak np w sagsiednim Kroélestwie, gdzie
rzeczywisScie krepowal on przez czas dilugi postepv kapitalizmu. Przydaloby sie
wiecej szczegéo®™w o bractwach trzeiwosci, ktdre w latach 40-tych organizowaly
pod przewodem kleru zuaczna rzesze ludu, odwracajagc uwage opinii od istotniej-
szych przyczyn powszechnej nedzy. Nie odpoewiada mi caltkowicie interpretacja
tzw. frondy ziemskiej (s. 33—4) jako szlachty malto zamoznej, od mlodu spisku-
jacej, ,radykalnej, gorgcej, pelnej entuzjazmu i optymizmu, $wiatoburczej, roz-.
dyskutowanej”. Byli i tacy: ale obox nich wiazali si¢ z spiskiem ludzie wcale za-
mozni (W. Lipski, W. Niegolewski, Lacki, S. Mielzynski). Wielu z tych , mtodych*
(Kosinski, Malczewski) mialo dobrze po trzydziestce. I dlatego w ich zwigzkach
ze spiskiem trzeba szukaé tez innego motywu: cheei asekurowania siebie i swojej
klssy przed konsekwencjami rewolucji, stalej daznosci do utrzymania koptroli nad
wruchem®.

Pierwsza cze$¢ pracy jest proba nowego spojrzenia na sprawy juz cokolwiek
znane. Catkowicie nowa jest czef¢ druga, poSwiecona Lidze 1848 roku, o ktoérej
mieliSmy dotad nader mgliste wyobrazenie. Okazuje sie, ze Liga powstalta
w atmosferze ostrego kryzysu ekor.omicznego i spolecznego, jaki ogarnal miasto
i wies po niedawnym zawodzie powstania. W powietrzu wisiala ruchawka socjalna;
pod hastem walki z niemezyzng organicrnicy podejmuig akeje uémierzajaca, obli-
czong na zjednanie sobie zamozniejszego chlopa i zwigzarie z soba, na plaszczyznie
Yegalizmu, mozliwie licznych elementéw demokratycznych. Zapal do tej akceji ustaje
juz wiosng 1849, wraz z przezwyciezeniem kryzysu i Liga zaczyna zamiera¢, zanim
jeszeze uderza w nig represje pruskie. Nie brak u Autora przykladéw ra to, jak .
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moment socjalny spycha na drugi plan w cwych gorgcych latach sprawe narcdowa,
jak np. gdy stuzba folwarczna chcdzi na skarge do wiladz pruskich przeciw péncm
polskim, albo gdy wiadze pruskie rezygnuja z podniecania chiopéw przeciw szlach-
cie, peniewaz mogleby to wywolaé niebezpleczne reperkusje socjalne. Sadzac
z danych przytoczonych przez Autora efektvwny zasieg rcbét ligowych byt raczej
skromny, fundusze Ligi zawsze bardzo szczuple; natomiast oddiwiek wéréd za-
mozniejszego chlopstwa miejscami do§é znaczny, zwlaszeza gdy idzie o rozwéj
czytelnictwa. I dlatego nie lekcewazylbym znaczenia Ligi, w ktérej nalezaloby
widzie¢ poczatek catej podZniejszej polityki wielkopolskiego mieszczanstwa, obliczo-
nej na zwigzanie z soby bogatego chlopa przeciw wspélnemu wrogowi klasowemu,
chociaz ped hastem obrony narodowosci i wiary.

Ksigzka dra J. jest pierwszym tcmem wiekszej catosei, ktéra winna by dopro-
wadzi¢ dzieje pracy organicznej az po rok 1914,

Autor pckazal nam w tym pierwszym toemie wiele zugpelnie nowego, miejscami
bardzo efektownego materiatu zrédlowego. Z jego interpretacja nie w pelni umial
sobie da¢ rade. Wiasciwg ocene prac Marcinkowskiego czy Ligi Polskiej musi
czytelnik rekcastruowaé z mozoltem, wiazac z sobg niedopowiedziane wnioski
i rzucone luzem oceny. Sens cmawianych zagadnien, tak jak wylania sie on z ze-
stawicnego materiatu, jest trafny i ncwatorski, nie destaje nam jeszeze preecyzji
w sadach i rpostawienia niektérych kropek nad i. Przyznajemy, ze femat byl
skomplikowany; zdajemy sobie spraws z trudnosci pierwszych kontaktéw z metodg
marksistowska; wiemy i to, jak powaznym przezyciem jest rewizjonizm, zwlaszcza
w stosunku do wilasnej twoérezosei, zwlaszeza dla kazdego powaznego badacza. To
sg przeszkody do przezwyciezenia. Wierzymy, ze Autor pédjdzie naprzdd pd obranej
drodze, a na razie jesteSmy mu zobowigzani za ckazang pcmoc w roz$wietleniu
sprawy szczegdlnie zaciemnionej i zaklamarej ~ i zZyczymy powodzenia w dalszym
trudzie.

S. Kieniewicz

Ze skarbca kultury. Biuletyn informacyjny Zaklaldu Narodowego
im. Ossolinskich. zesz. 1, Wroctaw 1951, zesz. 2, Wroclaw 1952,

Niewatpliwe uznanie nalezy sie inicjatywie Zakladu Narodowego im. Ossolinskich
za podjecie wydawnictwa periodycznego ktérego celem jak stwierdza w przedmowie
redakcja ,,jest informowanie zainteresowanych badaczy o materiatach rekopi$émien-
nych, jako tez o zasobach starych drukow czy grafiki, jakie znajdujg sie w zbio-
rach bibliofeki Ossolineum®. Wychodzgc z zalozenia, ze publikacja dalszych tomoéow
inwentarza rekopiséw jest rzecza diuzszego czasu, kierownictwo dzialu rekopiséw
Ossolineum pragnie dawaé za pomocyg swego biuletynu szybkg informacje o nowych
nabytkach. Z dalszych' jednak stwierdzen w przedmowie, jak i z tresci pierwszego
zeszytu wynika, ze zasadniczg zawarto$¢ biuletynu stanowi¢ maja edycje drobnych
utworéw badZz tez fragmentéw wigkszych calo$ci zaréwno rekopiséw jak i staro-
drukéw, a informacje o nowych nabytkach graé beda role jedynie uzupelniajgca.
‘Wydane feksty grupowat¢ sie majg wedlug nastepujacych sze$ciu dzialdw:

a) literatura piekna,

b) materialy historyczne,



