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zwlaszeza ich legend, pozwolito Autorowi we wladciwy sposob o$wietlié nastawienie
religijne, dynastyczne i polityczne zaréwno Cezara, jak Augusta. Maszkin zwrdécit
ponadto uwage na niektére niedo$¢ dotychezas wyzyskane Zrédla historiograficzne
(zwlaszcza urywki dziela Mikolaja z Damaszku). ’ .

Maszkin wykorzystal rowniez w pelni dorobek historiografii nowozytnej. Praca
jego zawiera stosunkowo dokladne oméwienie opracowan historycznych o pryney-
pacie od czasOw najdawniejszych do chwili obecnej, przyczem Autor zdemaskowat
w znacznym stopniu reakcyjny charakter wspéiczesnej literatury o Auguscie, nato-
miast zwrdcil uwage na szereg pozytywnych rezultaiéw naukowych wniesionych
przez wczesSniejsze opracowania. Sluszne jest podkres$lenie przez autora roli lekce-
wazonych na zachodzie prac rosyjskich historykéw przedrewolucyjnych, ktorzy
reprezentowali na ogdét stosunkowo postepowy kierunek nauki. Omowienie opraco-
wan historykéw radzieckich (raczej bardziej ogdlnych) obrazuje dotychczasowy
wklad nauki marksistowskiej do zagadnienia genezy pryncypatu. Autor nie poprze-
staje na omowieniu opracowan w specjalnie po$wieconych temu rozdziatach, ale
w toku catej pracy stale sie na nie powoluje przeprowadzajgc polemike lub przejmu-
jac pewne wnioski od innych autoréw. Na uwage zashluguje czeste powolywanie sie
na szereg wartosciowych prac historykéow XIX wieku, ktdre przewaznie nie sg
wecale uwzgledniane we wspdlezesnych opracowaniach.

Ksigzka Maszkina zawiera warto$ciowe aneksy (s. 611—681), szkoda tylko, zZe
Autor nie dat zestawienia bibliografii. Bezsprzeczng zalety pracy jest jej przejrzy-
sty uklad i jasnos$¢ jezyka.

nHPrincipat Awgusta® jest jedng z najwazniejszych monografii radzieckich po§wigco-
nych dziejom antycznym. Przeprowadzajac jednocze$nie wnikliwa analize pewnych
zagadnien szczegélowych Autor dal pierwszg marksistowska synteze wyjasniajaca
powstanie i charakfer pryncypatu. Praca Maszkina otwiera tworczy etap studiow
nad schylkiem republiki rzymskiej i nad dziejami wczesnego cesarstwa. Niesfety
przedwczesna S$mieré przerwala dalsze badania Autora i nie pozwolita mu pokie-
rowaé pracg tych historykéw, ktérzy chcieliby kontynuowac jego dzielo.

M. Jaczynowska

V% oys
Iz ar Biezunska-—Malowisti: Poglady nobilitas okresu Nerona
i ich podloze gospodarczo-spoleczne. Prace Instytutu Historycznego U. W. Warszawa
1952, s. 136.

Badania nad ideologia nalezg bezsprzecznie do najtrudniejszych. Chociaz dyspo-
nujemy dzi§ w tej dziedzinie niezwykle cennym narzedziem metodologicznym, po-
suwajg sie one bardzo wolno naprzéd i zaniedbania w tej dziedzinie marksistow-
skiej nauki historycznej sg wcigz wielkie. Totez z uznaniem powitaé nalezy juZz na
wstepie inicjatywe autorki, ktdora postawita sobie za zadanie, choé na ograniczonym
odcinku czasowym, podjaé badania nad ideologia. Za przedmiot wybrala czasy
panowania Nerona, poglady Seneki, Lukana, Persjusza, Pliniusza Starszego, wy-
razajace postawe ideologiczng arystokracji italskiej tych czaséw. Po krétkim prze-
gladzie literatury, zwlaszeza najnowszej, autorka stwierdzila niedostateczno$é do-
tychczasowych badan, ich wadliwoé¢ metodologiczna, wskazala na trudnosci ba-
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dawcze studiéw przez nig podjetych. W rozdziale pierwszym zanalizowala sytu-
acje gospodarczo-spoleczng i polityczng nobilitas w okresie wezesnego pryncypatu.
W zgodzie z pogladami dzi§ ustalonymi wskazala, jak zalamaly sig podstawy pro-
sperity tej warstwy po wojnach domowych. Autorka rozwazyla, dlaczego nie wréd-
cila ona juz do réwnowagi pomimo rozkwitu gospodarczego we weczesnym cesar-
stwie. Przyczyny te gléwnie sprowadzila do: kryzysu niewolnictwa (niewydaj-
noéé pracy niewolnikéw i wysoka ich cena), konkurencji produkcji rozwijajacej
sie w majatkach prowincjonalnych, a takze odsunigcia nobiles od zrddet eks-
ploatacji imperium, na skutek polityki cesarzow, ktérzy oparli sie na equites i na
arystokracji prowincjonalnej. W tej sytuacji nobiles nie potrafili stawi¢ czola gro-
zacej im ruinie, nie umieli przestawi¢ swej gospodarki czy tez uciec sie do innych
zrodet zyskow. Tracili stopniowo swe przodujgce stanowisko, nie podejmujac
walki o jego odzyskanie, z pogardg odnosili sie do zajeé gospodarczych; ich opo-
zycja polityczna hamowana byla strachem przed masami ludowymi, nie byta integral-
na, kierowala sie jedynie przeciwko poszczegdlnym cesarzom. Odwolujac sie do stow
autorki: ,,Nobiles epoki Seneki to warstwa zapatrzona w miniong swag S$wietnoéc,
piezdolna do jej utrzymania, lecz i niezdolna do rozstania sie z jej pozorami. To sa
Iudzie syci, ale obawiajacy sie glodu, ktorego jeszcze nie zaznali, ludzie, ktoérzy
zdaja sobie sprawe, ze raz straciwszy majatek nie zdolajg go odbudowaé. Jest to
warstwa posiadajaca jeszcze znaczne wplywy polityczne, obawiajaca sie jednak
ich utraty, zyjaca z pokaZnych resztek swej przeszto§ci, pozbawiona jednak ini-
cjatywy 1 energii, nie majaca widok6w na rozwdj, starajaca sie jedynie powstrzy-
maé tempo swego upadku® (s. 46). Blizsze -uzasadnienie tej tezy znajdujemy
w drugim rozdziale pracy, gdzie autorka analizuje wypowiedzi pisarzy zwigzanych
ze $rodowiskiem nobiles i dla nich piszacych. Mamy tu skrzetnie zebrany material
dowodowy. Autorka wskazuje na ich elitaryzm intelektualny, obrone przywileju
opartego na zastugach przodkéw, poczucie niepewno$ci jutra, _sttach przed zmien-
noécig losu, gleboki pesymizm — wyrosle nie tylko na tle terroryzmu cesar-
skiego, jak to sie zazwyczaj przedstawia, ale na gruncie zachwianej sytuacji go-
spodarczej mobilitas. Wymienieni pisarze nie propaguja programu aktywnego prze-
ciwdzialania panujacym stosunkom, nie wskazujg perspektyw poprawy syfuacji gos-
podarczej i politycznej. Ich filozofia zyciowa sprowadza si¢ do pewnego rodzaju syste-
mu asekuracji indywidualnej nobiles, na wypadek utraty tego co posiadajg. Ase-
kuracje te osiggnaé majg przez wyrzeczenie sie¢ nadmiernych bogactw, przez
uzbrajanie sie w znoszeniu przeciwienstw laeto animo, przez ¢wiczenie w sobie
hartu wewnetrznego. Ideologia, ktéra reprezentuja, nie zawiera programu dla catej
klasy, lecz wskazuje droge ocalenia indywidualnego. ,Ludzie §rodowiska Seneki
nie widzg przed sobg przyszloéci, chcg za wszelkg ceng zachowa¢ to co majg, ale
jednocze$nie zabezpieczyé sie moralnie na wypadek zmiany“ (s. 66).

W trzecim rozdziale, byé moze najoryginalniejszym, autorka rozwaza stosunek
analizowanych pisarzy do przeszioSci, trafnie wykazujac, jak z pesymistycznej
oceny wspotczesnosci wynika, iz stali si¢ oni laudatores temporis acti. Ich idealy
optymacko-arystokratyczne odbijajg sie tu jak w zwierciadle tak samo, gdy stawiag
wolnosci republikanskie za czasOw rzgd6w senatu, gdy pochwalajg Katona Mlodszego,
czy gdy potepiaja Mariusza badz Cezara, W uwielbianiu przesztosci znajdujemy réw-
niez elementy utopii antycznej, legendeg ,zlotego wieku®,
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Z calosci pracy wynika realistyczny obraz sytuacji gospodarczej mnobilitas
w okresie wczesnego pryncypatu i niewatpliwe powigzanie wielu elementéw ide-
ologii reprezentowanej przez pisarzy czaséw Nerona z'sytuacja spoteczno-gospo~
darczg nobilitas. Przekonywajaco autorka powigzala strach przed deklasacja, roz-
luznienie wigzi spolecznych w warstwie nobilitas, gleboki pesymizm itd., z oderwa-
niem sie mobiles od produkecji i zagrozong ich pozycja uprzywilejowanej klasy.
Z powodzeniem zilustrowala autorka plodno$é nowej metodologii i uzasadnila po-
trzebe prowadzenia z jej pomocg badan nad ideologia $wiata starozytnego. Nie
ulega watpliwosci, ze podejmujgc je $wiadoma byla wielkich trudnosci. Zdawala
sobie sprawg z niemozliwosci formulowania ostatecznych wnioskéw, zwlaszcza
przed wynikami analogicznych badan nad ideologia nobilitas we weczeéniejszym
i pézniejszym oKkresie niz o uczynila. ,,Zblizone do siebie poglady i ideologie wyste-
puja w roéznych okresach, dla istotnie naukowego stwierdzenia jakim warunkom
spoleczno - gospodarczym odpowiada dana ideologia nalezaloby zbadaé podloze
spoleczno - gospodarcze zblizonych do niej pogladéow gloszonych w innychEOkre-
sach. Poki tego rodzaju szerokie badania nie zostang przeprowadzone pozostaje
zawsze mozliwo$¢ blednego wigzania poszczegélnych pogladéw z podlozem gospo-
darczo - spotecznym, dlatego tez i tezy wylozone w niniejszej pracy do czasu prze-
prowadzenia doktadniejszych badan chociazby nad uwarunkowaniem spolecznym
stoicyzmu i w innych okresach starozytnos$ci nosi¢ beda charakter hipotetyczny*
(str. 13—14). W ten sposéb autorka uprzedzita gléwne zastrzezenie jakie budzié
moga jej wywody. Niemniej wydaje sig, Ze samo ograniczenie sie¢ autorki (zro-
zumiale ze wzgledu na konieczno$¢ wyczerpania bazy Zrédlowej) posunigte jest
czasami zbyt daleko. Moznaby wyrazi¢é pewien zal, ze zbyt rygorystycznie trzy-
matla sig zakreSlonych ram. Czy nie nalezalo w oparciu o istniejgcg literature
w pewnej mierze uwzgledni¢ rzucajgce sie¢ w oczy analogie z niektérymi _elemen-
tami ideologicznymi u pisarzy wczesniejszych i pézniejszych. Tym bardziej, ze pa-
nowanie Nerona — niestusznie przez autorke nazwane ,okresem®, nawet ,epoky*
Nerona — nie stanowi zadnej zamknigtej catoSci w procesie rozwojowym tej ideo-
logii, ani tez jakiego$§ zwrotnego punktu. To tez obraz przedstawiony jest w pew-
nym stopniu statyczny, co utrudnia uchwycenie prawidltowosci w wystepowaniu
takich czy innych elementéw badanej ideologii. Pozostajg otwarte pytania, dlacze-
go niektére z nich wystepuja juz za czaséw Cycerona, a poézniej u Marka Aure-
lego, czy tez jeszcze pdiniej u Boecjusza. W jakim stopniu teoria zmiennoSei lo-
su, ktora przeciez przewija sie przez calg starozytnos¢, moze wyraza¢ ideologig
na jednym tylko z etapéw jej rozwoju? Albo zndéw 6w pesymizm, ktéry przeciez
przenika piSmiennictwo rzymskie co najmniej przez diugi okres pdznego cesarstwa?
Stowem chodzi o to, czy nie daloby sie hipotetycznie zréznicowaé pewnych trwalych
pogladéw wyrazajacych diugie procesy dziejowe, np. kryzys formacji niewolniczej od
specyficznych pogladéw wyrostych na tle sytuacji na réznych etapach TozZWoju
tego kryzysu. Wydaje sie przy tym, ze niektére z analizowanych elementéw ide-
ologii nobilitas, a wlasciwie ich wyrazicieli niestusznie zostaly pominigie, ze wspo-
mne tylko teorie ,prawa natury“, ze inne znéw jak np. utopia ,zlotego wieku‘
potraktowane zostaly zbyt jednoplaszczyznowo ze slawieniem przesziosci republi-
kansko - arystokratycznej. Zroznicowanie takie wydaje sig konieczne, z uwagi na
niezwykly zlozono$é oddzialywania bazy na ideologie poprzez roézne skladniki
nadbudowy, poprzez zastany krag idei, pojeé tradycyjnych, nieraz sprzecznych
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ze sobg i z réznych plynacych Zrodet klasowych, a nawet z réznych epok histo-
rycznych. W ocenie literatury historycznej epoki kapitalistycznej, Autorka wpraw-
dzie trafnie wykazala metodologiczng wadliwo§¢ jej badan, nie wyjasnila jednak
srodel  ideologicznych, pokrewiehstwa sytuacji klas schylkowych, ktére tluma-
czyé moga przejmowanie, idealizowanie i adaptowanie niektérych elementéw ideo-
logicznych pochodzacych z formacji niewolniczej.

Na zakoAczenie moznaby powiedzie¢, Ze praca I. Biezunskiej - Matowistowej
plodna i pionierska, w duzym stopniu rozbudzila apetyty badawcze, wysunela
wiele nowych probleméw, ale nie mogla ich z natury rzeczy w pelni rozwigzac.
Rezultat dotychczasowych wywodéw, jak tego Autorka jest $wiadoma, musi miec
charakter hipotetyczny i fragmentaryczny. Niczego innego Zyczy¢ sobie nie nalezy,
juk tylko, by w dalszych tak owocnie zapoczatkowanych studiach mogta w pelni za-
spokoi¢ nasze rozbudzowe apetyty.

M. H. Serejski

Jiti € a r e k: Romanska Praha., Praha 1947, s, 487*

Zainteresowanie przesztosSciag Pragi w dobie romanskiej wyplywa obecnie z faktu,
iz prace wykopaliskowe prowadzone na jej obszarze w ciggu ostatnich lat udostep-
rily i nadal udostepniajg obfity materiat dotychczas niewykorzystywany. Zabytki
romanskie Pragi byly juz w ubieglym stuleciu przedmiotem badan — poswiecit im
sumienng prace V. T om e k (1850, 2 wyd. 1892), opierajac sie tylko na zrédlach pi-
sanych. W 1923 r. pojawila si¢ rozprawa V. Birnbauma, dajgca znacznie pel-
niejszy obraz dzieki rozpoczetym juz pracom wykopaliskowym. Niewykorzystala
ona jednak mozliwosci, jakie daja badania nad zabytkami uksztalfowania prze-
strzennego Pragi weczesnosredniowiecznej. Polaczenie metod wiasciwych archeologii,
historii i historii sztuki z analizg Fsztaltow przestrzennych Pragi stalo sie natomiast
zalozeniem metodycznym J. C ar k a w jego pracy o rozwoju romanskiej Pragi.

Pierwszy rozdzial zawiera wiadomosci dotyczacego grodu praskiego wedlug stanu
badan K. Fiali i K. Gutha (1933 — 4), przy uwzglednieniu drobnych mono-
grafii poszczegélnych budowli grodu, a zwlaszcza jego koéciotdow. Tezg Carka co do
powstania grodu praskiego jest twierdzenie, iz dopiero w koncu IX w. stat sie on
siedzibg ksigzeca, bedac poprzednio grodem o charakterze wojskowo-strazniczym.
Jeszcze bowiem Borzywdj w pierwszej, przedchrzescijanskiej fazie swych rzadow
mial za siedzibe Levy Hradec, gdzie tez powstala pierwsza $wigtynia chrzescijanska.
Teza ta, nieaktualna co do swej podstawy zrodlowej wskutek badan I. Bor-
kovskieg o naLevym Hradcu i na Hradczanach, stabo sie tez trzyma, jesli
idzie o proces feudalizacji ziem czeskich i jej wyraz w grodach IX — X w. (por.
Frzegl. Zach. 1951 3/4, s. 386 — 7).

Po nakreéleniu ogélnego rzutu grodu, przystepuje autor do wnikliwej analizy po-
szezegdlnych budowli $wieckich i koscielnych (7 kosciotéw i kaplic). Zwlaszcza cie-
kawy jest wywod dotyczacy chronologii powstawania trzech bram grodu praskiego.

* Mimo stosunkowo dlugiego okresu czasu, jaki uplynat od wydania ksigzki Re-
dakcja zdecydowala sie na ogloszenie ponizszej recenzji, poniewaz praca C. pézno
do nas dotaria i nie byla jeszcZe w czasopismach polskich omawiana.



