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walce miedzy réznymi warstwami na samym posadzie, zwlaszcza walce rosngcego
plebsu miejskiego z coraz bardziej sie bogacacg grupa bogatych kupcéw i nakiad-
cow.10

Wszystkie braki pracy K. Serbinej, zaréwno tu uwidocznione, jak wytknigte
w powaznej i zrodiowej recenzji N. Ustiugowa w najmniejszym stopniu nie uszczu-
plaja jej ogromnej wartosci, jako jednej z najlepszych dotycheczasowych monografii
miast i jako wielkiego kroku naprzod, jezeli chodzi o poznanie rozwoju rynku
cgoélno-rosyjskiego, Dla historykéw polskich, badajacych analogiczne problemy,
ksigzka Serbinej bedzie niewgtpliwie cenng pomocy metodyczna i pomoze wiasei-
wie podej$é do wielu problemdéw, stojacych zaréwno przed badaczami radzieckimi,
jak 1 polskimi.

B. Zientara

Bogdan Baranowski: Znajomo§¢ Wschodu w dawnej Polsce do XVIII w.
Prace Wydziatu II L6dzkiego Towarzystwa Naukowego, Nr 3, L6dZz 1950, s. 256.

Temat, ktérego podjal sie znawca stosunkéw Polski ze Wschodem w XVI i XVII w.
B. Baranowski, przeglad znajomo$ci Wschodu i spraw wschodnich w Polsce az po
XVIII wiek, to temat niezwykle atrakcyjny, interesujacy, ale trudny. Jakie bylo
w dawnej Polsce wyobrazenie o $wiecie muzulmanskim i innych dalszych krajach
Orientu? Obraz Wschodu w wyobrazeniu Europy Zachodniej nieraz byl tematem
obszernych prac, od klasycznej pracy rosyjskiego uczonego Bar t old a .o dzie-
jach znajomo$ci Wschodu w Europie, az po nowg prace Bouillar da, zawie~
rajaca dzieje wyobrazenia Turkéw w opinii europejskiej, Ksztaltowanie sie obrazu
Wschodu w literaturze znakomicie przedstawil swego czasu M artin o w swej
sumiennej pracy o Oriencie w literaturze francuskiej. Ostatnio Malvezzi
w nieznanej juz Baranowskiemu rozprawce staral sig w krétkim zarysie przedsta-
wié ewolucje- wyobrazenia o samym Islamie, a w swych szkicach z dziejéw rosyj-
skiej arabistyki uczony radziecki prof. Kraczk ow s kij przedstawil m. in.
przeglad znajomosci §wiata arabskiego w dawnej Rosji.

Baranowski postawil sobie za cel byé Bartoldem, Martino, Kraczkowskim czy
Bouillardem. Chcial przedstawié¢ stan znajomo$ci Wschodu w Polsce, ewolucje wy-
obrazenia o Oriencie, jego odbicie w literaturze, ideologii, rozwdj zainteresowan
naukowych, znajomo$ci jezykéw wschodnich. Polska, wystawiona na blizszy kontakt
z krajami muzulmanskimi przedstawia dla tych badan teren szczegélnie wdzigczny,
aczkolwiek bardzo skomplikowany. Jak z tego trudnego zadania wywigzal sie autor?

Ulozyt! on swa prace przede wszystkim chronologicznie, - poczynajac od czasow
piastowskich; czesci chronologiczne podzielit na rozdzialy odpowiadajgce badz po-
dzialowi geograficznemu, bagdZz tez wyodrebnionym grupom zagadnien. Z poczatku
omawia wiec Baranowski §redniowieczne kontakty stowianskie tak ze §wiatem arab-
skim, jak i attajskim i powstate stad wyobrazenia, przechodzi do napadéw tatarskich
i podrézy Benedykta Polaka do krajow mongolskich, W wieku XV wysuwa sig¢ po-
sta¢ Kallimacha i jego dziela o Turcji i Tatarszczyznie, w wieku XVI donioste zna-
czenie majg opisy krajéow tatarskich Macieja z Miechowa, Broniewskiego, Stryj-

0 Podkreslit ten brak juz N, Ustiugow, ibid.s. 146,
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kowskiego. Réwnocze$nie w wieku XVI wrzrasta literatura publicystyczna o cha-
rakterze antytureckim wywolana przez groze niebezpieczenstwa politycznego ze
strony Turcji. Jak jednak stwierdza Baranowski, ktéry te glosy antytureckie w li-
teraturze staropolskiej zebral bardzo sumiennie, poziom tych publikacji byl niski
i nie dorzucily one do dwczesnej znajomos$ci rzeczy tureckich w Polsce faktycznie
nic nowego. Natomiast wigcej dalo pare opiséow legacji polskich do Turcji, jak Ta-
ranowskiego i innych. '

W okresie Odrodzenia rozpoczyna sie naukowe zainteresowanie jezykami wschod-
nimi, przede wszystkim hebrajskim; niektérzy hebrai$ci znali i inne wschodnie
jezyki. .

Obszernych kilka rozdzialéw po§wieca autor znajomosci jezykéw wschodnich
w Polsce w XVI i XVII w.; w tym temacie autor czuje sie moze najswobodniej,
poéwiecil mu zreszty (z ograniczeniem do jezyka tureckiego) specjalng rozprawe
jeszcze w 1939 r. Jest to okres wysokiego poziomu tej znajomos$ci, zwigzany z na-
zwiskami Dzierzkéw, Starkowieckich, Otwinowskich, Lubienieckich. Autor doszedt
tu do szeregu interesujacych wynikow. Wyrazem znajomosci jezyka tureckiego
w Polsce byl tez samouczek Paszkowskiego, oméwiony swego czasu przez A. 'Z a-
jaczkowskiego. Role poSrednikéw w szerzeniu w Polsce znajomosci jezykéw
czy rzeczy wschodnich pelnily tez mniejszo$ci orientalne w Polsce, jak Tatarzy pol-
scy, Ormianie czy Karaimi.

Je$li chodzi o znajomo$¢ geografii i stosunkow tureckich, to w wieku XVII zno-
wu obok drukéw politycznych antytureckich o poziomie miernym, mamy szereg
opiséw z legacji czy podrdzy. Niektore opisy, np. slynny Starowolski, zyskaly sobie
znaczng popularnosé; duzg poczytno$cig cieszyly sig¢ tez liczne tiumaczenia i prze-
rébki z dziel obeych.

Odrebny pozycje zajmuje literatura antyislamistyczna, obfita W epoce renesansu
idei misyjnej w XVII w., liczne druki, polemizujgce z argumentami wiary muzul-
manskiej; ich autorzy nie zawsze jednak wykazywali rzetelng znajomo$¢ zasad
islamizmu, czesto operujgc tylko banialukami, nie orientujgc sie¢ w podstawowych
zasadach wiary muzulmanskiej; stgd sila przekonywujgca tych argumentacji byla
b. staba. (Ob. ponizej wypowiedZ Postellusa, ze ta literatura napisana byla stulte).

Baranowski omawia nastepnie znajomo$¢ Kaukazu, Persji, Afryki, stepdéw kal-
muckich, wreszcie Indji i Dalekiego Wschodu. :

Mozna by sie spieraé, czy taki podzial wediug geografii poznawanych terendow
jest stuszny, ale dla czytelnika jest on bezsprzecznie najbardziej przejrzysty. Oczy-
wiécie nie dalo sie tu unikngé pewnych nieré6wnomiernosci i dysproporcji: sg roz-
dzialy, w ktorych autor ,czuje sie jak u siebie w domu*, operuje bogatym materia-
tem archiwalnym, daje wiele oryginalnych, nowych informacji, stanowigcych cenne
zdobycze naukowe (np. znajomo$é jezykéw wschodnich u Dzierzkéw, Otwinow-
skich, Starkowieckich, Zajerskiego), sg tez inne, w ktérych referuje tylko praco-
wicie zebrany materiat z drugiej reki, zaznaczajac sam, ze traktuje go pobieinie,
nie znajac sie na nim naleZycie. Te dysproporcje pochodzg poza tym i z loséw wo-
jennych tej pracy: przygotowana przed wojna, ulegla w duzej czesci zniszczeniu
w r. 1939, zrekonsfruowana, ponownie w wiekszo$ci splonela w 1944, Tym bardziej
podziwiaé nalezy gorliwo$¢ autora, ktéry po raz trzeci wzigl si¢ do raz podjetego
tematu, ale oczywi$cie nie mégt dysponowaé juz tymi samymi materialami archi-
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walnymi co przed 1939. Stad gruntowniejsze opracowanie jednych ustepéw a po-
biezniejsze drugich. Wszakze wytrwalo$¢, z jaka autor pragngt udostepni¢ wyniki
swych badan, pochodzgce czesto z archiwaliéw juz nie istniejacych, zastuguje na
specjalne uznanie. '

Praca Baranowskiego jest pierwszg w swoim zakresie, obejmuje olbrzymie bo-
gactwo materiatu, szeroki zakres zagadnien, niezwykla rozmaitosé zrdédet i tematdw,
w zasiggu chronologicznym od wezesnego Sredniowiecza az do schytku XVII wieku.
Prace tego rodzaju maja te wladciwogé, ze stale mogg byé uzupelniane, trudno
bowiem odrazu wyczerpaé¢ bogaty material, dotychczas nigdzie nie zebrany ani za-
rejestrowany. Stusznie tez pisal niedawno na marginesie ciekawej, a podobnej do
omawianej, pracy o arabistyce i znajomos$eci §wiata arabskiego w dawnej Rosji wy-
bitny radziecki orientalista akademik Kraczkowskij, (- 1951) ze przy podobnych te-
matach dies diem docet, kazdy dzien dorzuca nowe przyczynki, nieraz w trakcie druku
praca ulega uzupelnieniu, a kazde nowe wydanie musi byé gruntownie przerabiane.
Tak tez jest i z pionierska pracg Bsranowskiego, ktérej bogaty temat ‘nasuwa caly
szereg uwag i uzupelnien. Postaramy sie niektdére tu dorzuciét.

Przede wszystkim kwestiy domagajgca sie uzupelnien sg poczatki zainteresowan
jezykami orientalnymi w $redniowieczu, Autor wspomina o decyzji kapituly zakonu
dominikanskiego o nauczaniu jezykdéw orientalnych w zakonie oraz o uchwale so-
boru w Vienne w sprawie ustanowienia katedr jezykow orientalnych na uniwersy-
tetach. Te dwa postanowienia, oba wydane w XIV wieku, to dwa wyrazy odrebnych
dwuch nurtéw, Kktérymi znajomo$¢ jezykéw wschodnich torowala sobie droge
w $redniowiecznej Europie, ale dwéch nurtéw o odmiennych zupeilnie celach, za-
daniach i metodach. Jednym jest nurt misyjny, dla ktérego nauka jezyka zywego
byla $rodkiem do realizacji prozelityzmu misyjnego, drugim jest nurt egzegetyczny,
ktory dazyl do studiowania jezyk6éw raczej martwych (hebrajskiego, chaldejskiego)
dla poglebienia studidw nad Pismem Swietym. Przejawem pierwszego nurtu byto
pbézniej polecenie wydane przez papieza Urbana VIII, aby w klasztorach prowincji
ruskiej uczono jezykéw wschodnich, (cytowane u Chodykiewicza: De
rebus gestis Ordinis Praedicatorum, 1780). Faktycznie jednak klasztory bynajmniej
7z tych obowiazkéw sie nie wywiazaly, nauka jezykéw wschodnich poszlta u nich
w zapomnienie, jak to z gorycza stwierdzal jeszcze na poczatku XIX wieku K on-
trym. Poza dominikanami dzialalno§¢ misyjng w krajach Islamu prowadzili
i franciszkanie; o ich dziatalnodci w krajach muzulmanskich informuje malo u nas
znana rozprawa Van de Vat: Die Anfinge der Franziskanermissionen und
jihre Weiterentwicklung im N&hen Osten und in den mohammedanischen Léindern
wihrend d. 13. Jahrh. (1934); do calo§ci tego zagadnienia dorzuci¢by jeszcze mozna
rieznane Baranowskiemu rozprawy Altanera: Sprachkenntnisse im missiona-
rischen und diplomatischen Verkehr zwischen Abendland und Orient (1936) i -—
Zur Kenntnisse des arabischen im 13. und 14. Jahrh. (1936). Z zakresu znajome$ci jg-
zykéw orientalnych u dominikandéw ‘polskich wartoby jeszcze wspomnieé, ze jaki$
dominikanin polski ttumaczyt? w r. 1337 dla kancelarii weneckiej dokument Zlotej
Hordy z jezyka kumanskiego, ft. . tureckiego; wspomina o tym Spuler: Die
Goldene Horde, 1943, s. 291.

Drugi nurt, egzegetyczny, rowniez niewiele posunal naprzéd sprawe nauczania
jezykow wschodnich. Aczkolwiek — jak podaje Baranowski — sobér w Vienne
w r. 1311 nakazal wykladanie jezykéw orientalnych na gltéwnych uniwersytetach
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na Zachodzie, to jednak dodaé¢ by nalezalo, ze uchwala ta w peini zrealizowana
nie zostala i rychto napotkala na kontrakcje, gdyz juz w r. 1325 papiez Jan XXII
nakazat §cisla inwigilacje nad wykladami jezykow orientalnych, albowiem wykta-
dowey moga zaszczepia¢ peregrina dogmata (zob. Dugat: Esquisse historique
des études orientales, 1868). Koéciot faktycznie nie tylko nie utatwial, ale utrudniat
nauki orientalistyczne; pierwszy przeklad Koranu z r. 1509 zostal skonfiskowany
przez kler, rownie jak i przeklad Arrivabene z r. 1547, wladze kofcielne uniemozli-
wily wydanie tlumaczenia Koranu dokonanego przez Slazaka Dominika ze
Skorogoszcza w XVII w., a jeszcze przy koncu tego wieku utrudniano Mar -
racciemu wydanie jego przekiadu, o czym z goryczg wspomina w przedmowie
do swej Refutatio, zawierajacej zreszta cala kopalnie wiadomoéci do dziejow zain-
teresowan jezykami wschodni;ni, np. tekst uchwaly soboru w Vienne. Szczegély
te uzupelniajace dane zawarte w pracy Baranowskiego zebrane s w malo znanej
lecz niezwykle cennej dla historykéw orientalistyki rozprawie Krymskiego
i Minorskiego: Oczerki iz istorii orientalistiki w XVI i XVII wiekie. Oba
nurty nauczania jezykéw wschodnich w $redniowiecznej Europie, misyjny i egzege-
tyczny, zazebialy sie nieraz ze soba, np. przy nauce jezyka arabskiego.

Nauki orientalistyczne, o ile wiec nawet rozwijaly sie, to raczej poza kosciotem
i jego urzedowymi przedstawicielami. Wbrew zakazom ko$ciota zlokil sobie droge
trzeci nurt, $wiecki, dazacy do poznania jezyka arabskiego dla przyswojenia sobie
dziel uczonych arabskich, gtéwnie z zakresu filozofii, nauk S$cistych i medycyny.
“Znajomo$¢ tych autoréw arabskich dociera do Polski i to jeszcze przed Odrodze-
niem, ktére faktycznie dopiero pchneglo naprzdd sprawe $wieckich, pozabiblijnych
studiéw orientalistycznych. Baranowski uwzglednit tu tylko znajomo$¢ dziel el-
Hazena (Abu Ali el Hasana), ktérego traktat o optyce mial jakoby przelozyé¢ Sla-
zak Witelo. Baranowski zostawia jednak otwartg sprawe, czy Witelo tlumaczyl
el-Hazena bezposrednio z arabskiego. Doda¢ by tu mozna, ze ta kwestia zajmowat
sie juz wybitny orientalista W tist en f el d, ktéry w swej pracy die Uber-
setzungen arabischer Werke in das lateinische (1877), podkre$lajac w peini polskos¢
Witelona (ktéry sam pisal in mostra terra scilicet Polonia) i na podstawie analizy
jego tekstu stangl na stanowisku, ze o ile dzielo el-Hazena De Crepusculis byto tiu-
maczone przez Gerharda z Kremony, o tyle przektad samego traktatu
o optyce byt dzielem Witelona; oba byly wspélnie wydane przez Rieznera w Bazylei
w r. 1572. Do cytowanej przez Baranowskiego literatury o Witelonie mozna by do-
rzucié jeszcze — poza niezbedng z orientalistycznego punktu widzenia wspomniang
praca Wistenfelda — starg wtoska rozprawe C ur t z e g o oraz niemiecky
rzecz Baeumkera: Witelo, ein Philosoph und Naturforscher des 13 Jahrh.
(Miinster 1908).

Skoro mowa jest o znajomosci dziet uczonych arabskich w dawnej Polsce, to obok
el-Hazena nalezaloby tu jeszcze wspomnieé i o innych autorach arabskich znanych
w Polsce, przede wszystkim o Avicennie (Ibn Sina). Lekarz polski z XVI wieku
bakalarz Wincenty z Lublina zapoznal sig z dzietami Ibn Siny u swe-
80 mistrza Montanusa z Werony, a nastepnie sam wydal przygotowane przez M on-
tanusa wyjatki z Kanuna Ibn Siny jako Explanationes in Cop. I libri Canonis
Avicennae i szereg dalszych, z dedykacjami dla Jana Tarnowskiego i Stanistawa
Teczynskiego. Na pocz. XVII w. bezpoérednio z arabskiego przelozyt Kanun Ibn
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Siny lekarz wroctawski K ir stenius, wybitny orientalista i znawca jezykdw
semickich; przeklad ten wydany byl we Wroctawiu w r. 1609. Kirstenius znal do-
brze jezyk polski, sam przebywal w mlodosci u krewnych w Poznaniu. Jeszcze je-
den przeklad Ibn Siny ukazal sie w wyciagu z dziet uczonych arabskich, wydanym
w Gdansku w r. 1682,

Postaé Kirsteniusa wigze sie z jednym jeszcze ofrodkiem studidéw wschodoznaw-
czych na ziemiach polskich w dawnych czasach, ktéry przez Baranowskiego prawie
zupelnie zostal pominigty, aczkolwiek zastugiwalby na poswiecenie mu nawet osob-
nego rozdzialu. Sg to zainteresowania filologig orientalng w zachodnio-polskich
oSrodkach protestanckich. Baranowski przelotnie, w paru rozproszonyth wzmian-
kach wspomina tu o Bitnerze, Herbiniusie oraz o gdanszczaninie Fabriciusie, o ikt6-
rym wie tylko, Ze ,znal nie tylko hebrajski, ale ponoé jeszcze jezyk arabski i sy-
ryjski (s. 51). Tymczasem wystarczyloby zajrze¢ do niewyczerpanego Estrei-
chera, aby sie przekonaé, ze znakomity ten orientalista, kitdrego dziela wymie-
niaja wszyscy historycy studiéw orientalnych, jak Jaenisch w De fatis lin-
guarum orientalium, (1780), byt nie tylko autorem hebraistycznej rozprawy Disserfa-
tio philologica de nomine Jehovah (Gdansk 1636) ale i dziet z zakresu arabistyki jak
Oratio patriarchae antiocheni ex arabica in latinam translata (Gdahsk 1638) oraz
Specimen arabicum quo exhibentur scripta aliquot arabica e cura Johanni Fa-
bricii Dantiscani (1638), Caly- ten protestancki osrodek dawnej orientalistyki pol-
skiej, tak malo uwzgledniony u Baranowskiego, zastugiwalby na osobne potraktowa-
nie. Zostal on oméwiony w ogbélnych zarysach w mojej rozprawce Tradycje §laskiej
orientalistyki (Przeglad Orientalistyczny nr 2, 1949). Nalezalo by tu opracowaé cale
wroclawskie centrum studiéw hebraistycznych skupione dokola kolegium przy
koéciele Sw. Elzbiety, skad wyszedl Kirstenius, a nastepnie Acoluthus, ttu-
macz Koranu, Polak $laski, syn kaznodziei przy polskim koéciele Sw. Krzysztota
we Wroctawiu. Poza tym hebrajski wyktadany byt i przy koSciele Sw. Marii Mag-
daleny (zob. Beitréige zur Geschichte der Schule und des Gymnasiums zu St. Maria
Magdalena in Breslau. Wroctaw 1893 s. 20 i 21). Z tym $rodowiskiem protestanckim
zachodnio-polskiej orientalistyki wiaze sie nastepnie dziatalno$é pastora torunskiego,
tlumacza Koranu, Rutticha, wspomnianego wyzej Fabriciusa, obu Jablonskich.
Nie podobna calego tego okresu w dziejach polskiej orientalistyki rozumie¢ bez
zapoznania sie z 6wczesng zachodnio-europejska, protestancka orientalistyka, ktéra
zwigzana z wielkimi nazwiskami Goliusa, Vasmutha, Erpeniusza,
Franckego, Gravego przechodzila witedy od badan biblijnych do Scisle
filologicznych. Nawiasem mozemy jeszcze doda¢, ze poza protestantami i wsréd ka-
tolik6w $laskich nie braklo woéwcezas zainteresowan jezykami wschodnimi, czego
przykladem jest dzialalno$é wspomnianego brata Dominika ze Skorogoszcza, ktory
przelozyt Koran i szereg innych dziel arabskich, utozyl kilka gramatyk I pod-
recznikéw’ jezykow wschodnich. Niestety z tych dziet tylko gramatyka i stownik
jezyka arabskiego potocznego (pierwsze opracowanie tego jezyka!l) ukazaly sie
w druku za jego Zycia; inne dzieta z powodu stanowiska wladz koScielnych zostaly
w rekopisie. Przeklad Koranu odkryt uczony francuski Devic w r. 1883. Reko-
pisy orientalne Dominika ze Skorogoszcza wymienione sg w katalogu rekopiséw
Escurialu, (Derenburg i Levy-Proven ¢ a'l: Les manuscrits arabes
de l‘Escurial III, 168 — 174). Bibliografi¢ studiéw orientalistycznych w Kuropie
nalezatoby dopeini¢ jeszcze cennym, wyzej wymienionym przyczynkiem Krymskiego
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i Minorskiego oraz rozprawa W a 1 d e g o: Mittelalterliche Hebrédisten. Skoro
moéwimy o $laskich znawcach jezykéw wschodnich, to godzi sie jeszcze wspomnieé,
ze jaki$ §lazak Jagielski byl w koficu XVII w. tlumaczem jezykéw wschodnich
przy ambasadzie cesarskiej w Stambule; nagrobek jego opisuje B e li n: Histoire de
la latinité de Constantinople. ’

Wsir6éd protestanckich orientalistéw zainteresowania wschodoznawcze wynikaja
m. in, z fendencji polemizowania z argumentami wiary muzulmanskiej. Baranow-
ski omawia glownie literature antyislamistyczng katolicka i prawostawng; z pro-
testanckich polemistéw wspomina tylko o Herbiniuszu, a przeciez byla ona poza
tym do$é pokazna, jesli wymienié jeszcze dzialalno$é JaenichiusaiRutticha
w koncu XVII w Ustep po$wigcony literaturze antyislamistyczne] jest zresztg u Bara-
nowskiego opracowany b. starannie, ale temat ten wykracza znacznie poza ramy
ksigzki i zasluguje na osobne potraktowanie. Je$li chodzi o zachodnio-europejskie
srédla literatury polemicznej, to poza Altanerem, Fiickiem i Pfann-
miiller em nie nalezalo pomijaé i bibliografii do tego zagadnienia podanej
u Krymskiego-Minorskiego, zawierajgcej inne pozycje niz w tam-~
tych zestawieniach. O polemice w Sredniowieczu istnieje jeszcze rozprawka Has-
se g o: Die Bestreitung des Islam im Mittelalter. Wroctaw 1883. Warto przypom-
nie¢, ze powazne zainteresowania jezykoznawcze 1gczyly sie w tych czasach z daz-
nosciami polemicznymi. Jeden z pierwszych orientalistow, Postellus, uczyt sie je-
zykéw wschodnich, aby napisa¢ traktat antymuzulmanski, gdyz wedlug niego do-
tychczasowe traktaty napisane byly ,glupio®. Postellus zdawal sobie zresztg sprawe,
ze U pisarzy Kosciota Wschodniego znajomo$é dogmatdéw Islamu byla gruntowniej-
sza niz u katolikéw. Omawiajac prawostawng literature antymuzulmanska zajmuje
si¢ Baranowski postacia gléwnego jej reprezentanta, Galatowskieégo. Nie-
co miejsca poswigcil ostatnio prawostawnej literaturze antyislamistycznej (ktérej
przedstawicielami byli poza tym S zymon z Polocka i Gadzalow-
ski) wuczony radziecki I. J, Kraczkowskij w swej ostatniej pracy
Oczerki po istorii russkoj arabistiki (Moskwa 1950, s. 29 — 30) wydanej juz po ukaza-
niu sie pracy Baranowskiego.

Wtaénie na terenie literatury antyislamistycznej polskie zainteresowania Wscho-
dem spotykaly sie z rosyjskimi. Wiele wiadomos$ci o Wschodzie przenikalo od naj-
dawniejszych czaséw, gldwnie we wczesnym $redniowieczu, do Polski poprzez zie-
mie ruskie. Obserwujemy wszakze i proces odwrotny. Byloby cennym uzupelnie-
niem pracy Baranowskiego uwzglednienie, w jakiej mierze poprzez Polske przeni-
kata znajomo$§é Wschodu do innych krajéw. Niezwykle interesujgce dane przynosi
pod tym wzgledem praca akademika KXraczkowskiego. Juz w r. 1564 przelozono
w Rosji z Kroniki Bielskiego ustep odnoszacy sie do Mahometa, ktéry
umieszczony zostal nastepnie w Sborniku Supraslskim (1578 — 1580). W XVII w.
przetozona zostala w Rosji z jezyka polskiego anonimowa Opowiesé o Turkach;
w tym czasie przelozono tez z polskiego na rosyjski Opisanie Palestyny przez Ber-
nardyna Anselma z Krakowa. W r. 1649 diak Grzegorz Kunakow przy-
wiodzt z Polski do Rosji egzemplarz Dworu suttana tureckiego Starowolskie-
go, ktéry do konca XVII wieku doczekal si¢ w Rosjl az 5 tlumaczen, wreszcie
w koncu XVII wieku przetlumaczony zostal na jezyk rosyjski opis podrézy do Pa-
lestyny Mikotaja Radziwilta Sierotki Ciekawe te dane podane
przez radzieckiego uczonego sg cennym uzupelnieniem pracy Baranowskiego.
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Kraczkowskij notuje jeszcze jeden ciekawy objaw stosunku do Wschodu: w prze-
ciwstawieniu do antytureckich gtosé6w publicystyki katolickiej, nie brak bylo w pu-
blicystyce prawostawnej gloséw sui generis turkofilskich, moze wlasnie przez anta-
gonizm do stanowiska katolickiego. Jeszcze silniej motyw ten wystepowal u prote-
stantéw, gdzie nie brak bylo pogladdéw o wspdlnym froncie z muzulmanami w walce
z papistowskimi ,,czcicielami obrazéw*. Wyrazem tego byt list krélowej Elzbiety
angielskiej do sultana Murada III z r. 1583, w ktérym podkres§la ona naturalnogé
przyjazni angielsko-tureckiej, wyplywajaca ze wspélnej, wrogiej wobec ,,papizmu‘
postawy obu krajéw. Sympatie dla Islamu najsilniejsze byly ws$réd socynian; nie-
ktérzy publicysci katoliccy twierdzili nawet, Ze podobienstwa dogmatéw socynian-
skich 1 muzulmanskich majg swe Zrodta w muzulmanskim pochodzeniu doktryny
Socyna (Calvino-turcismus). Baranowski przelotnie w paru miejscach (s. 72 — T4,
80, 177 — 178) wspomina o tym ciekawym zagadnieniu, ktére ma swe podloze nie-
watpliwie w antagonizmie arianizmu wobec reakecji katolickiej. Dzi§, gdy badania
nad ideologig arian jako niezwykle interesujacego nurtu polskiej my$li postepowej,
majgcego swe Zrédlo i w klasowych daZeniach warstw ciemiezonych, nabieraja
nowego rozpedu, i ta strona ich ideologii, ich sprawiedliwa, tolerancyjna, wolna od
fanatyzmu ocena Islamu, jakze odbiegajaca od obskurantyzmu pisarzy reakcji kato-
lickiej, zasluguje na specjalng uwage. Do danych rozrzuconych w ksigzce Baranow-
skiego mozna by jeszcze dorzuci¢, ze Zzagadnienie to poruszone zostalo ostatnio
w rozprawce Malvezziego: Lineamento di una storia della conoscenza dell’
Islamismo in Occidente. Bolonia 1949; Malvezzi cytuje opini¢ autora z XVI w. Su-
riusa, ktéry w swym dziele Commentarius brevis rerum, twierdzil, Ze Zrédia kon-
taktow arian z islamizmem szukaé trzeba w Polsce, ktéra graniczyta z Turcjg i kto-
ra byla terenem wielkiego skupiska Arian. :

Podobnych uzupelnien mozna by dorzucaé do pracy.Baranowskiego bez konca.
Przy opisie znajomosci krajow arabskich mozna by wspomnie¢ jeszcze o stosun-
kach Kklasztoréw libanskich z Polskg w XVI i XVII w- jest na ten temat dawna,
malo znana rozprawka Muchlinskie go, niewykorzystana nawet zupelnie w ska-
bej kompilacji S. Koécialtkowskiego: Polacy a Liban i Syria w toku dzie-
jowym (Bejrut 1949). Mnoéstwo przyczynkéw dorzuciéby mozna do stosunkow
7 Persja, ktére stanowig osobny zupeklie epizod w dziejach przenikania do Polski
wiadomos$ci o Wschodzie, Ciekawy przyczynek do odgloséw, jakie wywolal w Polsce
na poczatku XVII wieku pobyt posta od szacha perskiego, Anglika Sherleya, stano-
wi drukowany w Krakowie w r. 1609 wiersz lacifiski spolszczonego szkota Lecho-
wicza, opisujgcy przyjecie Sherleya w Warszawie. Wiersz ten byl podstawa dla
wspodlczesnego traktatu panegirycznego angielskiego dramaturga T. Middletona.
(zob. streszczenie pracy Juliusza Krzyzanowskiego w Sprawozd. P.AU.
8, 1949). Wspdlczesny opis przyjecia Sherleya w Krakowie przedrukowal Maje-
ranowski w DPielgrzymie z Tenczyna w r. 1823.

Co$ nieco§ dorzucicby mozna i do pracowicie przez Baranowskiego zebranej
bibliografii. I tak literature dotyczaca ewolucji pogladéw na Islam trzeba by uzupet-
nié treSciwa, wyzej wspomniang rozprawka Malvezziego oraz praca Kraczkowskiego.
Do literatury o wyobrazeniach $wiata mongolskiego w Europie bezwzglednie do-
rzucié by trzeba prace Pelliota, przede wszystkim Les Mongols et la papauté
(1922). Réwnocze$nie z praca Baranowskiego ukazala sie nowa ksigzka Garba-
cika o Kallimachu, ktéra dorzuca szereg nowych danych do doty_chczasowej li-
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teratury o tym nieprzecigtnym znawcy Turcji w XV w. Skoro cytuje sig prace
Frank o o wyobrazeniach Mahometa wérod ludu polskiego mozna by tez zacytowaé
rozprawe Ciszewskiego o Tysiac i jednej nocy u ludu polskiego w Wisle
(I1), lub starg rozprawe K. W. W o6 jcickiego o dawnych wyobrazeniach
o Tatrach (w Obrazach starcdawnych II, 1843). Liste dawnych hebraistéw krakow-
skich uzupelni¢ trzeba postacig Jakuba Vitelliusa (1587 — 1648), ktéry druko-
watl wiersze hebrajskie, a w swych pracach o polozeniu nieba polemizowal z po-
gladami Ibn Siny i Al-Farabiego. Baranowski podaje, Ze hetman Jan Zamoyski
mial jakoby dla swojego syna Tomasza sprowadzaé podrecznik arabskiego od fran-
cuskiego orientalisty Scaligera. Mozemy tu dodaé, ze wsréd rekopiséw Za-
moyskich znajdowat sig rekopis orientalny, noszgcy polski tytul: Traktat ortografii
arabskiej z przepisami poprawnej mowy i reguly prozodii wraz z dopiskiem w je-
zyku francuskim: c‘est & Jean Zamoyski et & son fils Thomas qu‘il a d& appartenir,
tous deux ayant été trés versés dans les langues orientales. Rekopis ten, noszacy
starg sygnature Zamoyskich VI 979 a nowa 1903, ocalat z pozogi wojennej, znajduje
sie w zbiorach Biblioteki Narodowej i byl w maju i czerwcu 1950 wystawiony na
Wystawie Orientalnej w Muzeum Narodowym w Warszawie.

Znajomo$¢ Wschodu i ksztaltowanie sie wyobrazen o sprawach orientalnych to
jeden z przejawow zywej lgcznosci miedzy Polskg a Wschodem w dawnych czasach.
fgczno$é ta wyrazala sie poza tym w licznych wzajemnych wplywach w zakresie
iqzyka, . watkdw bajkowych, sztuki stosowanej i dekoracyjnej, wzoréw tkanin,
zdobnictwa, rzemiosta itd. Calo§é tych stosunkdéw nie doczekalta sig dotad opraco-
wania, poza studiami Mankowskiego o sztuce Islamu w Polsce. Wszystkie
te opracowania bedg jednak zawieszone w prézni, dopdki nie zostanie przepraco-
wana cato$¢ zagadnien stosunkéw ziem polskich z krajami Azji, przede wszystkim
stosunkéw gospodarczych, handlowych, ktére byly w owych czasach bardzo ozy-
wione, a ktére stanowily bezprzecznie podioze dla stosunkéw politycznych i kultu-
ralnych, Posiadamy tylko o stosunkach Slgska z Orientem stara, ale cenng prace
Wendta. Dopiero na tym tle bedziemy mogli nalezycie uja¢ i przesledzi¢ ewolucje
wyobrazenh o Oriencie. Tymczasem cenna praca Baranowskiego stanowi¢ bedzie
pozycje pioniersky, ktéra oby sie stala impulsem do dalszych opracowan w tym

zakresie,
J. Reychman

Stefan Kieniewicz: Przemiany spoleczne i gospodarcze w Kroélestwie Pol-
skim (1815—1830). Wybodr tekstéw zrédlowych. Warszawa 1951, s. 503.

Prof. dr S. Kieniewicz, laureat nagrody panstwowej 1952 r. wydat juz, obok sze-
regu cennych monografii, kilka zbioréw tekstéw zZrodlowych. Ostatnio, w koneu
ubiegtego roku, ukazal sie wybér zrddet pt. Przemiany spoleczne i gospodarcze
w Krolesiwie Polskim (1815—1830).

W historiografii polskiej XX wieku tzw. konstytucyjny okres Kroélestwa byl wy-
jatkowo ,,popularny“. Pisano o tych czasach bardzo wiele. Po licznych wielostron-
nych nad nimi badaniach obserwujemy po wojnie pewien w tym zakresie zastdj.
Wydrukowano co prawda pe 1945 r, wiele prac bezposrednio lub posrednio odro-



