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JOZEF GIEROWSKI
STELUMIENIE POWSTANIA CHEOPOW KURPIOWSKICH W 1738 R.

,Jak predko odebralem wiadomo$é o polapanych pryncypatach Kurpikéw, tak
zaraz posylam occulatum testem i kopije listbw do mnie pisanych dla informacji
W.Xej Mci MWM Pana. Zwazyé stad latwo mozesz, W.X.M¢ MWM Pan, ze to byt
non vanus rumor o rebelii i buntach tychze Kurpikéw i wezmiesz mensuras coercen-
di onych od takich in futurum inkonweniencji“. — Tymi stowy donosit Jozef Wan-~
dalin Mniszech, marszalek wielki koronny, o sttumieniu powstania chtopéow kur-
piowskich w lecie 1738 r. ksikciu Augustowi Czartoryskiemu, wojewodzie ruskiemu.!
Potezny magnat zdawal sobie dobrze sprawe z rozmiaréw tego ruchu chilopskiego,
z ktérym on sam przez trzy lata nie mogt sie¢ uporaé. Bo tez powazne byly te ,in-
konweniencje¥, ktérych powtérzenia .obawial sie w przyszlo$ci. Surowa kazn powin-
na wiec byla odstraszyé nasladowcéw, po czym calg sprawe pokry¢ mialo zapom-
nienie. _

Nie podejma tez tego tematu historycy szlacheccy i burzuazyjni. O ile walki chlo-
péw kurpiowskich z najezdzcg szwedzkim, czy sprzymierzeicami Augusta III predko
zwroécity ich uwage, o tyle dilugo trzeba bylo czekaé na zainteresowanie dziejami
wieloletnich walk mieszkanhcOw puszcz ostroleckiej i tomzynskiej z rodzimymi feu-
datami. Dopiero ostatnio po§wiecit temu zagadnieniu obszerniejszg prace B. B a-
ranows ki? ktéry nie tylko zebral i usystematyzowat dotychczasowe wiadomo-
Sci o dziejach Kurpiéw, ale wprowadzil takze nowe materialy archiwalne, wskazu-
jace na trwalo$¢ ich walki z uciskiem feudalnym. W $wietle jego badan widaé, jak
w miare powigkszania sie zaludnienia puszcz Akurpiowskich, w miare powstawania
na tym terenie gospodarki rolnej, ulegaly podwyzszaniu czynsze, daniny i powin-
noéci chlopéw kurpiowskich. Starostowie celowo zakladali ,,swobody i wole“, przy-
ciggajac czasowa ,,wolnizng“ zbieglych poddanych, by z zaludnionych w ten sposéb
obszaréw czerpaé zwiekszone zyski.3

1 J. W. Mniszech do A. Czartoryskiego 17.VII.1738. Rkps Bibl. Czartoryskich
5895, nr. 26143.

2 B. Baranowski: Walka chtopéw kurpiowskich z feudalnym uciskiem.
‘Warszawa 1951,

3 Jako charakterystyczny przyklad moze postuzyé fakt, ze mimo konstytucji
z 1667 r. nakazujacej wydawanie zbieglych poddanych ze starostwa ostroleckiego
i Yomzynskiego, starosta ostrolecki uzyskal przywilej, pozwalajacy na zatrzymywanie
zbiegéw. Protestowal przeciwko temu 29.VII.1670 sejmik rézanski: ,,Przywilej dany
poddanym w starostwie ostroteckim, je§liby zdal sie in oppressionem nobilitatis, aby
byl kasowany“. Podobnie skarzyla si¢ na to 14. VII. 1670 ziemia Yomzynska. Lauda
rézanskie i lomzynskie w Komisji Historycznej PATU.
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Wzrastajgcy wyzysk spotykat éie z oporem ze strony chlopéw. Juz od konca XVI
wieku ciggnely sie diugotrwale procesy przed sadami referendarskimi. W kofcu
XVII wieku dochodzi do szczegélnie ostrego konfliktu w starostwie !omzynskim,
podczas ktérego starosta Prazmowski prébowal przy pomocy sprowadzonej do No-
wogrodu rajtarii zapewnié sobie uleglo§é¢ poddanych., Nie poprawila sie sytuazja
Kurpiéw po bohaterskiej rozprawie ze Szwedami. Ostatnie lata panowania Augusta II
uplywajag na Kurpiowszczyznie pod znakiem nedzy i gtodu, spowodowanego nieu-
rodzajami, przeludnieniem terenu puszczanskiego i co najwazniejsze nieznoényr?l
wyzyskiem ze strony szlacheckich dzierzawcéw. Kurpiowie zostali wtedy ,przymu-
szeni do uleglodci wobec staroscinskiej administracji, do ptacenja zwiekszonych czyn-
széw, do zgodzenia sie na ucigzliwe oplaty propinacyjne‘.?

Podwadjna elekcja 1733 r, i walka o tron w Rzeczypospolitej otwarly przed Kurpia-
mi nowe mozliwosci. Po ucieczee Leszczyniskiego do Krélewca graniczgca z Prusami
puszcza stala sie baza dla jego zwolennikdéw. Udato im sie pozyskaé poparcie i sa-
mych Kurpiéw, to tez na tym terenie walka przeciwko Wettynowi przetrwala naj-
dhuzej, az do poczatkéw 1736 r.5 '

Abdykacja Stanistawa i uznanie przez konfederatéw dzikowskich Augusta krélem
nie uspokoito bynajmniej Kurpiowszczyzny. Rozpoczat sie okres wzmozZonego oporu
chtopéw kurpiowskich przeciwko wyzyskowi feudalnemu, oporu, ktéry w 1738 -r.
.przerodzil si¢ w otwarte powstanie. Odmawiajac nadal uznania Sasa krélem, Kur-
piowie poczatkowo dazyli do utrzymania uzyskanych od Stanistawa ,libertacji*.
Stanowily one jakby prawna podstawe ich wystapien. Inna rzecz, ze o zakresie tych
»libertacji“ krazyly przesadne wiedci. Opowiadano, ze obejmowaty one uwolnienie od
oplaty hiberny, pogltéwnego, czopowego i szeleznego oraz czynszéw na okres pobytu
wojsk Leszczynskiego w Puszczach Kurpiowskich.® Faktycznie zakres ,libertacji¢
byl znacznie mniejszy i dotyczyl tylko wolnosci propinacji. Mianowicie wydany
3, pazdziernika 1735 r. w Kroélewcu, pod pieczecia pokojowa Stanistawa przywilej
uwalnial czasowo Kurpidéw, zamieszkalych we wsiach krolewskich, duchownych
i prywatnych, od wszelkich optat propinécyjnych na rzecz skarbu panstwa i dworu:
»Strzelcom pomienionym wvulgo Kurpikom piwa robi¢, gorzalki pedzi¢ i one szyn-
kowaé.i przedawaé sine ullo publico do skarbu Rzpltej tam znajdujacego sie et pri-
rato do dworu censu, poki sie tam pomienione partie wojsk naszych i Rzpltej znaj-
dowac¢ beda, autoritate tego uniwersalu naszego, tanquam beneficio usi et commodo
publico innixi pozwalamy®. Celem ,libertacji“ bylo zapewnienie zaprowiantowania
oddzialéw znajdujacych sie w puszczach lomzyiskiej, ostroteckiej i przasnyskiej przez
miejscowa ludno$é. Wojsko miato czuwaé nad tym, by Kurpiowie ,nie byli do jakich-
kolwiek propinationum podatkéw pociagani i przymuszani. Nie omieszkal przy tym
Stanistaw podkresli¢ silnie czasowego ograniczenia ,libertacji®, ktéra w przyszlo-
§ci w niczym nie miata umnieJ’szaé dochodéw skarbu Rzpltej i wlascicieli, czy dzier-
zawcow.?

* Baranowski: Walka chlopéw kurpiowskich, s. 107.
5 8. Truchim: Konfederacja dzikowska. Poznan 1921, s. 118,

% J. C. von Raab do A. Czartoryskiego 1.VII1.1738. Rkps Bibl. Czartoryskich 2610,
s. 309—11 oraz 5927, nr. 32892. C

7 ,Kopia libertacji od Najjasn. Stanistawa Kurpikom danej* 3.X.1735. Rkps
Ossolineum 3580, s, 58.
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Czasowe zwolnienia poddanych od podatkéw, czy innych powinnoéci, celem uzys-
kania ich pomocy nie byly zjawiskiem wyjatkowym w Rzeczypospolitej. W obliczu
najazdu szwedzkiego wydawal na przyklad takie zwolnienia Jan Kazimierz® Zasta-
nawia raczej w tym wypadku stosunkowo péiny termin wydania ,,hbertacn gdvz
wojska konfederackie dzialaly na terenie puszczanskim przynajmniej od poczatkéw
1735 r. Prawdopodobnie Leszczynski nie chcial popieraniem Kurpidw zrazaé¢ sobie
okolicznej szlachty. Ta jednak, zaniepokojona ,,zuchwalo$cia, swawolg i buntami
chlopskimi w puszezach lomzynskiej i ostroleckiej“, w lecie tegoz roku przystapila
na sejmiku w Romzy do konfederacji _Warszawskiej, wyrazajac nadziejg, ze August
III znajdzie sposoby na ,uskromienie tych eksceséw*“.? W tej sytuacji, wobec wzmao-
Zonego nacisku nieprzyjaciela, utraciwszy poparcie szlachty, Stanistaw dla silniej-
szego powigzania ze soba Kurpidw zapewnit im pewng ulge w cigzarach przez uwol-
nienie od oplat propinacyjnych, o co bezskutecznie walczyli od kilkunastu lat. Krok
ten, wbrew chyba tendencjom Leszczynskiego, musial przyczynié¢ sie takze do zaost-
rzenia stosunkéw miedzy puszczanskimi chlopami a szlachts. Ostateczna katastrofa
niefortunnego elekta przyspieszyla tylko wybuch nieuchronnej walki.

Tymczasem miejscowa szlachta, ktéra sama nie mogta poradzi¢ sobie z Kurpia-
mi, uzyskala waznego sprzymierzeica. Po zakohczeniu wojny domowej, kiedy tru-
dno bylo nadal uzywaé przeciwko poddanym -wojsk rosyjskich, czy saskich, pojawil
sie wéréd dzierzawcéw krélewszezyzn puszezanskich wplywowy magnat, Mniszech,
marszalek wielki koronny. Droga cesji, zapewne w zwigzku z malzenstwem swego.
syna Jerzego z Szembekéwna, uzyskal on od kanclerzyny Ewy Szembekowej trzy-
mane przez nig dobra Kupinki, Kolno, Czerwone i Nowogrédd, po czym wyrobit sobie
w 1736 r. konstytucje sejmowsg, ktéra polecala mu poskromienie Kurpikéw, prze-
kre$lajac ich pretensje, oraz utwierdzala Mniszcha w $wiezo uzyskanych majatkach.!?
Nie spodziewajgc sie teraz wiekszych trudno$ci zdal cala sprawe na swych ekono-
moéw, a sam wybral sie na kuracje do Cieplic.

Dalszy przebieg wypadkéw mozna odtworzyé w oparciu o znaleziony przez St.
Szczotke raport kapitana von Raaba,!! oraz na podstawie wyroku sadowego prze- ’
ciwko powstanicom kurpiowskim.!? Po sejmie pacyfikacyjnym ekonomowie proébo-
wali przywrocié dawne porzadki. Ekonom w starostwie ostroteckim narzucal chtopom
trzykrotnie wyzsze podatki, obracajgc nadebrang sume na swoéj zysk. Niechetnych
sobie poddanych przepedzat z ziemi i z doméw; co mogt grabil, zabierajac ostatni ka-
walek chleba. Na skargi chlopskie odpowiadal biciem.!* Nie inaczej poczynal sobie
ckonom wlosci kupiskiej, Jerzy Pleczyng. Pociggal! Kurpiéw do panszczyzny, spro-
wadzat egzekucje wojskowe dla wybierania podatkéw. Dla zapewnienia sobie po-

8 St. Szczotk a:
1839, s, 16 nn.

¢ Laudum tomzyfiskie 21.VIL1735. Komisja Hist. PAU. Zob. tez J. Gierow-
s k i: LuZni ludzie na Mazowszu. Przeglad Historyczny XL, s. 178,

1t Volumina Legum VI, s. 670.

It Rkps Bibl Czartoryskich 2610, s. 309 — 11. Zob. tez S zcz otk a: Przyczynki
do dziejow buntéw chlopskich w dawne]j Polsce, Wie§ i Panstwo 1946 nr. 6(23),
s. 462 — 3, oraz B. Baranowski: Walka chlopéw kurpiowskich, s. 120 — 5.

12 Kopia oblaty wyroku, dokonanej w Kolnie 24.VIL.1738. Rkps Ossolineum 3580,
s. 78 — 8l. Wyrok pisany fatalng lacing. W dalszym ciggu powolywaé sie nan be-
dziemy tylko w wypadku dostownego cytowania.

13 8§ Szczotka: Przyczynki do dziejow buntéw, s. 463,

Udziat chtopéw w walce z potopem szwedzkim. Lwoéw
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stuszenstwa werbowat strzeleow dworskich, ktérzy zaprzysiegali mu wierno$é i pil-
nowali wykonywania polecen.

Bezwzgledne postepowanie ekonoméw spotkalo sie z wzrastajagcym oporem Kur-
pidéw. Poczgtkowo przejawial sie on w odmawianiu postuszenstwa dworowi, sprze-
ciwianiu sie daninom i panszezyznie. Nie placono czynszéw, ani podatkéw. Rozcho-
dzily sie wcigz wiesci o bliskim powrocie Leszczynskiego na tron. Nie rezygnowano
wiec ze stanistawowskich ,libertacji“. Gdy Pleczyng sprobowal drogg przymusu przy
pomocy swych strzeleéw sttumié opér, przeciwstawiono mu sie z bronig w reku.

Odtad ruch chlopéw kurpiowskich przybral juz bardziej zorganizowane formy.
Urzadzono wielka schadzke, na ktéra przybylo kilkaset oséb, by obraé¢ przywoédcow
i ustali¢ plan dziatania. Ruch objat! tym razem gléwnie tereny starostwa leSnego
kolnefiskiego i nowogrodzkiego, polozone miedzy Szkwa i Pisg, podmokle,  trudno
dostepne. Obszary te byly terenem ozywionej kolonizacji w poczatkach XVIII wieku;
znajdowalo sie tutaj wielu zbieglych poddanych. Oni tez stanowili wiekszo$¢ wsréd
przywédeéw ruchu, nalezac do najbardziej nieprzejednanego elementu. Gléwny
osrodek oporu stanowily wsie Lyse, Kuzie, Deby, Wejda i Szarafin (Serafin). Kazda
wie§ miala swego przywddce, nieraz dwoéch, ktérzy w razie potrzeby pelnili do-
wodztwo wojskowe i porozumiewali sie z innymi wsiami. Brali oni zapewne tez
udzial w radzie, kierujgcej calym ruchem — nie miala jednak ona chyba zamknie-
tego skladu i kazdy uczestnik ruchu mogt bra¢ w niej udziat. Wediug oceny von
Raaba ruchem kierowalo w sumie okoto stu ludzi. Znalezli sie wsréd nich najbar-
dziej zdecydowani przeciwnicy szlachty, miedzy innymi i ci, ktérzy przed dwudzie-
stu laty rozstrzelali miejscowego ekonoma, Krajewskiego. Najwazniejsza role od-
grywat chlop ze wsi Lyse, Marcin Dziekciarczyk, ktérego wyrok nowogrodzki na-
zywa gléwnym przywddcg catego buntu. W jego reku spoczywalo zapewne ogélne
kierownictwo nad dzialaniami wojskowymi.

Przed rozprawg ze szlachta trzeba bylo zapewnié sobie jedno§¢ dzialania ze strony
samych Kurpiéw. Obok bowiem stronnictwa powstanczego istnialo réwniez stron-
nictwo ugodowe, ktére obawialo si¢ represji i wybieralo droge kompromisu.l* Otéz
wezwano wszystkich do wspétdziatania z ruchem powstaniczym, do solidarnego wy-
powiedzenia przez wszystkich Kurpiéw postuszenstwa dworom. W stosunku do
opornych stosowano przymus; tych, ktérzy agitowali przeciw powstaniu ,za nie-
przyjaciél poczytawszy nachodzili, bili, rabowali, péki do nich zmuszeni nie przy-
stapili“.t® Ostro rozprawiano sie tez z karczmami dworskimi. Trunki poniszczono
lub wypito bez zaplaty, karczmy porozbijano, karczmarzy przepedzono. )

W tym samym czasie frwaly przygotowania do wystgpienia na zewnatrz. Proéba
masowego marszu ,hurmem® do grodu, dla oblatowania ,libertacji“ stanistawow-
skich nie powiodla sie wskutek przeciwdzialania ze strony szlachty. Wtedy chlopi
zaczeli szykowaé sie do zniszczenia dworu ekonoma w Czerwonem, do napadéw na
urzednikéw i szlachte, ,,0d ktérych kiedy jakie mieli krzywdy*“.16 Samemu Pleczyn-
gowi grozono $miercia. Jeden z przywoédcéw ruchu, Adam Wszarczyk zapowiadal

* B. Baranowski: Walka chlopéw kurpiowskich, s. 122.

15 Bibl. Czartoryskich 2610, s. 310; podobnie rkps Ossolineum 3580, s. 80:
nollentes pugnis et oppresionibus adegisse.

16 Rkps Bibl. Czartoryskich 2610, s. 309.
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na jarmarku w Kolnie: , Byl tu przed tym ekonomem Krajewski, a zgingl przez.
dawniejszych naszych antecessoréw. I ten tu nie dluzej bedzie rzadzit“t?

'W kwietniu 1738 r. pojawil sie na objetych wrzeniem terenach oddzial wojskowy,.
wystany na egzekucje zaleglych naleznoSci podatkowych. Byla to préba zastraszenia
Kurpiéw, ktoérzy stanowczo odmawiali wszelkich oplat na rzecz skarbu Rzpltej.

O Czerwone
Q Kolno

e
Serafin

O Lipniki
O Tardak O Kuzie
O Czarnia

Ostrofgka

Teren powstania kurpiowskiego w 1738 r.

Wystany pod dowddztwem porucznika Barnaby Suchodolskiego oddzial nalezat do
najlepszego chyba wtedy regimentu koronnego, do krdlewskiej gwardii pieszej.
Regiment krélewskiej gwardii pieszej, znajdujacy sie od 1729 r. pod szefostwem
Augusta Czartoryskiego, wojewody ruskiego,!® starannie szkolony na wzér nie-
miecki przez cudzoziemskich przewaznie oficeréw, przeszedl §wiezo przeszkolenie
bojowe, biorac udziat w obronie Gdanska. Wprawdzie po powrocie do Warszawy
i do jego szeregéw wkradla sie dezercja, jednak Czartoryski starat si¢ o utrzymanie
dyscypliny, tak, ze regiment nadal odbijat korzystnie na tle 6wczesnych wojsk koron-

17 Rkps Ossolineum 3580, s. 79—81. _ _
18 Wt. Konopeczyhnhski: Crartoryski Aleksander August. Polski Stownik

Biograficzny IV, s. 272—3.
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nych.!® Spokojnie tez zapewne kierowal Pleczyng oddziat Suchodolskiego na egze-
kucje do puszezy kurpiowskiej, przydzielajac mu za przewodnika strzeleca dwor-
skiego, Stanistawa Szablaka. Nie spodziewat sig, by Kurpiowie o$mielili si¢ na
stawienie oporu.

Bez powazniejszych przeszkéd oddzial dotart do oSrodka oporu chiopskiego, do
krolewszezyzny Eyse. Gdy zoinierze rozkwaterowali sig po do.mach, Dziekciarczyk
przystapit do dzialania. Poczatkowo przez zone, potem przez sgsiada, wreszcie oso-
biscie zwoluje chlopdéw z okolicznych ‘wsi. Zjawili si¢ powstancy ze wsi Deby, pod
dowodztwem Tomasza Darmofala, ze wsi Kuzie z Wojciechem Rachubka i Marci~
nem Marczakiem na czele, ze wsi Szarafin z przywoédea Wojciechem Krzynéwkiem.
Niespodziewanie zaskoczeni w nocy zoinierze nie stawili wigkszego oporu, ttumaczac
sig, ze egzekucje wykonywali z polecenia swej komendy. Powstancy odebrali wy-
brane pienigdze podatkowe i zmusili oddzial gwardii krélewskiej do wycofania sig
na Kolno. Nie powiodta sie tylko préba ujecia przewodnika, wspomnianego Stani-
stawa Szablaka, Cofajgcemu sie wojsku zabiegli rankiem droge powstancy ze wsi
Wejdy, prowadzeni przez Tomasza Obraznika i Mikotaja Parciaka. Po krétkiej
walce przegnali oni Zolnierzy kroélewskich, ktérzy zostawili na placu 3 strzelby i 2
lodzie. Rozbity oddziat dotart 1 maja do Kolna, gdzie w aktach wéjtowskich za-
.mieszczox;o protestacje i wywiedzenie ran poturbowanych Zzolnierzy.20 ‘

Zwycigstwo we wsi Lyse wzmoglo poczucie sity wérdéd chlopéw — wyrok nowo-
grodzki nazywa je ,przyczyna i poczatkiem zla®., Wzrosta natychmiast liczba wsi,
ktore przytaczyly sie do ruchu, odmawiajgc pelnienia powinnogci dworskich i pta-
cenia czynszéw. Nic nie pomogto uwiezienie przywoédcy — Marcina Dziekciarczyka,
ktéry dostat sie w dyby Pleczynga. Wobec groznej postawy Kurpiéw, ktérzy listow-
nie zapowiedzieli odwetowy napad na dwoér ekonoma, Pleczyng nie o$mielit sie
trzymaé uwiezionego. Po tym nowym sukcesie Dziekciarczyk wzmaga pf‘opagande
powstanczg. Mnoza sie schadzki, do wszystkich okolicznych wsi rozsyla sie od-
dzialy powstancédw, ktdre perswazja, czy przymusem naklanialy niechetnych do
wspoldziatania. Zbierano réwniez pienigdze na potrzeby ruchu. Siegano propaganda
do miast, zapowiadajac rychle rozszerzenie sie powstania na miasta i na dalsze
wsle. Rozpowiadano te wiadomo$ci po Kolnie i Nowogrodzie w czasie jarmarkéw,
kiedy latwiej bylo pozyskaé sobie zaréwno biedote miejska, jak i chlopéw z od-
leglejszych wsi. Od radnych miejskich w Nowogrodzie zazgdano nawet dostarczenia
powstaficom prowiantu, Ruch przelewal sie poza tereny puszczy, zataczajac coraz

szersze kregi. Przylaczali sie do niego nawet strzelcy dworscy, wypowiadajac po-
stuszenstwo dworom. . :

Powstanicy kurpiowscy stanowili coraz wieksze niebezpieczenstwo dla szlachty.
.Chlopi rozpoczynali napady na dwory, zmuszajac szlachte do opuszczania swych
sledzib. Jak stwierdza jeden z uniwersaléw ,niektorzy obywatele tamecznego kraju,
nie mogac secure w domach swoich siedzie¢, zaczynaja sie tulaé¢ po cudzych miej-
scach i klasztorach“.®* Porazka wojska zmusila szlachte do szukania czasowego

1 Do dziejow tego regimentu sporo materiatéw w Bibl. Czartoryskich, m. inn.

rkps 2600 (lista gwardii krolewskiej z 1734 r.), 2630, 2635 i inn. _
20 Wiadomos$é o protestacji w rkps Ossolineum 3580, s, 79.
21 Uniwersal Jézefa Potockiego, hetmana w. k. z 17.VI.1738. Rkps Ossolineum
3580, s. 23.
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kompromisu, ktéry powstrzymalby rozmach powstania. Odwolywanie sie do po-
mocy marszalka w. k. nie przynioslo narazie powazniejszych rezultatéw. Bezowocay
pozostal list ostrzegawczy, nadestany przez Mniszcha, publikowany po kosciolach
7 ambon i po miastach w czasie jarmarkéw, w ktorym marszatek wzywal Kurpidw
do spokoju i postuszenstwa. Préby pertraktowania z powstancami, ktére podejmo-
wal z ramienia Mniszcha wdéjt lipnicki, Wawrzyniec Jurski, skonczyly sie przepe-
dzeniem go z Lipnik. Niewiele skuteczniejsza byla pomoc kleru. Rektor kolegium
jezuickiego w Eomzy, Jan Gieszewicz udal si¢ nawet 27 maja na schadzke chlopska
do wsi Czarnia i wzywal Kurpiéw do zaprzestania buntéw i wystosowania do krdla
supliki o rozpatrzenie krzywd. W imieniu chlopéw odpowiedziat Mikolaj Parciak,
odrzucajgc te propozycje i stwierdzajac, ze Augusta za kréla nie uznajg. Jako wa-
runek spokoju zazadal zaprzestania pobierania podatkéw i nakladania pafszczyzny.
Tak wiec i te pertraktacje nie doprowadzily do zadnych rezultatow.

Wszystkie te proby porozumienia daly przeciez feudalom czas na zorganizowanie
rozprawy z powstaficami. W zgodnym wysilku przygotowywaly teraz likwidacje
ruchu chlopskiego glowy najbardziej zwasnionych rodéw magnackich. Poruszono
wszelkie niemal sprezyny niedoleznego aparatu panstwowego Rzeczypospolitej, az
do kréla wlgcznie. Zapewne na instancje Mniszcha wdat si¢ w sprawe hetman
wielki koronny, Jézef Potocki, ktéry w sprawach buntéow chlopskich miat nielada
doéwiadczenie, porajac sig¢ z ustawiczng ruchawka chlopska na Ukrainie. 17 czerw-
ca polecil hetman batalionowi gwardii pieszej koronnej w pelnym sktadzie (820 lu-
dzi) pod komends pulkownika wyruszyé natychmiast przeciwko Kurpiom. Batalion
miat poprzedza¢ oddzial zwiadowezy w sile Kkilkunastu lub kilkudziesieciu ludzi
pod dowodztwem oficera, ktéry by mial za zadanie przeprowadzenie wywiadu. Po-
winien byl stwierdzi¢, gdzie znajdowali sie ,,pryncypalowie* powstania i w mriare
mozliwosei pojmaé ich dla surowego ukarania. Gdyby powstafcy nie byli rozpro-
szeni po wsiach, lecz trzymali sie razem i przylaczyliby sie do nich ,drudzy jacy
swywolni ludzie i hultajstwo®, polecal hetman $cisle wspdéldziatanie z ekonomami,
ktérzy mieli dostarczaé potrzebne wiadomosci., W takim wypadku batalion miat
dziala¢ w caloSci, bez dzielenia sie na mniejsze oddzialy.2®

Na wykonanie tego zadania pozostawial hetman czas do wrze$nia, to jest do
powrotu kréla i rozpoczecia sejmu w Warszawie. Wykonaniem rozkazu mial zajgé
sie;' szef regimentu, August Czartoryski. Wojewoda ruski wrystal najpierw do homzy
oficera pulkowego, kapitana J. C. von Raaba, ktéry mial mu zdaé relacje z sy-
tuacji na Kurpiowszczyznie i przedstawié plan dzialania. Raab porozumial sie z Ple-
czyngiem i zaproponowal obsadzenie wojskiem Nowogrodu i Kolna, a potem wy-
lapanie przy pomocy strzeleow dworskich przywdédeéw ruchu.2? Plan ten, aprobo-
wany przez Mniszcha, ktéry dla ustalenia metod dzialania specjalnie wezwatl jeszcze
Pleczynga do Warszawy, Czartoryski przyjat, po czym pod dowédztwem pulkownika
Antoniego de Redberk batalion wyruszyl przeciwko Kurpiom. )

Tymczasem Mniszech, zaniepokojony - przewlekaniem sie groznej sytuacji w swych
kroélewszezyznach lomzyfiskich, siegnal jeszcze do pomocy krélewskiej. Przesylajac
Augustowi III Zyczenia z okazji urodzin czlonka rodziny krélewskiej, zwrocit sig
marszalek jednoczesnie i do Briihla z prosba o poinformowanie monarchy o poloze-

22

i w.
3 Rkps Czartoryskich 2610, s. 311,
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niu na KurpiowszczyZznie i osobistg interwencje kréla przez wystosowanie upom-
nienia i wezwania Kurpiow do spokoju. August III uwazal jednak ,,que le meilleur
expedient pour faire passer 4 ces gens lenvie de remuer est d’intimhider les autres
par Vexemple de la punition de quelques uns d'entre eux“?* Tyle wiec mogli Kur-
piowie oczekiwaé, gdyby postuchali rady Gieszewicza. August III wzywal poprostu
do zastosowania najsurowszych $rodkow. Jakkolwiek decyzja krélewska nadejdzie
dopiero po zdlawieniu ruchu, bedzie ona patronowaé dokonanym faktom.

Wypadki na Kurpiowszczyznie zaczely sie teraz toczyé szybko. Siddmego lipca,
zapewniwszy sobie pomoc przybylego oddzialu zwiadowczego pod dowédztwem Su-
chodolskiego, Pleczyng polecit strzelcom dworskim, zebranym w Czerwonem, wy-
konanie zdradzieckich planéw. W ciggu jednej nocy zaskoczyli oni w kilku miej-
scach nie spodziewajacych sie napa$ci przywdédcéw ruchu. Schwytano szedciu, po-
zostali — wéréd nich Dziekciarezyk, Parciak i Marczak — ukryli sie wraz z wigk-
szo$cig chlopstwa w puszczy. Sytuacja byla naprezona, Pleczyng daremnie oglaszal
dla wszystkich pozostalych amnestie i wzywal do stawienia si¢ na komende woj-
skowsg. Za powstaricami ujmowaly sie nawet jednostki sposréd zdeklasowanej
szlachty, Niejaki Nowowiejski, ktéremu odebrano dzierzawe starostwa piaseczyn-
skiego, wszczynal nawet agitacje ‘za poparciem Kurpiow. Jednak przewaga woj-
skowa po stronie feudaléw byla zbyt wyrazna. Schwytanych przywédcéw oddano
natychmiast w rece wojska — narazie Suchodolskiego, a po kilku dniach sprowa-
dzono ich do Nowogrodu, gdzie stal trzon gwardii.s O odbicie trudno sie bylo juz
kusié, a surowy wyrok sadowy mial zastraszyé zwolennikow dalszej walki.

Kurpiowie zostali wyraZnie zaskoczeni przybyciem wojska — zbytnio ufali za-
pewne w swe sily po poprzednich sukcesach; zaniedbali tez wyraznie naleznej
ostroznoéci. Byé moze, ze pilne roboty gospodarskie uniemozliwiaty im stale pogo-
towie bojowe. Powaznym niedociggnigciem ruchu bylo, ze przywédcy jego nie po-
trafili w stosownej chwili rozniecié powstania szeroko poza terenem puszczanskim,
co tlumaczy sie w pewnej mierze tym, ze Kurpiowszczyzna otoczona byta dosé
zwartym laficuchem wsi szlachty zagrodowej. Pertraktacje i agitacja szlachecka
oslabily zapewne ducha walki w$réod powstancéw, zwigkszyly sie wplywy stron-
nictwa ugodowego. Nie zdobyto sobie poparcia miast — przeciwnie bogatsi mieszcza-
nie, zwlaszcza z Nowogrodu, zwigzani pochodzeniem czeSciowo ze szlachta, zastra-
szeni pogloskami o zamierzonym rabowaniu miast, wspoéidzialali ze szlachty. Na-
tomiast szlachta potrafila wykorzystywaé wewnetrzne konflikty klasowe wsréd sa-
mych Kurpiéw. Bez wydatnej bowiem pomocy. ze strony strzelcéw dworskich, kté-
rzy rekrutowali sie¢ spos$rod niechetnych powstaniu elementéw .chlopskich, nie bylo
mowy ani o ujeciu przywoédcéw, ani o predkim pokonaniu powstancéw. Wojsko
szlacheckie nie prébowalo zadnych samodzielnych penetracji w gilgb puszczy.

Mimb osiggnietego sukcesu szlachta jeszcze nie czula sie pewnie. W obawie przed
jakimi§ rozpaczliwymi prébami uwolnienia wieZniéw pospiesznie rozpoczeto postie-

24 Briihl do Mniszcha 2.VII1.1738. Rkps. Ossolineum 2580, s. 93.

25 Kopia listu JMPana Pleccinga, ekonoma débr kupiskich, do JWJMPana Mar-
szatka W. Koronnego pisanego* 14.VII.1738. Rkps Bibl. Czartoryskich 591,5 nr 29906.
Schwytani przywédey byli to ,jeden Darmofal, ktéry sie mianowal kroélem, drugi
Rachubka, ktéry sie nazywal starosts, trzeci Obraznik, ktéry wszystkich do tego
przywodzil, aby mnie zgladzili z tego $wiata, i innych trzech..“ Wyrok sadowy nie
wspomina jednak o tych zarzutach.
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powanie sadowe. Pospiechu tego domagal sie i sam Mniszech. Z jego to polecenia
juz 21 lipca odbylo sie¢ w Nowogrodzie posiedzenie sgdu, w asyScie wszystkich ofi~
ceréw, pod ochrong wojskowa. Byl to specjalny sad mieszany, w ktérego skiad
wchodzili wojtowie kolnenski i lomzynski, komornicy ostrotecki i kolnenski oraz
czlonkowie miejskiego sadu nowogrodzkiego, Na czele sadu stanagt wysuniety przez
Pleczynga regent i woéjt kolnenski Maciej Filipkowski, ktérego osoba gwarantowala
wydanie wyroku zgodnego z Zyczeniami marszalka wielkiego koronnego. Poza tym
w imieniu Mniszcha, jako strony oskarzajgce] wystepowal niedoszly mediator,
Wawrzyniec Jurski; patronem oskarzonych byl mieszezanin nowogrodzki Zygmunt
Nowowiarski. Oskarzenie dotyczylo wszystkich przywoédeéw ruchu, zaréwno uwig-
zionych, jak i ,,czasowo® zbiegltych, Wyrok zapadt surowy; zgodnie z zyczeniami
zainteresowanych feudalow. ’

Tak wiec Marcina Dziekéiarczyka, jako przywddce ruchu, skazano zaocznie na
roz¢wiartowanie i whbicie na pal, podobnie na rozéwiartowanie skazano zaocznie
Mikotaja Parciaka, réwniez jako przywddce i za obraze kroéla. Obydwaj oni, wraz
ze skazanym zaocznie na 200 plag Mateuszem Marczakiem, zostali obloZzeni wiecznag
infamig. Kazdy mial prawo ich schwyta¢ i oddaé w rece kata. Spofrdd ujetych
przywoédcoéw na kare Smierci przez powieszenie skazano Tomasza Darmofata, Woj-
ciecha Rachubke i Tomasza Obraznika za kierowanie ruchem w poszczegdlnych
wsiach. Wyrok miat by¢ wykonany bezzwlocznie przez nowogrodzkiego kata, miejsce
stracenia wyznaczono za mostem na rzece Pisie w strone puszczy. Pozostalych
oskarzonych skazano na okrutne plagi. Najsurowsze przypadly Adamowi Wszarczy-
kowi, za groZby wobec ekonoma i Janowi Szablakowi, strzelcowi dworskiemu, za
niedotrzymanie przysiegi wiernosci wobec dworu. Kazdy z nich mial otrzymaé przez
3 dni po 100 plag. Przez dwa dni miatl otrzymywaé po 100 plag Wojciech Krzy-
nowka; Stanistaw Wszarczyk skazany zostal na 50 plag. Zaocznie skazano na 100

plag Antoniego i Jana Chojnickich, oraz Sylwestra Wszarczyka, wszystklch za
udzial w spisku.26

Trudno stwierdzi¢, czy wyrok nowogrodzki zakonczy! calkowicie dzieje powsta-
nia kurpiowskiego. Prawdopodobnie przywédey ruchu, ktérym udalo sie ukryé
przed wojskiem, prébowali w dalszym ciggu walki; wskazywalby na to pos$piech
w przeprowadzaniu postepowania sgdowego i wykonaniu wyroku na. uwiezionych,
oraz oblozenie infamig zbieglych przywdédeéw ruchu. Mozna jednak watpié, czy
udalo im sie zorganizowaé jeszcze jaki§ powazniejszy opdr. Wéréd Kurpiéw prze-
wazaly bowiem tendencje kapitulacyjne. Wymownym przejawem ich byla suplika
poddanych starostwa ostroleckiego, ktorzy takze brali udziat w ruchu i ktérych
opér zostal réwniez sttumiony przez wojsko. W suplice tej, zlozonej na rece do-
wodeow wojskowych uznawano stuszno$é surowej kary, wyrzekajac sie wszelkich
pretensji do ,libertacji* stanistawowskich.??

26 Rkps Ossolineum 3580, s, 81. Wyrok podpisali: Maciej Filipkowski, pisarz ziem--
ski i grodzki i wpit kolnenskl, Stanistaw Wloszczewski, woit lomzynskx Michatl
Mierzejewski, komornik z. kolneniski; Bartlomiej Luba, korpormk z. ostrotecki;
Mateusz Pawlowski, landwoéjt nowogrodzki; Walenty Jarosik,. burmistrz nowo-
grodzki. )

2 S, Szczotka: Przyczynki do dziejow buntdw, s. 463.
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A jednak krwawy wyrok nowogrodzki nie przynidst oczekiwanych przez Mnisz:ha
rezultatéw. Walka chlopéw kurpiowskich z feudalnym uciskiem bedzie ciggnela sig
jeszeze przez dlugie lata, jakkolwiek opdér chlopski nie przybierze juz tak ostrej
formy, jak w 1738 r. Juz lata czterdzieste przyniosa nowe zatargi ze szlachta na
Rurpiowszezyznie.?® Niepotrzebnie tez ludzila sie sZlachta lomzynska, gdy swym
posiom sejmowym w 1740 r. polecala dziekowa¢ Mniszchowi, ze ,hardos¢ i swobode
zuchwatych Kurpikdw, ktérzy na ziemie naszg rézne nieszczeSliwodci przez swoja
licencje Sciggneli, tam fortaliter, quam provide et prudenter poskromié¢ raczyt i do
nalezytego prawa i zwierzchnosci postuszenstwa przywiodi*.2?

2 B. Baranowski: Walka chiopéw kurpiowskich, s. 127 nn.
20 Instrukcja lomzynska z 22.VIIL.1740. Komisja Hist. PAU.
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ma” (Diariusz O$wigcima) m3ganabiM YepmaroMm. Halinenunie aBTopoM cyaebHbIEe IIo-
raszanua Hexoero KosakoBCKOTO, apecTOBAHHOTG IINAXTON ¥ OOBMHEHHOTO BMECTE
¢ I'pxHOOBCKUM B IIPUIOTOBJIEHMM STOrO BOCCTAHMA, IO3BOJMNJIO TOpas3ko obumpHee,
yeM 9T0 ObIJI0 BO3MOXKHO [0 HACTOAILET0 BPEMEHY, M3JIOKUTH 9TV [IPUTOTOBIEHMA.

ITokazauma KoJaKoOBCKOTO B MNEPBYIO OUEpenb MPONMAM Topa3zo Goablile CBeTa Ha
JUYHOCTH OPTaHM3ATOPOB BOCCTAHMA, IIPOMCXOAAINMX II0 Oojbuielt wactum m3 OenHoili,
LEKJAaCCHPOBAHHOM INAXTHI. Ha OCHOBAHMM 3THX II0Ka33HMII MOKHO IPUHATH, YTO
MOJTOTOBKA K BOCCTAHMIO SABJANACE (DPArMeHTOM IMIIMPOKON aKIMM, BO30YIKICHHOM
XMensHMIKUM, KOTOPBI 3afaBajicA IeNIbI0 BO3MYTMTb HApOA BO BCel Peunnocro-
anroir. IIo nmokasanmaM KoOJIagkOBCKOrO OH caM ¥M €ro ToRapuliuy ¥u3 YKpauHbI Hpu-
el B Benbromoabeky Brosnb Kapmatckux T'op (Podkarpacie) u mobbiBamu 5 60ab-
mieil ed YacTM, COCPEeZOTOUMB HAKOHEL] CBOI0 AEATSJIBLHOCTL B OKPECHOCTAX JléHma
u IToznama. Bamxueinieil cBoeil 3ajavyell OHM CUMTaJNM TOLOTOBKY IIEJIOr0 pPAma
MECTHBIX armuTaTOPOB, KOTOPBIE B CBOI OYe€pedb IOJKHBI ObINM BCKOJBLIXHYThL HacCe-
JieHue ceybcroe. Hameuennble I'PMOOBCKMM (HECOMHEHHO HACTOSNLMM BOXKIEM I'PYIIIbI
PEBONICLIMOHHBIX JedaTesielt) Oyayliue OpraHmM3arTophl HAPOJHOIO ARMIKEHMS, STO IIO
norazaunaM KojaKoBCKOro MOYTH MCKJIWOYNTENBLHO BOJMbHBIE Jionu (ludzie lugni), ko-
pobeitunru (wedrowni kramarze), mmIme, oTcTaBHbBIe cosgarTsl. Ilokasanma Kompa-
KOBCKOI'0 I[IPOJIMBAIOT APKMUIX CBET HA KM3Hb €r0 ¥ TOBapuiieil B BeabromnoJbcke,
HO3BOJAIT AOBOJBHO TOYHO CIIPENENMTbh UX MApPUIPYT M HAKOHEI] OO0 HEKOTOpoii cTe-
IEeHY BBISCHSIOT MPYUMHLI NaZeHKs BOCCTAHMA.

IOBE® TEPOBCKU

IIONABJEHMUE BOCCTAHMA KYPIIEBCKMUX KPECTHIH B 1738 T.

OBCTOATeNLCTRA, KOTODPBLIE COIPOBOMEAANM TIONABJICHWE BOCCTAHMA KYPHEBCKUX
EPeCThbAH B 1738 T., He OBINM TOYHO U3BECTHBLI BIJIOTH A0 HACTOAIIEro Bpemesn. ToJib-
KO XpaHdAmyecs B0 Bpomgtase B ,,Occonmasym” Marepnasbl apxusa MHMIIIXOB, & TaK-
e mepernmcka UYapTOPBICKMX, XPaHAIIAACT B DYKOMMCHOM OTAENEHMM DBubIMOTerU
YapTopbICKMX B KpakoBe, NO3BOAAIT ONPEAEHMTL XOX 9TUX COOBITHIA BoopyikeHHOE
ABMzeHME B pajione Kypnée HauasoCh B CBA3M ¢ JBOMHBIM u3bpammem CraHucjasa
JlemmubcROrO M ABrycra IIL Jlemmuecry, sxeqpas nodynurs Kypnés K BOCHHEIM Jefi-
CTBUAM, lyzKe B MOMEHT nposaja ero aesaa, 3.X.1735. naposan uM T. Has. libertacje
(nmubepranun), rapagTupyolye Kyprnam BOJLHOCTE BLIACNKNM M IPOAAIKHM CIMPTHBIX
HAIMTKOB Ha BpeMd OpPeChIBAHMSI HA MX TEPPHTOPHM KOPOJNEBCKMX BOMCE. HecMmorpd
HAa KaOUTYJNALMIO N3MKOBCKUX KoHdeneparos xapumxeHne Kypn€e MIPOJONZKETIOCE,
[IPeBPAIasach B aHTU(EONANILHOE KPECThbAHCKOe BOccraHue. ,Jlubepranmuy” ABAAIMCE
LHIopuaMueckM” OCHOBAaHMEM AJNA 9TUX AeiicTBHMiL. JIONBITRM CIOMATh KPECTBAHCKOS
COTIPOTUBJIEHME MPU ITOMOIIM MAlHATCKMUX 9KOHOMOB IIPMBEIM TOJMBKO K YIIPOYEHNEO
OpTaHM3anuy 9TOTO [BUIKEHMHA, BO IJlaBe KcToporo cras Mapima Jdzeknap4uk. IIox
€ro NpeSBOAUTEILCTBOM KPECTbSHE YCHEIIHO MPOTHANM OTPAA IBAPAEHCKOM IIEXOThI,
KOMAHAMPOBAHHLIN IJIA B3MMaHMS rofgaTeil. JIMLb KOHIEHTPALMSA [eJIoro 6aranhoHa
9TOM TBapIMM B HEMIOCPEICTBEHHOM COCE[CTBe KYPISBCKOI My, a TaKike BepboBka
foJiee MHOTOYMCIEHHBIX OTPSAAOB MATHATCKMUX CTPENLLOB II03BOJIMAM IIOZABUTbL BOC-
cranye. B Hawanme mong 1738 crpenbibl HEOXMAAHHO ApPECTOBANN HECKOJNBKMX BO-
JKAKOB BOCCTAHMA, KOTOPLIE OLLIM HEMEJJIEHHO Ipenansl BoiickaMm. Ilocne xpaTkoro
cynebHoro pastmpaTenbcTBa ObLI BLIHECSH MPUIOBOP, HAa OCHOBAHMM KOTOPOTO Tpex
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apeCTOBaHHBIX BOXKAKOB Ka3HMJIM, OCTAJBHBIX K€ IPUCYAMANM K HKECTOKVNM TEJECHBIM
HAaKa3aHMAM. HeCKONbKMUX I[OBCTAHIIEB CYZ IIPUTLOBOPMII 3a0YHO, MEXKZY OpoumuMm che-
XKaBlero JI3eknApunKa, STOT KPOBaBbI IIPUTOBOP, XOTA M 3aTOPMO3NJ HA HEKOTOPOE
BpeMs JeJCTBMSA BOCCTaBLIMX KPECThSH, HO TEM HE MeHee He IIOAABUJ COIPOTUBJIIE-
Hua Kypnés, KOTOpoe yCMAMJIOCh CHORa B 1740 ropay.

OMAHVYEJL POCTBOPOBCKI
ITABJOBCKAfI PE®OPMA ITABJIA KCABEPUA BPZKOCTOBCKOI'O

Bonpoc pedropmubl B IlaBioBe, KOTOPYIO DNPOBEN Bp3KOCTOBCKMI, HEOLHOKPATHO
paccMaTPUBAJICA B IOJIBCKOM MCTOPMYECKON JNMTeparype, He JOKJaJCA OAHAKO M0
HACTOAIEI0 BPEMEHM OCHOBAaTENbHOM 00pafoTKyM. B aaBHell wucropmorpadmy Imm-
pPHUAAchk JiereHAa O OJaroTBOPUTENLHOM XapakTepe pedopMbl, YeMy CIocOoGCTBOBANM
IIPOUIBEJEHNA CaMOro BpPIKOCTOBCKOTO, YeJIOBEKa, MPUMEHAIIero B OonblUoil cre-
neHu aBToperJaMmy. Ha OCHOBaHMM MHOTOYNCIIEHHBIX IPOM3BeReHMI BP3KOCTOBCKOrO,
FOJIOCOB COBPEMEHHMKOB O IIaBjiOBe M HEMCIIOJIb30BAHHBIX JO HACTOALETO BPEMEHN
ApPXMBHBIX MaTepralioB aBTOP NPEANPUMHAN aHAJAN3 HaBJOBCKOM pedopMbL.

IIaBJIOBCKOE MMEHME NPEACTABJISAN0 cof0f He MArHATCKYIO NaTU@YHAWIO, & ABOPAH~
CKYIO 3€MENBLHYIO COOCTBEHHOCTbH, COCTOAUIYIO M3 HECKOJNEKMUX JePEBeHb, a II0TOMY
Bp3XOCTOBCKOr0 COBEPILEHHO HEINPaBMIIBHO IIPMUMC/IAIOT K MargaraMm - pechopMaropam.
OCHOBHBI CMBICT PeOPMBI COCTOSII B OTMEHe OapuimuO - posabBapyHOro (ycazeb~
HOTO) XO3SMCTBA ¥ B IE€PEXO0Jie HA ACHEXHbIN ymHII, IIpoBEeAEHHBIN OCTOPOXKHO U IO~
CTOSAHHO IIePEeX0oX STOT Dbl BO3MOXKEH, TaK Kak IIaBJIOB HAXOAMJICA B pPajlOHE C pa3~
BUTBIMM OTHOLUEHMAMY DPBIHKA, & WMHIVMBUAYANbHOE, MEJKOTOBapHOE XO3AMCTBO Ma-
BJIOBCKMX KpPECTbAH CTOSJIO HA BBICOKOM YPOBHE. BPIKOCTOBCKMII BBEa CTOJH BbI-
COKME WYMHIY, 4YTO TMOocje NapUesArMy ycafeOHBLIX 3eMelib MeXKAY KPeCThsH
(B 1786 r.) OH BBIPYYMJ ropaszo GONbIIMY XOXOZ, 4eM B 1767 r., KOT/la BCTYUUJI BO
BIaJieHWe 9TUM MMEHUEM C (POJNLBAapPOUHOM yCTAHOBKON xo03aicrea. OH AepKancd
MHEHMS, 10 KOTOPOMY IPM3HABAJN MPEBOCXOJCTBO MHAMBULYANBHOIO KPECTbAHCKOIO
X03diCTBA HAJ{ MaJIONPOU3BOAUTENbHLIM, KPEMNOCTHBIM TPYAOM. M JeiiCTBUTEJNIBHO,
NaBJOBCKME, CEJbCKME XO3feBa, 3alHTEPeCOBAaHHBbIE pe3yJbTaTaMi IPOMU3BOACTBA,
paboTany CTONb MPOAYKTMBHO, YTC [ArKe YIUIATVB I[IOMEIMKY BBICOKMIL WMHII, ObuLIN
8 COCTOSHWMI TIOBBIIIATE YPOBEHb CBOUX XO3AMCTB.

KpecTbsHe Kejasd IUIATMUTh BBICOKMI UMHIN, JOJKHBI OLITH XOPOUIMMM XO3ACBAMY,
a Tak’ke DPAacCIoJIararb COOTBETCTBYIOLIMM OGOPYZOBAaHMEM ¥ HeOOXOAMMbIM KOJMYe-
cTBOM paBoueit cuubl, IlaBnosBcKMe COBCTBEHHMKM, XOPOIUO CHAOXKEHHbIE —3eMJeil
M YOPAXKKOV, B GONLILONA CTeNeHy IOJb30RANMCh HAEMHBIM TPyAoM Oe33eMenbHOro
CeNLCKOro HaceneHma., IlaBioBcKaa JepeBHA He ObUla OJHOPOAHOM — 3HeCh YyKe
MIMEETCH PAaCCiIoViKa KPeCThbAH. BpPIKOCTOBCKMIL, 3a60TACH O BHICOKOM YPOBHE KPeCTb-
STHCKOTO XO3SAJCTBA, ITOOUIPAJ CEJbCKO - XO3ANCTBEHHOE IIPOCBEIIEHNE ¥ BHMMATENb~
HO OTHOCHMJICA K BOIIPOCAaM, CBA3AHHBIM C COCTOSIHMEM 3J0POBbLS €TI0 KPECThAH.

Ormenus y ceba donbBapounoe (ycajnebHOE) XO3AMCTBO IIaBJOBCKMI MOMELIVK
0CBOGOAMIICA OT CTONB BBICOKMX TOTAA M3AEPIKEK, [I0 YIPABICHMUIO VIMEHMEM. AaMu-
HUCTPaTHMBHBIE (DYHKIMM (BIPOYEM OYEHb YIIPOILEHHBbIE B YCIOBMAX YUMHILEBOI'O XO-
3aficTBa) OH rnepejan B PyKM T. HA3. ,,CAMOYyIpaBjIEeHMA”, Ha3Hadaemoro GapmHOM M3
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les préparatifs d’une insurrection entreprise en Grande Pologne durant les années
1650 — 51. Jusqu’ici les historiens ne connaissaient ces préparatifs que d’une lettre
de Twardowski citée dans le Journal d’O$wigcim publi¢ par Czermak. Les déposi-
tions devant le tribunal d’un certain Kolakowski mis aux arréts par la noblesse pour
accusation d’avoir travaillé avec Grzybowski & organiser linsurrection, dépositions
découvertes par Pauteur, ont permis de présenter ces preparatifs avec beaucoup
plus de détails que cela n’était possible jusqu’a .présent'. ‘

Ces dépositions ont surtout mis en lumiére la personne des organisateurs de
Iinsurrection, qui étaient pour la plupart des hommes de la petite noblesse déclassée.
Les déclarations de Paccusé démontrent également que ces préparatifs étaient un
fragment d’un grand plan @’action initié par Chmielnicki dans le but de soulever
les masses populaires sur tout le territoire de la Républiqus Polonaise. D’aprés les
dépositions de Kolakowski, lui — méme et ses compagnons étaient venus en Grande
Pologne de l'Ucraine & travers la région qui longe le versant nord des Carpathes,
et ils avaient parcouru une grande partie de la Grande Pologne pour concentrer
ensuite leur activité dans les environs de Poznah et de Lad. Cette activité éfait
dirigée en premier lieu 4 gagner des agitateurs parmi les gens du pays, qui devaient
a4 leur tour mettre en mouvement le peuple des campagnes. Ces organisateurs
futurs de soulévements populaires, choisis par Grzybowski (sans aucun doute le chet
du groupe révolutionnaire actif c’etaienf, toujours selon les dépositions de Kota-
kowski, des hommes sans résidence stable, des colporteurs, des mendiants, des
soldats hors service. Le méme document fait connaitre la vie de Kolakowski et
de ses camarades pendant son séjour en Grande Pologne et permet de retracer avec
assez de précision leur itinéraire, enfin il explique jusqu’a un certain point les
causes qui firent échouer l'insurrection,

JOZEF GIEROWSKI

LA REPRESSION DE LA REVOLTE PAYSANNE DANS LE PAYS DE KURPIE
EN 1738, '

Les circonstances dans lesquelles fut étouffée en 1738 la révolie des paysans dans
la contrée des ,Kurpie“ (entre le cours de la Narew et la frontiere prussienne)
n’étaient pas connues exactement jusqu’ici, La correspondance familiale des Mni-~
szech et des Czartoryski se frouvant 4 Wroctaw, (Ossolineum) et dans la bibliothéque
Czartoryski & Cracovie, nous permettent d’établir la marche de ces événements. Le
mouvement paysan dans cette région, fut occasionné par la double élection de Sta-~
nislas Leszczynski et d’Auguste III au tréne de Pologne. Dans le désir d’encourager
pour sa cause, les paysans du pays de Kurpie, Stanislas Leszczynski leur concéda,
le 3 octobre 1735, c.ad. au moment ol la lutte armée commencait & g'éteindre, le
droit appelé ,Libertatio”, leur permettant la revente des boissons pour le temps
o les troupes royales seraient stationnées dans cette conirée. Aprés la capitulation
des confédérés de Dzikéw, le mouvement paysan prit le caractére d’un soulévement
dirigé contre le régime féodal. La ,libertatio® royale servait de base ,légale au
mouvement, Les tentatives entreprises de la part des gérants des fermes seigneuria-
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les pour écraser. la résistance paysanne n’aboutirent qu’ & renforcer I'organisation
du mouvement a la téte duquel vint se mettre un certain Martin Dziekciarczyk. On
réussit sous son commandement a mettre en fuite un détachement de la garde
royale envoyé pour le prélévement des impdts. Pour arriver a étouffer la révolte on
dut finalement concentrer un bataillon de la méme garde et enrdler des détache-
ments plus nombreux enrdlés au service des seigneurs. Au commencement de juillet
1738 ces détachements procédérent par surprise & larrestation de plusieurs chefs
du mouvement et les livrérent aux autorités militaires. Aprés un bref procés une
sentence sévére fut prononce; trois des chefs arrétés furent condamnés a mort, les
autres & une punition cruelle par les verges. Un arrét par défaut était prononcé
contre plusieurs autres; parmi lesquels se trouvait Dziekciarczyk qui n’avait pas
été saisi. Cet arrét sanglant mit fin au soulévement, mais ne réussit pas & enrayer

complétement la résistance du peuple de cette contrée; elle reprit de l'élan aprés
1740.

EMANUEL ROSTWOROWSKI

LA REFORME REALISEE A PAWEOW PAR
PAUL XAVIER BRZOSTOWSKI
(1767 — 1795)

La question de la réforme agraire réalisée dans le domaine de Pawléw a souvent
eté traitée dans la littérature historique en Pologne, sans qu’elle euf jamais été
étudiée en détail. Dans lancienne historiographie on faisait valoir le caractére
philanthropique — d’ailleurs légendaire — de cette réforme, s’appuyant des écrits
de Brzostowski lui — méme, qui aimait Yautoréclame. T, auteur de la présente
, étude a entrepris l‘analyse de la réform e de Pawldéw se basant sur les nombreuses
publications de Brzostowski, sur les énonciations contemporaines & ce sujet, et sur
des documents d’archives non exploités. o

La terre de Pawldéw était une propriété de grandeur moyenne, se composant de
plusieurs villages; ce n’était pas un domaine grand seigneurial. Aussi est-ce a tort
qu’ on énumeére. souvent Brzostowski/ parmi les grands seigneurs réformateurs. Le
sens principal de la réforme, c’était labolissement de Véconomie basée sur le
travail des serfs corvéables et le convertissement de la corvée en cens. Ce chan-
gement opéré lentement et avec précaution était praticable parce que Pawléw était
situé dans une contrée ol les conditions du marché des produits agricoies étaient
relativement développées et ol 1’éconnomie individuelle des petites exploitations
baysannes avait atteint un assez haut niveau. Les redevances pécuniaires établies
par Brzostowski étaient si élevées, qu'aprés le morcellement de ses fermes parmi
les paysans (en 1786), il obtenait un revenu bien supérieur a celui qu’il avait eu au
moment de prendre possession du domaine alors organisé en fermes cultivées par
la corvée (1767). Brzostowski professait ’opinion, que 1’économievindividuelle des





