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Przedstawiajac kryzys wojenny Wloch Odrodzenia, autor rozpatruje rdéwniez
jego geneze — protorenesans wojskowy okresu komun i kondotieréw — na tle
wojskowosei innych krajow. Wydobywa precyzyjnie moment renesansowego prze-
lomu w wojnach burgundzkich (polegat on na powstaniu wojska karnego z apara-
tem nizszych dowédcdw), daje zwigzlym, celnym stowem i niezawodng na ogét
erudycja! nowy zarys sztuki wojennej catej epoki (miasta flandryjskie, Szwajcaria,
tucznicy angielscy, husyci, janczarzy). Daje wigc niezwykle cenng pomoc przy
analizie sztuki wojennej poszczegélnych krajow epoki renesansu. Historykowi
polskiemu ulatwi to zrozumienie i oceng¢ rozwoju, a raczej niedorozwoju piechoty
polskiej przelomu XV i XVI w. tak przypominajgcej péino - komunalng zawo-
dowg piechote wloska z podzialem na paweznikéw, kopijnikow, strzelecdw. Nie-
dostatkiem pracy jest typowy dla historiografii zachodnio-europejskiej brak gleb-
szej analizy zagadnienia lekkiej kawalerii, drobno-szlachecko-chlopskiej. Brak
przede wszystkim wielu wnioskéw z wymownego materialu znakomitych analiz
(czeSciowo wyciagnela je recenzja w ,,Societa” 1952, nr 2, s. 353), Niedopowiedze-
nie, zahamowanie lub stepienie ocen musza usunaé¢ dalsze badania prowadzone,
nie tylko na gruncie wloskiego renesansu, z zaloZenia materializmu historycznego.
Proces przerwany we Wloszech Kkleskg narodows trwat dalej i doprowadzil po-
przez reformy wojskowe burzuazyjnej Holandii do wyksztalcenia sie nowozytnego
wojska.?

Stanistaw Herbst

I.T. Pososzkow: Kniga o skudosti i bogatstwie i drugije soczinienija. Re-
dakcija i kommentari B. B. Kafengauza Moskwa, Akademia Nauk SSSR.

1951, 5.410.

B. B. Kafengauz: 1 T. Pososzkow. Ziza i diejatielnost: Izdanije wtoroje.
Moskwa, Akademija Nauk SSSR, 1951, s, 188,

Szezegolnie wiele uwagli po$wiecaja w ostatnich czasach radzieccy historycy
¢poki feudalizmu temu przelomowemu pod wieloma wzgledami okresowi, jakim jest
druga potowa XVII i poczatek XVIII w, Wage jego podkreflit Lenin, nazy-
wajac go ,,nowym okresem historii Rosji*. Narastanie procesu powstawania rynku
ogolnorosyjskiego, centralizacja panstwa i jego dojrzewanie do monarchii abso-
lutnej, ekspansja na zewnatrz, rozw6j pierwszych manufaktur i eksploatacji bo-
gactw mineralnych wewnatrz kraju — oto gléwne fakty, wskazujace, jak wiele
probleméw poézniejszej historii Rosji tkwi wiasnie w tym burzliwym okresie. Wiele
nowych monografii i artykuléw, poswigcanych mu ostatnio przez nauke radziecka,
dyvskusje, ktore sie toczg nad wezlowymi zagadnieniami tych czaséw, zwracaja na
ten okres dziejéw Rosji rowniez uwage polskich historykéw.

Nic dziwnego, ze przy badaniu procesdw rozwojowych spoleczenstwa rosyjskiego
omawianego okresu wiele uwagi po$wieca sig ludziom tej burzliwej epoki — ich
walce o przeobrazenie oblicza Rosji, ich dazeniom i pogladom ekonomicznym, po-
lityeznym i spolecznym. ,Sila kierowniczg i panami tego ckresu byli kapitalisei —

1 Sluszne wydobycie znaczenia husytéw uzasadnione jest zbyt pobieznie.
2 por. G. Oestereich: Der rémische Stoizismus und die oranische Heeres-

reform, Historische Zeitschrift., t. 176, s, 17—44,
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kupery“! — ich wiec poglady stanowia niewatipliwie najeiekawszy i najcharakte-
rystyczniejszy dokument epoki. Poglady i dazenia przede wszystkim tej wlasnie
warstwy znalazly wyraz w dzielach Iwana Pososzkowa, jednej z najciekaw-
szych postaci tego okresu, ktéremu przeciez nie braklo niezwyklych i oryginélnyc‘n
jednostek — do$§é¢ przypomnie¢ Piotra I lub wiele 0séb z jego otoczenia.2 Wlasgnie
postaci Pososzkowa poswigcil badania B. Kafengauz wybitny znawca za-
gadnien ekonomicznych XVII | XVIII w. Zawdzigezamy mu staranne nowe wyda-
nie pism ekonomicznych Pososzkowa i monografie, poswiecong samemu Pososzko-
wowi, ogloszong w popularno naukowej serii, wydawanej przez Akademie Nauk
ZSRR pt. ,Itogi i problemy sowremiennoj nauki“, co jednak ani na troche nie
uszczupla jej naukowego charakteru. .

Okres piotrowski, z jego przeobrazeniami i wspanialym rozwojem ekonomicznym
Rosji, sprzyjal szczegllnie silnie rozwojowi mys$li ekonomicznej. Wyrazem tego
byly wielkie ilosci pism, skladanych carowi przez ludzi najrozmaitszego pochodze-
nia, cata ,liferatura projektéw*, dotyczacych wszelkich galezi zycia gospodarczego,
spotecznego i politycznego; oczywiscie zgodnie z 6wczesnymi warunkami przewa-
zaly tu wszedzie tendencje merkantylistyczne, Obok pism, wyroslych na pod-
stawie gruntownych studiéw ekonomicznych i znajomo$ci stosunkéw w przodujg-
cych krajach Zachodu, jak prace F. S. Saltykowa, powstawaly samorodne
prace przedstawicieli rodzacej sie burzuazji, oparte na bystrej obserwacji stosun-
kow, panujacych wewnatrz Rosji i zrozumieniu ich tendencji rozwojowych. Do
tych ostatnich nalezg pisma Pososzkowa, niezwykle utalentowanego samouka,
przedstawiciela wystepujgcej na widownie nowej klasy spolecznej, nieodrodnego
syna swej epoki, ktérego spostrzezenia w wielu wypadkach budzg podziw swa
trafnoscia, a zainteresowania — rozleglo$cia.

Pososzkow (ur. 1652) byl z pochodzenia poddanym rzemie$lnikiem, ,,srebrnikiem*
" w podmoskiewskim Pokrowskim Siele, pochodzil wiec z zamoznej, cho¢ nieswo-
bodnej rodziny rzemieélniczej, od dawna juz nie zajmujgcej sie rolnictwem i zwol-
nionej od wszelkich ciezarow z wyjatkiem czynszu. Juz w 1671 r. widzimy go
w Moskwie, gdzie byl wspdtwiascicielem domu po matce, cérce moskiewskiego
kotlarza. Urywkowe §wiadectwa dokumentéw pozwalaja uchwycié jego liezne
i stosunkowo dalekie podroze w okresie mlodosci; pracowal w carskiej mennicy,
bywal w manufakturach zbrojeniowych Naryszkindéw; rosngca zamozno$¢ pchnela
go zgodnie z ogblng gorgczky przedsiebiorczo$ci do wkladania kapitaléw w pro-
dukcje — choé¢ oczywiScie nie na taka skale, jak to robili inni jego wspdlczesni;
wspolnie z bratem prowadzi Pososzkow gorzelnie (winokurennoj zawod) w ujez-
dzie Lichwinskim,

Pracujac w mennicy, Pososzkow uzyskal wiedze techniczna, kiéra pozwolila mu
nastepnie zglosi¢ projekty kilku ulepszen produkcyjnych. Umiejetno$ci techniczne
obrotnego mistrza srebrniezego zwrbcily nan uwage samego Piotra I, ktory, jak to
stwierdza sam Pososzkow w jednym ze swych dziel, wezwal go do siebie do Preo-
brazenskiego Siola (1897) i zamowil u niego pewne prace rusznikarskie.® Od tego

! W. 1. Lenin: Co to sg ,Przyjaciele ludu“ i jak oni wojuja przeciw socjal-
demokratom. Warszawa 1950, s. 32 nn,

? Pogladami ekonomicznymi Piotra I zajela sie ostatnio E. Spiridon o wa:
Ekonomiczeskaja politika i ekonomiczeskije wzgliady Pietra I. b. m. 1952.

32 O ratnom powiedienii. Kniga o skudosti i bogatstwie i drugije soczinienija,
s, 252 nn.
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czasu Pososzkow, ktory juz poprzednio rozumial konieczno$é przemian ekonomicz-
aych 6wczesnej Rosji i prowadzil na ten temat oZywione dyskusje w kotach, nie-
chetnych czynnikom rzadzacym, zaczal myS$le¢ o wprowadzeniu tych przemian
odgornie, droga rad udzielanych carowi, do ktbérego widocznie po osobistej roz-
mowie nabral zaufania. Z r. ok. 1699 — 1700 pochodzi przestany Piotrowi nieza-
chowany projekt reformy monetarnej; z r. 1701 ,Donoszenije o ratnom powiedie~
nii%, wykladajace zasady koniecznej reorganizacji armii rosyjskiej, zajmujgce sie
kwestiami, zwigzanymi z jej uzbrojeniem i utrzymaniem. Praca ta, pisana pod
wrazeniem kleski narewskiej, przeniknieta jest szczerym patriotyzmem i checig
przyczynienia si¢ do zwyciestwa armii rosyjskiej w toczacej sie wojnie.

Pososzkow nie bylby jednak synem swej epoki i swej klasy, gdyby w tych do-
niostych latach zapomnial o swych prywatnych interesach. Jego przedsiebiorczosé
i zadza wzbogacenia sig¢ pcha go do poszukiwania zrédet zysku w coraz nowych
dziedzinach. W latach 1700/01, pracujac w mennicy carskiej, wybudowal dla sie-
bie nows gorzelnie na ,,Aptekarskim dworze“4, a jednocze$nie poszukiwal mineraidow
w okolicy Kazania, gdzie znalazt siarke, barwniki i nafte. Kopalnie siarki odstgpit Po-~
soszkow nastepnie Borysowi Golicynowi, ktéry mu obiecat ,takie wielkie wyna-
grodzenie, ze ani jego dzieci, ani wnuki go nie wyczerpig*, ale ostatecznie zapia-
cit tylko 50 rubli, na co sie skarzy Pososzkow carowi jeszcze w r. 1724.5 Rok 1704
przynosi probe zalozenia wytworni kart do gry. . Przy tych prébach powigkszenia
majatku drogg inwestycji w produkcje Pososzkow nie porzueal stuzby panstwowej,
ktéra musiala mu przynosié réwniez znaczne dochody, moze nie catkowicie legal-
ne, skoro sam Mienszykow oskarza go o worowstwo.® Niewiele bylo zajeé, kto-
rych Pososzkow sie nie podejmowal: budowal umocnienia w Kazaniu, budowat
fontanny, pracowal w wytworni papieru stemplowego, zakladal ogrody u Narysz-~
kinéw. Ok. r. 1720 jest juz Pososzkow wiadcicielem kilku doméw w Petersburgu
i Nowogrodzie oraz pewnych posiadtoéci ziemskich (do tego ostatniego jako nie-
szlachcic nie miat wilasciwie prawa). )

Pizy swych rozlicznych zajeciach nie zaniedbywal! Pososzkow rdéwniez pidra:
dwukrotnie jeszcze wnosil projekty reorganizacji systemu monetarnego (1708 i 1718).
W tym czasie zajal sie zagadnieniami religii i kleru: kwestiom, zwigzanym z o§-
wiatg kleru poswigcone sg trzy jego memorialty (zapiski) dla metropolity Stefana
Jaworskiego (1704, 1708, 1710); juz tam porusza Pososzkow temat walki z ,herezja-
mi“. ktéoremu poswiecil napisane w r. 1708 i dopelniane péiniej obszerne dzieto
»Zierkalo oczewidnoje“, ,,dowodzagce® stusznoSci wiary prawostawnej i ostro wal-
czgce z raskolnikami, ewangelikami i katolikami. W r. 1719 ukonczyl przeznaczone
dla syna ,Zawieszczanije otieczeskoje®, pelne powaznych i surowych rozwazan
o religii i moralnosci tak bezkompromisowych i fanatycznych, ze jeszcze w koncu
XIX w. uznano je za gleboki wyraz ,prawoslawno-chrzescijaniskiej nauki o oby-
czajach®. Wydaje sie jednak, ze autor monografii Pososzkowa zbyt serio wziat
wynurzenia starzejgcego sie kapitalisty, skierowane do syna, uwazajge, Ze ,,Swiad-~
czg one o umiejetnoéci podejécia do zadan zZyciowych z pryncypialnych pozycji“?.

4 Tak obja$nia K a fen gauz cel gornicy dla swojego mastierstwa, zbu-
dowanej tam przez Pososzkowa (K afen gauz: Pososzkow, s. 46, 182 nn.).

5 Kniga o skudosti i bogatstwie, s. 150.

¢ Kafengauz s 50 Autor niestusznie lekcewazy ten zarzut; fakt, zZe
Pososzkow otrzymal w koncu posade, ktérej w danej chwili nie dostat wskutek
rezolucji Mienszykowa, nie dowodzi jego niewinnosci.

7T Rafengauz s 74

Przeglad Historyczny — 10
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Bujne zgcie Pososzkowa czesto rozmijajgce sie z prawem $Swiadczyloby o pewnym
rozdzwieku miedzy zasadami ,na codzien* i ,od $wieta. Roéwniez fanatyzm reli-
gijny i nieche¢ do cudzoziemcdw u Pososzkowa nalezy przyjmowaé cum grano sa-
lis: ani jedno, ani drugie nie przeszkodzilo mu wydaé cérki za Niemca, putkow-
nika Piotra Rode.8

Glowne swe dzieto, ktérym jest postana Piotrowi W. w r. 1724 ,Kniga o sku-
dosti i bogatstwie®, napisal Pososzkow juz jako bogaty kupiec, a jednoczes$nie
obszarnik i wlasciciel manufaktury tekstylnej, ktérg na krétko przed $miercig zato-
zyl. I ta wlasnie ,Kniga“ byla przyczyng blyskawicznego upadku jej autora ze
szezytu bogactwa i powodzenia do lochdéw twierdzy Pietropawlowskiej, gdzie
wkrotce zakoriczytl zycie. Na czym polega jego znaczenie? '

»Kniga o skudosti i bogatstwie“ stanowi podsumowanie a zarazem rozwiniecie
wszystkich poprzednich prac Pososzkowa. Sklada sie ona z dziewieciu rozdzialéw,
traktujgecych: ,,0 duchowienstwie, o sprawach wojskowych, o sadownictwie, o ku-
piectwie, o0 rzemiostach, o rozboju, o chiopach, o podzialach ziemi, o interesie car-
skim*. Zawarte w nich poglady Pososzkowa na zagadnienia ekonomiczne wsi i mia-
sta oraz na zagadnienia panstwa i prawa drobiazgowo omoéwit B, Kafengauz w po-
éwieconej mu monografii. W pogladach tych jaskrawo odbijaja sie wszystkie
sprzecznos$ci epoki, ktérej byly dziecieciem. Jako ideolog wyrastajgcej coraz potez-
niej burzuazji, zgda Pososzkow wszechstronnego poparcia ze strony panstwa dla
rosyjskich manufaktur, gornictwa, eksploatacji bogactw naturalnych, handlu.
Merkantylistyczna zasada protekcjonizmu co chwila wylania sie z kart tej pasjo-
nujgcej ksigzki. ,Handel — to wielka rzecz!..” — pisze Pososzkow — ,Przez ku-
piectwo bogaci sie wszelkie panstwo, a bez kupiectwa Zzadne, nawet malte pan-
stwo nie moze istnieé, i dlatego pod najtroskliwszg ochrong nalezy ich strzec i bro-
ni¢ ich od krzywd“® Giéwne zadanie panstwa polega tu na stworzeniu jak naj-
dogodniejszych warunkéw dla towarow rosyjskich w poréwnaniu z zagraniczny-
mi. Walka z obcymi konkurentami stawiana jest przez Pososzkowa tak ostro, ze,
jak slusznie stwierdza Kafengauz, ,handel zagraniczny ukazuje sie¢ Pososzkowo-
wi w postaci swego rodzaju wojny handlowej“ 9. W konsekwencji zada Pososzkow
calkowitej regulacji handlu zagranicznego przez panstwo, zabronienia importu to-
waréw, produkowanych w kraju, stworzenia jednolitej organizacji kupieckiej
w Rosji, zakazu handlowania innoczyticom — a wiec zaréwno chlopom, jak zwlasz-
cza szlachcie !, zakazu wywozu kruszecéw szlachetnych z kraju.

O ile poglady Pososzkowa na przemyst i handel sg na ogét zgodne z kierunkiem,
reprezentowanym przez Piotra I i jego otoczenie, cho¢ idg znacznie dalej, to szcze-
g6lnie ciekawe mys$li znajdujemy w ustepach ,Knigi“, poswieconych wsi pansz-
czyinianej. Pososzkow, sam $wiezo upieczony obszarnik i wlasciciel sporej ilo$ci
,dusz, daleki jest od zgdania zniesienia panszczyzny: zada tylko poprawienia doli
chlopéw przez zabronienie wlascicielom dowolnego narzucania cigzaréw. Wystepu-
jac przeciw samowoli szlachty wobec chlopéw, Pososzkow twierdzi, ze ,,wlasci-
wym ich (chlopéw) panem jest samodzierzca Wszechrosji, a oni, (szlachta) rzadza

Por. ibid., s. 73.
9 XKniga o skudosti i bogatstwie, s. 17.
10 Kafengauz s 93 .
11 7 tym Igczy sie zadanie wprowadzenia obowigzkowych odrebnych strojow

dla poszczegdlnych standw.
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czasowo* 2, W zwigzku z tym nalezy zabronié¢ zmieniania zatwierdzonej przez pra-
wo ilo$ci czynszu i panszezyzny, a powinnosci chlopskie wyznaczaé w ilosci, za-
leznej od wielkosci posiadanego gruntu. Aby jeszcze bardziej ulzyé chiopom, Po-
soszkow zada zmiany systemu podatkowego wedlug wielkodci majgtku (zamiast do-
tychczasowego ,,podworowego® i rozciggniecia podatkdéw na ziemie szlacheckie
ifolwarczne). Zaszczyt przynosi Pososzkowowi zgdanie obowiazkowe] nauki czyta-
nia i pisania dla chiopdéw (postulat, wypeklniony dopiero przez Wielkg Rewolucje
Pazdziernikows): ,NieZle byloby i zmusi¢ chlopdéw, aby dzieci swe dziesieciolet-
nie i mlodsze, oddawali diakom do nauki czytania..”! )

Najdalej idzie naprzéd Pososzkow w swym projekcie nowego kodeksu praw-
nego, tzw. UloZenija. Projekt ma opracowaé komisja, zlozona z ludzi, wybranych
przez przedstawicieli wszystkich warstw spoleczenstwa; winni do niej wejsé de-
legaci wszystkich standéw. Ulozony przez nich projekt powinien byé nastepnie pod-
dany praktyce i kazdy czlowiek, niezaleznie od pochodzenia spolecznego, mialby
prawo go krytykowaé i wnie§¢ don wlasne poprawki. Z tym wigze sie zadanie
reformy sadowej w sensie stworzenia jednolitego sadu dla wszystkich stanéw.
Ostro protestuje réwniez Pososzkow przeciwko wiezieniu ludzi bez sgdu.

Pososzkow uwazal! swe rady i wskazowki za odkrycia, ktérych wprowadzenie
w zycie usunie wszelkie bledy i wprowadzi na zawsze szczeScie 1 sprawiedliwosé.
Jezeli car przyjmie projekty Pososzkowa, to ,nie tylko carski skarbiec napeini
sie po brzegi, ale caly lud sie wzbogaci i wiele zatargéw sie zakonczy“!t. W ana-
logiczny sposob podchodzili do rzeczywistosei my$liciele francuskiego O$wiecenia,
a potem utopijni socjalisci, ktorzy twierdzili, ze ,jezeli w $wiecie nie zapanowal
dotychczas prawdziwy rozum i prawdziwa sprawiedliwo$é, to tylko dlatego, ze nie
zostaly dotad nalezycie poznane. Braklo poprostu owej genialnej jednostki, ktéra
teraz zjawila sie i poznata prawde'™ !5, Za taka jednostke, ktéra odkryla uniwer-
salny sposéb na wszystkie problemy, dreczace $Swiat, uwazal sie i Pososzkow,
i jako taki wykazuje wiele podobienstwa do burzuazyjnych publicystéw fran-
cuskiego O$wiecenia. Podobnie jak ich ,krélestwo rozumu®, tak i panstwo, zreor-
ganizowane wedlug zasad Pososzkowa, nie moglo by¢ ,niczym innym, jak wy-
idealizowanym kroélestwem burzuazji“®. W dodatku Pososzkow, jako wyraziciel
stosunkowo wezesnego etapu my$li burzuazyjnej, nie wystepuje ostro i radykal-
nie przeciwko feudatom; wplywa na to, obok Owczesnego stanu ekonomicznego
Resji, chyba réwniez i fakt posiadania przez samego pisarza kilku wsi pansz-
czyznianych. Z tych tez Zrdédet wynikaja reakcyjne elementy w poglagdach Pososz-
kowa, ktére nie zawsze silnie podkre$lit autor jego monografii, jak slusznie mu
to zarzuca jego radziecki recenzent, P. Alefirenko!” Pososzkow daleki
jest od potepienia panszczyzny: przeciwnie w swym, przeznaczonym dla syna te-
stamencie literackim kaze chlopom pracowaé¢ na feudala tak, jak na samego sie-
bie, cierpliwie znosi¢ wszelkie krzywdy i bezwzglednie poddawaé sie jego wolis.
Szeroko opracowane przez Pososzkowa sposoby walki ze zbiegostwem chlopskim

12 Kniga o skudosti i bogatstwie, s. 178.
13 Ibid., s. 171.

1 Ibid., s. 20.
5 F, Engels: Anty — Dihring. Warszawa 1948, s. 26.
6 Tbid., s. 24,

17 Woprosy Istorii 1951, nr 2, s. 124,
8 RKafengauz s 1ib.
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swiadczg o calkowitej jego solidarnosci w tym wzgledzie z klasg feudaldw, zwlasz-
cza drobng szlachta, ktérg zbiegostwo szczegélnie dotykalo. Nawet nauka czy-
tania i pisania dla chlopéw ma sluzyé temu, aby ich panowie mieli z nich wiek-
szy pozytek. Pososzkow zgda surowej kontroli nad chlopami, aby nigdy nie préz-
nowali: préznujacych chlopéw kaze surowo karaé. Szczegdlnie za$ ostro podkre§la
te calg teze przy omawianiu manufaktur, gdzie kaze $§cigga¢ i zmuszaé do pracy
wszystkich préznujgcych. Pososzkow jest zwolennikiem wielokrotnie pézniej lan-
sowanej przez reakcyjne kola tezy, ze nedza chlopéw rosyjskich pochodzi ,0d
lenistwa“, ktéremu chce zapobiec przymusowsg katorzniczg pracg.

Najbardziej razg swa reakcyjnoScig i fanatyzmem religijne i $wiatopogladowe
tezy Pososzkowa. Sam pisarz widzi, jak ogromnym rozsadnikiem ciemnoty stata
sie w tym czasie cerkiew rosyjska, wiec¢, bojac sie co chwila, by go nie posadzo-
no o wystepowanie przeciw witadzy duchownej, zgda podniesienia poziomu wyksztal-
cenia duchowiennstwa. Mimo to sam reprezentuje na tym polu zacofanie i fa-
natyzm. Pososzkow kaze unikaé¢ heretykéw, jak zmij, radzi karaé herezje Smier-
cig. Przy tej radzie dopisal jaki§ czytelnik rekopisu Pososzkowa, moze sam Piotr I:
wZastanow sie, staruszku i wez te rzecz pod uwage: czyz to nie grzech, obrazajacy
boska milto§é czlowieka®. Pososzkow gorszy sie rozpusta, $wieckimi rozrywkami,
tancami, nawet migkky po$cielg — ale jest to prawdopodobnie ogélny styl narzeka-
nia na skazony grzechem pierworodnym $§wiat: takiego stylu uzywata cata 6wczesna
koscielna publicystyka. Nienawi§é do innowiercéw, jak juz stwierdziliSmy, nie sig-
gala do Zycia codziennego Pososzkowa i do jego intereséw handlowych: ,diabel-
skie wymysty“ takie, jak karty do gry, mialy sie staé¢ jednym ze zrdodel dochoddéw
naszego moralisty. Wrogo si¢ odnosi Pososzkow do wszelkiej §wieckiej nauki, ja-
ko do ,wietrznej madro$ci®, odrywajacej umyst od prawdziwej, boskiej prawdy;
prawdziwe niebezpieczenistwo widzi w heliocentrycznej nauce Kopernika, ktérag
»zbija® zjadliwym kalamburem: Kupernik — Bogu supernik. Poglady na wycho-
wanie zawierajg sie na ogoét w zasadzie: ,,Synowi swemu nie dawaj woli w mto-
dosci jego, ale polam mu zZebra“!®. Taki zacofany stosunek do wiedzy i obycza-
jow zawdzieczal oczywiscie Pososzkow swemu wychowaniu i brakowi wyksztal-
cenia. Wiasny bystry umyst pozwolil mu trafnie rozstrzygnagé wiele spraw, z kté-
rymi zetknelo go zycie, ale zabraklo mu sit do przezwyciezenia przesgddéw, zako-
rzenionych od wiekéw.

Mimo wszystko calo$é pogladéw Pososzkowa stawia go po stronie nowych sik,
torujacych na 6wczesnym etapie droge postepowi. Catkowity sluszno$é ma B. Ka-
{engauz, gdy stwierdza, ze ,mimo iz $wiatopoglad Pososzkowa nosi wyraZnie $la-
dy s$redniowiecza, to ,,Kniga o skudosti i bogatstwie® ma charakter dla swego cza-
su postepowy. Wychodzgce z interes6w kupiectwa, stawal on w obronie rosyjskie-
go przemystu i handlu, zgdal ograniczenia woli feudaldéw, ustalenia prawnego po-
winno$ci chlopskich, radzit ustanowié¢ réwny dla wszystkich sgd, zwolaé delegatéw
wszystkich stanéw dla stworzenia nowego zwodu praw, przyja¢ $rodki celem roz-
winiecia o$wiaty“ 20, Najlepszym zresztg dowodem, jak niebezpieczne byly gloszo-
ne przez niego poglady dla panujgcego ustroju, sg kilkakrotne w ciggu zZycia
aresztowania i wiezienie Pososzkowa, po raz ostatni w r. 1725. By¢é moze, Ze to
wlagnie ,Kniga o skudosti i bogatstwie“ swymi czesto otwarcie antyfeudalnymi

1% TIbid., s. 75.
20 Tbid.,, s. 151.



RECENZJE 625

zadaniami przyczynila sie do skrécenia zycia swego twoércy, 1 lutego (st. st.) 1726
zmarl, nie odzyskawszy wolno$ci, jedna z licznych ofiar carskiego despotyzmu.

Monografia B. Kafengauza wydobyla wiele nowego materialu o dzialalnosei
Pososzkowa, na ogédt catkowicie stusznie wskazala powigzanie z klasa i epoka, kto~
re go wydaly, uznajac w jego dzialalnosci wazny etap rozwoju rosyjskiej mysli
ekonomicznej. Nowe, staranne wydanie najcenniejszych prac Pososzkowa (,,Kniga
o skudosti i bogatstwie®, ,,O ratnom powiedienii*, , Aszcze kto woschoszczet*) udo-
stepni szerokim kolom pracownikéw nauki dziela jednego z pionieréw nowoczes-
nej publicystyki rosyjskie].

Benedykt Zientara

Janina Bieniarzdédwn a: Walka chlopdw w Kasztelanii Krakowskiej.
Warszawa, Ludowa Spoildzielnia Wydawnicza, 1953, s, 112,

Ostatnie lata przyniosty niewatpliwy postep w opracowaniu dziejow walki kla-
sowej chlopéw w Polsce feudalnej. Prace podjete w zwiazku z 300-letnig rocznica
powstania na Podhalu pod wodza Kostki- Napierskiego (I, S. Miller a
A. Przybosia, i in) rozpoczely przejscie od ogélnych — z koniecznosci
pobieznych syntez dziejéw chlopéw polskich — do zrédiowego, szezegdlowego ba-
dania konkretnych odcinkéw bogatej historii walk chlopskich. Przy blizszym po-
znaniu okazalo sie, Ze nasze archiwa kryja wielkie, w minimalnym jeszcze stopniu
wykorzystane, zasoby zrédel obrazujace walke chlopéw z uciskiem feudalnym i jej
narastanie w dobie schylkowego feudalizmu, kiedy wzrost gospodarki folwarcznej
szedl w parze ze wzmozeniem eksploatacji panszczyznianej.

Badania dziejow chlopéw powaznie ulaiwila inwentaryzacja materialéw do hi-
storii wsi, przeprowadzona ostatnio w naszych archiwach. Nowe dokumenty wpro-
wadzone w obieg nauki obalajg falszywa, nienaukowg teze lansowanag przez szla-
checkg i burzuazyjng historiografie o rzekomym ,pokoju spolecznym® panujacynr
na wsi polskiej.

Popracy B. Baranowskiego: ,Walka chlopéw kurpiowskich z feudal-
nym uciskiem® (1951) nowa ksigzka Janiny Bieniarzdédwny dotyczagca wal
ki chlopéw dobr my$lenickich, nalezgcych do uposazenia kasztelanii krakowskiej
przynosi nieznany dotgd materiat Zrédiowy, wzbogacajacy nasza wiedze o wal
kach chliopéw w Polsce.

Praca J. Bieniarzéwny daje obraz walki chlopéow klucza myslenickiegt
w XVII — XVIII w. Poprzedza go autorka krotkim wstepem ogélnym, w ktd
rym daje rzut oka na rozwdéj stosunkéw na wsi malopolskiej, zwracajac w szcze
golnosei uwage na rozwdéj gospodarki folwarcznej i spoleczne zréinicowanie wsi
Osobny rozdzial poswieca autorka réznym formom walki chlopéw z uciskiem i wy
zyskiem szlachty — uchylaniu si¢ od pracy panszezyznianej (okreglenie ,sabotaz
jest tu anarchonizmem), zbiegostwu, zbéjnictwu (na Podhalu), zorganizowanyr
odmowom powinnosci feudalnych, wreszcie powstaniom chlopskim. Szczegdln
uwage zwraca autorka na odmowe powinnosci feudalnych, podkreslajgc jej zorga
nizowany charakter, solidarnoéé¢ szerokiej grupy (nieraz ludnos$ci kilku wsi) prze
jawiajacg sie zaréwno w obronie swych przywédcdédw jak karaniu lamigcych soli
darno$é chlopéw. Zbiorowa odmowa powinnoéci feudalnych bedaca reakcjg n
narzucanie chlopom wecigz nowych ciezaréw wbrew postanowieniom przywilejéw lc



