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Eduard W in ter Russland und die slawischen Voélker
in der Diplomatie des Vatikans, 1878—1903. Akademie Verlag,
Berlin 1950, s. 186.

O polityce migdzynarodowej Watykanu w okresie kapitalizmu i poczatkéow imperia-
lizmu, zwlaszcza za czaséw Leona XIII, pisano dotychczas bardzo niewiele. Pisarze kato-
liccy omijaja ten temat, ograniczajac sie do nie przekonywajgcych, zwykle apologetycz-
nych ogolnikow, zastaniajac sig tym, ze archiwum watykanskie do tego okresu jest
zupelnie niedostepne. Niemozno$¢ korzystania z materialéw watykanskich utrudnia oczy-
wiscie petne zrozumienie wszystkich motywow, ktore kierowaly politykami watykan-
skimi, uniemozliwia takze wniknigcie w przebieg dyskusji, ktérg toczono w Watykanie
na temat probleméw miedzynarodowych. Ale brak ten wcale nie przesgdza moznoSci
przedstawienia tej polityki, bo swiatto na nia rzucajg oficjalne wypowiedzi Kurii Rzym-
skiej, jej prasa, pamietniki niektérych dygnitarzy koscielnych, a przede wszystkim
wypowiedzi obserwatoréw zewnetrznych i partneréw Watykanu, ktérzy pertraktowali
z Kuria, a wigc znali jej stanowisko w stosunku do réznych zagadnien polityki migdzy-
narodowej. Totez relacje rzymskich przedstawicieli panstw, utrzymujgcych stosunki
z Watykanem, sa Zrédlem bardzo waznym dla poznania polityki Watykanu, Winter
opari si¢ gléwnie na relacjach postéw rosyjskich i austriackich, cho¢ tylko ostatnie
czerpal wprost z archiwum, natomiast co do pierwszych opart sie na radzieckim wy-
dawnictwie raportéw Izwolskiego =z Rzymu. Wyzyskat takze materiaty dru-
kowane oraz sporg literature przedmiotu. Szkoda, Zze nie korzystat z archiwaliéw ber-
linskich i paryskich. Francja zwlaszcza odgrywala ogromng role w Watykanie, gléwnie
po rcku 1887, chot¢ na usprawiedliwienie autora doda¢ warto, ze polityka francuska Wa-
tykanu jest stosunkowo dos¢ dobrze znana. Poza tym uderza w pracy Wintera niezna-
jomos¢ kilku waznych Zrédet i opracowan, np. pamigtnikéow i dzienniké6w Mon t s a,
Hohenlohego Lammsdorfa i prac Soderiniego, Schmidlina,
Salata Luzio i innych. Mimo tych brakéw ksigzka Wintera przynosi szereg
nowych i waznych informacji o polityce papieskiej w stosunku do Slowian, a wiec mig-
dzy innymi do Polakéw, zwlaszcza gdy idzie o stosunek ich do caratu. Autor daje takze
szkic stosunkow watykansko-rosyjskich od czaséw sredniowiecznych, wykazujac, ze Ku-
ria Rzymska juz dawno chciala uzalezni¢ od siebie Rosje. Za czaséw Piusa IX dochodzi
do pogorszenia stosunkéw Rzymu z Rosjg, a nawet do zerwania, ale nastepny papiez,
Leon XIII, pragnie je znowu przywroci¢, Celem jego, jak dowodzi autor, byto wskrzesze-
nie $redniowiecznej hegemonii papiestwa nad $wiatem, papiez mial sie¢ sta¢ czynnikiem
nadrzednym w stosunku do panstw i narodéw. Kapitalistyczna Europa wchodzila juz
wtedy w nowq faze imperializmu. Papiez ofiarowywal mocarstwom europejskim swa
pomoc przeciwko wrogom kapitalizmu, to jest socjalistom i komunistom. Walke z nimi
Leon XIII zaczal od samego poszatku swych rzadéw, juz od r. 1878. Ale przywrdce-
nie $§redniowiecznego znaczenia-papiestwa, jak pisze autor, bylo mozliwe tylko pod tym
warunkiem, ze narody protestanckie i prawoslawne polgcza sie z Rzymem pod wzgle-
dem religijnym. O ile jednak pierwsze byly uwazane -po prostu na heretyckie, o tyle
Kosciot Wschodni traktowano w Rzymie jako kosciél oddzielony, schizmatycki. Leon XIIT
docenial ogromne znaczenie Rosji i naroddow stowianskich w przysziosci i to z dwoch
wzgledéw: z religijnego oczywiscie, ale takze i z religijno-politycznego. Polgczenie Rosji
z Rzymem ogromnie podniostoby autorytet papieza w §wiecie. W tym celu papiez po-
piera tych dzialaczy ko$cielnych stowianskich, ktérzy mogliby mu pomdc w zblizeniu
do Rosji, np. biskupa z Diakovaru, Strosmayera, choé¢ ten za czaséw Piusa IX, jako
przeciwnik dogmatu nieomylnosci papieza, byl traktowany przez Kurie Rzymska bardzo
podejrzliwie. Ta polityka stowianiska Leona XIII napotyka szereg trudnosci. Kato-
liccy dzialacze stowianiscy chcieliby dla wszystkich Stowian liturgii w jezyku stowian-
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skim, na co Kuria nie chce sig zgodzi¢, rezerwujac ten przywilej tylko dla tych, ktérzy
si¢ ewentualnie nawrécq z prawoslawia. Poza tym ta polityka stowiafiska napotyka
opor ze strony Austro-Wegier i ze strony polskich czynnikéw konserwatywnych w Ga-
licji. Rzad austriacko-wegierski boi sig¢ ruchu slowianskiego w przekonaniu, ze bedzie
on cigzyl ku Rosji; wrogami Rosji sa takze wplywowi wowczas w Austrii konserwatysci
polscy. Przeciwnikiem tej polityki jest takze kardynal Ledéchowski, majacy ogromne
znaczenie w Kurii. Jest on catkowicie rzecznikiem polityki austriackiej. Zresztg sam ca-
rat, zwlaszcza pod wplywem Pobiedonoscewa, nie chce zmieni¢ swej polityki koécielnej,
a to oslabia nadzieje Watykanu.

Ale obok tego wzgledu zasadniczegc w polityce Leona XIII w stosunku do Rosji,
zwlaszcza po roku 1887 wystepuje wzglad inny. Papiez ten nie pogodzit sie nigdy
z utratg panstwa kosécielnego i liczy! na to, ze je odzyska. Nadzieja ta musiala osla-
bnaé¢, gdy w roku 1882 Wiochy przystgpilty do przymierza z Niemcami i Austro-Wegra-
mi i gdy w roku 1‘8§7 przymierze to zostalo odnowione. Trzeba je bylo zatem ostabi¢
lub po prostu zltamaé. Swietnym wykonawca i doradcg papieza jest jego {wlasnie od ro-
ku 1887) kardynal, sekretarz stanu Rampolla. Watykan zaczyna popiera¢ skierowane
przeciw tréjprzymierzu porozumien’e francusko-rosyjskie. W tym celu stara sie¢ wzmoc-
ni¢ Francje na zewnatrz przez polecenie dane katolikom francuskim, by pogodzili sig
z ustrojem republikanskim. Watykan sadzi zreszta, ze przez to zapewni we Francji
zwyciestwo elementéw konserwatywnych i uczyni ja w oczach reakcyjnego cara odpo-
wiednim partnerem. Poza tym chcgc pozyskaé cara dla swych celéw religijnych i poli-
tycznych, do czego krokiem wstgpnym mialo by¢ ustanowienie nuncjatury w Peters-
burgu, Leon XIII jest pows$ciagliwy nawet wobec projektéw unii koscielnej z Bulgaria.
bo to zraziloby Rosje, potepia w roku 1891 encyklika Rerum novarum ruch socjali-
styczny, po$wigca interesy Polakéw i w breve z 19 marca 1894 roku nakazuje im po-
sluszenstwo wobec caratu. W tej polityce 6wczesnej Leona XIII autor widzi nawet pew-
nego rodzaju circulus vitiosus. Uwazano, ze potega polityczna jest dla Watykanu po-
trzebna, bo wtedy latwiej dojdzie do unii kosciolow, ale znowu ta ostatnia sprawa byla
traktowana jako zagadnienie ko$cielno-polityczne, bo unia miata ulatwi¢ zdobycie po-
tegi politycznej. Gdy pod koniec XIX wieku zaczeto mowi¢ o mozliwosci unii kosciota
anglikanskiego z prawoslawnym, papiez — jak sadzi autor — ogtosit w roku 1897 $wie-
cenia anglikarniskie za niewazne, bo moglo to mie¢ wplyw na stanowisko cerkwi prawo-
stawnej. Poza tym, zdajac sobie sprawg z dwczesnego antagonizmu rosyjsko-brytyjskie-
go, Leon XIII staral sie utrudniaé porozumienie francusko-angielskie i w wojnie Anglii
z Boerami otwarcie stanal po stronie tych ostatnich.

Od roku 1894 po stynnym breve papieskim do Polakéw Watykan jeszcze bardziej
zblizyt sie do caratu, co ulatwial takze zreczny przedstawiciel rosyjski przy Watykanie,
Izwolski., Pracowano takze po roku 1894 i nad oderwaniem Austro-Wegier od trdéjprzy-
mierza. Plan ten miat zywe poparcie Francji, ale byl o tyle niewykonalny, ze opieral sie
glownie na elementach stowianskich i tzw. chrzeécijansko-spotecznych w panstwie habs-
burskim, zwalczany za$ byl przez burzuazjg¢ niemiecka oraz przez szlachte wegierska
i galicyjska. Wiasnie dlatego Kuria Rzymska nie chciala poczatkowo wystapi¢é ostro
przeciwko stynnemu dzialaczowi ludowemu Stojalowskiemu, zwalczanemu
przez galicyjskie czynniki konserwatywne, ale popieranemu przez Strosmayerva
i przez biskupa z Antivari Milinovicia.

W ostatnim rozdziale autor daje zarys polityki nastepcéw Leona XIII w stosunku do
Rosji. W conclave 1903 r. przedstawiciel konserwatystéw polskich kardynat Puzyn a
wniost veto przeciwko wyborowi Rampolli na papieza, Wybrany zostal Pius X, ktéry
sympatyzowal z. czynnikami feudalno-konserwatywnymi w Austrii, nie lubil Stowian,
‘zwlaszcza poludniowych. Zerwal tez z polityka frankofilska swego poprzednika. Mniej
zyczliwy jest takze jego stosunek do Rosji, cho¢ i on w rokun 1905 wezwat Polakéw do
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postuszenstwa caratowi. T jesli nie doszlo do zerwania, to tylko dlatego, ze staral sie
nie dopusci¢ do tego rzad carski, ktéremu dobre stosunki z Watykanem byly potrzebne,
aby wplywa¢ przezen na Polakéw. Za czaséw Benedykta XV, ktéry byl dawniej wspol-
pracownikiem Rampolli, znowu zwycié;za w polityce watykanskiej kierunek frankofil-
ski i pod wzgledem spolecznym mniej konserwatywny. Ale papiez ten rzadzi krétke
(1914-—-22), i to w okresie wojny $wiatowej, a jego nastepca wraca do tradycyjnej poli-
tyki antyrosyjskiej Piusa IX i X.

Z rozprawy Wintera wynika, ze gléwnym przedmiotem zainteresowania Watykanu
po r. 1887 bylo pozyskanie sobie caratu. Slowianie w Austro-Wegrzech, a Polacy
w ogdle mieli by¢ do tego tylko srodkiem. Nie chodzilo zatem wcale o jakie§ zrozu-
mienie dla poirzeb politycznych czy religijnych ludéw stowiaiskich w Austro-Wegrzech,
ale tylko o pozyskanie tych dziataczy religijnych stowianskich, ktérzy by mogli ula-
twi¢ Watykanowi zblizenie do Rosji. Gdy chodzi o Polakdw, to liczono sie z ich pra-
gnieniami i potrzebami narodowymi jeszcze mniej. Potepiano calkowicie ich dazenia nie-
podleglosciowe i chciano przekonaé carat, ze przy pomocy Watykanu latwiej ich utrzy-
ma w zaleznosci politycznej. '

Do ksiagzki swej autor dolaczyl in extenso 34 dokumenty, w tym niektoére z zalgczni-
kami, 28 wydano tu po raz pierwszy z archiwum wiedenskiego. Uzupelniaja one dobrze
rozprawe autora. Znamienny np. jest raport austriackiego chargé d'affaires przy Waiyka-
nie Okolicsanyiego do ministra spraw zagranicznych Kalnoky ego
z 24 sierpnia 1888 (s. 147—49) o powodach ochlodzenia stosunkow miedzy Watykanem
a Niemcami, W éwietle tego raportu Leon XIII sadzil, ze okazal wielkie uslugi konser-
watyzmowi w ogole, a w Niemczech specjalnie, i na tej podstawie liczyt na wzajemnosé
Niemiec w sprawie swego stosunku do Wtoch. Inny dokument rzuca $wiatlo na to, dla-
czego jednak wreszcie Watykan wystapit przeciwko Sto jatows kiem u Nun-
cjusz wiedenski A g 1iardi pisal do kardynala prefekta Propagandy Leddchow-
skiego 24 kwietnia 1895 (s. 161—62), ze Stojalowski przez swoje pisma podburzajgce
i schizmatyckie chcial zdemoralizowa¢ prosty lud i rozsia¢ wsréd niego zasady komu-
nistyczne. )

Ujecie, jakie daje autor, nie zawsze jest przekonujace. Nie ulega watpliwosci, ze
Watykan popieral porozumienie Francji z carska Rosja. To byla zresztg rzecz znana juz
w'spéiczesnym, pierwszy bodaj opisal jg obszernie publicysta francuski Charles de
Germin vyl Winter catkiem przekonujgco pr_zedstawii cel usitowann Watykanu i §rod-
ki do niego prowadzace, ale przesadzil w ocenie roli Watykanu w tej sprawie. Nie on
plerwszy zresztq. W roku 1924 Hugo Pre lle r2 dowodzl, Ze czynnikiem, ktéry przede
wszystkim doprowadzil do przymierza Francji z caratem, byl Watykan, Autor ten pisal
nawet o porozumieniu francusko-rosyjsko-watykanskim. Poglad ten zaatakowal dos¢
ostro w rok pdzniej Hans R ot h f e 1 s® dowodzac, ze Preller przecenia role Waty-
kanu i ze mowienie o tréjprzymierzu to naduzycie terminologiczne. Ale caltkiem jasna
stala sig ta sprawa dopiero niedawno dzieki pracy historyka radzieckiego A. Z. M a n-
fred a? z ktorej wynika, Ze do przymierza rosyjsko-francuskiego doj$¢ musialo i ze
wzgledéw politycznych, i ze wzgledéw ekonomicznych. Burzuazji francuskiej potrzebny
byl ten sojusz, bo pozwalal na bardziej jeszcze energiczng polityke kolonialng, wzmac-
njal panowanie burzuazji w samej Francji, bronil przed atakiem ze strony Niemiec. Tak
na przyktad w roku 1887 postawa Rosji przesadzila o niemoznosci zbrojnego wystapie-

1 La politique de Léon XI1II, Paris 1902, s. 241 i inn. "
2 Zur Entstehung und Struktur des russisch-franzésischen Zweibundes von 1890—1894, ,Archiv fiir
Politik und Geschichte'* 11 (1924), s. 463—75,
8 Das Wesen des russisch-franzdsischen Zweibundes, ,Archiv fiic Politik und Geschichte IV (1925},
s. 14960, zwtaszcza s. 150—51.
4 Whnieszniaja politika Francji 1871—183! godow, Moskwa 1952..
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nia Niemiec przeciwko Francji, ktéra bala sig wojny m. in. z powodu oporu przeciwko
wojnie mas ludowych francuskich. Zreszta juz od roku 1871 Francja starala sig o zblize-
nie do Rosji?%,

W swietle powyzszego widaé, ze Watykan nie byt inicjatorem przymierza francusko-
rosyjskiego i nie byl nawet czynnikiem, ktéry utatwit nawigzanie blizszych stosunkow
miedzy tymi panstwami, jak sadzi autor (s. 70—71). Sam kardynal Rampolla w rozmowie
7 postem bawarskim przy Watykanie, baronem von Cetto moéwil, ze Stolica Apostolsku
stafa catkowicie z dala od rokowan francusko-rosyjskich, ze nie brala w nich udziatu
ani wprost, ani ubocznie, Ze o ich przebiegu nie informowano jej nawet i dowiedziatua
sig o wszystkim dopiero po ich zakonczeniu. Kardynal Rampolla dopuszczat tylko te
mozliwo$é, ze dzieki usitlowaniom Kurii Rzymskiej zlagodzenie stosunkéw migdzy par-
tiami we Francji mogto ja uczyni¢ bardziej alliable dla caratu®. Nie ma powodu, by to
zdanie odrzucaé¢. Ma ono bowiem poparcie i skadingd. Poza tym jednak Watykan staral
sig o podtrzymanie tych stosunkéw, a zarazem o to, by z nich dla swoich celéw, gtow-
nie politycznych, korzysta¢. Ten sam Rampolla wyraznie przyznawal sig do tego w roz-
mowie z niektérymi przedstawicielami panstw obcych przy Watykanie — jak raporto-
wal 25 listopada 1893 posel’pruski Biilow kanclerzowi Capriviemu? Istniala
pogltoska, ze wérod tych korzysci i p'enigzna takze odgrywala niemalg role. Juz 5 sierp-
nia 1891 roku ,Nationale Zeitung" pisata, ze Francja udziela Watykanowi pomocy finan-
sowej 8 W dwa lata pozniej poset pruski przy Watykanie raportowat, ze rzad francuski
przeznaczyt powazne sumy na $wigtopietrze . Inna sprawa, ze starano sig wmowic opinii
publicznej, iz Watykan byl inicjatorem przymierza. Organ papieski ,Osservatore Ro-
mano” pisal w polowie 1893 roku, ze zasluge dojicia do skutku aliansu francusko-rosyj-
skiego ma papiez 19, wierzyl w to takze nuncjusz papieski w Paryzu (pdzniejszy kardynat
sekretarz stanu) Ferratall .

Trudno sig tez zgodzi¢ z tym, co pisze autor o czasie wydania encykliki Rerum no-
varum z 15 maja 1891, Jego zdaniem wydana zostala wlasnie woéwczas, bo chodzilo
o okazanie, ze Watykan jest szczerym antyrewolucyjnym’i antysocjalistycznym gwaran-
tem za umiarkowan.e demokratyczna Francje. To wyjasnienie nie jest przekonujace, Juz
od samego poczatku rzadéw Leona XIII niektdrzy dziatacze $wieccy, a zwlaszcza kler
angielski i amerykanski, wywierali nacisk na Kurig Rzymska, by zabrala gitos na temat
sprawy spolecznej; poza tym rozwdj socjalizmu niepokoit ogromnie kota watykatnskie,
tym bardziej ze stale ponawiane wystapienia tych ostatnich przeciwko socjalizmowi nie
dawaly rezultatow. Trzeba bylo wreszcie okredli¢ stanowisko pozytywne Kurii w tej
sprawie, aby sig nie da¢ ubiec przez czynniki polityczne obce. Wiasnie w marcu 1890 r.
zajmowala sig tg sprawa komisja miedzynarodowa, zainicjowana przez rade zwigzkowy
szwajcarska, ale zwolana przez cesarza Wilhelma II. Ponadto pod koniec tegoz roku za-
czgl sie powazny kryzys gospodarczy naprzéd w Ameryce Potudniowej, a w roku 1891
i w Europie. ‘

W Watykanie obawiano sig niewatpliwie powaznego wzrostu ruchu socjalistycznego
1 przeciwko niemu byla glownie skierowana encyklika Rerum novarum, cho¢ nie ogra-
niczyla sie do samego tylko potgpienia, jak to robiono dawniej.
5J. W. Borisow, Russko-francuzskije otnoszenia posle frankfurtskogo mira 1871—1875, -Moskwa
1951, ’

6 Raport v. Cetto podaje in extensb N. Miko, Das Konklave vom Jahre 1903 u. das dster-
reichisch-ungarische Veto, , Theologisch-praktische Quartalschrift** 101 (1953), s. 206—97.

7 W. Patin, Beilrige zur Geschichte der deutsch-vatikanischen Beziehungen in den letzten Jahr-
zehnten, Berlin 1942, s. 220. .

8 Schu)thess Europdischer Geschichiskalender 1891, Miinchen 1892, s. 259—60.

9 Raport z 9 listopada 1892 r. (Patin, jw., s. 219—20).

10 Schulthess 1893 (wyd. 1894), s. 264, cyt. i Preller, jw. s. 469 nn.

11 Mémoires t. 111, Rome 1920 (faktycznie 1921), s. 386, 389 nn.
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Nie jest Sciste to, co autor pisze (13—14) o zyczliwym stosunku Piusa IX do pow-
stania 1863 roku. Oficjalne akty papieskie z tego czasu moéwig zupelnie co innego.

Breve papieskie z 1894 roku bylo skierowane nie tylko do Polakéw pod zaborem
rosyjskim, jak podaje autor (s. 85), ale do wszystkich.

Mimo tych zastrzezen powiedzie¢ trzeba, Ze ksigzka jest bardzo ciekawa, porusza
problemy malo znane, podaje cate mnéstwo nowych szczegélow z dziejéow polityki pa-
pieskiej i ocenia jg w nowy zupelnie sposéb.

. Mieczystaw Zyweczyriski

Szlak bojowy Ludowego Wojska Polskiego. Praca zbiorowa
Komisji Wojskowo-hiStorycznej Ministerstwa Obrony Narodo-
wej, pod redakcjg gen. bryg. Stanistawa O ke ckie g o.
Zespol autorski: mjr Z, Stanicki pptk T. Rawski,
kpt. E. Jadziak ptk M. Hopman, mjr A, Ja-
sinski mjr E Widniewski i pplkJ. Lider
Wydawnictwo Ministerstwa Obrony Narodowej, Warszawa
1953, s. 460.

Wisroed wielu wartoéciowych pozycji, wydanych przez Wydawnictwo Ministerstwa
Obrony Narodowej w zwigzku z 10 rocznica powstania Ludowego Wojska Polskiego,
ukazalta sig ksigzka- Szlak bojowy Ludowego Wojska Polskiego — praca zbiorowa
pod redakcjg gen. brygady Stanistawa -O k ¢ ¢ ki e g 0. Zapelnia ona dotkliwa
luke w naszym pi§miennictwie historycznym. Nie mieliSmy dotychczas ksigzki, kidra-
by w sposéb syntetyczny ujmowata historie powstania Ludowego Wojska Polskiego,
dzieje bohaterskich zmagan narodu polskiego z hitlerowskim okupantem, dzieje ofiar-
nosci i mestwa Zzolnierza Ludowego Wojska Polskiego na stawnym szlaku bitewnym
od Lenino do Berlina.

Dotychczasowe préby opracowania historii Ludowego Wojska Polskiego ograni-
czaly sig do popularnych kilkudziesigciostronicowych broszur. Ponadid napisano szereg
monograficznych opracowan, obejmujgcych poszczegdlne operacje lub niektére wazniej-
sze dzialania Wojska Polskiego. Prace te, analizujgce poszczegélne problemy z punktu
widzenia nauki i sztuki wojennej, zamieszczane w czasopismach fachowo-wojskowych
o bardzo ograniczonym kregu odbiorcow, byly jednak niedostgpne dla historykéw jak
réwniez dla szerszych rzesz czytelnikéw i obejmowaly jedynie pewne fragmenty szlaku
bojowego. Dopiero recenzowana ksigzka po raz pierwszy probuje przedstawi¢ caloksztalt
tak istotnego zagadnienia, jakim jest historia naszego ludowego wojska.

Prace swa autorzy ujeli w osiem rozdziatéw, z ktérych siedem pierwszych przedsta-
wia chronologicznie proces powstawania Ludowego Wojska Polskiego i jego walki u bo-
ku Armii Radzieckiej zakoficzone udzialem w szturmie Berlina, za$ ostatni, zatytulowany
Zrédla sity Ludowego Wojska Polskiego (autor pptk J. Lider), stanowi jak gdyby
podsumowanie pewnych zasadniczych probleméw, dotyczacych istoty i charakteru na-
szego wojska — Sit Zbrojnych Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej.

Ksigzka, iawierajqc duzo materialu faktycznego, opisujac szczegélowo kampanie i bi-
twy stoczone -przez Ludowe Wojsko Polskie i formacje zbrojne, z-ktérych wyrosto —
Gwardie Ludowg, Armie Ludowg, 1 Armie Polskag w ZSRR — nie ogranicza sie do przed-
stawienia zagadnien wojskowych. Autorzy szeroko rysujg podioze gospodarczo-spolecz-
ne historycznych wydarzen lat 1939 do 1945, dajg szczegotowa analize sytuacji i ukladu
sit politycznych w okresie okupacji tak w kraju, jak i wérod emigracji polskiej, przed-
stawiaja budownictwo zrebéw naszego patnistwa ludowego po wyzwoleniu ziem polskich
przez Armig Radziecka i walczgce u jej boku Wojsko Polskie, daja oceneg caloksztaltu
polityki miedzynarodowej w okresie wojny.



