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MARIA BOGUCKA

Walka opozycji mieszczanskiej z patrgcjatem gdarskim
w drugiej polowie XVI wieku

Problematyka walk klasowych w Gdansku jest dotychczas prawie zupelnie nie
zbadana. Historiografia burzuazyjna albo nie doceniata wagi tego zagadnienia, albo
doceniajac, §wiadomie je tuszowala i zacierala. Tymczasem bogate zasoby Zrédlowe,
znajdujace sig w Archiwum Wojewodzkim i w Bibliotece Miejskiej w Gdansku, za-
wierajg wiele cennych materialéw dotyczgcych tego problemu. Doktadne ich opra-
cowanie nie tylko przyczyniloby sie w znacznym stopniu do lepszego zrozumienia
wewnetrznej historii miasta, ale wyjasniloby takze w wielu wypadkach jego poli-
tyke zewnetrzng oraz rzucilo §wiatlo na specyfike sytuacji Gdanska i na jego sto-
sunek do reszty krajul.

1 Trzon podstawy zrdédlowej niniejszego artykulu stanowia recesy ordynkéw
gdanskich z lat 1545—1600 (Archiwum Gdanskie 300, 10/1—17), ktére zawierajg nie-
zwykle bogate i ciekawe materialy dotyczace wewnetrznej historii miasta, a wiee
konfliktéw miedzy réznymi grupami ludno$ci, walk o reformy i demokratyzacje
zarzadu miejskiego, sytuacji i polityki patrycjatu, stosunkéw z krélem i feudatami
polskimi, zagadnien finansowo-podatkowych, wystapien cechéw itp, Materiaty do-
datkowe do tego ostatniego zagadnienia znalazlam réwniez w dziale rekopisow AG,
ktory zawiera dwie ciekawe ksiegi (300, R/I, fol. 10 i 17) obejmujgce kopie réz-
nych pism, dokumentéw oraz aktéw notarialnych, a takze anonimowe opisy spo-
ré6w i proceséw, ktére toczyli browarnicy i rzeznicy gdanscy z patrycjatem w XVI
i XVII w. Podobne materialy pomieszczone sg w wielu rekopisach Biblioteki Miej-
skiej w Gdansku, MS 23, 577, 578, 971 itp.

Przy opracowywaniu okresu komisji Karnkowskiego wykorzystalam ponadto
K. Schiitza, De Commissionis Ged. negotio libri tres (Bibl. Miejska w Gdan-
sku MS 94), materialy dotyczgce proceséw na sejmie w Lublinie i Warszawie w la-
tach 1569—1570 (MS 90 i 971, przy czym ostatni rkps zawiera nadto bogatg lifera-
ture polemiczng na temat wydarzen 1568—70 r., rzucajacg ciekawe $wiatto na na-
stroje tego okresu) oraz tzw. Fridwaldiane (MS 754 oraz MS Uph, fol. 31). Dla lat
1570—75 b. cenne materialy znalazlam w recesach rady (AG 300, 31/4 a i b) oraz
w rekopisach Bibl. Miejskiej w Gdansku (MS 91 i 971), ktére czeSciowo pokrywaja
sie z sobg, dzieki czemu mozna skontrolowaé tekst. Polityke patrycjatu, zwlaszcza
w okresie sporu z Batorym, charakteryzujg przejrzane przeze mnie, ale nie wykorzy-
stane w pelni z braku czasu Recessus electionis Maximiliani I'mperatoris et Stepha-
ni ducis Transilvanie ac rerum sequentium ab Anno Domini 1575 7 Novembris usque
ad Annum 1577 1 Aprilis — Stanislaus Bornbach descripsit (Bibl. Gdanska, MS Uph
fol. 2), r6wniez Bornbacha, Heimliche Schriften was zu Rathause gehandelt ist
1561/71 oraz Consilia zu Rathause 1576/77 (Bibl. Gdanska, MS Uph., fol. 171).

Dla uzupelnienia i poglebienia obrazu konieczne okazalo sie przestudiowanie
niektérych gdanskich kronik: Stefana G r a u a (Bibl. Gdanska, MS 56 i 57),
J Wyllenberga (Bibl. Gdanska,MS 753), Augustina Willenbrocka
(Bibl. Gdanska, MS 64), R. Heindensteina (Bibl. Gdanska, MS 93), a takze
znanego siedemnastowiecznego opisu GdansKa, ktérego autorem jest Curick e
(Curick e Der Stadt Danzig historische Beschreibung, Amsterdam-Danzig
1688).
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Niestety, problem ten jest zbyt obszerny, aby mozna go bylo pomiescié w ramach
jednego artykulu. W zwigzku z tym po szkicowym oméwieniu gospodarczo-spolecz-
nej struktury ludno$ci Gdanska w drugiej polowie XVI wieku i walk toczacych sie
w tym czasie miedzy réznymi wchodzacymi w jej sklad grupami zajme sie szcze-
ghtowo jednym tylko — zreszta bardzo waznym — wycinkiem 6wczesnej walki kla-
sowej, mianowicie walka miedzy patrycjatem a tak zwang opozycja mieszczarisks 2,
na ktérg skladaly sie warstwy Srednie miasta.

1. STRUKTURA SPOZECZNO-GOSPODARCZA LUDNOSCI GDANSKA
W DRUGIEJ POLOWIE XVI WIEKU

Ludno$¢ wielkich miast w Sredniowieczu dzielila sie na trzy zasadnicze grupy:
1) patrycjat skladajacy sig z niewielu najbogatszych, arystokratycznych rodzin mo-
nopolizujagcych w swych rekach urzedy radzieckie i zarzad finansami — a wiec
catkowita wtadze nad miastem; 2) warstwe Sredniozamozng, w sklad ktérej wcho-
dzili réznego rodzaju kupcy i1 rzemieflnicy, korzystajgcy z prawa miejskiego, ale
odsunieci od rzaddéw oraz uciskani podatkami i z tych wzgledéw stanowigcy opozy-
cje w stosunku do patrycjatu; 3) wladciwe pospdlstwo, tj. zubozalych mistrzéw
i rzemie$§lnikéw pozacechowych, czeladz, pracownikéw najemnych itp.

Podzial ten zauwazony i wprowadzony do literatury po raz pierwszy przez
En g els a3 w pelni stosuje sie do Gdanska w omawianym okresie.

1. POTEGA EKONOMICZNA I POLITYCZNA PATRYCJATU GDANSKIEGO

Patrycjat gdanski obejmowal niewielkg grupe arystokratycznych rodzin rozpo-
rzadzajacych ogromnymi zasobami materialnymi. Podstawowym zrédlem bogactwa
i znaczenia tej klasy byl wielki handel. Gdansk nie bez przyczyny otrzymatl przydo-
mek ,,Wenecji pédmocy“. Krzyzowaly sie tu nici operacji wymiennych i tranzyto-
wych na wielkg skale, plynely tedy masy towaréw z réznych krajéw FEuropy
wschodniej, zachodniej i ze Skandynawii. Wiek XVI byt okresem szczegdlnego roz—
kwitu handlu gdanskiego. Wzmagajacy sie w zwigzku z przemianami zachodzgcymi
w tym czasie w wielu krajach na Zachodzie popyt na produkty rolnicze doprowa-
dzit do kolosalnego wzrostu eksportu zboza polskiego. Eksport ten zmonopolizowany
zostal w cato$ci przez wielkie kupiectwo gdanskie, ktére wykorzystywalo niezwykle
dogodng sytuacje rodzinnego miasta trzymajgcego w swych rekach klucze Wisty.
Ale nie tylko wielki handel zbozowy gwarantowal patrycjatowi gdanskiemu roz-
kwit ekonomiczny. Wywoéz polskiego drewna, smoly i popiotu, handel rybami oraz
futrami i woskiem, idgcymi tu z Litwy i Moskwy, solg i winem, sprowadzanymi
z Francji, suknem angielskim, flandryjskim, korzeniami itp. dostarczalt rdéwniez

Materiaty dotyczace stosunkéw wewnetrznych w rzemio$le gdanskim, sytuacji
materialnej warstw $rednich i biedoty, rozwarstwienia ludnos$ci w tym okresie itp.
zaczerpnetam ze znajdujgcych sie w Archiwum Gdanskim materialéw i archiwaliow
cechowych (dzial AG 300, C), z ksigg prezydenta i wiceprezydenta Gdanska z lat
1559—1600 i 1578—1600, zawierajgcych rézne procesy i spory (dziat AG 300, 1 i 309, 5),
oraz z rozporzadzen wydawanych w tym okresie przez rade (dziat AG 300, 93).

2 Okreslenie to wprowadzil E n g e 1 s dla oznaczenia $redniozamoznego ku-
piecko-rzemie$lniczego odlamu ludnosci miasta, prowadzacego z patrycjatem walke
0 rozszerzenie swych politycznych uprawnien, walke umiarkowang zresztg, w od-
réznieniu od opozycji plebejskiej, tj. biedoty, Fr. E n g e 1 s, Wojna chlopska
w Niemczech, Warszawa 1950, s. 34 sq.

3 Op. cit., s. 34.
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ogromnych dochoddéw, wygodne za$§ polozenie geograficzne miasta wzmagalo nie-
stychanie znaczenie jego kupiectwa.

Potega gospodarcza patrycjatu gdanskiego nie byla jednak oparta wylacznie na
handlu. Juz w XIV i XV wieku miasto stalo sie terenem rozleglych operacji finan-
sowych, ktére przyspieszaly koncentracje kapitaléw w rekach nielicznej grupy bo-
gaczy. Wielorakie interesy kredytowe, spekulacje nieruchomos$ciami, zakup czyn-
sz6w i rent4, wreszcie zwykla lichwa® — stanowily zrédio nieustannegoe pomnaza-
nia zasobow tej warstwy. .

Wazng role w uwarunkowaniu ekonomicznej przewagi arystokracji nad resztg
ludno$ci odgrywaly takze zgrupowane w jej reku liczne nieruchomo$ci w miescie,
a czesto znaczne posiadlosci ziemskie 8. To ostatnie zjawisko zastuguje na specjalng
uwage przy ocenie sytuacji ekonomiczno-politycznej arystokracji gdanskiej. Patry-
cjat gdanski, zwlaszeza w XVI wieku, stawal sie grupa coraz silniej wyodrebniajacg
sie od reszty spoteczefistwa mieszezanskiego i nabierajacy specyficznego zabarwienia.
Przedstawiciele jego, wyposazeni w szerokie przywileje, obro§li w liczne nadania,
potezni dzieki réznego rodzaju stosunkom i koligacjom, coraz silniej cigzyli ku feu-
dalom. Posiadlosci ziemskie, ktére skupial w swym reku patrycjat, byly dla niego
nie tylko dogodng lokaty kapitatu, ale takze podstawa do ,awansu spolecznego®.
Czolowy przedstawiciel patrycjatu gdanskiego XVI wieku, burmistrz Ferber, jest
typowym przykladem tego zjawiska. Ferber to nie tylko wielki kupiec i finansista,
ale réwniez wielki feudal. Obszerne posiadlosci ziemskie, a takze dzierzawa dobr
miejskich na wielkg skale — zapewnialy mu wyjatkowa pozycje spoteczng i duze
korzySci materialne. Inni patrycjusze gdanscy réwniez starali sie¢ o nabycie wigk-
szych lub mniejszych majatkéw ziemskich na wlasnosé. Warto tu przypomnieé
choéby przytaczany przez S im s o n a przyklad drugiego burmistrza gdanskiego
z XVI wieku Jana von Werden, ktéry duza cze$¢ swych znacznych kapitaléw lo-
kowal w dobrach ziemskich. Jego syn i spadkobierca, réwniez Jan, zrezygnowal
po $mierci ojca z kariery mieszczaniskiej oraz z proponowanego mu urzedu rajcy
i przenidsiszy sie na stale do swych ddbr lebte dort wie ein Angehioriger des ritterli-
chen Landadels”.

Potega gospodarcza, ktérg reprezentowala arystokracja gdanska, dawala jej nie-
zwykle silne stanowisko polityczne nie tylko w mieScie, ale 1 poza nim. Wielkie for-
tuny patrycjuszy gdanskich czynily z nich prawdziwych potentatéw finansowych
i zmuszaly magnatéw i kroléw polskich do liczenia sie z nimi (przy czym wspom-
niane wyzej cigzenie arystokracji gdanskiej ku szlachcie i jej czeSciowa feudaliza-
cja odgrywaly tu roéwniez duzg role). Jest to zjawisko bardzo znamienne.
W epoce, ktéra przyniosla ogétowi mieszczanstwa polskiego ponizajgce ogranicze-
nia gospodarcze i polityczne oraz podcigla jego dobrobyt i znaczenie, bogate ku-
piectwo gdanskie dzieki pomyslnemu splotowi réznych czynnikéw nie tylko zacho-
walo swa poprzednig $wietng pozycje, ale nawet ja umocnilo. Egoistyczna i bez-
myS$lna polityka szlachty, niszczaca wlasnie w tym okresie miasta polskie, nie mo-
gla obalié znaczenia Gdanska, ktory dzieki swym rozleglym przywilejom, diugo-

;E. Sims on, Geschichte der Stadt Danzing in 4 Bdinden, t. I, Gdansk 1918,
s. 74—T75.

5 Lichwa odgrywala tu bardzo wielky role. Tak np. bogactwo jednej z czolowych
rodzin patrycjuszy gdanskich Ferberéw powstalo, jak to im zarzucano, w duzym
stopniu przy jej wspoludziale. Poréwnaj: R. F i s ¢ h e r, Constantin Ferber der
Altere, ,,Zeitschrift des Westpreussischen Geschichtsvereins“ 1889, zesz. 26, s. 51. Po-
réwnaj tez przypis 8.

¢ Ibidem, s. 54—57.

7Sims on, op. cit. t. II, s. 344.
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trwatej odrebnosci Prus, zmonopolizowaniu calego tak bardzo waznego dla szlachty
handlu zbozowego i zagranicznego még! skutecznie broni¢ swych intereséw i aktyw-
nie zwalczaé wszelkie préby narzucenia mu jakiejkolwiek powazniejszej kontroli.

Tak wielkie znaczenie i sila gdanskiej arystokracji wyrosly z bezwzgledne]j
eksploatacji réznych grup podlegtej jej ludnoSci. Wyzysk pod rozmaitymi posta-
ciami, stosowany przez patrycjat wobec pozostalych warstw ludno$ci miasta oraz
wobec okolicznych chlopéw 8, stale pomnazal jego i tak juz olbrzymie dochody. Po-
dobna role speiniat posiadany przezen i zazdros$nie strzezony monopol na zarzad
finansami miasta, pozwalajacy na dokonywanie réznych naduzy¢® i obracanie ogrom-
nych dochod6w miejskich na cele zgodne z wlasnymi interesami. Engels charaktery-
zujac rzady patrycjatu w miastach niemieckich pisal: ,rody patrycjuszowskie ...
jedynie zasiadaly w radzie i we wszystkich urzedach miejskich. Nie tylko zatem
zarzadzali dochodami miasta, lecz i zjadali je .. Uprawiali lichwe zbozowag i pie-
niezng, uchwalali dla siebie wszelkiego rodzaju monopole, stopniowo pozbawiali
gmine wszystkich praw do wspéluzytkowania miejskich laséw i 1ak i korzystali
z nich wprost na swdj wlasny uzytek prywatny, nakladali samowolnie oplaty dro-
gowe, mostowe, myta i inne cigzary, prowadzili handel przywilejami cechowymi,
prawami mistrzowskimi i obywatelskimi oraz wymiarem sprawiedliwogci® 0. Ta nie-
zwykle trafna charakterystyka odnosi si¢ w pelni réwniez do patrycjatu gdanskie-
go, ktéry wyro6st na ucisku i naduzyciach i dzigki temu stale pomnazal swoje za-
soby. Potega ekonomiczna arystokracji gdanskiej, ktéra zapewniala jej znaczenie
i szerokie wplywy poza terenem Gdanska, byla jednocze$nie podstawag i warunkiem
miazdzajacej wewnetrznej przewagi patrycjatu nad resztg ludno$ci miasta. Bezpo-
$rednim wyrazem tej przewagi byt nie tylko wyzysk ekonomiczny, o ktérym wspom-
nialam, stosowany zaréwno wobec warstw Srednich, jak i wobec biedoty, ale i po-
zbawienie przewazajgcej czeSci mieszkancéw Gdanska praw politycznych oraz pod-
danie ich Scistej kontroli we wszystkich dziedzinach Zycia.

2. ROZWARSTWIENIE I WEWNETRZNE ANTAGONIZMY WSROD SREDNIEGO MIESZCZANSTWA

Srednjozamozne warstwy mieszezafistwa obejmowaly masy drobnych kupcodw,
kramarzy, zeglarzy (oczywiScie kapitanéw statkéw, a nie prostych czionkéw zalogi),
posiadaczy rent i mniejszych nieruchomo$ci miejskich oraz bogatych i $rednich
rzemie§lnikéw samodzielnych. Wlasciwie do tejze samej grupy zaliczyé by nalezalo
réwniez browarnikéw gdanskich (mowa tu o wlascicielach browaréw, a nie o piwo-
warach fachowcach i robotnikach zatrudnianych przy warzeniu), jakkolwiek ich
bogactwo przewyzsza¢ musialo przecietng zamozno$é warstwy $redniej. Tak na
przykiad rodzina Hewelkéw posiadata okolo 1580 r. 12 browaréw i to najwiek-
szych ' — a przecigtna warto$¢ browaru wynosila w tym czasie kilka tysiecy grzy-

8 Poréwnaj skargi wieSniakéw z Zulaw na Eberhardta Ferbera w poczatkach
XVI wieku (Biblioteka Miejska w Gdansku MS 72, s. 111 sq.). Na wyzysk chlopow
we wsiach miejskich zwracal uwage juz Fr. En g e 1 s, Wojna chlopske w Niem-
czech, s. 35. Ciekawe §wiatlo na te sprawe rzuca réwniez praca J. M u hla. Au-
tor wskazuje mianowicie na fakt czestego lokowania przez patrycjat gdanski kapita-
16w w lichwiarskich pozyczkach dla chilopéw okolicznych, ktére doprowadzaly ich
do ruiny, J. M u h 1, Danziger Biirgergeschlechter im ldndlichen Besitz, , Zeit-
schrift d. Westpr. Geschichtsvereins® zesz. 71, 1934, s. 89—114.

® Poréwnaj sprawe naduzy¢ finansowych wspomnianego juz Ebarhardta Ferbera,
ktére w pewnym stopniu przyczynity sie do wybuchu powstania 1525 r. Scriptores
Rerum Prussicarum t. V, 549 sa.

“Fr. Engels, Wojna chtopske w Niemczech, s. 34—35.

1J. Hewelke, Gert Hewelke und seine Nachfahren, Gdahsk 1927, s. 30.
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wien 2, Obok tego Hewelkowie posiadali inne nieruchomos$ci, nie liczac kosztow-
noéci i débr ruchomych. Natomiast polozenie prawno-polityczne browarnikéw w zu-
pelnosci pokrywalo sie z polozeniem calej warstwy $éredniej.

Trzon tej warstwy stanowili drobni kupcy i kramarze, zajmujgcy sie najroz-
norodniejszymi dziedzinami handlu. Ich zamoznos$é, zreszta dosé znaczna, nie mogla
jednak réwnaé sie z majatkami i dochodami patrycjuszy.

Oczywiscie sytuacja gospodarcza poszczegélnych przedstawicieli kupiectwa byla
bardzo rézna. Obok zamoznych kupcéw drzewnych, zbozowych, sukienniczych i win-
nych, posiadajacych rozlegle kontakty handlowe w kraju i za granicg, istniala ma-
sa drobnego kupiectwa wszelkich branz, ktérego interesy nie wychodzily poza
Gdansk i kilka najblizszych miast, ktére toczylo tez trudng walke z konkurencja
bogatych hurtownikéw dazgcych do zmonopolizowania w swym reku najkorzyst-
niejszych transakcji handlowych. Za tymi $rednimi i drobnymi kupcami szli dopiero
wlasciwi detaliSci: réznego rodzaju kramarze zaopatrujgcy ludno§¢ miejscowa we
wszelkie potrzebne jej artykuly, tzw. przykrawacze kupondéw zajmujacy sie detalicz-
nym handlem sukienniczym, sprzedawcy czapek i kapeluszy, wyrob6éw zelaznych,
wlasciciele szynkéw i gospdd, aptekarze itp.

Niezwykle ostre zrézniczkowanie materialne i spoteczne, daleko posuniety po-
dziat zawodowy, réznorodnosé i sprzeczno$é intereséw, antagonizmy braniowe oraz

zaciekla walka konkurencyjna — otc gléwne cechy charakteryzujace kupiectwo.

gdanskie w tym okresie.

Druga obok kupiectwa bardzo liczng warstwg S$redniozamoznej ludno$ci Gdan-
ska Dbylo rzemiosto.

Rzemie$lnicy gdanscy, podobnie jak kupcy, w drugiej potowie XVI wieku nie

stanowili juz jednolitej grupy. W ciggu poprzednich stuleci wytworzyla sig¢ znacz-

na nieré6wno$¢ majgtkowa, prowadzgca do rozrostu jednych warsztatow kosztem
innych, a takze do uzaleznienia ubozszych majstréw od ich bogatszych wspéibraci.
Statuty cechowe tego okresu i wczesniejszych sg wyrazistym odbiciem beznadziej-

nej walki ubogich i &redniozamoznych majstréw rzemieflniczych ™ utrzymanie -

choéby wzglednej réwnosci bedgcej w zasadzie idealem $Sredniowiecznego cechu. -

Zawierajg one mianowicie szereg przepisOw majacych na celu zapobiezenie stale
wzrastajgcemu zréznicowaniu gospodarczemu i spotecznemu miedzy cztonkami tego
samego bractwa, zabraniajg zatrudnia¢ majstréw jako czeladnikéw w warsztatach
bogatych czlonkdéw cechu 3, starajg sie ograniczyé maksymalng liczbe czeladni-
kéw i uczniéow 4, ktorych wolno jednocze$nie zatrudnia¢ w jednym warsztacie,

wprowadzajg szereg przepiséw regulujacych i nakazujgcych wspélny zakup su-

rowcow i ich sprawiedliwy podzial miedzy rzemie$lnikéw zardwno bogatych, jak
i ubogich 15,

12 Poréwnaj np. AG 300, 5/7, p. 1.

1 poréwnaj statut krawcoéw i postrzygaczy z r. 1399 (AG 300, C/144).

14 Krawcom np. wolno bylo trzymaé najwyzej 5 czeladnikéw i 2 ucznidéw (1552 r.
AG 300, C/1148), kaletnikom 2 czeladnikéw i 1 ucznia (statut z XVI wieku, AG 300,
C/157), stolarze i snycerze postanowili w r. 1570, Ze majster moze trzymaé 4 czelad-
nikéw nie liczac uczniow (AG 300, C/1771, s. 156), w warsztacie powrozniczym wolno
bylo zatrudniaé¢ najwyzej 3 czeladnikéw i 2 uezniéw (statut z r. 1542 AG 300, C/664),
w bednarskim 2 czeladnikéw i 1 ucznia (r. 1537, Bibl. Gdanska, MS 573, s. 9b. sq.)-
Ogdlng tendencja bylo wiec utrzymanie warsztatéw w rozmiarach $érednich, z pra-
cg — obok majstra — 3—5 pomocnikow. .

15 Postanowienia takie istnialy np. w cechu bednarzy (statut z r. 1537, Bibl
Gdanska, MS 573, s: 9b sq.) i obowigzywaly majstréw pod karg 4 funtéw wosku.
Podobne przepisy zawiera statut nozownikéw z drugiej polowy XVI w. (AG 300,
C/801) etc.
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Przepisy te nagminnie omijano lub lamano ®. Czesto zreszta robiono od nich
zupelnie oficjalne wyjatki — pewne przywileje przyznawano na przyklad starszym
cechowym, ktérymi z reguly zostawali najzamozniejsi majstrowie ¥7. Zaostrzajgca sie
walka konkurencyjna doprowadzila w drugiej polowie XVI wieku do daleko po-
sunietego rozwarstwienia rzemiosla. Obok bogatych wlascicieli warsztatéw po-
jawita sig masa zubozalych majstréw pracujacych w ogdle bez pomocy sily najem-
nej, a czasem po prostu najmujgcych sie¢ na warunkach zwyklej czeladzi do pracy
w warsztatach innych, zamozniejszych majstrow . W licznych galeziach rzemio-
sta — wéréd skrzyniarzy, trumniarzy *®, zwlaszeza za§ wéréd sukiennikéw i pasamo-
nik6é6w 2 — rozwija¢ sie poczgtl system nakladczy. Przedsiebiorcami dostarczaja-
cymi surowca i pienigdzy na produkcje byli zaréwno kupecy?, jak i bogaci rze-
mieélnicy . Walke konkurencyjng pomiedzy majstrami zaostrzaly istniejace w mie$-
cie trudnosci surowcowe 2 oraz niedostateczna — dla potrzeb tak duzego o$rodka
przemyslowego jak Gdansk — podaz rgk roboczych .

Na zaostrzenie wewnetrznych sprzeczno$ci w obrebie rzemiosla gdanskiego
wplywaly oprécz nakladu inne jeszcze zjawiska. W drugiej polowie XVI wieku
wielu bardziej przedsigbiorczych i rozporzadzajgcych odpowiednim kapitalem mis-
trzéw zaczeto uprawia¢ w Gdansku handel. Piekarze i browarnicy — jak informujg
szrédlta — prowadzili w tym czasie ozywiony, na szerokg skale zakrojony handel
zbozem i maka #, rzeznicy — bydlem i skOrami?®, kusnierze — futrami?? itp. Mu-
sialo to oczywiScie wywolywaé jeszcze szybsze rozwarstwienie majgtkowe i spo-
leczne wewnatrz cechéw, poglebiaé przepa$¢ dzielgeca ubogich majstréow od za-
moznych przedsiebiorcéw, a osiggniete na tej drodze kapitaly przyczynialy sie do
coraz silniejszego rozwoju systemu nakladezego.

Jezeli wewnatrz kazdego cechu trwala ostra walka miedzy poszczegdélnymi maj-
strami, to trzeba stwierdzié, Ze réwniez pomiedzy calymi korporacjami rzemie$lni-
czymi istniala stala konkurencja, ktéra sprawiala, ze rézne cechy toczyly miedzy
soba liczne i gwaltowne spory. Daleko posunieta specjalizacja powodowala istnienie
tuz obok sigbie zawodéw bardzo zblizonych, co przy dazeniu do monopolu produkcji

16 Tak np. wéréd bednarzy w drugiej polowie XVI w. szaleje gwaltowna walka
konkurencyjna przy nabywaniu surowca (AG 300, 5/17, s. 74, 300, 5/18, s. 424, 459);
bogaci majstrowie ciesielscy lekcewazg przepisy ograniczajgce rozmiary warsztatéw
(AG 300, 1/27, s, 402), skrzyniarze zakupuja drzewo kazdy na wlasng reke, pomimo
wyraznej uchwaty cechowej (AG 300, C/1751, lata 1561—1570) etc.

17 Np. w cechu stolarzy i snycerzy (AG 300, C/1771, s. 173) lub w cechu skrzy-
niarzy (AG 300, C/456).

18 W niektérych cechach bylo to nawet regulowane przez pewne przepisy statu-
- towe, np. u gwozdziarzy (AG 300, C/2541) statut z r. 1592.

1% AG 300, C/1751, r. 1591.

20 AG 300, 93/19, s. 171a sq.

2! Tbidem, loc. cit.

2 AG 300, C/1751, r. 1591.

2 Porownaj np. AG 300, 5/17, s. 74. Na trudno$ci przy zakupie surowcéw skarzy
sie szereg cechéw: sukiennicy, kapelusznicy, rekawicznicy itp. (AG 300, 93/33, s. 33a-b).

24 Swiadczg o tym statuty wszystkich rzemiost zakazujgce zwabiania czeladzi za-
trudnionej juz u jakiego$ majstra. Czasem brak rgk roboczych byl tak ostry, iz
nieliczni czeladnicy byli przydzielani kolejno réznym majstrom na kroétki czas (po-
réwnaj ugode skrzyniarzy z r. 1558, AG 300, C/456).

% AG 300, 10/1, s. 103; AG 300, 10/6, 21—2 marca 1576.

26 AG 300, 10/6 (21, 22, 23 marca 1576).

27 Ibidem, loc. cit.
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bylo przyczyna ustawicznych taré 2, Cechy silniejsze gospodarczo nie tylko usilowaty
narzucié swa wladze i kontrole stabszym i uboizszym Xkorporacjom, ale w ogéle
dazyly do ich likwidacji lub przynajmniej ograniczenia liczby zrzeszonych w nich
majstréw 2, W walce tej najmocniej cierpieli oczywiScie niezamozni majstrowie
wszystkich zrzeszen, torowala ona bowiem droge istniejgcej i bez tego w rzemiosle
gdanskim silnej tendencji do eliminacji jednostek stabszych ekonomicznie i do zmo-
nopolizowania produkeji w rekach nielicznej grupy najbogatszych majstrow.

Rzemiosto gdanskie, rozdarte przez wewnetrzne sprzecznofci, uwikiane bylo po-
nadto w ostrg walke z kupiectwem. Rywalizacja na polu handlowym byla tu jed-
nym z gléwnych powodoéw stalych spordéw. Operacje handlowe, dokonywane przez
majstréw, wywolywaly oburzenie i gwaltowne protesty kupiectwa odmawiajacego
rzemie$§lnikom prawa do prowadzenia handlu®. Sprawa ta wyplywala niejedno-
krotnie w czasie obrad ordynkéw miejskich w drugiej polowie XVI wieku, a dzia-
lalnosé rzemie§lnikow byta przedmiotem ostrych atakéw centumwiréw. Spory nie
ograniczaty sie jednak do konkurencji na polu handlowym. Zatargi o zakup su-
rowcodw 3, o jako$§¢ i cene wyrobdow rzemie§lniczych 32, o wysoko$¢ oplat za ustugi3s
itp. — wszystko to pogarszalo nieustannie stosunki miedzy kupiectwem a cechami
gdanskimi.

Jak sie wiec okazuje, warstwa $rednia, zréznicowana bardzo gleboko pod wzgle-
dem gospodarczo-spolecznym, podzielona byla na szereg zaciekle zwalczajgcych sie
grup i grupek. Fakt ten umiejetnie wyzyskiwal patrycjat. Rada miejska, wystepu-
jac w roli sedziego i pofrednika we wszelkiego rodzaju sporach, umocnita dzieki
temu swoje stanowisko. Wykorzystujae antagonizm kupiecko-rzemie$lniczy, a czesto
wrecz go podsycajac 4, rajcy paralizowali ataki opozycji mieszczanskiej skierowane
przeciwko patrycjatowi. Walka miedzy poszczegdlnymi cechami, a takze wewnatrz
kazdego z nich ulatwiata im zmuszenie calego rzemiosta do uleglosci wobec witadz
miejskich i poddanie go ich S$cistej kontroli. Egoizm i krdétkowzroczno$¢ poszcze-
gblnych odlamdéw opozycji mieszczanskiej powodowal, ze czesto wspéidziataly one
z patrycjatem — na przyklad kupiectwo przeciw rzemiostu. Wszystko to sprawialo,
ze walka warstw Srednich przeciw arystokracji miejskiej nie byla ani jednolita, ani
konsekwentna, zwlaszcza ze mialy one wspoélnego z radg wroga — masy plebejskie.

3. SYTUACJA BIEDOTY ORAZ RUCHY PLEBEJSKIE W MIESCIE

Sktad biedoty miejskiej w Gdansku byl moze bardziej jeszcze niejednolity niz
grup omoéwionych wyzej. Tworzyli jg: zubozali majstrowie, czeladnicy, niezamozna
cze$¢ rzemie§lnikdw pozacechowych, przekupnie i domokrazcy, marynarze, robotni-
cy browarniani, ludzie najmujacy sie do noszenia, ciecia i rabania drzewa, tragarze

™ Porownaj spory miedzy kaletnikami a bialoskérnikami (AG 300, C/159), miedzy
szewcami a naprawiaczami obuwia (AG 300, C/1329), miedzy bednarzami a kiprami
winnymi (Bibl. Gdanska, MS 573, s. 39a) etc.

2 Ibidem, loc. cit.
AG 300, 10/1 s. 103a; 300, 10/7 (8 lipca 1578); 300, 10/15 (23 grudnia 1596) etc.

31 poréwnaj np. AG 300, 93/33, s. 33 ab,

2 AG 300, 10/4, s. 130a; 300, 10/18 (9 czerwca 1600); 300, 10/10 (1 lutego 1588) etc.

33 Ibidem, loc. cit.

3¢ Poréwnaj opis obrad na temat podwyzki akcyzy i tzw. dodatku w r. 1575, w cza-
sie ktérych rada wykorzystujac tarcia miedzy browarnikami i kupcami wchodza-
cymi w sktad trzeciego ordynku wymusila na nim upragnione przez siebie posta-
nowienia a nastepnie in die Faust gelachet, das sie also durch Uneinigkeit der
biirger alles nach ihrem gefallen zu wege bringen koénnen.. (AG 300, R/J. fol. 17).

&
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piwni, Zbozowi 1 inni wszelkiego rodzaju robotnicy portowi, przgdki welny, kobie-
ty chodzace na postugi lub roznoszace po domach pieczywo i owoce, stuzba domo-
wa, woznice, rybacy, wreszcie zwykli niewykwalifikowani robotnicy (4Zrédia okre-
glaja ich krétko jako Arbeitsleute), ludzie bez stalego zajecia, nie korzystajgcy
z prawa miejskiego, zebracy i widczedzy.

Cala ta ogromna masa ludnosci, wyzyskiwana zaréwno przez patrycjat, jak
i przez warstwe $rednig, zyla w niestychanej nedzy. Placa na przyklad czeladnikéw
rzemieélniczych, a wige ludzi badz co badz wykwalifikowanych i zorganizowanych 3,
wahala sie w tym czasie zaledwie od 4 do 6 groszy tygodniowo . Czeladnik naj-
mujacy sie do cigcia drzewa dostawal wprawdzie 15 groszy na tydzien ', ale bez
utrzymania. Wykwalifikowany robotnik browarniany otrzymywat w tym samym
czasie po 10 groszy od kazdego warzenia ®. Place przadek oraz robotnikéw niewy-
kwalifikowanych musialy byé jeszcze nizsze,

Aby zorientowa¢ sig, jak niskg warto$§¢ nabywcza reprezentowaly wyzej wymie-
nione place, wystarczy przejrze¢ taksy gdanskie na dwa podstawowe artykuly —
chleb i piwo. Wedlug zarzgdzenia rady z 28 sierpnia 1563 r. funt chleba mial koszto-
wat 4 fenigi?®, a wiec za 1 grosz mozna bylo nabyé¢ wedlug cen urzedowych tylko
45 funta tego artykulu. W praktyce jednak chleb byl jeszcze drozszy, bo piekarze
nieuczciwi zmniejszali jego wage, pobierajac przy tym taks samg oplate. Sztof
gdanskiego piwa kosztowal w 1572 r. 1 gr. 2 szyl*, Istnialy wprawdzie obok tego
gorsze gatunki piwa, ale tez nie byly zbyt tanie (cena za jeden sztof wahata sie od
14 fen. do 1 szyl#"). Kilku- a nawet kilkunastogroszowa placa na tydzieh przy ta-
kim uksztaltowaniu cen na artykuly pierwszej potrzeby byla wyraznie glodowa,
nawet jesli miala i§¢ na utrzymanie tylko jednej osoby. A przeciez wielu czeladni-
kow — nie méwigc juz o robotnikach — posiadato rodziny.

Nieco lepsza mogla by¢ sytuacja materialna tak zwanych partaczy, tj. rzemieslni-
kow pozacechowych, ktérych peino bylo w samym Gdansku i w jego okolicach. Jak-
kolwiek rekrutowali si¢ oni przewaznie z ludno$ci najubozszej, to jednak niektérzy
z biegiem czasu dochodzili do pewnej wzglednej zamozno$ci, mieli do$é¢ obszerne
warsztaty 1 trzymali nawet po kilku czeladnikéw. Oczywiscie tego rodzaju partaczy
nie mozna zalicza¢ do biedoty. Nalezy jednak stwierdzié, ze sytuacja taka'nie byla
zjawiskiem typowym, i wigkszo$¢ partaczy niewatpliwie wchodzila w sklad naj-
ubozszych warstw ludnos$ci miasta. ' :

Partacze stanowili powazng konkurencje dla rzemiosia cechowego, a ich wyroby
bywaly czesto lepsze, a zawsze tansze niz wyroby pelnoprawnych majstréw, Miesz-
kali przewaznie na przedmie$ciach lub w roéznych miejscowosciach i osiedlach
pod Gdanskiem (Szkoty, Biskupia Gorka, Siedlce, Cyganki, Wysoka Gora itp.). Da-
zacy do monopolu produkeji majstrowie cechowi prowadzili przeciw nim gwaltowna

3% W XVI w. czeladnicy prawie wszystkich galezi rzemiosta w Gdafsku mieli
swoje wlasne organizacje starszych i posiadali kasy zapomogowe dla chorych lub
niezdolnych do pracy.

% W drugiej polowie XV w. placa czeladnika szewskiego wynosila 4 gr tygod-
niowo (AG 300, C/1329), tyle samo dostawali kaletnicy (AG 300, C/157). Placa czelad-
nicza postrzygaczy wynosila 6 gr, u piekarzy 4,5 lub 6 gr zaleznie od pory roku
i stopnia kwalifikacji (AGAD w Warszawie, Metryka XKor., 189, s. 193 sq. oraz
AG 300, C/1387).

37 AG 300, 93/54b (statut z r. 1587).

3% Bibl. Gdanska, MS 57, s. 21.

3% AG 300, 93/55a, 28 sierpnia 1563.

10 AG 300, 93/55f, 6 listopada 1572.

4 Ihidem, loc. cit.
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akcje, organizowali lotne kontrole w mieScie — na ulicach i po domach — oraz
dyzury w bramach miejskich w celu niedopuszczenia do Gdanska wyrobéw poza-
cechowych., Mimo jednak konfiskat i kar pienieznych liczba tych rzemie§lnikéw
weig# rosta, a to na skutek zamykania sie cechdw, ograniczania liczby majstréw
i podwyzki optat wstepnych. Zjawiska te wystepowatly silnie, zwlaszcza od drugiej
polowy XVI wieku, i uniemozliwialy szerszym rzeszom ludno$ci uzyskanie czlon-
kostwa w korporacji rzemieS§lniczej.

Biedota gdanska, rozproszona i pozbawiona odpowiednich organizacji, a takze
stanowigca zbiorowisko najbardziej réznorodnych elementéw, nie byla zdolna do
samodzielnej jednolitej akcji politycznej. Wszelkie jej poruszenia wyzyskiwala ,,0po-
zycja mieszczanska®“ dla osiggniecia swych wiasnych celow 2. Jeszcze czeSciej zda-
rzalo sie, ze warstwy Srednie wolaly sprzymierza¢ sie z patrycjatem, aby razem
z nim wystepowaé przeciw plebejuszom 43, Ucisk biedoty przez warstwy S$rednie
prowadzil do gwaltownej walki niektérych jej grup przeciw wyzyskiwaczom. Takg
walke prowadzili na przyklad czeladnicy, poniewaz tendencje monopolistyczne ce-
chéw — wspomniany juz wzrost oplat 4 i uprzywilejowanie synéw mistrzowskich —
zamienialy ogromng ich cze$é w dozywotnich robotnikéw najemnych. Strajki czela-
dzi rzemie§lniczej, nalezgce w wieku XIV i XV do rzadkosci, poczely sie mnozy¢
w wieku XVI, zwlaszcza ku jego konicowi, z nie spotykana dotychezas silg 4%. Dru-
gim charakterystycznym zjawiskiem by! w tym czasie wzrost zbiegostwa uczniow,
stanowigcego takze pewng forme walki klasowej.

Ruchy strajkowe, jakkolwiek tlumione przez wiadze miejskie z cala surowoScig
i najczeSciej w zwiazku z tym konczace sie porazka zbuntowanych, dawaly jed-
nak pewne pozytywne rezultaty. Grozba porzucenia pracy zmuszala niejednokrot-
nie majstréw do choéby nieznacznych kompromiséw w stosunku do czeladzi, unie-
mozliwiala zupelnie samowolne ksztaltowanie plac itp., slowem, stawiala pewne,
choé chwiejne, granice rosngcemu wcigz wyzyskowi. Ale walki te mialy inne jesz-
cze nastepstwa.

Konflikty warstw $rednich z biedotg wykorzystywat patrycjat, pilnie obserwujgcy
sytuacje, do umocnienia wlasnego stanowiska, podobnie jak to czynit w zwigzku
z antagonizmami panujgcymi wewngtrz opozycji mieszezanskiej. Zwlaszcza walka
cechéw z partaczami oraz zatargi miedzy majstrami a czeladzig ulatwialy radzie
utrzymywanie jej przewagi nad rzemiostem. Warstwy Srednie miasta, lgkajgce sie
pospdlstwa nie mniej niz patrycjat, zawsze byly gotowe do zawarcia sojuszu z rada
przeciw biedocie i tym sie w duzym stopniu tlumaczy chwiejnos¢ i brak konsekwen-
cji w ich postawie w czasie zatargéw z arystokracjg miejska,

4 Tak bylo w czasie powstan rzemieSlniczych w Gdansku w XV i XVI w.

43 Cechy gdanskie stale szukajg pomocy rady w zwalczaniu partaczy oraz w cza-
sie konfliktéw z czeladzig.

# Tak np, w cechu krawcéw oplata przy uzyskiwaniu majsterstwa wynosita
w r. 1579 100 talaréw, nie liczac obowiazku wyprawienia poczestunku dla calego
cechu. Dla czeladnika zarabiajacego kilka groszy tygodniowo uzbieranie takich sum
byto niemozliwe (AG 300, 10/7).

1% Juz w r. 1540 slychaé o strajku czeladnikéw szlifierskich (AG 300, C/895). Na
jesieni 1585 r. zastrajkowali czeladnicy bednarscy w zwigzku z potracaniem przez
majstrow 4 gr tygodniowo z placy tytulem zwrotu kosztéw utrzymania (A,G 300,
5/4, 2 pazdziernika 1585). Na jesieni 1586 r. wystgpowaly jakie§ niepokoje wsréd cze-
ladzi kowalskiej (AG 300, 93/20, s. 433—435), w styczniu 1591 odbyt sig¢ strajk cze-
ladnikéw piekarzy (AG 300, 5/7, s. 25, 33, 34), a w lutym 1595 r. porzucili prace
gwozdziarze (AG 300, 5/9, s. 54) etc.
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II. USTROJ GDANSKA W DRUGIEJ POLOWIE XVI WIEKU.

1. STATUTY ZYGMUNTA I IICH ZNACZENIE

Azeby zrozumieé caloksztalt sytuacji w Gdansku w drugiej polowie XVI wieku,
nalezy cofnaé sig do tych waznych momentéw i wydarzen z lat 15251526, ktére na
diugi czas okreslily ukiad stosunkéw w miescie.

Po sttumieniu powstania w r. 1526 w Gdansku zapanowala catkowita reakcja nie
tylko religijna, ale i spoleczna. Rzady w miefcie objeta z powrotem arystokracja,
ktéra dolozyla wszelkich staran, aby jak najbardziej utwierdzié swe stanowisko.
Surowo§¢ wobec przywédcoOw powstania, szereg wyrokdéw $mierci, kary wygnania
{ konfiskaty majatkéw — wszystko.to mialo wzbudzi¢ postrach wsréd ludnosei
i zgnie§¢ w niej raz na zawsze ducha oporu.

Polityka Zygmunta Starego znakomicie utatwila patrycjatowi gdanskiemu osigg-
niecie jego zamierzen. Wprawdzie statuty z 20.VI.1526 r.'® zawieraja postanowienia
dotyczace utworzenia tzw. trzeciego ordynku, ale fakt ten w minimalnym tylko
stopniu ostabial znaczenie rady. Powolywanie reprezentantéw mieszczanstwa do
wazniejszych narad z rada i lawa praktykowano w Gdansku juz od dawna ~—
i statuty w rzeczywisto$ci ustalily jedynie liczbe tej reprezentacji. Odtad tzw. trzeci
ordynek mial sie skladaé¢ ze stu mezéw (centumviri) i byé podzielony wedilug kwar-
tatow miejskich na 4 grupy (kwartaty: zielony, wysoki, szeroki i rybacki) liczgce
po 25 oséb. Prawo mianowania centumwiréw przyznano radzie, ktéra dzieki temu
otrzymata mozno$¢é obsadzania tych stanowisk ludzmi oddanymi sobie. W sklad
trzeciego ordynku mieli z urzedu wchodzi¢ jedynie dwaj starsi kazdego z czterech
cechow glownych (kowale, szewcy, piekarze i rzeznicy), razem osiem oséb stano-
wigcych oficjalng reprezentacje rzemiosta. Zwolywaé trzeci ordynek miala rada
i ona tez otrzymata wylgczne prawo ukladania programu obrad“’. Do powziecia
prawomocnej uchwaly wystarczala zgoda rady, tawy i dwu kwartaléw. Czestosé
zwolywania trzeciego ordynku nie zostala w statutach okreSlona, co w prakiyce
uzaleznito jg od woli rady.

Statuty 1526 r. nie zdemokratyzowaly bynajmniej ustroju Gdanska, ani nie ogra-
niczyly znaczenia patrycjatu. Przeciwnie, wiele postanowien w nich zawartych po-
waznie wzmocnilo jego stanowisko. Przede wszystkim zarzad finansami miasta zo-
stal uroczys$cie uznany za jedno z uprawnien rady, a masom mieszczanstwa suro-
wo zabroniono zadaé jakichkolwiek z tej dziedziny rachunkéw lub domagaé sie
prawa kontroli nad dochodami i wydatkami miasta. Zakazano takze gdanszczanom
utrzymywania nawet listownego kontaktiu z wygnanymi i proskrybowanymi uczest-
nikami powstania. Przepisy dotyczace nadawania prawa miejskiego zostaly za-
ostrzone tak, aby nie mogli go otrzymac¢ ludzie niepewni i podejrzanego pocho-
dzenia. Rzemie§lnikom nakazano kierowaé przybywajacych do miasta czeladnikéw
do ratusza, gdzie mieli skladaé¢ przed radg przysiege na wierno§é*8, a wszystkim

4 Dogiel, Codex Diplomaticus Regni Poloniae t. IV, s. 247.
47 W praktyce jednak juz w polowie XVI w. centumwirowie zdobyli ius pro-
ponendi.

8 Tekst tej przysiegi znajduje sie w rekopisie AG 300, R/I, fol. 1, p. 2b; Der
Eyd denn eyn Itzlicher hantwercks geselle EFR pflichtich ist zu thuenn. Ich!
N. swere dass ich alle die czeitt uber, dweyle ich mich hier In der Stadt enthalte,
der Ko. Ma. czu polen unssers allergnedigesten herren und eynem Erb. Rathe dies-
ser Ko. Statt, threwe gehorssam und underthenig seyn wil und alle das Jenighe
was ich erfare, dass do seyn mochte widder Ko. Mat. czu polenne widder eynenn
Ersamen Radt und widder dass gemeine gutt dersselbygen Stadt, dss wil ich eynem
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mieszczanom zabroniono pod surowymi karami urzadzania jakichkolwiek potajem-
nych zebran czy schadzek.

Osobne postanowienia dotyczyly browarnikéw gdanskich, stanowigcych w mie~
Scie bardzo bogatg i potezna grupe, ktéra z powodu wykluczenia od udzialu w za-
rzadzie miejskim, zmonopolizowanym przez patrycjat, oraz pozbawienia praw po-
litycznych, stala zawsze na czele elementéw niezadowolonych i dostarczata — réw-
niez w r. 1525 — najaktywniejszych uczestnikéw i przywddcé4w powstan. Patrycja-
towi zalezalo w zwigzku z tym na jak naj$ci§lejszym podporzadkowaniu browar-
nikéw wladzom miejskim. Statuty 1526 r. umozliwily mu to w peilni. Nadaly one
mianowicie radzie prawo okreSlania i regulowania liczby browarnikéw w miescie
oraz przywilej zaré6wno nadawania, jak i cofania prawa warzenia ubiegajgcym sieg
o to osobom.

- Z innego dokumentu 4, wydanego w tym samym dniu co i statuty, dowiaduiemy
sie, ze browarnicy nie tylko tymi ograniczeniami zaplacili za udzial w powstaniu,
Rada w podziece za stlumienie tumultu i restytucje dawnego porzadku ofiarowata
krolowi dziesiecioletnig akcyze slodowa. W ten sposéb patrycjat jednym posunie-
ciem odnids! podwé6jng korzy$é: nie tylko ostabit finansowo zbyt poteznych, a przez
to niebezpiecznych browarnikdw, ale ponadto z ich kieszeni oplacil interwencje
krolewskg na wlasng korzy$é.

2. STANOWISKO POSZCZEGOLNYCH GRUP LUDNOSCI W MIESCIE
ORAZ ICH PRACA POLITYCZNA

Organizacja zarzgdu miejskiego przedstawiala sie w tym czasie w Gdansku na-
stepujgco: wilasciwym kierownikiem miasta wyposazonym w bardzo rozlegls wiadze
byla rada, w ktérej sktad wchodzili przedstawiciele najmozniejszych rodzin patryc-
juszowskich. Urzedy rajcéw byly dozywotnie i obsadzane na zasadzie kooptacji, co
nieslychanie, wzmagalo znaczenie arystokracji i faktycznie uniezaleznialo jg od
reszty ludnoséci. Na wskro§ ekskluzywny i arystokratyczny charakfer rady gdanskisj
by? czynnikiem decydujacym o zabarwieniu calo$ci ustroju miasta. Wiadza sadow-
nicza — niestychanie wazny czynnik w zyciu mieszczanstwa i silny orez w walce
klasowej — nalezala do zamknietego kolegium lawnikéw rekrutujgcych sie z tych
warstw spolecznych co rada. Godnos$ci lawnicze traktowano zazwyczaj jako wstep-
ny szczebel w karierze patrycjusza, prowadzacy go nastepnie, w chwili gdy pojawi
sie wakujace miejsce, do godnosci rajey.

Rada i lawa stanowily dwa tzw. pierwsze ordynki i mialy decydujacy glos we
wszelkich sprawach miasta. Trzeci ordynek, mianowany przez rade i zwlaszcza
w poczatkowym okresie swego istnienia calkowicie od niej zalezny, jakkolwiek
stwarzal ziudzenie, ze szersze masy ludnosci maja pewien wplyw na rzady, w prak-
tyce nie speliat swego zadania. W dodatku nie mozna go traktowaé jako repre-
zentacji wlaSciwego pospélstwa Iub biedoty miejskiej. W sktad trzeciego ordynku
wchodzilo giéwnie zamozne Srednie kupiectwo — 1 to jego czlonkowie najsilniej
zwigzani z rada i patrycjatem oraz nieliczna grupa najbogatszych rzemie§lnikow 50,

Ersamen Rathe steths und allewege getrewlich anssagen und vormelden und wil!
vorphlicht seynn alle und Itzliche Statute und gesetze welche die Ko. Ma. hynder
sich gelassen, so wol das geistliche als weltliche Regiment belangende stethe feste
und unverbrochen zu halden...

% Sims on, op. cit. t. IV, nr 154.

50 O zwiegkszenie liczby rzemies§lnikéw wchodzgcych w skiad trzeciego ordynku
staraly sie cechy gdanskie — i to bezskutecznie — jeszcze w polowie XVII w. (AG
300, 30/329),
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Natomiast liczne rzesze drobnych kupcéw (zorganizowanych giéwnie w cechu kra-
marzy) oraz rzemie§lnikéw gdanskich pozbawione byly praw politycznych i pod-
dane pod Scisty kontrole wiadz miejskich. Prawo nadawania statutéw oraz wpro-
wadzania jakichkolwiek zmian do przepiséw regulujacych produkeje i zycie cechowe
nalezalo wylgcznie do rady. Starsi cechowi, wybierani zwykle przez burmistrza
sposr6d kilku kandydatéw wysunigtych przez cech, skladali co rok na ratuszu
przysiege wierno§ci wobec rady. Do ich obowigzkéw nalezalo przede wszystkim do-
noszenie magistratowi o wszelkich ewentualnych spiskach lub tajnych porozumie-
niach w$réd rzemie$lnikéw i ich czeladzi. Potajemne schadzki byly surowo za-
kazane; grozily za nie wysokie kary. Korespondencja cechéw z innymi miastami
pyta kontrolowana przez burmistrzéw — zadnych listéw nie wolno bylo ani otwie-
raé, ani wysyla¢ bez uprzedniej cenzury. Zebrania rzemie$§lnikéw mogly sie odby-
waé jedynie za zgodg rady i w obecnoSci jej delegata (byl nim jeden z rajcow),
Delegat ten mial prawo kontrolowania finanséw bractwa, rozsadzal wazniejsze spo-
ry i stanowil najwyzsza wiladze cechowa. Gdy jaki§ cech zaczynal otwarcie burzyé
sie przeciw patrycjatowi lub gdy podejrzewano go o buntownicze zamiary, rada po-
prostu zakazywala odbywania zebran cechowych, utrudniajac przez to rzemieslni~
kom porozumiewanie sie i zorganizowanie dla wspdlnej akeji.

Cho¢ rzemiosto w Gdansku podlegato S$cistej kontroli i licznym ograniczeniom,
to jednak polozZenie pozostalych warstw ludnosci bylo jeszcze gorsze. Reszta miesz-
kancéw miasta, tj. znaczna czeé¢ pospélstwa i biedoty, byla nie tylko calkowicie
pozbawiona wszelkich praw politycznych, ale nie miata takze zadnego przedstawi-
cielstwa prawnego i na polityke miasta mogla wywiera¢ wplyw jedynie w drodze
posredniej, poprzez rozruchy i bunty.

III. PIERWSZE WYSTAPIENIA OPOZYCJI MIESZCZANSKIEJ
PRZECIW PATRYCJATOWI (1545—1567)

1. PETYCJA CENTUMWIROW Z R. 1545

Okres zastoju i pewnej stabilizacji stosunkéw, ktéry nastgpit w Gdansku
w zwigzku z wydarzeniami 1526 r., nie trwal dlugo. Po krétkim okresie niepodziel-
nego panowania reakcji arystokratycznej w masach mieszczanstwa zndéw poczal sig
budzi¢ duch oporu. Przodujgcg w nim role odgrywali — jak sie zdaje — browar-
nicy, gdyz pierwsza petycja zlozona radzie przez trzeci ordynek, a zawierajgca sze-
reg postulatow mieszczanstwa, nosi wyraznie $lady ich wplywu (m.in. Zgdanie
zmniejszenia akeyzy stodowej) 31,

Petycja ta powstala na jesieni 1545 r. i stanowi punkt zwrotny w historii gdan-
skich ordynkoéw. Instytucja ordynkéw, utworzona ostatecznie na podstawie statu-
16w Zygmunta Starego, miata w latach 1526—1545 niewielkie znaczenie. Silna po-
zycja patrycjatu pozwalala radzie w tym czasie nie zwolywaé przedstawicieli miesz~
czanstwa i rzadzi¢ w miescie zupelnie samowladnie. Dopiero od piatego dziesigciole-
cia XVI wieku wzmagajgcy sie nacisk licznych mas ludno$ci zmusit patrycjat do
uczynienia wytomu w dotychczas posiadanym przez siebie monopolu wiladzy. Po-
siedzenia ordynkéw, zwolywane poczatkowo rzadko i nieregularnie, staja si¢ na-
stepnie, poczgwszy od drugiej potowy XVI wieku, zjawiskiem coraz czestszym i co-
raz mocriej utrwalajagcym sie zwyczajowo. Date przelomows stanowil tu wspomnia-
ny juz rok 1545.

st AG 300, 10/1, s. 5—8.
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Jesienig tego roku centumwirowie gdanscy wystapili do rady z szeregiem gra-
vamindéw, zadajac zwolywania trzeciego ordynku przynajmniej dwa razy w roku,
lepszego traktowania mieszczan, ograniczenia zbednych wydatkéw miejskich, re~
formy sgdownictwa, wyboru po o$miu mezéw z kazdego kwartatu do polubownego
zalatwiania sporéw, likwidacji lichwy, przestrzegania statutéw cechowych oraz
zmniejszenia akeyzy stodowej pobieranej od browarnikéw 2. Kilka artykuléw tych
gravaminbw zawieralo nadto zadanie stosowania ostrych ograniczen wobec wszel-
kich obcych, nie majgcych prawa miejskiego, oraz dyskryminacji wobec Zy~
déw i Cygandéw 33. Chlopéw okolicznych natomiast centumwirowie wyraznie brali
pod opieke, zadajgc zmniejszenia na Zutawach ucigzliwych szarwarkéw, do kté-
rvch byli zmuszani tamtejsi wiesniacy, zwlaszcza ze przekraczaty one ich powin-
nosci i szly na rzecz oséb prywatnych 3 (niewatpliwie chodzito tu o rajedéw uciska-
jacych poddanych miasta w celach osobistych korzysci).

Punkt ten §wiadezy o pewnej, wzglednej oczywiscie, zgodno$ci intereséw okolicz-
nego chlopstwa i czeSci mieszkahcow miasta. Bez watpienia sprawa nie polegala je-
dynie na tym, ze czynnik wyzyskujacy jednych i drugich byl ten sam — patrycju-
szowskie rody Gdanska. Genezy owego sojuszu nalezy szuka¢ w fakeie, iz nad-
mierny wyzysk i nedza pobliskich wsi nie lezaly w interesach warstw S$rednich
miasta, poniewaz powodowaly wycofywanie sie chlopdéw z gospodarki towarowo-
pienieznej, przez co zwezal sie znacznie rynek zbytu na gdanskie wyroby prze-
myslowe oraz wzrastaly ceny na produkty rolnicze w mieScie.

Oddzielna czesé petycji po$wigcona jest zagadnieniom handlu. Postulaty miesz-
czanstwa z jednej strony idg w kierunku ograniczenia rozmiaréw intereséw, ktére
moze prowadzi¢ jedna osoba %, a wiec skierowane sg przeciw wielkiemu kupiectwu
wchodzagcemu w sklad patrycjatu, z drugiej domagaja sie usuniecia réznych drob-
nych przekupniéw i handlarzy, ucigzliwych ze wzgledu na powodowang przez nich
drozyzne, zwlaszcza zywnosci 5.

Osobny, bardzo ciekawy punkt zarzuca radzie brak jedno$ci i spory wewnetrz-
ne. Widocznie centumwirowie zorientowawszy sig, ze w Ionie samego patrycjatu
réwniez toczy sie ostra walka konkurencyjna (wspétzawodnictwo handlowe, spory
o intratne urzedy, podzial dochodéw itp.), i uchwyciwszy moment jej zwiekszonego
napiecia, usilowali wyzyskaé ten fakt dla przeforsowania swych, dos¢ umiarkowa-
nych zresztg zadan.

Nadzieje te jednak zawiodly, W obliczu niebezpieczenistwa z zewngtrz wewnetrzne
spory patrycjatu przycichty i ustapily miejsca Scistemu zjednoczeniu. Rada o$wiad-
czyta %, ze nie wie nic o zadnym rozlamie wéréd swych czlonkéw, a na reszie
zadan trzeciego ordynku dala dyplomatycznie mgliste i wykretne odpowiedzi ne-
gatywne. Nie zadowolily one oczywiScie mieszczanstwa, wéroéd ktoérego szybko wzra-
staty niechetne wobec patrycjatu nastroje. Centumwirowie, zbyt stabi jeszcze i zbyt
wobec rady ulegli, dobierani zreszta przez nig samag, nie umieli zaja¢ w tym okre-
sie bardziej zdecydowanej postawy. W zwiagzku z tym nalezalo czeka¢ z dalszymi
wystapieniami do bardziej dogodnego momentu.

o

2 AG 300, 10/1, s. 5—8.
3 Ibidem.
4 .vom uberflussigen Scharwerck der warderschen pauren, die zu priwaten
diensten uber Ire pflicht gendtigeth...
% _.won ubermessigen handel abe zu stehen...
56 Thidem.
57 AG 300, 10/1, s. 5—8.

o o
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9. ATAK OPOZYCJI PRZECIW PATRYCJATOWI W CZASIE POBYTU W GDANSKU
ZYGMUNTA AUGUSTA (1552)

Moment taki nastgpil bardzo niedlugo. W lecie 1552 r. opozycja mieszczanska
wykorzystala pobyt w Gdansku Zygmunta Augusta, aby ponownie zaatakowaé ra-
de, zwlaszcza ze krol dazac do silniejszego podporzadkowania miasta swej wiadzy
szukal zblizenia do tej opozycji. Przekazane w sierpniu 1552 r. postulaty mieszczan-
stwa % zawieraja zadania bez poréwnania dalej idace niz gravamina sprzed siedmiu
lat. Swiadczy to o wielkiej intensyfikacji walki klasowej w mieécie i o jej wzrastaja-~
cym napieciu.

Do najwazniejszych zadan wysunietych w tym czasie przez mieszczanstwo naleza:

1) zakaz obejmowania urzedéw radzieckich przez bliskich krewnych, majgcy na
celu przeszkodzenie nepotyzmowi rady i monopolizacji wladzy w rekach kilku naj-
mozniejszych rodzin;

2) zwolywanie zebran trzeciego ordynku przynajmniej dwa razy w roku;

3) prawo obsadzania wolnych miejsc w trzecim ordynku przez samych centum-
wiréw, a nie przez rade;

4) zakaz podejmowania uchwal bez zgody trzeciego ordynku we wszystkich waz-
niejszych sprawach dotyczacych miasta;

5) obowigzek skladania przez rade rachunkoéw z jej dzialalnosci finansowej przed
delegatami trzeciego ordynku;

6) poszanowanie praw i przywilejow cechowych oraz likwidacja partaczy;

7) przydzielenie cechom piagtego oddzielnego miejsca i glosu w obradach trzeciego
ordynku na réwni z czterema kwartalami. :

Zadania te $wiadcza o rozpoczynajacej sig krystalizacji programu opozycji miesz- -
czanskiej. Dwa gléwne jego hasla — zadanie kontroli finansowej dla centumwiréw
i pigtego samodzielnhego glosu dla cechéw w obrebie trzeciego ordynku — stanowié
beda odtgd ni¢ przewodnia we wszystkich walkach warstwy $redniej z patrycjatem
przez caly druga potowe XVI wieku, a nawet i pdzniej.

Atak opozycji z lata 1552 r. jest wlaSciwie pierwszym od czasu kleski powstania
w 1526 r. wystapieniem, majacym na celu obalenie rzaddw arystokracji w miescie.
Ciekawe jest porownanie programoéw z lat 1545 i 1552. Petycja centumwirow
z 1. 1545 byla jedynie szeregiem aktualnych postulatéw Sredniego kupiectwa i cze-
$ci rzemiosta, mieszezgeych sie doskonale w ramach istniejgcego ustroju i nie sta-
nowigcych wcale zamachu na monopolistyczne stanowisko rady. Inny zupelnie cha=-
rakter noszg gravaemine z r. 1552. Mieszczanstwo zadajac wyposazenia trzeciego
ordynku w szerokie uprawnienia (prawo kontroli finansowej oraz konieczno§¢ zgo-
dy centumwiréw na wszystkie wazniejsze decyzje w sprawach miejskich) najwy-
razniej pragneto wyzwoli¢ go z dotychczasowej zaleznosci od rady (stale, niezalezne
od woli rady zebrania, zasada kooptacji czlonkdéw) i uczyni¢ zen prawdziwg re-
prezenfacje Sredniego mieszczanstwa zdolng do przeciwstawienia sie arystokracji.
Powigkszenie liczby przedstawicieli rzemiosta w obrebie irzeciego ordynku oraz
zorganizowanie ich w oddzielne cialo, niezalezne od reszty kwartatéw i rozporza-
dzajgce pigtym, pelnoprawnym glosem, miato wzmocnié znaczenie cechéw i zapew-
ni¢ im posiadanie wlasnego niezaleznego organu, reprezentujgcego i bronigcego
wobec kupiectwa intereséw rzemiosta. Prawa i przywileje cechowe miaty byé odtad
pilnie obserwowane przez wladze miejskie. W istocie szlo cechom przede wszystkim
o to, aby organa magistratu przeksztalci¢ w orez, ktérym moglyby dogodnie ope-
rowa¢ w walce z partaczami. Jak sie wiec okazuje, opozycja atakujac patrycjat nie

% Simson, op. cit. t. IV, nr 160.
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zapomniala o rozprawie ze szczegdlnie znanawidzonymi odiamami plebsu miejskie-
go. Ta klasowa ograniczono$é nie mogla zapewni¢ programowi z r. 1552 szerszej po-
pularnoéci i poparcia ze strony biedoty i to w duzym stopniu przyczynito si¢ do jego
niepowodzenia. Obok tego istnialy jednak inne jeszcze przyczyny, ktére uwarunko-
waly bezowocno§¢ wysitkéw Sredniego mieszczanstwa w tym czasie.

3. SLABOSC POMOCY KROLEWSKIEJ I CHWIEJNOSC CENTUMWIROW
JAKO PRZYCZYNY FIASKA PROGRAMU OPOZYCJI z 1552 R.

Przymierze zawarte w lecie 1552 r. przez Zygmunta Augusta z opozycjg miesz~
czanskg nie bylo pelne. Mimo ze w interesie kréla lezalo daleko idgce oslabienie
zbyt poteznej i samodzielnej rady, to jednak nie wszystkie zgdania mieszczan uzy~
skaly jego aprobate. OdpowiedZ krola na gravamina musiala rozczarowaé opozycjoni~
stow. Prawo kontroli finansowej zostalo przyznane nie centumwirom, lecz komisa~
rzom krélewskim, a wybdér nowych czlonkéw na opréznione miejsca w trzecim
ordynku zatwierdzono jako jedno z uprawnien rady. Dawalo jej to mozno§é obsa-
dzania nadal tych stanowisk przez ludzi spokrewnionych lub zwigzanych ekono-
micznie z patrycjatem, a wiec uleglych wobec niego. Ten wlasnie przywilej rady
wyjaénia w duZzym stopniu nastepne niekonsekwencje i chwiejno§¢ centumwiréw
w ich sporach z rada, wystepujace zwlaszcza ostro w okresie pdzniejszym.

Nawet jednak aprobowane przez kréla punkty nie doczekaty sie realizacji %,
Porﬂoc, ktérej Zygmunt August udzielil opozycji, byla zbyt chwiejna i nietrwala,
aby mogla wprowadzi¢ jakie§ istotne zmiany w ukladzie stosunkéw panujacych
w miescie. Przedsiewzieta w czasie krétkotrwalego pobytu kréla w Gdansku %, po
jego wyjezdzie wygasla niemal zupelnie, osamotnione za§ mieszczanstwo nie mialo
doé¢é sil, aby skutecznie przeciwstawi¢ sie¢ uciskajgcemu je patrycjatowi. Sytuacje
te pogarszal wspomniany juz fakt, ze oficjalne przedstawicielstwo ludnos$ci — trzeci
ordynek — nie spelniato nalezycie swego zadania i w zwigzku z tym coraz bardziej
tracilo zaufanie mieszkancéw miasta 1.

W zwigzku z powyzszym zaczely zachodzi¢ w tym czasie wazne zmiany w ukla-
dzie walczacych w miescie klas. Punkt ciezkos$ci opozycji poczgl sie mianowicie
przesuwaé od $redniego kupiectwa (z ktérego w przewazajacej liczbie rekrutowali
sie centumwirowie) do innych warstw ludno$ci: bogatych rzemie$lnikéw, drobnych
kupcéw, kramarzy itp. Grupy te mialy wprawdzie swych przedstawicieli w obrebie
trzeciego ordynku, ale stanowili oni tu niewiele znaczaca mniejszo$é, ktérej glos
mato wazyl! w obradach. Pozbawienie praw politycznych, ucisk podatkowy, nad-
uzycia finansowe rady, opieszaly, a czesto stronniczy wymiar sprawiedliwo$§ci —
wszystko to wywolywalo glebokie rozgoryczenie i podsycalo nie wygasly jeszcze
od czasu powstan XV i poczagtku XVI wieku nienawi$§é do patrycjatu. Przekonawszy
sie, ze centumwirowie nie sg zdolni do konsekwentnej walki z radg, rozne odlamy
opozycyjnie nastrojonej ludno$ci zaczely przygotowywaé sie do samodzielnych
wystgpien.

5 Np. zadanie pigtego glosu dla cechéw wysuwane jest jeszcze, rOwniez bezsku-
tecznie, w czasie walk klasowych w Gdansku w XVII w.

% Lipiec i sierpienr 1552 r.

81 Juz cytowane wyzej artykuly (sierpien 1552 r.) zostaly ulozone nie przez trzeci
ordynek, ale przez wybranych w tym celu przez ludno$é¢ stu jednorazowych przed-
stawicieli mieszczanstwa, mimo iz rada protestowala przeciw temu bardzo ostro,
uwazajgc to za zamach na swdj monopol mianowania trzeciego ordynku (Simson,
op. cit. t. II, s. 133). Swiadezy to jaskrawo o braku zaufania do centumwiréw.
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4. POCZATEK WALK Z BROWARNIKAMI (1552—I1555)

Jedna z najbardziej zawsze niezadowolonych grup ludno$ci w Gdafnsku byli
prowarnicy. Zadania wysuniete przez nich w r. 1545 co do obnizki akcyzy stodowej
nie zostaly przez rade zaspokojone. ()précz akcyzy od stodu browarnicy piacili
takze w tym czasie podatek od gotowego juz piwa (w r. 1547 wynosit on 6 gr. 2 szyl.
od beczki wartosci 35 gr ®%) oraz wysokie daniny w mtynie miejskim (pobierano tam
od nich 1/16 czesé¢, a nawet wiecej przywiezionego do przemialu slodu ). Stale na-
rastajacy z powodu owych obcigzen konflikt z radg zaostrzatl fakt odebrania bro-
warnikom prawa urzgdzania zebran cechowych. Bogactwo i liczebno§¢ wlascicieli
browardw sprawialy, Ze stanowili oni dla patrycjatu niezwykle groZnego prze-
ciwnika, jeszcze silniej niz inne cechy odczuwajgcego spadajace nan upo$ledzenia

" polityczne i ograniczenia prawne.

Korzystajgc z pobytu Zygmunta Augusta w Gdansku i z jego przychylnego usto-
sunkowania sie do przeciwnikéw patrycjatu browarnicy wystapili (obok uczestnic-
twa w ogélnym ruchu opozycyjnym i udzialu w ukladaniu wspomnianych wyzej
gravaminéw) z oddzielng skargg na rade. Wynikiem tej akcji bylo uzyskanie we
wrzesniu 1552 r. przywileju krélewskiego %, ktéry zapewnial im takiez prawa i wol-
nosci, jakie mieli wszyscy inni obywatele miasta i cechy gdanskie, oraz zakazywat
radzie cofania raz udzielonego prawa warzenia piwa, chyba ze popelniono prze-
stepstwo, za kidére grozita kara wygnania z miasta. Ponadto kro6l zabronil rajcom
pobierania wyzszych, niz to stary zwyczaj ustala, danin w mlynie miejskim, nie
okre§lajac jednfk w sposob wyrazny ich dozwolonych rozmiardéw. Najwazniejsza
zdobycza, jakg browarnicy uzyskali dzieki przywilejowi, bylo potwierdzenie przez
Zygmunta Augusta ich prawa do urzadzania zebran korporacyjnych, oczywiscie
za wiedzg rady i w obecnoSci jej dwu delegatéw 98, -

Bogaci wlasciciele browaréw wkroétce wykorzystali ten przywilej jako podstawe
prawng do ataku na rade.

10 pazdziernika 1552 r. dwaj przywodcy browarnikéw, Ambrozy Schlichting i Ma-
teusz Hilger przedstawili radzie uzyskany dokument, proszac na jego podstawie
o zezwolenie na zwolanie zebrania ¢7. Rada odpowiedziala im odmownie, powolujac
sie przy tym na statuty Zygmunta Starego i zawarty w nich punkt, zakazujgcy
mieszezanom pod wysokimi karami urzgdzania jakichkolwiek potajemnych schadzek
bez wiedzy wladz miejskich ®. Byl to jawny wykret. Na natarczywe nalegania bro-
warnikow wykazujgcych, ze ten punkt nie ma Zzadnego zastosowania w ich sprawie,
zniecierpliwieni rajcy o$wiadczyli wprost, ze: Inen den Brewen aus badencklichen
ursachen Ihre vorsamlung nicht kondte zu gelassen werden %, Spér zostat skiero-
wany przez.browarnikéw do rozpatrzenia przez kréla. Ale tu ponownie wystgpil
brak konsekwencji i zdecydowanej linii w polityce kroélewskiej wobec miasta. Jesie-
nig nastepnego roku polecit! Zygmunt August zezwoli¢ browarnikom na odbywanie
zebran 7%, calo§¢ zatargu powierzyt jednak do rozstrzygniecia swym komisarzom 7.

%2 AG 300, 10/1, s. 5—8.

% Bibl. 'Gdanska MS 56, s. 327.

8¢ AG 300, 10/1, s. 448a.

5 AG 300, C/201.

% Ibidem.

% AG 300, 10/1, s, 15.

% Ibidem. S im s o n, op. cit. t. IV, nr 153.
® AG 300, 10/1, s. 16b.

0 Ibidem, s. 18a.

“ Ibidem, s. 18b.
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Wyrok wydany przez nich 16 kwietnia 1554 r. nie byl korzystny dla cechu: pobie -
rana w mlynie miejskim jako danina 1/16 cze§¢ stodu nie zostala zmniejszona do
1/32 72, jak tego chcieli browarnicy, lecz zatwierdzona w poprzednim wymiarze 7,
O zebraniach na razie nie bylo mowy.

Nie wiadomo, ile w tym wypadku zawazyto na szali wyroku zwykle przekupstwo,
stosowane zresztg przez obie spierajace sie strony. W kazdym razie rada odnio-
sla niezaprzeczalne zwyciestwo. Zawiedzeni w swych nadziejach browarnicy nie dali
za wygrang i zaapelowali od wyroku komisarzy do kréla . Taki obrdt sprawy nie
byl na reke patrycjatowi, ktéry lekat sig interwencji i mieszania sie kréla w wew-
netrzne sprawy miasta, moglo to bowiem przynie§¢ uszczerbek jego politycznej
samodzielnosci. Ponadto nie wiadomo bylo, jakie stanowisko zajmie tym razem
Zyegmunt August i czy nie zechce stanaé po stronie opozycji. Pod naciskiem tego
rodzaju obaw rada wystapila z préba pojednania i wyrazila gotowos¢ zmniejszenia
poboru w miynie z 1/16 na 1/18 oddawanego do przemiatu stodu. Ustepstwo to,
jako zbyt mate, browarnicy odrzucili liczac na poparcie krola . Ale Zygmunt Au-
gust znoéw przekazal sprawe swym komisarzom ? i proces, niezwykle kosztowny
i wyczerpujacy, przewlekal sie w nieskoficzono§¢. Tymczasem stosunki w mieScie
ulegly dalszemu zaostrzeniu. Cech nie mogac sie doczeka¢ pomocy krélewskiej po-
stanowil dziala¢ na wtasng reke. Na poczatku grudnia 1554 r. browarnicy wysto-
sowali do magistratu uroczysty protest przeciw zakazowi zebran 7. W czasie pobytu
delegacji cechu na ratuszu doszlo do ostrej wymiany zdan, w czasie kiorej jeden
z browarnikéw Mateusz Hilger zapowiedzial rajcom, ze korpor&cja zbierze sie
mimo zakazu wladz miejskich . ta e

Byt to akt otwartego buntu, ale cech, w ktérym w t\m okresxe wzigly gore ele-
menty radykalne, wyraznie dazyl do ostatecznej rozgrywkl 5 grudnia 1554 r. groi-~
ba Hilgera zostala spelniona: browurnicy zgromadzili sie ,,w tak wielkiej jak nigdy
dotad liczbie*“” i w wyniku dlugotrvyalych burzliwych obrad uchwalili zorganizo-

wanie strajku oraz zaprzestanie warzenia piwa w calym mieScie® na czas nieo..
kreslony.

Unieruchomienie piwowarstwa, jednej z gléwnych galezi przemysitu gdanskiego,
grozilo powaznymi powikianiami. Oznaczalo to nie tylko zasté) w mlynie miejskim
i utrate na jakié czas powaznych dochod6éw plyngcych z akcyzy, ale przede wszyst-
kim drozyzne i brak piwa oraz bezrobocie licznych rzesz robotnikéw: piwowardow,
zwyklych fizycznych pracownikdéw browarnianych, tragarzy piwnych, woznicéw itp..
Ponadto strajk musial spowodowaé bezrobocie i zastd] w niezwykle w Gdansku roz-
galezionym i licznym cechu bednarskim, a takze ciezkie straty * rerialne szynkarzy
i wla$cicieli gospdd. Jako wynik ostateczny grozilo powszechne niezadowolenie, moze:
nawet rozruchy ludno$ci, ktérych stlumienie nie byloby latwe, zwlaszcza gdyby

wziety w nich udzial masy biedoty, robotnikéw portowych i marynarzy wzburzonych
z powodu wzrostu cen piwa.

2 AG 300, 10/1 s. 20b—21b.
73 Ibidem.

7 Ibidem, s. 21b.

75 Ibidem, s. 21b.

7 Ibidem, s. 21b—22a.

77 Ibidem, s. 23a-b.

78 Ibidem, 8. 27b—30b.

7 Ibidem, loc. cit.

8 Tbidem, s. 32b—33a.
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_ Uswiadomienie - sobie tych powaznych niebezpieczenstw sklonito patryejat do
przedsiewziecia energicznych krokéw w celu stlumienia strajku w zarodku. Zanie-
pokojeni rajcy wezwali zbuntowanych do stawienia sie na ratusz (11—12 grudnia) 8!
rzekomo dla wytlumaczenia sie¢ z dokonanego przestepstwa, w gruncie rzeczy za$
w celu zastraszenia stabszych, wywolania rozlamu w cechu i upokorzenia przy~
wodcoOw.

Wezwanie to, poparte grozbg odebrania opornym prawa miejskiego, wywarlo duze
wrazenie na czlonkach cechu. By¢ moze zreszty, Zze uchwaly strajkowe, powziete
pod naciskiem bardziej zaangazowanej w sporze z radg czeSci korporacji, ciazyly
juz niektérym browarnikom. Strajk pociggal za sobg pewne straty materialne, a nie
dawal wcale' gwarancji, ze uciazliwe podatki zostang rzeczywiScie zmniejszone.
zamozniejsi browarnicy mogli sie nadto obawiaé, ze niezadowolenie biedoty z po-
wodu bezrobocia i braku piwa w mieScie obréci sie nie tylko przeciw radzie, ale
i przeciw nim samym, Wilasciciele browaréw ze wzgledu na swe znaczne bogactwo
nie byli popularni w Gdansku i zamieszki wsréd plebsu byly dla nich niemal
tak samo grozne, jak dla patrycjatu. W zwigzku z tym nastgpila dosé szybka kapi-
tulacja cechu. Jedynie dwaj przywodcey ruchu Mateusz Hilger i Ambrozy Schlichting
odmowili stawiennictwa przed radg i zapewne w obawie przed uwiezieniem opuscili
pos$piesznie miasto, dgzagc na dwoér krélewski w celu zaniesienia nowej skargi na
rade 8. Wysilki ich nie daly jednak pomyS$inych rezultatow.

Patrycjat rozpoczat bowiem w tym czasie energiczng akcje, majaca na celu za-
kohczenie niewygodnego dlan sporu. Na skutek jego usilnych staran, w kt6-
rych zapewne przekupstwo odegralo znowu niemala role, a takze w zwigzku z bra-
kiem konsekwencji w polit; e krolewskiej 25 lutego 1555 r. ukazal sie wyrok nie-
korzystny dla cechu, zabraniajacy mu odbywania zebran, a na Hilgera i Schlich-
tinga nakladajacy obowigzek powrotu do Gdanska i stawienia sie przed rada w celu
oczyszczenia sie z zarzutéw i poniesienia ewentualnej kary 8., Jednocze$nie nowy
wyrok komisarzy krolewskich zatwierdzit pobdr szesnastego worka stodu 3¢, Pierwszy
etap walk browarnikéw z radg zakonczyl sie porazkg cechu i pelnym zwyciestwem
rady, do czego w duzym stopniu przyczynilo sie poparcie patrycjatu przez polskich
feudaléw.

5. WPLYW ZAGADNIEN FINANSOWYCH NA WZAJEMNE STOSUNKI KROLA 1 OPOZYCJI

By¢ moze, iz na zmiane polityki krélewskiej wobec browarnikéw i rady wplynety
klopoty pienigzne Zygmunta Augusta, ktéry mial nadzieje uzyskania pewnych sum
zaréwno prywat ~ od poszczegdlnych przedstawicieli patrycjatu, jak oficjalnie,
od calego miasta. W obu wypadkach potrzebna mu byla pomoc patrycjatu. Nie na-
lezy réwniez zapominaé, ze burmistrz gdanski Konstanty Ferber byl bankierem
i wierzycielem kroélewskim 8. Te powigzania i potrzeby musialy niewgtpliwie wyw-
rze¢ wplyw na polityke Zygmunta Augusta w stosunku do calego miasta i posz-
czegdlnych grup jego mieszkancéw i uzaleznialy krdla od poteznej arystokracji
gdanskiej. Znaczniejszego poparcia materialnego spodziewat sie Zygmunt August
tylko od patrycjatu, inne bowiem warstwy ludno$ci miasta nie mogly lub nie chciaty

8t AG 300, 10/1, s. 30b.

8 Tbidem, s. 35a,

8 Tbhidem, s. 35a.

8 Tbidem.

8 R. Fischer, Constantin Ferber der Altere, s. 54—51.
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go dostarczyé. Zjawisko to wystapilo zwlaszcza jaskrawo w okresie nieco péiniej-
szym. Kiedy na przyktad w czerwcu 1557 r. w czasie obrad ordynkéw wysunieto
sprawe finansowych zadan krola (100 tysiecy florenéw), obudzily one gwaitowny
sprzeciw wszystkich czterech kwartalow %, wyrazajacych w tym wzgledzie opinie
warstw Srednich miasta. Patrycjat dzieki swemu bogactwu nie odczuwal tak zywo
ciezaru réznych podatkéw miejskich, a zalezalo mu na przychylnosci kréla i uzalez-
nieniu go do pewnego stopnia od siebie. W zwigzku z tym do$¢ chetnie zgodzit sie
na ofiarowanie pewnych sum, zwlaszcza ze gros zwigzanych z nimi cigzaréw spodzie-
watl sie zepchnaé na barki ludnosci i w ten sposéb z kieszeni drobnych kupcéw i rze-
mie§lnikéw oplacié taske krolewska dla siebie. Trzeci ordynek natomiast, dreczony
obawa przed nowymi podatkami, niechetnie widzacy wszelkie obcigzenia, ktére da-
waly mu sie zawsze dotkliwie odczuwaé, z zasady opieral sie energicznie wszelkim
tego rodzaju zgdaniom?®., We wspomnianym wypadku zadecydowala jedynie
obietnica uzyskania przywileju religijnego, ktéra sklonita kwartaly do ustepstw s,
Pewnsa role musiat tu tez odegraé fakt, iz rada, pragnac z jednej strony naktonié
$rednie kupiectwo do zgody, z drugiej za§ izolowaé od reszty ludnosci i ostatecznie
pognebié¢ browarnikéw, podsunela my$l pobierania potrzebnych sum z akcyzy slo-
-dowej ®, Centumwirowie, ws$réd ktérych browarnicy stanowili nieznaczng mniej-
szo$é, podchwyecili oczywiscie 6w projekt z egoistyczng skwapliwoScig i zgodzili sie
na propozycje rady .

Stanowisko patrycjatu i $rednich warstw mieszczanstwa wobec zadan finanso-
wych krola w r. 1557 jest charakterystyczne dla tych grup takze i w latach nastep-
nych %l Niezwykle jaskrawo wystgpilo to zwlaszcza w r. 1565, kiedy Zygmunt Au-
gust zwrécit sie do miasta z pro$bg o pozyczke 100 000 talaréw pod zastaw Pucka 92,
Rada ustosunkowatla sie do propozycji od samego niemal poczatku pozytywnie, trze-
<i ordynek natomiast wystgpil z niezwykle gwaltownym protestem. Na przedstawie-
nia rady, ze krél ,,dla obrony kraju przed wrogiem wszystko, co mial, obrécit na wy-
datki wojenne, oddat na ten cel swe klejnoty i kosztowno$ci, zdjal! nawet z szyi
zlote lancuchy i teraz nic wiecej nie posiada précz krwi dla przelania za swoich pod-
danych® %, oczekuje wiec od nich pomocy, centumwirowie o§wiadczyli dos§é¢ cynicz-
nie, ze ,,poniewaz krél we wlasnej osobie rusza przeciw Moskwie, zyczg mu zwycie-
stwa 1 powodzenia... ale pieniedzy nie dadza*®.

Na stanowisko patrycjatu w tej sprawie wplynelo oczywiscie nie przywigzanie
do krola i nie rozczulenie z powodu ponoszonych przez niego ofiar. Obok podkreslo-
nego juz wyzej faktu, Ze rajcy mniej dotkliwie niz reszta ludnoéci odezuwali pie-
nigzne obcigzenia, na ich postawe wplywal inny jeszcze czynnik. Ofiarowanie przez
kréla zastawu — Pucka — bylo dla rady niezwykle korzystne. Dzieki temu z mi-

8 AG 300, 10/1, s. 69b oraz 124a.

87 Thidem, s. 204 sqq, s. 227b.

8 Ibidem, s. 90b.

8 Thidem, s. 171a-b.

% Thidem.

% Np. w latach 1562 i 1563. Por6wnaj przypis nr 87.

2 AG 300, 10/1, s. 262 sq.

98 _ihre M. alles so sie gehabt auff den krieg gewendet Ja auch .. sie alle ihre
klenodien und silberwerck daran gestracket ihre guldene Ketten vom Halse ge-
nommen und nun nicht mehr vermuchtt noch hette als sein leib und blutt zum an-
giessen vor ihre Unthertane (AG 300, 10/1, s. 265a).

94 aweil sich ithre M. erkleret ihn eigener Person kegenst den Moschowiter zu
ziehen wiinschen siegk gluck und heil ... achten .. das sie hirein micht mugen be-
schweret werden... (AG 300, 10/1, s. 265a).
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pimalnym nakladem, kosztem calego mieszczanstwa, ktére poniostoby wilasciwy
ciezar pozyczki, rada spodziewala sie wyciagnaé¢ z niej znaczne korzysci i wzmocnié
swe stanowisko (rozciggniecie wladzy na nowe obszary i polgczone z tym zyski,
a jednocze$nie zmuszenie kréla do wiekszego liczenia sig ze sobg).

Dla Sredniego mieszezanstwa natomiast uklad taki nie tylko nie przynosit zad-
nvch korzySci, ale powigkszajac ciezary miejskie i wzmacniajgc pozycje patrycjatu,
pyl wrecz szkodliwy. Stad zgodny opor wszystkich czterech kwartaléw jest latwo
wytlumaczalny i zrozumialy. )

Oczywiscie- sprawy te mialy duzy wplyw na stosunek Zygmunta Augusta do
Gdanska oraz podkopywaly i tak watly sojusz kréla z opozycja mieszezansks. Bez-
posrednie wyniki takiego stanu rzeczy — znaczne oslabienie szans opozycji oraz
wzmocnienie niezalezno$ci wiadz miejskich wobec kréla — wychodzily na korzy$é
jedynie patrycjatowi.

6. PRZEJSCIE RZEZNIKOW NA STRONE OPOZYCJI (R. 1565)

Rok 1565 i lata nastepne przyniosty nowe zaostrzenie stosunkow miedzy patry-
cjatem a opozycja mieszczaniska. Trzon jej w tym okresie nadal stanowili nie cen-
tumwirowie, pozostajacy pod doéé silnymi wplywami rady, lecz bogate cechy gdan-
skie, zwlaszcza ze do starego antagonizmu rady i browarnikéw dolgczyt sie nowy —
rady z rzeznikami.

Rzeznicy byl to jeden z najbogatszych i najbardziej uprzywilejowanych cechéw
w miescie. Juz na poczatku XVI wieku wchodzili oni w sklad czterech cechéw gldw-
nych i nalezgc do 6wczesnego przedstawicielstwa mieszczan — tzw. 48 mezéw — sta-
nowili umiarkowany odiam opozycji przeciw radzie. Kiedy jednak partia bardziej
radykalna doprowadzila w styczniu 1525 r. do otwartego powstania, rzeznicy, a wraz
z nimi cze$¢ najzamozniejszego rzemiosla, opowiedzieli sie po stronie patrycjatu %.
Ich lojalno§é nie pozostala bez nagrody. Na mocy statutéw 1526 r. starsi rzeznikéw
weszli w sklad trzeciego ordynku, a wiec cech nie zostat tak dokladnie pozbawiony
praw politycznych, jak inne w tym okresie 9,

PrzejScie rzezniké6w na pozycje gwaltownej walki z radg datuje sig¢ od chwili na-
ruszenia przez patrycjat intereséw materialnych ich korporacji.

Spér rozpoczal sie od zatargu o rzeznie (tzw. Kiittelhof) potozong w atrakeyjnym
punkcie nad Motlawg ¥, a na zaosirzenie jego wplynelo byé moze odebranie rzez-
nikom prawa sprzedaZzy miesa w soboty na Dilugim Rynku %, Pdézniej dolgczyl sie
do tego zatarg o wydawane przez rade taksy na mieso i 10j a takze o nakaz sprze-
dazy miesa na wage, a nie ,,na oko“, jak to bylo dotychczas .

Jednoczesny zatarg z dwoma poteznymi cechami byl bardzo niewygodny i nie-
bezpieczny dla patrycjatu. Zapewne w zwigzku z tym rada poczula sie zmuszona
uczynié pewne ustepstwa browarnikom: w kwietniu 1565 r. zezwolila, aby w cza-
sie 1 miejscu wyznaczonym przez burmistrza i w obecno$ci dwu delegatéw rady
zbieralo sig trzydziestu (nie wiecej) browarnikéw na narady w sprawach dotycza-
cych cechu®, w lutym za$§ 1566 r. przyznala im prawo pierwszenstwa przy zaku-

- % Scriptores Rerum Prussicarum t. V, s. 578.

% Simson, op. cit. t. IV, nr 153.

%7 AG 300, 10/1, p. 256b. .

% Sobotni handel miesem przeniosta rada w r. 1564 na Stare Miasto, na Targ
Drzewny (Bibl. Gdanska, MS 56, s. 376).

% AG 300, 10/1, s. 459a.

100 AG 300, 10/1, s. 258b.
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pie jeczmienia 1, W zwigzku z tymi posunigciami patrycjat mial nadzieje, ze uda
mu sie pozyskaé¢ przynajmniej cze$§¢ opozycji, a nastepnie zgniesé osamotmonych
opornych.

W tym samym czasie rozpoczela réwniez rada na terenie trzeciego ordynky
wzmozong akcje majaca na celu jeszeze SciSlejsze podporzadkowanie go i zwigzanie
z patrycjatem. Stanowisko centumwiréw w momencie zaostrzajacego si¢ sporu z naj.
bogatszymi cechami bylo nieslychanie wazne i moglo w sposéb decydujacy wply-
naé na przebieg i wyniki toczacej si¢ w miescie walki. W zwigzku z tym patrycjat
nie szczedzil staran, aby definitywnie oderwaé¢ trzeci ordynek od opozycji i prze-
ksztalcié go w domeng swych wplywow.

7. OSTATECZNE ZWYCIESTWO WSROD CENTUMWIROW EGOISTYCZNEGO PROGRAMU
SREDNIEGO KUPIECTWA [ PRZEJSCIE ICH NA STRONE PATRYCJATU (R. 1565)

Wysitki rady zostaly uwieniczone powodzeniem. Od dawna juz wewnatrz trze-
ciego ordynku niecheé do patrycjatu ustepowata na plan dalszy wobec antagonizmuy
w stosunku do rzemiosta. Wystapienia cech6w zaostrzyly 6w antagonizm i sprawity,
ze kupiectwo poczelo zbliza¢ sie do rady. Proces ten, choé¢ przebiegal powoli i nie
bez pewnych wahan, doprowadzil jednak w koncu do przej$cia centumwiréw na
strone arystokracji miejskiej.

W listopadzie 1565 r. trzeci ordynek wystosowal do rady petycie zawierajacg sze-
reg aktualnych postulatéw $redniego kupiectwa 12, Do najwazniejszych z nich nale-
zaly:

1) spelnienie présb zawartych we wszystkich poprzednich pismach przekazy-

wanych radzie od r. 1545,
2) zakaz wydzierzawiania débr miejskich bez wiedzy i zgody trzeciego ordynku,
3) likwidacja monopoli handlowych i operacji handlowych na zbyt wielkg
skale jako szkodliwych dla masy drobnych kupcow 103,

Na tym jednak konczg sie artykuly, ktérych ostrze skierowane bylo przeciw pa-
trycjatowi. Dalszy cigg petycji S§wiadczy wyraznie o rozbiciu warstwy Sredniej i nie~
podzielnym zwyciestwie wsroéd centumwirdw egoistycznego, ciasnego programu Sred-
niego kupiectwa. Opozycja mieszczanska, ktéra nigdy nie byla catkowicie jednolita,
obecnie rozpadia sie definitywnie na szereg oddzielnych grup. Liczne konflikty ku-
piectwa z piekarzami, rzeznikami, browarnikami i innymi cechami o prawo do han-
dlu maks, miesem i zbozem, o jako$é i ceny wyrobéw rzemie§lniczych, o zakup su-
rowcoéw itp.”™ w polaczeniu z niezwykly krétkowzrocznoécia zwalczajacych sie grup
uniemozliwialy im przeprowadzenie jednolitej, dlugofalowej akcji. Sytuacja taka
oczywiScie wychodzita na korzy$¢ jedynie patrycjatowi i ulatwiala mu utrzymywa-
nie przewagi nad resztg ludno$ci.

Petycja z 6 listopada 1565 r. §wiadezy jednak nie tylko o konflikcie kupiectwa
z rzemiostem i ostabieniu opozycji mieszczanskiej od wewngtrz. Sygnalizuje ona
réwniez fakt utraty (a raczej wyrzeczenia sig) przez trzeci ordynek waznego so-
jusznika z zewnatrz, jakim dla masy mieszczanstwa byl kréol polski.

Polityka morska Zygmunta Augusta, wyrazajgca sie w blokadzie Narwy i zor-
ganizowaniu floty kaperskiej, byla sprzeczna z doraznymi interesami gdanskiego

10t AG 300, 10/1, s. 397a.

102 Thidem, s. 313a.

103 Zadania takie byly wysuwane juz w r. 1545 (AG 300, 10/1, s. 5—8) oraz w r. 1559
(ibidem, s. 112b.).

104 Odbiciem tych konfliktéw jest szereg artykutéw petycji skierowanych przeciw
przedstawicielom réznych galezi rzemiosta.
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handlu. Dzialalno$é kapréw wywolala w odwecie represje roéznych poszkodowanych
pafistw W stosunku do kupcéw gdanskich. Poczely sie zdarzaé¢ akty konfiskat towa-
cOW gdanszczan na wodach szwedzkich, dunskich, holenderskich i francuskich 105
wywotalo to glebokie rozgoryczenie poszkodowanych oraz niepokdéj i wzburzenie
szerokich mas kupiectwa 1%, W tym stanie rzeczy rada, giéwny wrog baltyckich
p1an()w krola, z latwoscia mogla przybra¢ postawe obror’}cy intereséw catego gdan-
skiego mieszczanstwa w celu tym silniejszego podporzgdkowania go sobie.

Tymczasem rzemie$lnicy, ktérych sprawy morskie nie dotyczyly tak bezposred-
nio jak centumwiréw, nadal szukali w swej walce z patrycjatem poparcia Zyg-
munta Augusta. W listopadzie 1566 r. rzeznicy gdanscy wystarali sie o potwierdze-
pie przez kroéla dawnych praw cechu oraz o dalsze ich rozszerzenie, skierowane wy-
raznie przeciw nowym postanowieniom i wymaganiom rady 7. Byt to akt wstepny
przed rozpoczeciem sie wielkiego sporu, tym niebezpieczniejszego dla patrycjatu, ze
sbiegal sie on z jednoczesnym konfliktem z browarnikami.

6. KULMINACYJNY PUNKT WALKI RZEZNIKOW 1 BROWARNIKOW Z RADA I ICH PORAZKA
(R. 1567)

W lecie 1567 r. postuszni radzie centumwirowie zgodzili sie¢ na uchwalenie po-
poru podwdjnej akcyzy piwnej na przeciag najblizszych dwu lat %, Uchwala ta wy-
wolata ostry protest browarnikéw i przylgczenie sie ich do drugiego cechu, ktory
wlaénie wystapil przeciw wladzom miejskim, tj. do rzeznikdow 1%, Sytuacja w miescie
gtala sie niebezpieczna, zwlaszcza ze nalezalo obawiaé sig rozruchdw rowniez wsréd
innych rzemie§lnikow, za ktérymi mogla p6js¢ biedota, Wobec tego rada przystgpita
energicznie do likwidacji groznego zatargu. Pierwszym je] posunieciem bylo za-
pewnienie sobie poparcia ordynkéw, glownie centumwiréw (lawa obsadzana przez
cztonkow patrycjatu byla stalym sojusznikiem rady i jej stanowisko nie wzbudzalo
zadnych obaw). Grajgc na egoizmie i kréotkowzrocznosci Sredniego kupiectwa rajcy
z latwoécig przeciggneli kwartaly na swa strone i postuzyli si¢ trzecim ordynkiem
w celu zgniecenia opozycji. Nalezalo jeszcze odwroéci¢ od sporu uwage innych ce-
chéow i zabezpieczy¢ sie przed rozszerzeniem buntu na cale rzemiosio. W tym celu
patrycjat chwycit sig starej, wyprébowanej metody — rozpoczal mianowicie silng
nagonke na partaczy !0 Jednocze$nie otoczono buntownikéw $cista kontrola, tak aby
nie mogli konspirowaé z innymi cechami*, oraz zaostrzono szereg przepiséw policyj~
nych (m. in. zakaz przebywania nocg na ulicach miasta) 1'%, Wreszcie 6 pazdziernika
1567 r. wezwano przed ordynki wszystkich znajdujacych sie na terenie miasta
browarnikéw 113, W wyniku przestuchania, ktéremu byli poddani pojedynczo, trzech
opowiedzialo sie natychmiast po stronie rady, a oémiu wycofato z zatargu, oglasza-

5 K. Lepszy, Dzieje floty polskiej, Gdansk 1947, s. 88—89.

16 Swiadezg o tym zazalenia zawarte we wspomnianej juz petycji.

107 AG 300, R/J fol. 17 oraz AG 300, C/335. Krol przyznal im: 1) prawo sprzedazy
miesa na sztuki, a nie na wage, 2) prawo sprzedazy nie tylko w jatkach, ale i w do-
mach prywatnych, 3) prawo sprzedazy miesa i skor nie tylko obywatelom miasta,
ale i obcym, 4) prawo sprzedazy wg dowolnych cen, a nie wg taksy ustalonej przez
wladze miejskie, 5) prawo samodzielnego ustanawiania przepiséw cechowych oraz
wydat zakaz handlu miesem dla wszystkich oséb nie nalezgcych do cechu.

108 AG 300, 10/1, s. 410—415.

109 Tpidem, s. 415b, 419b oraz 436—437.

"0 Ibidem, s. 450 a-b.

Ht Thidem, s. 451b.

112 Thidem.

18 Tbidem, s. 440b.
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jac catkowita neutralnoéé 4, Tego wlasnie pragnela rada. Nastepnego dnia podczag
ponownego przestuchania, wskutek silnej presji ordynkéw (Schlichting oskarzat po-
tem rade o uwiezienie browarnikéw i przetrzymanie ich przez caly noc i dwa dpj
na ratuszu) 1*¥ nie szczedzacych grézb i metnych obietnic, zalamala sie przyttacza.
jaca wigkszo$¢ wezwanych 118,

Kapitulacja browarnikéw ulatwila ogromnie rozprawe z rzeznikami. Gléwny
punkt sporu stanowila tu taksa na 14j, ustalona przez rade mimo krdlewskiego przy-
wileju 117, Taktyka rady wobec zbuntowanych byla analogiczna do tej, ktéra zasto-
sowano z takim powodzeniem wzgledem browarnikéw. 13 pazdziernika 1567 r. wez-
wani zostali przed ordynki z kolei rzeznicy 118. Pierwsze przestluchanie nie dalo jed-
nak pozgdanych przez patrycjat rezultatéw i sprawa nieco sie przeciggnela. Ale
osamotnienie rzeznikéw, nacisk ordynkéw i grozby rady musialy wreszcie zrobié
swoje i doprowadzi¢ do kleski cechu 11®, Ogloszenie kapitulacji rzeznikéw bylo wiel-
kim zwyciestwem patrycjatu, gdyz stanowilo ostateczne zazegnanie powaznego nie-
bezpieczenstwa.

9. PRZYCZYNY KLESKI BROWARNIKOW 1 RZEZNIKOW W R. 1567

Zwycigstwo patrycjatu w r. 1567 nad dwoma zbuntowanymi, a przeciez tak bar-
dzo poteznymi, cechami bylo mimo wszystko zastanawiajaco latwe. Oczywiscie mu-
sialy istnieé przyczyny, ktére uwarunkowaly wlaénie taki, a nie inny przebieg i wy-
niki sporu. Wyjasnienie ich nie przedstawia wigkszych trudno$ci. Przede wszystkim
nalezy stwierdzi¢, ze duze znaczenie miala tu bez watpienia niezwykle zreczna poli-
tyka rady. Patrycjat w czasie rozgrywki z opozycjonistami zastosowal dwa mistrzow-
skie posuniecia, a mianowicie:

1) wykorzystal konflikfy istniejace miedzy browarnikami i rzeZnikami a $red-
nim i drobnym kupiectwem i przeciggngl na swa strone trzeci ordynek;

2) skierowal uwage reszty cechow na walke z partaczami, co odciggnelo ich
od wspdélnej akcji ze zbuntowanymi przeciw radzie.

Manewry te jednak, choé¢ odegraly duza role, nie byly gléwna przyczyng zwy-
cigstwa patrycjatu. Kleske browarnikéow i rzeznikéw uwarunkowaly przede wszyst-
kim niestychana ciasnota i egoizm ich programu, uniemozliwiajgce pociggniecie za
sobg innych grup ludno$ci. Kazdy z obu cechow wysuwal w walce z rada zada-
nia obchodzace jedynie jego wilasnych czionkéw, dla reszty zas mieszkancow miasta
albo obojetne, albo wrecz nie do przyjecia. Ani browarnicy domagajacy sie zmniej~
szenia ich tylko dotyczacej akcyzy, ani rzeznicy walczacy o wolnosé ksztattowania
wedle swego uznania cen na miegso i tluszcze nie mogli uzyskaé poparcia ogédlu
Iudnosci, w ktérej interesie lezato przeciez co§ wrecz przeciwnego — a wiec i usta-
lenie taks na mieso, i nawet podwyzka akeyzy, skoro zamiast niej grozita podwyzka
podatkéw powszechnych. Program obu zbuntowanych cechdéw nie tylko nie liczyl
si¢ z potrzebami calej ludno$ci miasta, ale po prostu z nimi kolidowal. Jedno-
cze$nie rzeznicy i browarnicy nie zatroszezyli sie o to, aby umiesci¢ w swym pro-
gramie, chotby w celach propagandowych, jakie§ szersze hasta, ktére stanowilyby
odbicie dazefi, jezeli juz nie biedoty, to przynajmniej innych cechéw lub drobnego

s AG 300, 10/1, s. 440b.

15 Thidem, s. 476b—477a.

118 Thidem, s. 453b—454.

17 Wedlug taksy kamien toju miat kosztowaé 50 gr, rzeznicy za$ ustalili cene na
53 gr (AG 300, 10/1, s. 456a—458Db).

us AG 300, 10/1, s. 458 sq.

19 Tbhidem, s. 479a. )
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kupiectwa. Sily tylko dwu cechdw, nawet tak zamoznych i licznych (w sumie li-
czyly oneé W drugiej polowie XVI w. kilkuset ludzi), byly za szczuple, aby mogly
skutecznie przeciwstawic¢ si¢ potedze patrycjatu. Zamkniecie si¢ w skorupie ciasnych
zawodowych intereséw, odseparowanie od reszty mieszczanstwa, wystgpowanie
, ogromnie niepopularnymi hastami i w zwigzku z tym brak jakiegokolwiek bar-
dziej konkretnego oparcia wérod innych grup spolecznych w miescie — to wszyst-
ko skazywalo opozycje browarniczo-rzezniczg na nieuchronng kleske.

Odniesione nad opozycja zwyciestwo postarala sie rada jak najszybciej formal-
nie utwierdzi¢. W wyniku pertraktacji, ktdre toczyly sig na przetomie r. 1567 i 1568,
udato sie jej zmusi¢ browarnikéw do zawarcia niekorzystnej dla nich uroczystej
amowy 120, I znéw ustepliwo$¢ cechu nie byla rzecza przypadku, ale tlumaczyla sig
kilkoma réznymi wzgledami, ktére i w czasie nastepnych sporéw odgrywaly wazng
role, a mianowicie:

1. Przeciwko radzie wystepowali zwykle §rednio zamozni browarnicy. Najzamoz-
niejsi z nich, mniej dotkliwie odczuwajgcy ciezary podatkowe, zwigzani réznymi
prywatnymi wezlami z patrycjatem, piastujacy niejednokrotnie urzedy i godnosci
miejskie (wielu bylo np. lawnikami na Starym MieScie 1?') nastawieni byli bardzo
umiarkowanie. Je§li chodzi o browarnikéw najubozszych, czesto nie posiadajgcych
nawet wlasnych oddzielnych browaréw, tylko ich cze$ci, to byli oni zbyt stabi
i zbyt latwi do zastraszenia, aby stanowi¢ element zdecydowanie walczacy z rada.
Niejednolitos¢ cechu utrudniala zbiorows akcje jego czlonkdéw, powodowala chwiej-
nosé i roztamy wykorzystywane skwapliwie przez rade.

2. Browarnicy byli najzupelniej osamotnieni i poza przelotnym poparciem rzez-
nik6w nie mieli w tym czasie, jak juz wspominalam, zadnego sprzymierzeica wsrod
Judno$ci miasta. Nalezy nawet stwierdzi¢, ze miedzy biedotg byli wrecz niepopular-
ni, a to ze wzgledu na swa znaczng zamozno$¢. Poniewaz przy tym stracili wszelkie
wplywy na terenie trzeciego ordynku, izolacja ich byla zupelna, co powaznie utrud-
nialo prowadzenie walki z radg.

3. Do$wiadczenie lat 1552—1555 pozwalalo réwniez watpié w skutecznos¢ i trwa-
toéé interwencji Zygmunta Augusta, mimo Ze nieprzejednany i niczym nie zrazony
Schlichting znéw przebywal na dworze krélewskim i usitlowal kontynuowaé proces
przeciw radzie 22, ale nawet przy rzeczywistej i trwalej przychylno$ci dla bro-
warnikéw krol byl bardzo daleko, a rada blisko. Procesy wymagaly wielkich kosz-
tow i jedynym ich wynikiem byly dekrety krélewskie, ktére rada bez ceremonii
lamala lub obchodzila. Wszystko to musiato ostudza¢ zapal browarnikéw do dal-
szego sporu i dawalo w korporacji przewage zwolennikom ugody z radsg.

Obok zawarcia kontraktu z browarnikami rada podjeta szereg innych krokéw
w celu zabezpieczenia spokoju w mie$cie. W wyniku licznych posiedzen ordynkow,
ne ktérych obradowano nad sposobami, ktérymi mozna den wercken ‘die hangriffe

120 13/1-1568 r. (AG 300, C/202). Postanowienia konfraktu sg nastgpujgce: 1) kwe-
stie uchwalonej na dwa lata podwdjnej akcyzy piwnej zobowigzala sie rada wraz
z ordynkami powtoérnie rozpatrzy¢; 2) zatwierdzono prawo ordynkéw do nakladania
na cech akeyzy od stodu; 3) przyobiecano likwidacje browaréw wiejskich w okoli-
cach Gdanska; 4) zakazano browarnikom odbywania ogélnych zebran cechowych,
z wyjatkiem dorocznego zebrania 16 starszych; 5) danine slodowg w mlynie obni-
zono bardzo nieznacznie; 6) browarnicy musieli uroczy$cie wyrzec sig praw przy-
znanych przywilejem z r. 1552 oraz zrezygnowali z podejmowania wszelkich akcji
i staran przeciw radzie.

21 AG 300, R/J. fol. 10, s. 3—b.

122 AG 300, 10/1 p. 479a.
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benommen sich widerspenstig der Obrigkeit 2zu erlegen 128, postanowiono pojse
w niektérych drobnych sprawach rzemiosiu na reke, zwlaszcza za§ energiczniej
przystapi¢ do zwalczania partaczy '24, Rada miala nadzieje¢ zlikwidowaé¢ tymi posu-
nieciami rosngce niezadowolenie cechéw i odsunaé grozbe dalszych zatargdéw, tak
bardzo niebezpiecznych dla pozycji patrycjatu.

IV. OPOZYCJA MIESZCZANSKA W GDANSKU W OKRESIE DZIARLALNOSCI
KOMISJI KARNKOWSKIEGO (1568—1570)

1. SYTUACJA WEWNETRZNA MIASTA

Zreczne wyzyskanie zatargdw kupiectwa z rzemioslem oraz niecheci centum-
wiréw do polityki morskiej Zygmunta Augusta umozliwilo radzie ostateczne podpo-
rzadkowanie trzeciego ordynku i uzycie go jako narzedzia do walki z innymi odla-
mami ludno$ci. Potezne cechy browarnikéw i rzeZznikéw, stanowigce trzon opozycji
ostatnich lat, zostaly zmuszone do kapitulacji. Zazegnano réwniez niebezpieczen-
stwo rozszerzenia sie akcji przeciw patrycjatowi na reszte rzemiosta. Wzmozony
atak na partaczy odwrdcil uwage cechéw od konfliktu z rada tym latwiej, ze ego-
istyczne i ciasne programy zbuntowanych nie mogly im zjednaé¢ zwolennikéw wsrod
szerszych ko6 ludnoSci. W ten sposdb akcja opozycyjna $redniego mieszczanstwa
zostata — przynajmniej na jaki§ czas -— unicestwiona, a w mie$cie zapanowat
wzgledny spokdj.

W takim wilaénie momencie, jesienig 1568 r. rozeszia si¢ wiadomo$é o przyjezdzie
komisarzy krélewskich do Elblaga.

Niewatpliwie interwencja krélewska byla dla Gdanska spézniona, gdyz przy-
chodzita w chwili, gdy punkt kulminacyjny taré wewnetrznych mingt, gdy wyczer-
pane mieszczanstwo zrezygnowalo juz z walki, a pozycja rady byta wyjatkowo silna.
Nie znaczy to jednak, Zze ewentualna dzialalno$¢ komisji nie byla teraz dla pa-
trycjatu niebezpieczna. Rada rozumiala doskonale, ze spokdj panujacy w miescie
jest nietrwaly i moze zalamaé sie w kazdej chwili. Zmuszona z trudem do uleglosci
opozycja w sprzyjajacych warunkach na nowo mogla wystgpi¢ do walki. Komisja
krolewska w Gdansku w tym momencie nie tylko oznaczala dla patrycjatu upoko-
rzenie i kare za prowokacyjne stracenie kaprow oraz ewentualne zwigkszenie upraw-
nien kroélewskich w stosunku do miasta, lecz grozila réwniez rozpetaniem nowej
fazy ostrej walki klasowej, co w danych okolicznoéciach moglo spowodowaé zupelng
kleske i upadek rady.

2. AKCJA PROPAGANDOWA RADY A STOSUNEK LUDNOSCI DO KOMISARZY

Strach przed konsekwencjami spolecznymi, ktére mogla mie¢ dziatalno$¢ ko-
misji, popchnat patrycjat do energicznej akcji. Gloéwne niebezpieczenstwo lezalo
w mozliwosci porozumienia sie komisji z elementami niezadowolonymi w miescie
i poparcia ich przez kréla, tak jak to miato miejsce w r. 1552. W dodatku rada, obcig-
zona niedawnymi zuchwalymi wystapieniami przeciw Zygmuntowi Augustowi, rozu-
miala dobrze, ze obecnie poparcie to byloby bardziej konsekwentne i trwale niz
16 lat temu i zZe mogtoby doprowadzi¢ do radykalnych a niekorzystnych dla arysto-
kracji przesunigeé w istniejagcym ukladzie sil w miescie.

123 AG 300, 10/1, s. 468a.
124 Tbidem, s. 468a-469b, 470a-b, 471a, 472a, 476a, 179a etc.
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W zwiazku z tym gléwny wysilek patrycjatu poszedt w kierunku uniemozliwienia
porozumienia komisarzy z opozycja. Przede wszystkim rozpuszczono wie§é, jakoby
komisarze przystani byli w celu skasowania przywilejéw miejskich, giéwnie wolnosci
wyznania augsburskiego *. Na polecenie rady zwolano zebrania wszystkich ce-
chéw, na ktérych rajey podburzali rzemie$§lnikéw do walki o rzekomo zagrozone
prawa i wolno§ci Gdanska® straszac, ze Kkomisarze prowadzg z sobg cale
zastepy jezuitéw i ksiezy w celu restytucji katolicyzmu!?” i ze w razie oporu maja
zamiar zdobywaé¢ miasto sit 8. Biedote usilowano podjudzi¢ rozpowszechnianiem
przeciwko komisji zlo§liwych wierszy i rysunkow !?®, Rozsiewana przez patrycjat
propaganda tym latwiej mogla sie przyja¢ wsérdd mieszczanstwa, ze sktad komisji,
dobrany bardzo niefortunnie, nie budzit w nikim zaufania. Na czele jej stali: biskup
stanistaw Karnkowski, znany przeciwnik luteranizmu i reformacji, oraz kasztelan
gdanski Jan Kostka, wielki feudal, bardzo przez mieszczan nielubiany. O tym, jak
obaj ci magnaci byli w tym czasie w Gdansku niepopularni, za§wiadcza najlepiej
wspélczesny K. Schiitz w swej stronniczej zresztg publikacji De commissionis
Gedanensi negotio libri tres 30, Pogarszajaca sie sytuacja miast koronnych wywo-
lywala wsréd gdanszezan zrozumialy niepokéj o wlasng przyszio$é i napawata ich
nieufnoécia w stosunku do wszelkich poczynan feudaléw polskich., W dodatku po
mieécie poczely krazyé pogloski, jakoby krél nic nie wiedzial o komisji i jakoby
wybierata si¢ ona do Gdanska zupelnie samowolnie 3. Wszystko to sprawialo, ze
mieszczanstwo latwo mogto uwierzy¢ w zamach na swa religie i wolno$ci i wrogo
ustosunkowaé sie do komisarzy.

Nalezy jednak stwierdzi¢, ze mimo tych obiektywnych warunkéw oraz usilnej
agitacji wiladz miejskich postawa mieszczanstwa gdanskiego byla chwiejna 1 nie-
jednolita. Bezwzglednego poparcia udzielili radzie jedynie centumwirowie 132, wyra-
zajgc przez to nastroje zamoznego i Sredniego kupiectwa, zrazonego do Zygmunta
Augusta na skutek jego polityki morskiej, akeji kaperskiej i strat handlowych oraz
wierzgcego, ze prawom i przywilejom miasta zagraza rzeczywiScie niebezpieczen-
stwo 133,

Rozgrywajacy sie wlaénie w Niderlandach pierwszy akt burzuazyjnej rewolucji
usposabial kupiectwo gdanskie szczegdlnie wojowniczo. Komisje Karnkowskiego
przyrownywano do misji ks. Alby*?, znanej z terroru, nietolerancji religijnej
i szkodliwej dla handlu i przemystu polityki. Jednakze inne warstwy ludno$ci nie
podzielatly tych nastrojow. Cechy przynaglane przez patrycjat do powziecia decyzji
ofwiadczyly ostroznie: se eatenus Regie Mti obedientes fore, quatenus Religio et
privilegia nobis a Mte Regia servabuntur, quae si violarentur, se una cum Senatu

125 AG 300, 10/2, s. 117a-b.

126 Thidem.

127 Thidem, s. 118a-b.

128 Thidem.

129 Thidem. ,

130 Bibl. Gdanska, MS 94, s. 2—51.

1B1AG 300, 10/2, s. 114a.

132 Tphidem, p. 576a-b, 13 pazdziernika 1568 r. rada stwierdza z radoscig: das
heilige geist ithn aller unser gemuthe gewircket und seint EER mit den Ordnungen
einigk (AG 300, 10/1, s. 577h).

133 Charakterystyczna jest nastepujaca wypowiedZ centumwiréw odnoszgca sig do
uchwaly o niewpuszcezeniu komisji do miasta: solches micht wider den gehorsam so
wir Ko. M. schuldigk, sondern viel mehr erhaltung gemeiner privilegien AG 300,
10/1, p. 586b, 1 listopada 1568).

34 poréwnaj Simson, op. cit. t. II, s. 231.
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esse ea defensuros 138, O$wiadczenie to wyraznie wskazuje, ze rzemiosto nie zostato
przekonane przez propagande rady i ze pamietajac o uzytecznos$ci pomocy krolew-
skiej w walce z patrycjatem zajelo na razie postawe wyczekujaca, ktéra tatwo mo-
gla zamienié sie we wspdldzialanie z komisarzami. Jeszcze bardziej niepewne z pun-
ktu widzenia rady bylto stanowisko biedoty — najmniejsza nawet iskra mogla wy-
wolaé wséréd niej wrzenie fatalne dla patrycjatu w momencie zatargu z krélem
i jego wystannikami.

3. PRZYCZYNY ZAMKNIECIA BRAM PRZED KOMISJA

Podane wyzej fakty burzuazyjna historiografia niemiecka albo przemilczata, albo
przedstawiala w falszywym $§wietle. Usilujgc sprowadzié klasowy w swej istocie
konflikt miedzy kroélem i panami polskimi z jednej strony a Gdanskiem z drugiej
do kwestii narodowosciowych, do rzekomej obrony przez miasto jego ,niémiecko-
$ci przed zywiolem polskim 13 szowinistycznie nastrojeni historycy niemieccy
przemilczajg starannie zabiegi rady, ktére miaty na celu podburzenie ludno$ci prze-
ciw komisarzom oraz rozsiewanie przez nig nieprawdziwych poglosek. Tuszuja oni
powé$ciggliwe stanowisko cechdw, ktére wcale nie aprobowaty polityki wladz miej-
skich, pomijaja milczeniem lub falszywie interpretujga nastroje biedoty. W podobny
sposdb wypaczany jest w historiografii niemieckiej fakt oraz przyczyny zamknigcia
w pazdzierniku 1568 r. bram miasta przed komisarzami.

Gléwnym powodem, ktéry sklonil rade do tego kroku, byla obawa przed za-
chwianiem sie jej pozycji spotecznej oraz lek przed rozpetaniem nowych walk przez
opozycje mieszczanska. Nie wpuszczajge przedstawicieli krola do miasta, patrycjat
obludnie tlumaczy! sie naciskiem ludnosci i obawg przed rozruchami, ktére rzeko-
mo mogly wybuchnaé przeciw komisarzom 1%, W gruncie rzeczy jednak rada lekala
sie nie rozruch6w przeciw komisji (te bylyby jej nawet na reke), ale buntu miesz-
procesie w Lublinie w r. 1569 przytaczano ciekawe materialy dotyczace tego za-
gadnienia. Miedzy innymi jeden ze §wiadkow, czlonek orszaku komisarzy, ktéremu
udato sie przedostaé do miasta w okresie zatargu i ktéry rozmawial wéwczas na
ratuszu z przedstawicielami rady, zeznal, ze rajca Lisemann podal mu jako przy~
czyne zamkniecia bram przed komisja obawe ne plebs seu populus in Magistratum
seditionem alioquam excitaret 8, WypowiedZ ta nie spodobala si¢ innym rajcom,
ktorzy poépieszyli z wyjasnieniami: quod responsum Lisemanni Ferberus cum ali-
quot collegis interpelaverit non esse Lismanno hoc mandatum ‘ut ita responderet,
sed propterea mon intromitti Dominos Commisarios, ne populus contra Dominos;
Commisarios seditionem excitaret..1¥®, Rada zupelnie wyraznie lekala sig, ze pobyt
komisarzy na terenie miasta zaostrzy panujace w nim konflikty spoleczne, przy-
niesie wzmozong fale walk klasowych i nowe porozumienie kréla z pospdlstwem.
Aby ratowaé zagrozona pozycje patrycjatu i nie dopusci¢ do zaklocenia tego
wzglednego spokoju, ktéry udalo sie narzuci¢ ludno$ci po zlamaniu trzonu opo-
zycji mieszczanskiej w r. 1567, rada musiala za wszelka ceng uniemozliwi¢ nawia-
zanie kontaktu miedzy komisarzami a niezadowolonymi odiamami ludno$ci Gdan-
ska. Totez kiedy komisarze zatrzymali sie w Wysokiej Goérze pod Gdanskiem, za-

135 AG 300, 10/2, s. 116b.

1386 Por6wnaj S im o n, op. cit, t. II, s. 233 oraz 318—319.
137 AG 300, 10/1, s. 111—112.

138 Thidem.

139 Thidem.
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proniono ludno$ci miasta wchodzi¢ z nimi w jakakolwiek stycznosé. Rzeznicy, pie-
karze i browarnicy otrzymali zakaz zaopatrywania w tym okresie Wysokiej Gory
w zywno$é 0, obawiano sie¢ bowiem, aby w ten sposéb nie nawiazaly sig nici porozu-
mienia miedzy tymi najbardziej buntowniczymi cechami i komisjg. Zresztg i in-
nym rzemie§lnikom — jak sie zdaje — réwniez zabroniono dostarcza¢ swych wyro-
pow i towaréw komisarzom lub ich orszakowi'*!. Rada ze wszystkich sit starata sie
o jak najdokladniejsze odseparowanie ludno$ci od niebezpiecznych wystannikéw
krélewskich, a jednocze$nie pomnazajgc gorgczkowo sity zbrojne miasta, przygoto-
wywala sig do odparcia ewentualnych atakéw z zewnatrz oraz stlumienia wszel-
kich mozliwych rozruchéw wewnatrz miasta.

Oprocz tego nie zaniedbywano réznych chwytéw majgcych starym zwyczajem
podsyci¢ istniejace wewnatrz Sredniego mieszczanstwa antagonizmy, przede wszyst-
kim za$ skierowat jego aktywno$¢ w innym, dogodnym dla patrycjatu kierunku. Dla
pozyskania cechéw i utrzymania ich w spokoju w tak trudnych momentach jesienia
15€8 i wiosng 1569 r. ordynki odbyly szereg narad w sprawie energicznego zwalcza-
nia partaczy > Manewr ten, wyprébowany zresztg od dawna, udat sig i tym razem,
zwlaszcza ze zaraz po nim nastapil nowy. W kwietniu 1569 r. rada wezwata star-
szych wszystkich rzemiost na ratusz, zachecajagc do przedstawienia wszystkich, ja-
kie majg, skarg i zazalen i obiecujgc ich likwidacje **3. Rzemie$lnicy zajeli sie ukta-
daniem gravaminéw, przy czym rozpoczely sie tarcia miedzy poszczegdlnymi kor-
poracjami i ozywily stare cechowe antagonizmy. Rézne korporacje zazadaly wlgcze-
nia do spisu skarg na swych konkurentéw, nalezgcych do pokrewnych zrzeszeh. Jak
zwykle w takich wypadkach zawrzaly gwaltowne spory i walka miedzy cechami.
Rzemioslo gdanskie, rozdrobnione i rozdarte przez wewnetrzne antagonizmy, nie by-
1o zdolne do zadnej jednolitej akcji.

4. DRUGA KOMISJA KARNKO\VSK!EGO‘I JEJ DZIALALNOSC

Dzigki tym wszystkim zabiegom i wysitkom udalo sie radzie utrzymaé spokéj
w mieScie az do grudnia 1569 r., tj. do czasu przybycia do Gdanska nowej komisji
krélewskiej, na ktérej czele ponownie stangl biskup Karnkowski. Tym razem nie
bylo mowy o oporze ze strony wladz miejskich i o powtérzeniu sie incydentu z zam-
knigciem bram. Na skutek szeregu wydarzen zewnetrznych sytuacja patrycjatu
gdanskiego w ciggu ostatnich miesiecy ulegla powaznym i niekorzystnym zmianom.
Inkorporacja Prus na sejmie lubelskim byla ciosem dla arystokracji gdanskiej, ktéra
widziala w niej ostabienie znaczenia i samodzielno$ci miasta, a wigc przede wszyst-
kim wlasnego znaczenia i wlasnej samodzielno$ci. W sejmie polskim, do ktoérego
mieli wej$¢ postowie pruscy, nie bylo juz wlasciwie miejsca dla delegatéw miast.
Inkorporacja oznaczala takze wzrost przewagi szlachty w Prusach, co wywolywalo
zrozumialy niepokéj tamtejszych mieszezan. Rozpoczynajacy sie wlasnie upadek
miast w Koronie i ich upo$ledzenie prawno-polityczne powodowaly w momencie
zniesienia odrebno$ci Prus wzmozone obawy co do przyszlo$ci kwitnacych dotych-
czas miast pruskich. Patrycjat gdanski poczul nagle, ze usunela mu sie spod nég
wazna podpora prawna jego dotychczasowej niezaleznosci i znaczenia. W dodatku
wlasne sprawy Gdanska réwniez poczely w tym czasie ukladaé sie niepomyslinie.
Proces na sejmie lubelskim zakonczyl sie¢ przegrang miasta. 12 sierpnia 1569 r. za-

10 AG 300, 10/2, s. 113.

1t Thidem, loc. cit.

142 Tbhidem, s. 571, 575 sqq. oraz 10/3, s. 17a sq.
43 AG 300, 10/3, s. 22b.
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padl wyrok, na mocy ktérego reprezentanci Gdanska, rajcy Ferber, Kleefeld, Giese
i Projte, zostali uwiezieni az do zakofczenia prac komisji wyslanej po raz drugi
do miasta.

Byt to wielki cios dla patrycjatu. Pozbawiony swych przyw6dcéw i najznaczniej-
szych czlonkéw oraz przygnebiony inkorporacjg nie byt on zdolny do stawiania opo-
ru woli krélewskiej.

Komisja przybyla do Gdanska 1 grudnia 1569 r. Jednym z pierwszych jej aktow
bylo zadanie zwolania w dniu 6 grudnia na Diugi Rynek obok ordynkéw takze
wszystkich cechéw i calej ludnosci miasta *. Zgdanie to wywolalo przestrach nie
tylko patrycjatu, ale rowniez centumwiréw. W czasie burzliwych narad 5 grudnia
1569 r. wszystkie cztery kwartaly o§wiadczyly zgodnie: das dadurch ein tumult
entstehen muchte und ist kein Kunst den gemeinen Man zusammen zu bringen aber

icht wol von einander zu bringen 1%, Jak sie okazuje, rzekomi przedstawiciele ogéiu
Judnosci czuli nie mniejszg trwoge niz czlonkowie patrycjatu. Ten stan rzeczy jest
oczywidcie zupelie zrozumialy, jesli sie weZmie pod uwage fakt, ze centumwiréw
dobierala sama rada spoérdd ostroznego i umiarkowanego $redniego- kupiectwa.

Ani jednak protesty rady, przygnebionej niepowodzeniami w Lublinie i osla-
bionej na skutek nieobecnosci najwybitniejszych jej czlonkoéow 148, ani tym bardziej
niecheé ordynkéw nie zdolaly zapobiec urzeczywistnieniu zgdan komisarzy. 6 grud-
nia zgromadzily sie przed ratuszem cechy i pospolstwo miejskie, wobec ktérych
komisarze odczytali pismo wyjasniajgce przyczyny i cele komisji, a wige: usunieci~
ucisku mieszczanstwa przez patrycjat, zbadanie rachunkowo$ci miejskiej z ostatnich
osiemnastu lat, likwidacja nadmiernych podatkow i obcigzen, reforma sgdownictwa
oraz zbadanie sprawy niewpuszczenia poprzedniej komisji do miasta **7?. Ponadio ze-
zwolili oni wszystkim cechom, bractwom i gildiom miejskim na urzgdzanie niczym
nie skrepowanych zebraf, na ktérych wolno omawiaé sprawy publiczne, a nastepnie
wszelkie zazalenia i postulaty przedstawiaé komisarzom 8,

O$wiadczenie to poglebilo niepoko6j ordynkéw. Zwlaszcza niebezpieczna wydala
im sie wolno$¢ zebran *®, na ktérych rzemie§lnicy mogli latwo wystapié przeciw
wladzom miejskim. Prawdziwy jednak poploch wérdéd patrycjatu i kupiectwa wy-
wolaly nastepne posuniecia komisarzy, mianowicie nawigzanie przez nich kontaktu
z najbardziej niezadowolonymi elementami w mieS§cie, browarnikami i rzeznika-
mi®®, oraz szukanie poparcia wérdd reszty rzemiedlnikéw i pospdlstwa 15, Osigg-
nieta z takim trudem ,,zgoda spoteczna® zaczynala pekaé. 12 grudnia przerazona rada
zwolala posiedzenie ordynkéw, na ktérym zreferowala sprawe niebezpieczenstwa
grozacego ,pokojowi i jednosci® w miescie®, W wyniku gorgczkowych obrad or-

W Cuyricke, op. cit, s. 259—262.

145 AG- 300, 10/3, s. 80b.

18 Patrz wyzej.

"7 Curicke, op. cit, s. 262,

148 Thidem.

49 Die Zusammenkiinften so die Commisarien jederm an gonneten wehre sehr
gefdrlich und stritten wieder alle gutten Gesetze wehre auch der Vernunft nicht ge-
mdss, dass Handwercker von Gemeinem besten rahtschlagen konten, Curicke,
op. cit., s. 263.

130 AG 300, 10/3, s, 98a oraz 300, C/208. Porownaj takze Curicke, op. cit,
s. 264.

151 AG 300, 10/3 s. 87a, 98a.

.die hern Commisarien uber mlfaltzges pitten EER die Inquisition ange-
fangen . und etliche von burgern und wercken privatim beschicket und examiniren,
haben solchs die Ordnungen am 12/XII unter sich bewogen und angemercket das
solch Inquisition ein newer und gefahrlicher handel were und mehr 2u zerruttung
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dynki oSwiadczyly komisarzom, ze uchwalg S$rodki, ktore przywroécg miastu laske
krélewska, byleby tylko komisja zaprzestala swej dotychczasowej niebezpiecznej
dziatalno$ci 1%8. Jakoz juz w dwa dni potem, 14 grudnia, wysunieto powazne propo-
zycje pieniezne %%, Te¢ niezwykla gotowo$¢ ordynkéw do ofiar materialnych wytlu-
maczy¢ mozna jedynie checig uratowania swej pozycji spolecznej oraz niedopusz-
czenia do rozruchéw w miescie 155,

W tym momencie raz jeszcze w niestychanie jaskrawy spos6éb ujawnita sie nie-
trwalo§¢ pomocy, ktéra Zygmunt August zaofiarowal opozycji. Pomoc ta, wystepu-
jac jedynie w chwilach, kiedy wymagaly tego biezgce interesy kréla, miala na celu
jedynie wymuszenie na magistracie gdanskim wiekszej uleglosci wobec wladzy cen-
tralnej. Przymierze kréla z cechami i opozycjg nie bylo nigdy szczere ani zupeine
i nigdy nie szlo tak daleko, aby rzeczywiscie dazy¢ do obalenia arystokratycznego
ustroju Gdanska. Wyzyskujgc od czasu do czasu toczgce sie w miescie walki klaso-
we dla poskromienia Ebyt samowtladczych zapedéw rady gdanskiej krol bez skru-
puléw porzucal swych sojusznikéw w momencie, gdy nie byli mu juz potrzebni.

Tak sie stato i tym razem.

Komisja, ktérej opozycja i pospoélstwo potrzebne byly jedynie do upokorzenia pa-
trycjatu i narzucenia mu swych postulatéw, zgodzita sie na propozycje wysuniete
przez ordynki %, Rozpoczely sie przewlekle pertraktacje i targi finansowe. Rada
gotowa byla do daleko idgcych ustepstw, byle tylko jak najszybciej pozbyé sie
z miasta niewygodnych wystannikéw krélewskich; musiala jednak liezyé sie z trze-
cim ordynkiem, w ktérym obawa przed rozruchami walczyla ze stara niechecig do
ofiar pieniginych. Przychylno§t¢ centumwiréw byla w tym czasie dla rady kwestia
zycia lub $mierci; stad jej ostrozna i cierpliwa wobec nich taktyka 157. Dzieki niej
trzeci ordynek nie podchwycit wysunietej w styczniu i lutym 1570 r. przez komisarzy
kwestii reformy zarzadu miejskiego 18, zwlaszcza ze rada poczynila mu natychmiast
obietnice przeprowadzenia reform we wlasnym zakresie 1. W zwigzku z tym oglo-~
szone 14 marca 1570 konstytucje Karnkowskiego 1%, zawierajgce przyznanie cechom
prawa do pigtego samodzielnego miejsca i glosu w trzecim ordynkui®, a samym
centumwirom udzialu w zarzadzie dobrami miejskimi spotykaly sie z protestem nie
tylko rady, ale i uzaleznionych od niej stu mezow 1%,

gemeines fridestandes als zu stiftung lieb und einigkeit dinlich auch derentwegen
unnotig .. derwegen EER ermahnet auf mittel und wege zu gedencken domit die
hern Commisarien von solchem furnemen mochten abgeleitet werden (AG 300, 10/3,
s, 87a).

183 Soweren die Ordnungen wol geneigt auf leidliche und tregliche mittel zudrach-
ten wo ein die Kon. May. widderum versunet wurde ... drauf sich die hern Commissa-
rien erkleren das sie des wol zufrieden weren wan es solche mittel sein mochten,
die ex dignitate Regis Commissariorum et Regni weren demnach wolten sie die In-
quisition fur ein Zeit einstellen, bis sie sehen was es fur mittel sein wurden (AG
300, 10/3, s. 87a). Poréwnaj takze Curicke, op. cit., s. 264.

154 AG 300, 10/3, s. 87a—88a.

15 Poréownaj Curicke, op. cit, s. 264.

136 Porownaj przypis nr 153.

157 AG 300, 10/3, s. 130a—134b; 300, 10/1, s. 186a—189a-b.

158 AG 300, 10/3, s. 89a-b.

150 Tbidemn, loc. cit.

1 Simson, op. cit. t. IV, nr 169.

161 7adanie to wysuwalo mieszczanstwo gdanskie juz w r. 1552.

62 AG 300, 10/3, s. 273a.
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V. POCZATEK WALK TRZECIEGO ORDYNKU O UDZIAL. W ADMINISTRACJI
DOBR I FINANSOW MIEJSKICH (1570—1575)

1. WYSTAPIENIA CENTUMWIROW ORAZ ODNOWIENIE SPORU Z BROWARNIKAMI
W LATACH 1570—1571

Wyjazd komisji z Gdanska powital patrycjat z wyraZng ulga. Pozostaly jednak
po niej trwalte §lady — odnowiony spér z browarnikami (ugoda z r. 1568 zostaly
anulowana) 1% oraz rozbudzone w czasie pobytu komisarzy dagzenia reformatorskie
trzeciego ordynku sygnalizujace, ze dotychczasowe przymierze patrycjatu i $red-
niego kupiectwa zaczyna sie rozpadac.

Obietnicy reform uczynionej przez siebie w momencie krytycznym w celu od-
ciggniecia trzeciego ordynku od wspélpracy z komisarzami rada nie brata powaznie.
Po wyjezdzie komisji patrycjat nie miat wcale zamiaru rozszerza¢ uprawnien cen-
tumwiréw ani zrzekaé sie monopolu na zarzad finansami miejskimi. Wszelkie nale-
gania w tej sprawie rada zbywala teraz wymijajacymi odpowiedziami grajac wyraz-
nie na zwloke 164,

Wreszcie w listopadzie 1570 r. nacisk centumwiréw spotegowal sie o tyle, ze
rada musiata zgodzi¢ sie na wybor 24 mezow (w tym 12 z trzeciego ordynku), kté-
rych zadaniem miala byé administracja débr i dochoddéw miejskich 1. Ale triumf
centumwiréw byt tylko pozorny, wprowadzenie bowiem tych administratoréw na
urzedy odlozono wskutek manewréw patrycjatu na pézniej 1% i sprawa znéw utknela
w martwym punkcie. Obludna i wykretna taktyka rady poczela budzi¢ coraz glebsze
niezadowolenie mieszczanstwa. W polowie maja 1571 r. wszystkie cziery kwartalty
zazadaly kategorycznie das die Reformation wircklich ins werck gestellet, groZac
w przeciwnym wypadku bojkotem wszelkich uchwal%?. Doszlo do ostrego starcia,
w czasie ktérego rada zerwala z pozorami i o$wiadczyla wrecz, ze nie zgadza sie
na pelng administracje 1%, O$wiadczenie to wzburzylo ogromnie centumwirdw 16,
a Ze przylaczyli sie do nich lawnicy 17, sytuacja rady stata si¢ bardzo trudna. W do-
datku zaostrzat sie spor z browarnikami'”, a dla rozprawienia sie z nimi konieczna
byvla pomoc ordynkéw. Po przeszlo dwumiesiecznym oporze osamotniona rada mu-
siala formalnie skapitulowaé i ponownie przyobiecaé dopuszczenie do zarzgdu fi-
nansowego przedstawicieli trzeciego ordynku 12, W praktyce byl to jednak tylko

168 Wyrok komisarzy z 15 marca 1570 kasujgcy ugode z r. 1568 (300, C/208) za-
twierdzil 22 lipca 1570 Zygmunt August (300, C/203). Rozpoczal sie ucigzliwy, dlu-
gotrwaly proces, ktory powaznie podkopywal znaczenie rady (300, C/205; 300, R. I
fol. 10, s. 6-8; 300, 10/3, s.418a, 435a-b, 440a—441a, 531b etc.).

164 Na nalegania trzeciego ordynku rada odpowiada 30 pazdziernika 1570: soviel
die Reformation ins werck zu stellen anruret mangelt es an EER fleis micht, son-
dern allein an der Zeit und gelegenheit (AG 300, 10/3, s. 482).

165 AG 300, 10/3, s. 510a.

16 Thidem, s. 523 sq.

187 AG 300, 10/4, s. 13b.

168 22 maja 1571 r. (AG 300, 10/4, s. 17a).

189 Thidem, s. 17b—18a.

1% Tpidem, s. 18b (22 maja 1571) oraz s. 25b-—26a (17 czerwca 1571).

1711 T,3t0 1571 to okres zaostrzonej walki z browarnikami. Zbuntowani czlonkowie
tego cechu sg wielokrotnie wzywani przed ordynki, gdzie pod grozbg sankcji karnych
zmusza sie ich do uznania kontraktu z r. 1568 i odstgpienia od procesu (AG 300,
10/4, s. 29a—38a, 44b).

172 AG 300, 10/4, s. 39a (1 lipca 1571), 300, 10/4, s. 75a (6 wrzesnia 1571), 300, 10/4,
s. 89a (10 wrzesnia 1571).
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powr(’)t do dawnej polityki tudzenia ordynkéw projektami i przewlekania w nieskon-
czono$é ich realizacji'™, w nadziei Ze znuzeni centumwirowie dadza wreszcie za

wygrana.

9. POGLEBIENIE SIE KONFLIKTU MIEDZY ORDYNKAMI W ZWIAZKU Z POLITYKA PODATKOWA
PATRYCJATU W R. 1572

Rachuby rady zawiodly. Centumwirowie z uporem powracali wcigz do tego samego
tematu 1, W lecie 1572 r. spér miedzy ordynkami zaostrzony zostal przez nowe
elementy. 16 lipca rozpoczely sie mianowicie obrady nad opodatkowaniem miesz-
kancéw miasta na budowe twierdzy w Wistoujsciu 1. Ordynki zgodnie uchwality
obciazenie na ten cel jedynie browarnikéw; opodatkowanie innych grup ludnosci
stalo sie przedmiotem zacieklego sporu. Gdy trzeci ordynek zaproponowal opodat-
kowanie wladcicieli rent i nieruchomosci (doméw i spichrzéw), tawnicy o$wiadcezyli,
ze ,,byly one juz kilkakrotnie oktadane podatkiem, wiec nie byloby po chrzescijansku
stale je obcigzaé“ 1™, i zazadali podatku powszechnego, z ta tylko ulga dla mniej
zamoznych, Zze mogliby go wnosi¢ ratami!’”. Rada, ktérej $pieszylo sie z powzie-
ciem uchwaly, o$wiadczyla wprawdzie, ze ze wzgledu na pilno$¢ sprawy gotowa
jest zgodzi¢ sie na propozycje centumwirow, ale stwierdzita tez, ze stuszno§é jest
po stronie lawy, i wezwala trzeci ordynek do ustepstw !. Aby za§ centumwirowie
latwiej zrezygnowali ze swych zadan i byli nastrojeni przychylniej, przyobiecala
im — po raz juz nie wiadomo ktéry — dass billiche Reformation sollen die veror-
denten mitt erster gelegenheit fiir die hant nemen '"®. Manewr ten jednak nie udat
sie. Centumwirowie nie dali za wygrang i stojac twardo przy swym programie po-
datkowym, przeforsowali w konicu jego zwyciestwo 18, masy drobnych kupcow,
rzemieslnikow i pospolstwa uniknety na ten raz nowych ciezardéw, ktore poniesc
mieli najbogatsi mieszkancy miasta.

3. ZAOSTRZENIE SIE SPORU O ADMINISTRACJE I ,,100 ARTYKULOW'® RADY (1574)

Zwyciestwo podatkowe nie pociggnelo jednak za sobg dalszych sukceséw trze-
ciego ordynku. Pomimo §wiezej obietnicy rady sprawa reform nadal pozostawala nie
zatatwiona ¥, Co wiecej, zlikwidowanie na przetomie r. 1572 i 1573 pewnych nie-

17 Thidem, loec. cit.

174 18 lipca 1571 (AG 300, 10/4, s. 45b), 12 wrzesnia 1571 (AG 300, 10/4, s. 104a),
20 grudnia 1571 (AG 300, 10/4, s. 233a oraz 161b), 31 stycznia 1572 r. (AG 300, 10/4,
s. 252a i 177 b) kwartaly zagrozily bojkotem obrad, jesli sprawa bedzie przez rade
nadal odkladana, 7 maja (AG 300, 10/4, s. 291a), oraz 11 lipca 1572 r. (AG 300, 10/4,
s. 324a) grozbe te powtorzyt kwartat Szeroki, a w cztery dni potem caly trzeci ordynek
stwierdzil: das der Ungehorsam und Uneinigkeit doher komme, das die zugesagte
Reformation nicht in yhre krafft gebracht wirtt und were dieselbe noch itziger Zeit
gelegenheit gar hoch nétig (AG 300, 10/4, s. 330a—334a).

17 AG 300, 10/4, 5. 330a sq.

176 Weil schon etlich mall auff die erben beschwer gelegt, wer unchristlich sie
stettig fur und fur zubelastigen (AG 300, 10/4, s. 331a).

177 AG 300, 10/4, s. 334a-b.

178 Tbidem, s. 335a.

17 Tbidem, s. 335b.

180 5 pazdziernika 1572 (AG 300, 10/4, s. 346b—347a).

_131 Poréwnaj obrady z 2 pazdziernika 1572 r. (AG 300, 10/4, s. 363a). W grudniu te-
goz roku kwartaly nie cheg przylgczyé sie do uchwat podatkowych 'ze wzgledu na
bojkotowanie przez rade sprawy reform (11 i 16 grudzien 1572 r. — AG 300, 10/4,
S. 418b i 421b—4223). Rok 1575 przyniost kontynuacje sporu (25 lutego 1573 r. —
AG 300, 10/5).
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pokojéw wérod rzeznikdw 182 wzmoglo niestychanie pewno$é siebie patrycjatuy,
W zwigzku z tym 10 marca 1573 r. przedstawiciele jego oswiadczyli, ze trzeci or-
dynek zada rzeczy, ktéra mu nigdy przyobiecana nie byla, i ze rada nie moze Z80~
dzi¢ si¢ na dopuszczenie mieszczanstwa do zarzadu finansami miasta 18, Walkg
rozgorzata na nowo, ale trwala bardzo krétko. Centumwirowie oglosili poczatkowo
bojkot obrad ¥, co rajecy uznali za niestychane zuchwalstwo *, Po tygodniowym
zatargu, w czasie ktérego obie strony wysuwaly wzajemne pretensje i staraly sie
znuzy¢ przeciwnika szeregiem dyplomatycznych wybiegéw, doszlo do kapitulacji
trzeciego ordynku ®6. .
Kapitulacja ta byla jednak tylko chwilowa i nie oznaczala trwalej rezygnacji
z programu reform 1%, Postulat administrowania débr i dochodéw miejskich przez
delegatow trzeciego ordynku powracal odtad stale w czasie posiedzen i stal sie pro-
gramowym haslem centumwiréw. Zwlaszcza czgsto wystepowat on w koncu 1574 r, 188,
przy czym dolaczylo sie donn Zgdanie szerokich reform we wszystkich dziedzinach
oraz kontroli nad pieczecig miejska 8, Swiadczace o poglebianiu sie roztamu miedzy
radg a trzecim ordynkiem. Fakty te zaniepokoily powaznie patrycjat. Rada widzge
wzrastajgce wzburzenie ludno$ci pojela w koncu, Ze hasla reformy zapudcity juz
korzenie zbyt gleboko, aby je mozna bylo po prostu zniszezyé. Pozostawala inna
droga — uchwycenie kierownictwa ruchem w swoje rece i wykorzystanie go w in-
teresach patrycjatu. W zwigzku z tym w koncu 1574 r. zostal przekazany kwarta-
tom projekt reformy ulozony przez rade®®. W stu artykutach projektu, w powodzi
drobnych ustepstw takich, jak pewne usprawnienie wymiaru sprawiedliwo$ci, usu-
niecie naduzy¢é w urzedach, zakaz przywlaszczania dobr miejskich, ograniczenie zbed-
nych wydatkdéw itp., obliczonych na wywolanie powszechnej aprobaty, rada przemy-~
cila nie tylko pelne potwierdzenie istniejacego w mieScie ustroju, ale nawet prébe
nowego wzmocnienia wszechwladzy arystokracji. Artykuty dotyczace trzeciego ordyn-
ku potwierdzily prawo rady do nominacji jego czlonkéw, poddaly centumwiréw $ci-
stej kontroli oraz ograniczyly liczbe ich zebran do dwu rocznie. Na tym nie kon-
czyt si¢ jednak antydemokratyczny charakter ,100 artykulow®. Patrycjat dazac do
zupelnej monopolizacji rzadéw w swym reku, wysungl projekt utworzenia nowego
organu — tajnej rady skladajgcej sie z 8 rajcoOw 1 i majgcej prawo rozpatrywania
oraz decyzji we wszystkich wazniejszych sprawach dotyczgacych miasta, i to bez
wspéludzialu a nawet wiedzy (pod pozorem konieczno$ci zachowania tajemnicy
njektérych obrad) reszty ordynkéw. Zrealizowanie tego projektu oznaczaloby po
prostu dyktature o$miu najpotezniejszych rodéw w miescie i ich niczym nie ogra-
niczong wladze nad resztg mieszczanstwa. Centumwirowie szybko zorientowali sie

182 Powodem ich byta taksa na 16j i mieso (AG 300, 10/4, s. 452a, 379a, 478a sq).
Zresztg juz wceze$niej rzeznicy okazywali tak wielkie niepostuszenstwo wobec rady,
ze najbardziej buntowniczych uwieziono (AG 300, 10/4, s. 345a, 350b, 355b, 356a,
445b, 358b).

18 AG 300, 10/5 (10 marca 1573). .
181 Wollen sie in keine Rattschlage tretten moch stimmen (AG 300, 10/5, 19 marca

1573).

185 | trotzig andwort.. (AG 300, 10/5, 19 marca 1573).

188 Przystgpil on do obrad i przylaczy! sie do uchwat rady i-lawy w sprawach
podatkowych (AG 300, 10/5, 25 marca 1573).

187 Pordéwnaj obrady z czerwca i sierpnia (AG 300, 10/3, 3 czerwca 1573 oraz 7 lip-
ca 1573).
188 B)ibl. Gdanska MS 91, s. 17—24. Poréwnaj tez recesy rady (AG 300, 31/4a-b).

189 Bibl. Gdanska MS 91, s. 20.

190 Bibl. Gdahska MS 91, s. 1—17 oraz MS 971, s. 315 sddq.

191 4 burmistrzéw i 4 rajedw. Cztonkdéw tajnej rady mieli wybieraé rajcy zwykll.
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W niebezpieczenstwie, zwlaszcza ze projekt obudzil sprzeciwy i watpliwosei nawet
wiréd szerszych kregow patrycjatu 192, Kwartaty Wysoki i Zielony daly wyraz swej
nieufnosci, zadajac sprecyzowania i ograniczenia uprawnien projektowanego or-
ganu %% bardziej radykalnie nastrojone kwartaly Szeroki i Rybacki odrzucily bez-
apelacyjnie propozycje rady 1*. Ostatecznie ,,100 artykutéw* spotkato zupelne fia-
sko, @ centumwirowie w swej odpowiedzi ponownie i natarczywie zazgdali wpro-
wadzenia w zycie administracji jako jedynego S$rodka mogacego ulepszyé zarzad
miejskie 1%, Przekazane radzie 7.XII.1574 r. gravamina mieszczanstwa nie tylko po-
wtorzyty to zadanie, ale wysunely przeciw patrycjatowi szereg ostrych zarzutow %,
wyrazajac tym wzrost nastrojéow opozycyjnych wobec rady i jej rzadow.

4. ZATARG RADY Z RZEZNIKAMI (1575)

Rok 1575 przyniost dalsze niezwykle zaostrzenie walk spotecznych w Gdansku.
Polityka finansowa, ktéra prowadzila rada, a ktérej skutki najbolesniej odczuwaty
masy mieszczanstwa, budzila coraz zywsze niezadowolenie. Burzliwe obrady ordyn-
kéw opierajgcych sie nowym podatkom 1*7 forsowanym przez rajcéw oraz domaga-
jacych sie wprowadzenia w zycie przyobiecanych reform '*8 najlepiej odbijaly ro-
snacy w mieScie protest przeciw rzgdom patrycjatu. Byt to wstep do wielkich bitew
klasowych, ktére mialy sie rozegra¢ w niedalekiej przyszloSci, w czasie zatargu
Gdanska z Batorym. .

Rok 1575 przynidst takze nowy, bardzo powazny konflikt miedzy radg a rzezni-
kami 1*, Wywolalo go wydanie nakazu sprzedazy migsa na wage oraz ogloszenie
taksy na mieso i 16j2%, W wyniku ostrych star¢, w czasie ktérych cech odmoéwik
dostarczenia radzie oryginaléw posiadanych przezen przywilejéow, doszto okoto 8 grud-
nia do strajku rzeznikow 20!, w odpowiedzi na co rada oglosilta wolny targ na mie-

192 Fawa zazadala ograniczenia kompetencji projektowanego ciala (Bibl. Gdanska
MS 971, s. 348).

193 Bibl. Gdanska MS 91, s. 17—19 oraz AG 300, 31/4a.

19 Thidem.

195 Thidem.

196 Bibl. Gdanska MS 91, s. 20—24.

197 AG 300, 10/6, czerwiec-wrzesien 1575 r.

198 Tbhidem.

19 Simson, op. cit, t. II, s. 280, oraz Gehrke, Danziger Fleischergewerck,
Gdansk 1895, s. 29, blednie kladg 6w zatarg z rzeznikami na koniec 1574 r.,
a ich wypuszczenie z wiezienia na jesien 1575. Daty te podaje tylko jedno zrédto:
AG 300, R/fol. I, 17, natomiast zaréwno recesy ordynkéw (300, 10/6), jak i re-
kopis z Biblioteki Gdanskiej (MS 64) informujg o sporze rzeznikéw dopiero w koncu
1575 r. Ich wiarogodno$é potwierdza fakt wewnetrznej sprzecznosci tkwiacej w opi-
sie zajscia w rekapisie 300, R/fol. I. 17. Mianowicie autor stwierdza, Ze rzeZnicy
zostali uwiezieni jesienig 1574 r. a wypuszczeni jesienig 1575 r. kiedy rozp o-
czagl sie zatarg z Batorym i kiedy ten ostatni szykowat sie do
oblezenia Gdanska. Zawyzej wymienionym Zrédtem powtarza to samo
G e hr k e. Tymczasem elekcja Batorego odbyla sie dopiero 14 grudnia 1575 r,,
jego koronacja 1 maja 1576; a poczatek zatargu i przygotowania do oblezenia przy-
padajgna jesien 1576 r. Poniewaz zas wszystkie Zrédla zgadzajg sie, ze rzez-
nicy byli wiezieni okoto roku, wiec data ich uwiezienia pokrywa sie z datami poda-
wanymi przez MS 64 i recesy ordynkéw i przypada na koniec 1575 r.

20 Jak stwierdza bezimienny, a wrogo wobec patrycjatu nastawiony autor: es war
aber den guten Hern des Rahts micht umb die sorgfeltigkeit fur die Armuth zu
thun, den sie der Armuth wenig achten, sondern wie mich dunket dass sie mdéchten
ein Ungeld auf die Ochsen und allerlei klein Vieh setzen (AG 300, R/fol. 1. 17).

201 AG 300, 10/6, 8 grudnia 1575.
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s0 202, Wowcezas zbuntowany cech rozesial listy do rzeZnikéw miast okolicznych, aby
nie zaopatrywali Gdanska w bydlo 203, Rada, pragnac przez okazanie jak najwigk-
szej surowosci zakonczyé na zawsze spory z rzeznikami i zmusi¢ ich do uleglosei,
kazala uwiezi¢ osiemdziesigeiu kilku majstréw 204, Nie zalamalo to jednak zbunto-
wanych. Przestuchiwani rzeznicy odmowili upokorzenia sig przed patrycjatem, a pew-
nego razu wyrwawszy sie silg spod zamkniecia urzgdzili tumult na ratuszu, tak ze
przerazeni rajcy szykowali sie do ucieczki przez okna *°. Dopiero rozpoczynajacy sie
spér z Batorym zmusil rade do wypuszczenia rzeznikéw na wolnoéé, pod warunkiem
ze stawig sig na kazde wezwanie. Wigkszo§¢ jednak uwolnionych zbiegta do Malbor-
ka pod opieke Jana Kostki lub do Oliwy, gdzie rzadzit nieprzyjazny Gdanskowi opat
Geschkau, nastepnie za§ udala sie na dwor krélewski do Warszawy 206,

VI. SZCZYTOWY MOMENT NASILENIA WALK KLASOWYCH W GDANSKU
W DRUGIEJ POLOWIE XVI WIEKU (1576—1577)

1. WYSTAPIENIE CECHOW

W okresie sporu z Batorym wystepuje na widownie polityczng w Gdansku nowy,
samodzielny czynnik -~ cechy, ktére raz jeszcze nawigzaly do tradycji powstan
rzemieslniczych XV i poczatkéw XVI wieku. Przez diugi czas po klesce ostatniego
takiego powstania w r. 1526 oslabione masy rzemie§lnicze nie byly zdolne do samo-
dzielnej inicjatywy antyarystokratycznej na szersza skale. Zadania, ktére cechy
wysuwaly w tym okresie, stanowily tylko cze§¢ ogdlnego programu opozycji miesz-
czanskiej 27, Jeszcze cze$ciej udawalo sie radzie rozbijaé te opozycje od wewnatrz
i wykorzystywaé trzeci ordynek do walki z rzemioslem *®, Zreszty zatargi patrycjatu
z cechami sprowadzaly sie¢ woéwczas do walk z rzeznikami i browarnikami; reszte
rzemiosta cechowala pewnego rodzaju bierno$é. Zdarzalo sie wprawdzie, ze w toku
zaostrzajacej sie walki trzeciego ordynku z radg centumwirowie szukali oparcia
wsréd cechow 29, ale byly to wypadki sporadyczne, w ktoérych rzemiosto nie prze-
jawialo samodzielnej inicjatywy.

Radykalne zmiany pod tym wzgledem nastapity dopiero w r. 1576.

28 sierpnia 1576 r. w toku zaostrzajgcego sie gwaltownie konfliktu z Batorym
i grozacego juz bezposrednio starcia zbrojnego trzeci ordynek wysunal Zzadanie,
aby zawiadamiaé cechy o biezgcych obradach i wydarzeniach, gdyz dotycza one
wszystkich mieszkancéw miasta, m. in. i rzemie§lnikéw. Do centumwirdw przyla-
czyla sie lawa obawiajgca sie zapewne wielkiej odpowiedzialno$ci za podejmowane
w tym czasie uchwaly i pragngca mieé moznoéé obarczenia nig w razie niepowodzen
takze rzemie§lnikéw. Ten sam wzglad zawazyl! prawdopodobnie na postawie rady,

202 Bibl, Gdanska MS 64, s. 63b.

203 AG 300, R/fol. I. 17, oraz Bibl. Gdanska MS 64, s. 63—64.

¥4 Tbidem, loc. cit.

25 Thidem, loc. cit.

206 Bibl. Gdanska MS 64, s. 63—64.

207 Np. w r. 1545 i 1552,

208- Porownaj wypadki zatargow z browarnikami i rzeznikami.

209 Juz w r. 1570 mimo zacieklego oporu rady i lawy wzywane byly cechy na
ratusz w celu zawiadomienia o powzigtych uchwaltach i wyrazenia swej opinii (AG
300, 10/3, s. 404, 412, 422, 425, 427, 429). Podobnie zmusil trzeci ordynek do wezwa-
nia cechdéw 25 pazdziernika 1571 r. (AG 300, 10/4, s. 145b) oraz 30 czerwca 1573 r.
(AG 300, 10/5).
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ktora bez oporu zdecydowala si¢ wezwaé cechy na ratusz nastepnego dnia na go-
dzine szosta 210

Postanowienie to zostalo wykonane. 29 sierpnia 1576 r. burmistrz Konstantyn
Ferber zreferowal zebranym starszym cechowym sytuacje polityczng kraju, pod-
wojna elekcje oraz stosunek miasta do Batorego i jego zadan?!?, na co starsi po
krotkiej naradzie z niektérymi majstrami*? zaaprobowali decyzje rady i opowie-
dzieli sie po stronie Maksymiliana 2!3.

O ile jednak jednorazowe wezwanie cechéw dla obarczenia ich przynajmniej cze-
écig odpowiedzialno$ci za polityke miasta bylo na reke patrycjatowi, o tyle powta-
rzanie tego i wyiworzenie na tej podstawie stalego zwyczaju nie lezalo w jego in-
teresach. Totez we wrze$niu 1576 r. wybucht gwaltowny spor miedzy radag a trze-
cim ordynkiem o ponowne wezwanie cechdéw na ratusz?!, zakonczony kleskg
rady 2*%. W dodatku wezwane cechy nie ograniczyly sie tym razem jak poprzednio
do prostej akceptacji uchwal ordynkéw, ale oSwiadczajac, ze odbyly sie zebra-
nia rzemie$lnikow wszystkich zawodoéw, na ktérych odrzucono propozycje krélew-
skie i postanowiono trwaé przy przywilejach i wolnosciach miasta, wysunetly szereg
wlasnych zadan. Do najwazniejszych z nich nalezalty:

1) aby rada bez wiedzy ordynkéw nie zawierala zadnych tajemnych traktatéw;

2) aby zaciagniete wojska byly zaprzysiegane w obecnos$ci delegatéw nie tylko
rady, ale takze wszystkich ordynkéw i cechéw. '

Do zadan dolgczono protest przeciw obarczaniu rzemie§lnikéw odpowiedzialno$cig
7a spladrowanie klasztordw **Y oraz przeciw rozsiewanym przez rade pogloskom,
jakoby bunt byl dzielem cechéw, ktoére rzekomo wywieraja na nig presj¢ i nie do-
puszczaja do zawarcia ugody z krélem **7.

2. POLITYKA RADY I STANOWISKO POSZCZEGOLNYCH GRUP LUDNOSCI
W SPRAWIE ZATARGU Z BATORYM

Polityka patrycjatu gdanskiego w okresie zatargu z Batorym zywo przypomina
polityke z lat 1568—1569, z czaséw komisji Karnkowskiego. I tu, i tam rada dla swych
egoistycznych, klasowych celdw (zwiekszenie samodzielnoéei i niezaleznodei patry-
ciatu gdanskiego pokrywajgce sie w gruncie rzeczy z umocnieniem jego wladzy nad
miastem) podburzata mieszczanstwo przeciw krélowi za pomoca klamliwej propa-
gandy, grajac zwlaszcza na jego uczuciach religijnych 28, jednoczesnie za$§ usilowala
‘unikngé odpowiedzialno$ci za swg polityke zastaniajac sie ,,presjg“ pospdlstwa. Fakt

0 AG 300, 10/6, 28 sierpnia 1576.
211 Tbhidem, loe. cit., 29 sierpnia 1576.
22 se singulos suos fratres consuluisse (AG 300, 10/6, 29 sierpnia 1576).
213 Tbidem, loc. cit.
2 AG 300, 10/6, 12 i 17 wrzesnia 1576.
215 Tbidem, loc. cit., 24 wrze$nia. 1576.
#16 Spladrowanie we wrzesniu 1576 r. klasztoréw w Gdansku przypisuje szowini-
styczna historiografia niemiecka szerokim masom rzemie$lnikéw i pospdlstwa jako
wyraz ich rzekomej nienawiSci do Polakéw (pordwnaj: Simson, op. cit. t. II,
s. 283). Tymczasem cechy nie przyznawaly sie wecale do udzialu w tym akcie,
a w czasie obrad trzeciego ordynku nad tg sprawg kwartal Rybacki zaoponowatl
przeciw przypisywaniu go pospélstwu (Pébel) i wysungl propozycje okreslenia spraw-
codw zaj$cia jako unruhige leute (AG 300, 10/6, 15 pazdziernika 1576). Sprawa nie
jest wiee tak zupelnie jasna, jak przedstawia sie jg w literaturze historycznej.

A7 AG 300, 10/6, 24 wrzesnia 1576. ’

218 Rada wielokrotnie i z naciskiem przedstawia walke z Batorym jako walke
;)Ofggrozona wolno$é wyznania augsburskiego. Poréwnaj np. 15 stycznia 1577 AG 300,
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ten, calkowicie ignorowany przez szowinistyczng niemieckg historiografie burzuazyj.
na, wystepuje niezwykle ostro przy pobieznym nawet przegladzie zrdédel.

Przyczyn konfliktu z Batorym nie mozna szukaé¢, jak to czyni burzuazyjna hij..
storiografia niemiecka, w zagadnieniach narodowo$ciowych, w rzekomej checi obrony
przez Gdansk swej ,niemieckodci21®, Ujmujac sprawe w ten sposéb stara sie ona,
rzecz jasna, wykaza¢ owag niemiecko$¢ przez podkreslanie, Ze cala ludnoéé¢ Gdanskg
byla wroga w stosunku do Batorego. Tymczasem w istocie sprawa przedstawiala sig
zupelnie inaczej.

Po stronie Maksymiliana z calg energig opowiedziala sie jedynie nieliczna gérg
miasta — patrycjat. Na taka postawe arystokracji Gdanska wplyngl szereg czyn-
nikéw nie majacych nic wspélnego z poczuciem narodowym. Przede wszystkim rada
liczyta na znaczne zwigkszenie swej samodzielno$ci i uprawnien przy Maksymilianie,
poniewaz sprawom polskim moglby on poswiecaé¢ niewiele uwagi. Cesarz znajge
ambicje magistratu gdanskiego poczynil mu szerokie w tym wzgledzie obietnice
i przyrzek! znaczne rozszerzenie przywilejow 220, W ogéle Maksymilian od samego
peczatku nawigzal bardzo §ciste kontakty z patrycjatem Gdanska i zabiegal o jego
wzgledy, nie szczedzgc staran, a nawet podarkéw 221, Osadzenie go na tronie polskim
usuwalo wiszgcg stale nad rada gdanska grozbe ingerencji krolewskiej w wewnetrz-
ne sprawy miasta, ingerencji niezwykle niebezpiecznej, bo podkopujacej znaczenie
patrycjatu i popierajacej walczacg z nim opozycje. Maksymilian nie tylko byl dla
rady gwarancjg rozszerzenia jej samodzielno$ci, ale takze zabezpieczal jej stano-
wisko spoleczne i powage wewnatrz miasta i mial utatwi¢ rozprawienie sig z opo~
zycjag mieszczanskg, wspomagang dotychczas, cho¢ niekonsekwentnie, przez krola
polskiego.

Reszta natomiast ludnosci miasta, nie zainteresowana bezposrednio w wyborze
tego czy tamtego kandydata, zajela poczgtkowo wobec sprawy elekeji stanowisko
neutralne. Rada wiec poczeta prowadzi¢ propagande na rzecz swego kandydata ?*?
a rozsiewaé niepochlebne opinie o Batorym 2. Na skutek tej akecji centumwirowie
réwniez opowiedzieli si¢ po stronie Maksymiliana, zwtlaszcza Ze sklaniaty ich do
tego glebsze przyczyny. Kupiectwo gdanskie liczylo mianowicie, ze cesarz nie bedzie
kontynuowal polityki morskiej Zygmunta Augusta, czego obawiano sig ze strony
Batorego. Protekcja cesarska mogla nadto przydaé sie gdanskiemu handlowi za
granica w walce z konkurencja kupcéw innych miast i narodowo$ci. Tolerancyjna
polityka religijna Maksymiliana w Niemczech miala takie swojg wymowe dla
obhawiajacych sie o swobody religijne mieszczan.

W przeciwienstwie do cesarza drugi kandydat, Batory oznaczal dla centumwiréw
atak na przywileje i wolno$ci Gdanska, dalszy ciag niepopularnej polityki morskiej
ostatniego z Jagiellonéw, rozkwit kaperstwa, nowe roszczenia finansowe oraz wzno-
wienie pretensji do palowego — a wigc wzrost podatkéw, tak bardzo ucigzliwych dla
warstw $rednich miasta.

Te ostatnie wzgledy musialy zawazyé takze na decyzji cechdéw i doprowadzié¢
do poparcia przez nie kandydatury pupila patrycjatu.

20 Tak np. Simson ujmuje ten konflikt jako Kampf zwischen Deutschtum
und Slaventum (op. cit. t. II, s. 319). '

220 O obijetnicach, ktore czynit Maksymilian miastu, wspomina m. in. Simson,
op. cit. t. II, s. 277, .

21 Pordéwnaj Bibl. Gdanska, MS 753, s. 151.

222 Bjblioteka Gdanska. MS 753, s. 151,

223 Tbidem, loc. cit.
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wszystko to jednak nie znaczy jeszcze, Zze radzie udalo sie przeciggnaé catlg lud-
noéé na strone cesarza. O ile Maksymilian zabiegrc}l o przychylno$¢ patrycjatu, o tyle
Batory idgc rzeczywiscie, jak tego sig obawiala rada, §ladami swych poprzednikéw,
od samego poczatku staral sie nawigza¢ kontakt z opozycja w Gdansku. Nalezy
stwierdzi¢, ze akcja ta dala pewne rezultaty. Po stronie Batorego stangl przede
wszystkim jeden z najpotezniejszych cechéw gdanskich — rzeznicy — ktérego
czlonkowie wypuszczeni z wigzienia demonstracyjnie udali sie do Warszawy 224,
poza tym istnia} w miedcie pewien odiam ludnosci, rekrutujacy sie ze S$rednich
i nizszych warstw mieszczanstwa, ktory od poczatku byt przeciwny kandydaturze
habsburskiej i wigzal swe sympatie z Batorym jako ewentualnym sprzymierzencem
w walce przeciw patrycjatowi. Nawet Simson wspomina w swej pracy o istnieniu
w Gdansku partii prokrolewskiej 225, Kiedy 12 lutego 1577 r. Batory wezwal wszyst-
kich przeciwnych buntowi mieszczan do opuszczenia miasta, fo mimo grozacych
za to represji zestrony wladz miejskich wezwanie jego znalazlo pewien od-
dswiek wéréd ludnodci*® O tym, ze sama rada nie byla pewna nastrojéw po-
spolstwa, ‘$wiadezy nie tylko jej goraczkowa agitacja na rzecz Maksymiliana, ale
réwniez wysitki, ktérych nie szczedzono, aby uniemozliwi¢ nawigzanie kontaktu mie-
dzy krolem a cechami®7’ Poset Batorego, ktéry we wrze$niu 1576 .r. przyby! do
Gdanska i zazgdal od wladz miejskich zezwolenia na odczytanie na ulicach oredzia
krolewskiego oraz na wreczenie cechom skierowanych do nich listéw, zostal przez ra-
de pospiesznie wyprawiony z miasta, a pisma znalezione przy nim skonfiskowano 228,
Pomimo wyraznego Swiadectwa zrddlowego o takim przebiegu wypadkéw nawet tak
sumienny badacz, jak Simson twierdzi, jakoby rada nie miala nic przeciwko odczy-
taniu owych listéw i jakoby przedwczesne opuszczenie miasta przez wystannika byto
spowodowane wroga wobec niego postawa ttumoéw ??°. Przemilcza tez fakt intensyw-
nego podburzania przez rade mieszczanstwa przeciw Batoremu, a gloryfikowania
Maksymiliana, w czym celowal zwlaszcza Ferber #0. Pdzniejsze produnskie nastroje
w niektdrych cechach®! byly niewatpliwie wynikiem owej propagandy. Najhar-
dziej opozycyjnie nastrojone wobec patrycjatu odlamy mieszczanstwa traktowaty
jednak walke z Batorym jako zlo narzucone miastu przez arystokracje, a majace
przynies¢ korzy$¢ jedynie grupie najpoteiniejszych w mieScie rodzin 232,

24 Vide supra.

25 Simson, op. cit. t. II, s. 296. v

28 Poréwnaj obrady ordynkéow z 26 lutego 1577 (AG 300, 10/6). Réwniez Simson
stwierdza, ze pewne osoby na wezwanie krola opus$cily miasto, op. cit. t. II, s. 320,

27 Bibl. Gdanska, MS 753, s. 1562—154. '
28 Thidem, loc. cit.
* Simson, op. cit. t. 11, s. 283.

20 Bibl. Gdanska MS 753, s. 151. Poréwnaj tez MS 93, s, 10/a.

1 Poréwnaj np. AG 300, 10/6, 8 lipca 1577.

%2 Charakterystyczne - wypowiedzi na ten temat znajdujemy np. u Jerzego
Wyllenberga. Stwierdza on m. in., ze: Constantinus Ferber .. der rechte Prin-
cipalstiffter dieses unmohtigen Krieges war (Bibl. Gdanska MS 753, s. 165b—166b),
nastepnie za$ wielokrotnie podkresla egoizm polityki patrycjatu zmuszajacego miesz-
czanstwo czyni¢ to wszystko, czego arystokracja halten sie ihre Mitburger mnicht
anders, alss leibeigene leute die alles thun mussen, was sie nur haben wollen ..
(ibidem, s. 193a), Opis wydarzen z lat 1576—1577, ktérego autorem jest Wyllen-
berg, powstal okolo r. 1610, a wiec mniej wigcej w 30 lat po buncie gdanskim,
i zapewne do§¢é wiernie odtwarza 6wczesne nastroje niechetnego radzie odlamu
ludnoéei.

2!
2
@
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3. SYTUACJA W POCZATKOWYM OKRESIE ZATARGU
I STOPNIOWE ZAOSTRZANIE SIE WALKI KLAS W MIESCIE

Jak juz wyzej wspomniano, miedzy politykg rady gdanskiej z okresu komisjj
Karnkowskiego a polityks tejze rady w czasie zatargu z Batorym istnieja glebokie
analogie. Nie wpuszczajgc w r. 1568 komisarzy krélewskich do miasta zaréwng
w obawie przed wybuchem powstania, jak i w celu przeszkodzenia wzmocnieniy
si¢ ‘wladzy krélewskiej na terenie Gdanska, co byloby z uszczerbkiem dla upraw-
niet patrycjatu, magistrat tlumaczy! sie naciskiem ludno$ci*®*. W r. 1576 opowie-
dziawszy sie po stronie Maksymiliana, ktéry gwarantowal arystokracji wigkszg
niezalezno$é, a przeciw Batoremu, z ktorego strony obawiano sie¢ wzmozZonej inge-
rencji mogacej uszczuplié¢ znaczenie i dochody patrycjatu, rada znéw tlumaczyly
sie presja ,,buntowniczego pospélstwa“?4, I w jednym, i w drugim wypadku dy-
plomacja rady obracala sie w ramach starego, wygodnego szablonu, ktérego haslem
bylo przeprowadzenie klasowej polityki patrycjatu pod pozorami ustepstw wobhec
ludno$ci miasta. Cenng konsekwencjg takiej polityki byla moznos§é obarczenia w ra-
zie kleski odpowiedzialnoscig za swe posuniecia pospdlstwa, a wiec zwalenie ryzy-
ka na barki nizszych warstw mieszczanstwa.

Tymczasem nalezy stwierdzié¢, ze w poczatkach jesieni 1576 r. pozycja rady byla
jeszcze bardzo silna i mimo zaostrzajgcej sie walki klasowej kierownictwo polityks
miasta nadal pozostawalo wylgcznie w jej rekach. Jest rzecza jasng, ze nie bylo
wowczas jeszcze mowy o presji pospdlstwa, ktére w decydujacy sposob mogloby za-
wazy¢é na posunigciach patrycjatu i na jego stosunku do kwestii elekcji w Polsce.
Sytuacja ta miata jednak ulec zmianie juz w niedalekiej przyszlosci. Okres nabrzmie-
wajacego zatargu z krolem nadawat sie Swietnie do wyzyskania przez opozycje
mieszezafiskg dla wznowienia i skutecznego przeprowadzenia walki z arystokracjg
gdanska i okoliczno$é ta zostala w pelni doceniona przez pospdlstwo.

2 pazdziernika 1576 r. trzeci ordynek doprowadzit do ponownego zwolania star-
szych cechowych na ratusz. Rada nie omieszkala zademonstrowa¢ swego niezado-
wolenia z powodu tej imprezy i nie dopusScila rzemie§lnikéw do wziecia udzialu
w obradach podkre§lajac ostro, ze cechy nie majg prawa w nich uczestniczyé 35
Wystapienie to obudzilo niezadowolenie nie iylko rzemie$lnikéw, ale i centumwi-
row 2%, ci ostatni bowiem potrzebowali gwaltownie poparcia cechéow w akcji, ktora
zamierzali podjgé¢ przeciw patrycjatowi. Tymczasem radzie zalezalo na dobrych sto-
sunkach z trzecim ordynkiem, poniewaz obradowano wilasnie nad projektem nowych
podatkéw i podwyzki akcyzy ¥7. Rozpoczynajgca sie walka zbrojna wymagata znacz-
nych dodatkowych S$rodkéw finansowych, do ktérych uchwalenia konieczna byla
zgoda centumwirdw. Od nastroju trzeciego ordynku zalezal wiec wynik zatargu
z Batorym, a w dalszej konsekwencji powazne wzmocnienie lub oslabienie patrycja-
tu. Ta okoliczno$é zmusila arystokracje do ustepstw: rada zgodzila sie na ponowne
wezwanie starszyzny rzemie$lniczej na ratusz 28, a ustepstwo to utorowalo droge dal-
szym tego rodzaju zgdaniom oraz sprawilo, ze opozycja poczela w miedcie coraz $Smie-
lej podnosi¢ glowe.

Tymeczasem stosunki z cechami ulegly dalszemu powiklaniu. Ledwie zaspokojono
aspiracje majstréw, godzac sie na udzial ich przedstawicielstwa w obradach ordyn-
koéw, kiedy rozpoczelo sie wrzenie wsréd zywiolu jeszeze bardziej niebezpiecznego—

28 Curicke, op. cit, s. 262.

23¢ AG 300, 10/6, 24 wrzes$nia 1576.
235 AG 300, 10/6, 2 pazdziernika 1576.
238 Thidem, 4 pazdziernika 1576.

237 Tbidem, 5, 8, 9 pazdziernika 1576.
238 Thidem, 11 pazdziernika 1577.
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wérod czeladzi. Przeciw uchwalonemu przez ordynki pogléwnemu powstali czela-
dnicy wszystkich rzemiosl, grozac opuszczeniem miasta, jezeli bedzie sie od nich
pobiel‘aé 6w podatek ?3? Sprawa przybrala niepokojgce rozmiary i wywolala poptoch
wérod mistrzéw obawiajacych sie utraty sily roboczej i unieruchomienia warszta-
tow. Wzburzenie ogarnelo w szybkim tempie zaréwno zrzeszenia majstréw, jak
i zwigzki czeladnicze. Rada, ktéra w innym momencie zarzadzitaby surowe $ledztwo
i ukarala buntownikéw, w tym wypadku wolata nie drazni¢ ludno$ci. Nastroje
posp()lstwa byly i tak wrogie wobec patrycjatu, a wywolanie rozruchéw na wiek-
sza skale przy poglebiajacym sie konflikcie z krélem moglo zakonczyé sie fatalnie
dla arystokracji gdanskiej. Ostatecznie rada poczula si¢ zmuszona do nowych
ustepstw 1 czeladnikéw zwolniono od obowigzku uiszezania pogléwnego 249, Ten
drobny na pozdr fakt byl widoma oznaka, ze pozycja patrycjatu stabnie i ze zaczyna
on kapitulowaé przed wzmagajacg si¢ na sitach opozycja.

4. SMIERC MAKSYMILIANA JAKO PUNKT ZWROTNY W POLITYCE GDANSKIEGO PATRYCJATU

Koniec listopada i grudzien 1576 r. to okres wzmagajacej sie wecigz walki trzeciego
ordynku z rada o dalsze dopuszczanie cechdéw do udzialu w obradach 2. W koncu
przytaczylo sie do tego jeszcze inne, nie mniej dla patrygjatu niebezpieczne zgda-
nie — kontroli centumwiréw nad wplywami i wydatkami z nowouchwalonych po-
datkéow %2, Jednocze$nie wérdd ludnosci wzrastalo niezadowolenie z powiekszajg-
cych sie cigzaréw zwigzanych z prowadzong w interesie arystokracji wojna 2.
Rada uwiklana w zatarg z krélem miala zwigzane rece zaréwno wobec ordynkéw,
jak i wobec mieszczanstwa i coraz bardziej odczuwala krytyczno$é swego polozenia.
W mieScie rarastala sytuacja rewolucyjna. W takim stanie rzeczy wie§¢ o Smierci
Maksymiliana ?#¢ byla czynnikiem .rozstrzygajacym. Rada zrozumiala, ze walka
z Batorym jest bezskuteczna i ze jej kontynuacja przyczyni sie jedynie do podko-
pania i tak zachwianego juz stanowiska patrycjatu. Nalezalo szukaé¢ drog do wy-
brniecia z zatargu z 'ja!k najmniejszym dla arystokracji miejskiej uszczerbkiem.
23 listopada wyruszyli do Torunia postowie gdanscy: burmistrz Konstantyn Ferber,
rajca Jerzy Rosenberg i syndyk Jerzy Lemke. Poselstwo mialo nadziejg, ze uda mu
sie obcigzy¢ pospélstwo odpowiedzialno$cia za wywolanie zatargu i wybielié rade,
przedstawiajac ja jako narzedzie w reku zbuntowanego plebsu 24, Jednocze$nie
pozostali w mieécie czlonkowie rady rozpoczeli wsrod trzeciego ordynku propagande
na rzecz zawarcia pokoju, starajgc sie nakloni¢ go do uchwalenia pewnych sum
pienieznych w celu przejednania kroéla 26, Projekt centumwiréw, aby o pertrakta-
cjach zawiadomié¢ cechy, zostal kategorycznie odrzucony 247, Patrycjat rezygnujagc
z walki z krolem nie potrzebowal juz liczy¢ sie z nastrojami mieszezanstwa i cheiat
za wszelkg cene przywroéci¢ dawne stosunki w mies$cie. Ale sprawy zaszly juz tak
daleko, ze manewr rady zakonczy! sie niepowodzeniem na calej linii.

2% AG 300, 10/6, 19 pazdziernika 1576.

240 AG 300, 10/6, 29 pazdziernika 1576.

21 AG 300, 10/6, 20 listopada, 3, 15, 17, 28 grudnia 1576.

22 AG 300, 10/6, 5 i 12 grudnia 1576.

*3 Bibl. Gdanska MS 753, s. 151, 165,

24 Zmarl 12 pazdziernika 1576 r.

245 Bibl. Gdanska, MS 753, s. 166a—173b. W pewnym miejscu, autor moéwigce
» zdradzieckiej polityce rady o$wiadcza: also haben die gutte herren die Schlinge
von ithrem halse genommen und der Gemeine an den Hals geworffen...

248 AG 300, 10/6, 15 i 17 grudnia 1576.

247 AG 300, 10/6, 28 grudnia 1576.
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5. UPADEK ZNACZENIA RADY- | PRZEWAGA OPOZYCJI W MIESCIE

Wieé¢ o pertraktacjach z krolem rozeszta sie szybko po Gdanisku. Nie wzywani
juz od dluzszego czasu na ratusz rzemieslnicy zaczeli podejrzewaé patrycjat o pro-
wadzenie dwulicowej polityki i o zdrade; odsuniecie od obrad starszych ce-
chowych nasuwatlo, sluszne zreszty, przypuszczenia, Ze przy zawieraniu ugody
z krélem rada obarczy odpowiedzialno$cig za bunt pospdlstwo miejskie, sama zag
postara sig wykrecié. Miasto ogarngto wzburzenie. Oliwy do ognia dolal przyjazd
i chwilowy pobyt w Gdansku Ferbera, glowy poselstwa wyslanego do Batorego,
oraz fakt, ze relacja zostala przez niego zlozona jedynie ordynkom 8. 29 grudnig
zebraly sie przed ratuszem tlumy rzemie$lnikéw, ktoére otoczyly wychodzaeych
z sali obrad centumwiréw i zmusily do wysluchania swych oskarzen i narzekan,
wérod ktorych duza role odegrala nieche¢ do nowych obcigzen finansowych, kto-
re miala przynies¢ ugoda*®. Rada zawiadomiona przez trzeci ordynek o zajsciu
polecita mu zlekcewazy¢ je i podkre§lajac, ze cechy nie majg prawa stanowic
o polityce miasta, wezwala centumwiréw do kontynuacji obrad 250,

Wzburzenie panujace w mie$cie udzielilo sie jednak trzeciemu ordynkowi.
Zdradliwa polityka patrycjatu napawata niepokojem nie tylko rzemie$lnikéw,
a stan niepewnosci wzmagal antyarystokratyczne nastroje. Nawet umiarkowani
czlonkowie trzeciego ordynku rozumieli jasno, Ze nastgpil moment niestychanie
dogodny do wystapienia przeciw patrycjatowi i ze trzeba to wyzyskaé. Warunkiem
powodzenia byl sojusz rzemiosta z trzecim ordynkiem, co choé na krétko, zostato
rzeczywiscie zrealizowane. Silna presja centumwiréw oraz grozna postawa pospdl-
stwa zmusily rade do ustepstw. Widocznym znakiem kapitulacji patrycjatu byto
wezwanie starszych cechowych na ratusz, gdzie zdano im relacje ze stanu pertrak-
tacji z krélem 254,

Uspokojenie, ktére to posuniecie wywolalo, nie trwalo diugo.

11 stycznia 1577 r. wroécili do Gdanska postowie Rosenberg i Lemke; o$wiadczyli
oni ordynkom, ze krdl nie godzi sie na proponowang przez miasto sume 200 tysigcy
florenéw i zgda 300 tys. florenéw, !/2 palowego oraz wydania 4 ciezkich dzial
To zburzylo pokojowe nastroje ordynkéw, ktore odrzucily jednomysinie postulaty
krélewskie, jako zbyt wygoérowane %2, Jednocze$nie centumwirowie zazgdali zasigg-
niecia opinii cechow w tej sprawie 258, Ponownie wiec zwolano starszych 4, w kto-
rych imieniu kramarz Kasper Gobel o$wiadczyl, ze ,przywileje miejskie w tej
samej mierze dotycza najdrobniejszego rzemie$lnika co i burmistrza®, starsi moga
wiec oglosi¢ opinie cechdéw dopiero po porozumieniu sie z wszystkimi ich czton-
kami 265, WypowiedZ ta $wiadezy o niezwyklym wzroScie $§wiadomosci politycznej
cechéw w ciggu kilku poprzednich miesiecy, o rozbudzeniu ich samowiedzy i zwigk-
szajacej sie dojrzalo§ci. Wyrazem i wynikiem jednocze$nie tego stanu rzeczy miat
byé program przekazany przez cechy radzie w poczatkach marca 1577 r., o czym
bedzie mowa nizej.

Na razie odbyly si¢ zapowiedziane przez starszych zebrania rzemie$lnikow;
obradowano nad propozycjami kréla. Rada, ktéra dopiero po zalamaniu sig jej plandéw

248 AG 300, 10/6, 29 grudnia 1576.
20 Tbidem, loc. cit.

250 Tbidem, loc. cit.

21 Tbidem, 3 stycznia 1577.

252 Tbidem, 11 stycznia 1577.

3 Thidem, 11 i 12 stycznia 1577.
¥4 Thidem, 13 stycznia 1577.

- 255 Thidem, 13 stycznia 1577,



WALKA OPOZYCJI MIESZCZANSKIEJS Z PATRYCJATEM GDANSKIM W XVI W. 449

pokOjOwyCh stracita naprawde autorytet w mieécie, nie stawiala oporu. Krazgce
wérod mieszezanstwa i coraz bardziej przybierajgce na sile pogloski o zdradzie
patrycjatu czynily jego sytuacje niezwykle trudng. Doszlo do tego, ze gdy nastepnego
dnia, tj. 14 stycznia 1577 r., zebrali sig na ratuszu starsi cechowi w celu przedsta-
wienia ordynkom uchwal rzemiosta, rada wystgpita wobec nich z goraezkowymi
tlumaczeniami i zapewnieniami, ze nie knuje zdrady i ze zamierza wraz z wszyst-
kimi mieszkanicami broni¢ religii i przywilejow miejskich 268, Podobng gotowosé wal-
ki zadeklarowali rzemie§lnicy 27 oraz centumwirowie *%, Ci zazadali ponadto, aby od-
powiedZ wystana kréolowi zostala uprzednio przedstawiona do ratyfikacji ordynkom
i cechom %%, Bezsilna niemal rada musiata ulec®®. Sprowokowany przez nig samg
ruch, ktérym myslala postuzy¢ sie do osiggnigcia wlasnych, egoistycznych celéw,
przerést ja 1 rozszerzal si¢ tak gwaltownie, ze opanowanie go w tej sytuacji przez
© skompromitowany i podejrzany o zdrade patrycjat byto niemozliwe.

Pomimo to rada usilowala jeszcze ratowaé swg sytuacje i przeszkodzié dalszemu
uczestniczeniu cechow w zebraniach ordynkdw, zwlaszcza ze popierata je w tej
sprawie tawa. 1 lutego po ostrej dwudniowej walce z centumwirami?¥! kwartat
Rybacki zagrozil bojkotem obrad, jezeli nie wezwie sie przedstawicieli rzemiosta;
i to nie po powzigciu uchwaty, dla prostego jej zakomunikowania, jak to proponowat
patrycjat, ale na czas obrad % Zdecydowana postawa centumwirow osiggneta
pomy$lne rezultaty i juz nastepnego dnia odbylo si¢ zebranie ordynkdéw 208 na kt6-
rym wezwani starsi cechowi nie tylko brali zywy udziat w obradach, ale wystepo-
wali bardzo ostro przeciw radzie i lawie 24 Toczgca sie w czasie obrad polemika
odbijata jaskrawo pewny siebie, a nawet zaczepny ton rzemie$lnikéw i tchérzliwe
stanowisko przedstawicieli patrycjatu®*® zdajacych sobie sprawe z niepewnoSci
wlasnej sytuacji. _

Jawny upadek znaczenia rady wykorzystali teraz centumwirowie do podniesienia
zapomnianej od jakiego§ czasu sprawy administracji débr i dochoddéw miejskich
przez delegatéw wszystkich trzech ordynkoéw 266, Kiedy za$§ 18 lutego 1577 r. cechy
zazadaly od rady oficjalnego przyznania im prawa uczestniczenia i glosu w obra-
dach ordynkéw oraz poparty centumwirdw w sprawie administracji2¢?, zdawalo sie,
ze pozycja patrycjatu jest niemozliwa do uratowania.

%6 AG 300, 10/6, 14 stycznia 1577,

257 Ibidem, 14 stycznia 1577.

258 Tbhidem, 15 stycznia 1577.

*9 Thidem, 18 stycznia 1577.

20 O godzinie drugiej po poludniu tegoz dnia odbylo sie na ratuszu - zebranie,
w ktorym wziety udzial cechy (ibidem). :

“L AG 300, 10/6, 28 i 29 stycznia 1577.

2 Ibidem, 1 lutego 1577.

*3 Thidem, 2 lutego 1577.

4 Thidem, loc. cit.

M Caspar Giebell: das sich Erb. Gerichte vernehmen lassen, das die
Ersamen Zunffte wieder die Statuten solten gehandelt haben welchs sie sich nicht
zuerinnern. Begeren sie abermals von den Erb. Gerichte eine erklerung...

Senior Scabinorum: das sie nicht zu starcker Anzahl, sondern das es
bis zur negsten gelegenheit musse angestellet werden, weil es das gantze corpus
der Erb. Gerichte ruhre...

Opifices per C. Giebell: scheinet das ahn den Erb. Gerichten ein
kleiner mangel und bitten noch wmb eine erklerung...

Scabini: damit die wercke nicht vermeynen wollen das man sie siech zuer-
kleinern, Erkleren sie sich das sie bei der Augsp. Conf. und der Pribilegien ... be-
harren wollen...

26 AG 300, 10/6, 5, 8, 11, 12 i 13 lutego 1577.

267 Ibidem, 18 lutego 1577.
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Jednakze opozycja mieszczanska i teraz byla rozbita na rdézne obozy i ten fakt
wykorzystala rada. Centumwirowie, ktérzy w doraznych wypadkach domagali sig
wezwania cechéw na obrady, chcac bgdZz zrzuci¢ na nie czeé¢ odpowiedzialnosei,

- badz otrzyma¢ z ich strony poparcie przeciw pierwszym dwom ordynkom, nie byli
wcale zwolennikami przyznania rzemie$§lnikom stalego oddzielnego glosu i miejsca
w obradach. Ten antagonizm kupiecko-rzemie§lniczy, majgcy silne podloze w nigdy
nie wygasajgcych sporach o prawo sprzedazy réznych wyrobéw rzemieslniczych,
o handel surowcami, o jako$§¢ i ceny produktéw i ustug rzemie§lniczych, wyzyski-
wata rada juz nieraz do umocnienia wlasnego znaczenia. Tak sie staio i obecnie,
W czasie obrad 21 lutego 1577 r. kwartaty potepity postulat rzemie§lnikéw i zapropo-
nowaly radzie natychmiastowe powierzenie administracji finanséw trzeciemu ordyn-
kowi jako mnajlepszy $rodek do uspokojenia cechow 1 naklonienia ich do
ustepstw 8. W czasie gorgczkowych obrad 22 i 27 lutego oraz 1 marca rada ponownie
przyobiecala centumwirom wprowadzenie zgdanej przez nich administracji?®, przy
czym trzeci ordynek nauczony nieufnos$ci przez poprzednie doSwiadczenia w tej
sprawie, zazgdal przyrzeczenia pisemnego i opatrzonego pieczecia miejska 270,

Nadzieje zaspokojenia cechéw obietnicami i ustgpstwami czynionymi centumwi-
rom zawiodly. Rzemiosto gdanskie dojrzalo juz do samodzielnej akecji politycznej
i gotowalo sie wiasnie do decydujacego wystapienia przeciw znienawidzonemu patry-
ciatowi. 27 lutego starsi czterech cechdéw glownych (piekarze, szewcy, rzeznicy i ko-
wale) wchodzgey w sklad trzeciego ordynku oglosili bojkot obrad do czasu zwolania
przez rade wszystkich cechéw i ugodzenia sie z nimi co do wysunietych przez nie
zgdan 27, Sytuacja w mieScie stawala sie dla patrycjatu coraz bardziej niepokojaca.
Roslo wzburzenie pospélstwa i ludno$ci z powodu przeciggajacej sie wojny i zwig-
zanych z tym ciezaréow i strat. W dodatku po miesScie krazyly pogloski, jakoby
ordynki, nie majgc pieniedzy na wyplacenie zoldu najemnym oddzialom, zezwolily
im na splagdowanie Starego Miasta i Przedmiescia *”. To wszystko skilonilo rade do
podjecia préb utagodzenia rzemie$lnikéow i wezwania, tak ja ktego zadah starsi
czterech cechow gléwnych, przedstawicieli cechéw na ratusz 2.

Zwolujac to zebranie rajcy mieli nadzieje, ze obietnica dopuszczenia do admini-
stracji finansami miasta delegatéw trzeciego ordynku w zupelnosci zadowoli rze-
mieélnikéw i ze odstapig oni od zadania piatego glosu ™. Nadzieje te zawiodiy na
calej linii. Wezwani rzemie§lnicy wystapili z niezwykle gwaltownym atakiem prze-
ciw patrycjatowi i oskarzajgc rade o szereg naduzy¢ oraz o zdrade wysuneli naste-
pujace zadania:

1) przyznanie cechom pigtego samodzielnego glosu w trzecim ordynku;

2) natychmiastowe wprowadzenie w Zycie od dawna przyobiecanej administracji
débr i dochodéw miejskich przez delegatéw wszystkich trzech ordynkéw;

3) wyplacenie zaleglego zotdu najemnym oddzialom i zmniejszenie podatkéw
nalozonych na mieszezan, zwlaszcza za$ tzw. dodatku (zulage) i akcyz;

4) zakaz przyjmowania i wysylania przez rade listow bez wiedzy rady wojennej
(w ktoérej sklad wchodzili m. in. delegaci cechow 27%), a to dlatego, aby die Burger-

268 AG 300, 21 lutego 1577.

#6% Tbidem, 27, 27 lutego, 1 marca 1577.

2% Ibidem.

1 AR 300, 10/6, 27 lutego 1577.

272 Tpbidem, 1 marca 1577. Por6wnaj takze Bibl. Gdanska, MS 64, s. 79b—80a.
¥ Ibidem, 1—5 marca 1577.

% Thidem,

¥ AG 300, 10/6, 19 wrzeénia 1576.
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schaft nicht auf die fleischbancke geopfert miogen werden;

5) sporzgdzenie trzech oddzielnych kluczy do kazdej z bram miejskich i rozdzie-
lenie ich migdzy wszystkie trzy ordynki;

6) zlozenie pieczeci miejskiej do skrzynki zaopatrzonej w trzy zamki i powierze-
nie kluezy od tych zamkéw ordynkom;

7) dokonywanie poboru uchwalonych podatkdéw oraz obracanie uzyskanymi su-
mami przez delegatéw mieszczanstwa, z wykluczeniem rajcow; delegaci ci mieli byé
obowigzani do skladania przed ordynkami dokladnego rozrachunku ze swej dzia-
lalnosci finansowej 276;

8) likwidacja partaczy 277.

Postulaty te nie tylko godzily w uprawnienia rady i byly wyrazem jawnego.
puntu przeciw wtadzy patrycjatu; stanowily one przede wszystkim oznake, ze cechy
wypracowaly sobie wlasny, samodzielny program polityczny i ze bedg go realizowaly
pbez wzgledu na to, po czyjej stronie opowie sie chwiejny trzeci ordynek. Program
ten pomy$lany byl zapewne jako akt wstepny planowanego przez rzemiosto szer-
szego przewrotu majgcego na celu ograniczenie, a moze nawet catkowite usuniecie
patrycjuszowskiej rady; miejsce jej powinien byl zaja¢ trzeci ordynek, w ktérym
cechy mialy odgrywaé powaznag, samodzielna role i wraz ze Srednim kupiectwem '
kierowaé finansami oraz polityka miasta. Przewr6t ten jednak, jakkolwiek przy-
niéstby pewng demokratyzacje ustroju miasta, byl $ciSle ograniczony klasowo.
Jednym z postulatéw rzemiosta cechowego byla jak zwykle walka z partaczami,
ktorzy stanowili znaczny odlam ludno$ci miasta i jego okolic. Réwniez biedota
gdanska niewiele miala zyska¢ na planowanym przewrocie. Ograniczono$é klasowa
haset wysuwanych przez opozycje mieszczanska w toku jej walki z patrycjatem
zwezala wybitnie zasieg i znaczenie gdanskich ruchéw spotecznych z lat 1576—15717.

Na razie jednak oslabiona rada nie byta zdolna do oporu. Obawiajac sie dalszych
wystapien rzemie$§lnikéw obiecata im daé odpowiedz na wysunigte postulaty zysku-
jac przez ten manewr nieco czasu 278,

6. KLESKA NAD JEZIOREM LUBIESZOWSKIM I CHWILOWE WZMOCNIENIE SYTUACJI PATRYCJATU

Tymeczasem wydarzenia zewnetrzne przyszly patrycjatowi z pomocg. Kleska
gdanszezan nad Jeziorem Lubieszowskim 27 wywotata poploch w miescie. Ugodzila
ona mocno w szerokie masy mieszczanstwa 20, dla patrycjatu za$ nie tylko nie byla
zjawiskiem tragicznym 28!, ale nawet w pewnym sensie pozgdanym. Od chwili §mier-
ci Maksymiliana arystokracja miejska wiedziala doskonale, ze Gdansk musi ulec
Batoremu i ze przedluzanie sporu sprzyja jedynie wzrostowi opozycji i zaostrzaniu
sie¢ walki klasowej w mieScie — a wiec ostabia znaczenie patrycjatu. Represje go-
spodarcze, zastosowane przez kréla w marcu 1577 r., i przejecie handlu gdanskiego
przez Torun i Elblgg ostatecznie daly przewage wsréd bogatego kupiectwa nastro-

8 AG 300, 10/3, s. 229a—231b, Bibl. Gdanska MS 753, s. 334 sq. oraz MS, 792, s.
108 sq.

17 AG 300, 10/6, (5 marca 1577).

278 poréwnaj obrady 29 marca 1577 (AG 300, 10/6).

¥ 16 kwietnia 1577.

*® Poniesiono wielkie straty w ludziach: wedlug S i m s o n a liczba zabitych
wyniosta 2500, wzietych do niewoli 850 (Simson, op. cit. t. II, s. 296). Zatobe,
ktéra zapanowala w miefcie, maluje wymownie wspomniany juz Wyllenberg
(Bibl. Gdanska, MS 573, p. 192b sqq).

*t Tenze Wyllenberg podkresla cyniczng obojetnosé patrycjatu wobec za-
glady ,tylu uczciwych mieszezan i synéw mieszezanskich® (ibidem).
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jom pokojowym. Nekana poczuciem bezcelowoSci walki i przerazona rozwojem ru-
chow spotecznych w mieScie rada nie miala jednak sily, aby pchnaé polityke miasta
na inne, zgodne z jej interesami tory. Dopiero kleska nad Jeziorem Lubieszowskim
dala jej wygodng sposobno$¢ do odzyskania dawnego autorytetu i stworzyla podsta-
wy oraz usprawiedliwienie dla daznosci pokojowych. ‘

w zwiazku z tym nalezalo nie tracac czasu i nie czekajac, az przeraZona ludno$é
my$lng koniunkture. Rada uczymla to bez wahania. W blyskawicznym tempie ster
spraw przeszedl z powrotem we wladanie patrycjatu, przy czym przygnebione i zde-
zorientowane mieszczanstwo nie stawialo zadnego oporu. W obliczu bezposredniego
niebezpieczenstwa zagrazajacego z zewnatrz cala ludno$¢ miasta zostata zobowig-~
zana do sluzby wojskowej, a szereg zarzgdzen natury policyjnej wydanych przez
wladze mial zapewnié spokéj i dyscypline w mieScie. W tych warunkach wznowienie
akcji przeciw patrycjatowi bylo ogromnie utrudnione. Arystokracja postanowila
jednak jeszcze silniej usankcjonowaé i zabezpieczy¢é swoéj powrdt do wiladzy oraz
uczyni¢ go mozliwie nieodwracalnym. W tym celu 24 kwietnia zwolano ordynki
i cechy i na tym ogdélnym zebraniu, korzystajgc z zZywego jeszcze przerazenia mie-
szczanstwa oraz utrzymujge, ze tylko jedno$¢ i zgoda wszystkich mieszkancéw
moze uratowaé miasto, patrycjat zdolal przeforsowaé uroczyste przyrzeczenie za~
przestania wszelkich wewnetrznych sporéw, poparte ogélng przysiega 282, Tegoz
samego dnia ordynki poczely obradowaé nad oblozeniem mieszczanstwa nowymi
podatkami 283,

Odsungwszy niebezpieczenstwo przewrotu spolecznego i chwyciwszy znowu ster
rzadow w miedcie, rada mogla pomysle¢ o kontynuacji rokowan pokojowych, zwiasz~
cza ze represje gospodarcze zastosowane przez Batorego wobec miasta i skiero-
wanie catego handlu na Toruh i Elblag 28¢ uderzyly mocno zaréwno w patrycjat, jak
i w cale kupiectwo gdanskie. Pertraktacje obudzily jednak na nowo niepokédj rze-
mie$lnikéw, ktérzy zazadali informowania starszych cechowych o ich przebiegu
motywujac to obawg, aby nie obarczono rzemiosta wylgczng odpowiedzialno$cig
za bunty 2%, Patrycjat nie chege rozdrazniaé ludno$ci zgodzit sie na to; w ciggu
maja, czerwca i lipca 1577 r. odbylo sie wiele posiedzen ordynkéw i cechéw, gdzie
sktadano relacje z przebiegu pertraktacji 268,

7. NOWY ATAK OPOZYCJI I OSLABIENIE PATRYCJATU (CZERWIEC — WRZESIEN 1577 R.)

Tymeczasem chwilowo tylko sparalizowana opozycja poczeta znéw podnosié
glowe. W polowie maja doszlo do rozruchdéw, w czasie ktérych pospdlstwo zaatako-
walo dom rajcy Lukasza Blumensteina ?7. Wprawdzie radzie udalo sie szybko zli-
kwidowaé zajScie i niektérych sprawcéw osadzié nawet w wiezieniu, niemniej jed-
nak bylo to dowodem rosngcego wzburzenia ludno$ci. Oblezenie Gdanska, ktoére

2 Simson, op. cit. t. II, s. 297.

28 AG 300, 10/6, 24 kwietnia 1577. To samo 18 maJa 1577 (ibidem).

8¢ Marzec 1577.

8% 31 maja 1577 Gobel w imieniu cechéw o§wiadczyt na ratuszu: nemen sich dze
Zunffte auch schmerzlich zu gemute, das man Ihnen schult wil geben, das sie die
Ursach zum Kriege solten geben haben, und begeren derwegen wan man zum trac-
lgreif wolle man an der wercke vorwissen nichts thun wolle (AG 300, 10/6, 31 maja

577).

“8 31 maja, 12, 27, 28 czerweca, 8, 12 i 17 lipca 1577 r. (AG 300, 10/6).

27 Simson, op. cit, t. II, s. 299—300. Poréwnaj takze Bibl. Gdahska MS 64,
s. 83a-b.
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nastapilo w lipcu i pociggnelo za soba dotkliwy brak chleba 2%, dajacy sie najbar-
dziej odczu¢ niezamoznym warstwom mieszkancéw, stale straty gospodarcze pono-
szone przez miasto, wreszcie ucisk podatkowy — wszystko to poglebialo niezado-
wolenie ludnos$ci i wrzenie pospdlstwa i stanowilo doskonala pozywke dla opozycii.
Juz w polowie lipca doszlo do ponownej akcji cechéw przeciw patrycjatowi, przy
¢zym wysunigto stare haslo pigtego glosu w trzecim ordynku dla rzemiosta 289
Oprocz tego rzemie$lnicy, pragngc jeszeze bardziej umocnié swe pozycje, zazadali,
aby miasto zostato podiielone na cztery kwartaly i aby w kazdym z nich odczyty-
wano wszystkim mieszkancom pisma do kroéla 20, OczywiScie doszloby przy tej
okazji do powszechnych wiecéw ludno$ci i znacznego zmniejszenia powagi rady.

Przerazony patrycjat nadaremnie usilowat przeciwstawi¢ sie zalewajacej go
ponownie fali opozycji. Wprawdzie w dniach 15—17 czerwca udalo sie radzie zor-
ganizowaé uroczyste zlozenie powszechnej przysiegi, ktéra m. in. zobowigzywala
mieszczan do postuszenstwa wobec rady i ordynkéw i wstrzymania sie od bun-
tow *1, ale wobec wzrastajagcego wrzenia w mieScie nie miata ona wielkiego zna-
czenia. W dodatku w poczatkach sierpnia cechy, wyraznie usilujgce wciggngé do
zycia politycznego szersze rzesze ludno$ci, wystgpily z zadaniem, aby w obradach
uczestniczyli takze przywddey chorggwi mieszczanskich 292, Zgdanie to wywolalo
niepok6j 1 konsternacje wéréd czlonkéw rady i lawy %% Natomiast zdania centum-
wirow w tej sprawie byly podzielone: kwartat Zielony odrzucat kategorycznie pro-
jekt rzemiosla, kwartaly Rybacki, Wysoki i Szeroki zgodzily sig, cho¢ niechetnie,
,»dla zachowania jednoS$ci“?%. Réwnocze$nie jednak, korzystajgc zapewne z klopo-
 tliwej sytuacji rady, ponawialy one odsuniete na bok od czasu kleski nad Jeziorem

Lubieszowskim niemile dla patrycjatu Zzadanie administracji?®. Wzieta w dwa
ognie rada musiata przyznaé, ze dawala w tej sprawie ordynkom pewne obietnice,
ale zaproponowala odlozenie ich realizacji na po6zniej, tlumaczac sig szczuploscia
obecnych dochodéw miejskich i nieodpowiednim momentem 293,

Spér, ktéry rozgorzal nastepnie w zwigzku z tymi dwoma zadaniami opozycji,
stat sie trescig burzliwych narad ordynkéw w dniu 17 sierpnia. Wprawdzie patry-
cjatowi udato sie¢ uzyskaé konieczng liczbe gloséw (fawa i dwa kwartaty) dla odrzu-
cenia zgdania cechdéw 27, gorzej jednak powiodlo sie z postulatem samych centum-
wiréw, ktérych poparla lawa 2%8, a ktdrzy zagrozili bojkotem podatkéw, jezeli rada
nie spelni swej obietnicy 2. Pomimo wzrastajgcego wzburzenia trzeciego ordyn-
ku 3 patrycjat jeszcze przez czas jaki§ usilowal stosowac¢ stara metode przewle-

288 Bibl. Gdanska MS 753, s. 204b—206b oraz MS 64, s. 96b—97a.
=9 AG 300, 10/6, 12 lipca 1577.

2% Tbidem, loc. cit.

¥ Simson, op. cit. t. II, s. 298.

22 AG 300, 10/6, 8 sierpnia 1577.

“* Ibidem, 9 i 10 sierpnia 1577.

f’” Umb einigkeit willen (AG 300, 10/6, 10 sierpnia 1577).

% Thidem, loc. cit. .

"8 Erinnert sich ER wol wie es zu Jener Zeitt zugesagett ob es aber Itzundt Zeit
sey wollen sie bedencken die einkunfften der Stadt seindt Itzundt auch gahr gering
leg%)ER wiess nicht, was sie Itzo Administrieren sollen (AG 300,10/6, 10 sierpnia

®7 AG 300, 10/6, 17 sierpnia 1577.

8 Thidem, loc. cit.

. ™ So ein Erb. R. die Administration nicht wirdt fortstellen wollen sie nicht in
scharwerck kommen auch nicht den 100 pfenmnig geben. (ibidem).

*® Poréwnaj obrady z 19 i 20 sierpnia 1577 (ibidem).
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kania sprawy i odkladania jej w nieskonczono$é®!, wreszcie jednak poparcie
centumwirdw przez masy mieszczanstwa oraz grozna postawa pospOlstwa 392 zmy.
sily go do ustepstw. Zaczely sig teraz narady nad samym sposobem wprowadzenig
w zycie administracji. 16 wrzeénia centumwirowie wystapili z propozycjg, aby
wszystkie dobra i dochody miasta podporzadkowaé czterem ,urzedom®. W sklag
kazdego z nich mial wchodzi¢ jeden rajca oraz trzech mieszczan %9, ktérzy byliby
obowigzani skladaé co rok sprawozdanie finansowe przed wszystkimi trzema
ordynkami 304,

Projekt ten, dajgcy mieszczanstwu znaczng przewage, zostal odrzucony przez
rade % i tawe %°%. Po burzliwych obradach 17 wrze$nia 1577 r.*7 udato sie radzie wy-
zyskaé wewnetrzne tarcia miedzy kwartalami i odnie$¢ czeSciowe przynajmniej
zwyciestwo: 19 wrzeénia trzy kwartaly zgodzily sie, aby roczne sprawozdania finan-
sowe skladano nie wszystkim ordynkom, lecz samej radzie 3%, Pozostawala jednak
jeszcze sprawa liczby rajeéw delegowanych do zarzadu finansowego ™ 21 wrzeénia
rada ulozyla wlasny projekt administracji, wedlug ktérego w skiad jej miato wejsé
15 rajcow i 12 przedstawicieli mieszczanstwa . Wywolalo to niezwykle ostry pro-
test trzeciego ordynku, ktéry poczal grozi¢ radzie rozruchami, jezeli nie zadowoli
sig¢ ona udzialem jedynie 4 rajcow w administracji finanséw miejskich 31, Wreszcie
27 wrzesnia stanal ukiad kompromisowy: kwartal Zielony i Wysoki zgodzily sie
aby dobra i dochody miejskie podzieli¢ na 6 urzedoéw, przy czym kazdy z nich miat
byé obsadzony przez 2 rajcéw i 2 mieszczan posiadajacych réwne prawo glosu 32,
Pcniewaz zgoda rady, tawy i 2 kwartatow wystarczala formalnie do powzigcia pra-
womocnej uchwaly, rada, nie zwazajagc na opér bardziej radykalnie usposobionych
kwartaléw Rybackiego i Szerokiego, oglosila 6w projekt za przyiety. Zarzgdzono
wybory 24 mieszczanskich kandydatéw, z ktérych rada miala nastgpnie mianowaé
12 administratoréw 3, Wybér wstepny powierzono centumwirom, przy czym 16 oséb
mialo by¢ wybranych sposréd czlonkéw trzeciego ordynku, a 8 z reszty miesz-
czanstwa 314, ‘

Wybory odbyly sie juz 28 wrze$nia 315, ale rada poczeta zwlekaé z wyznaczeniem
spoérod owych kandydatéw 12 rzeczywistych administratorow 31 i dopiero 15 paz-
dziernika udalo sie trzeciemu ordynkowi zmusié jg do powziecia uchwaly w tej
kwestii 317, Nie oznaczalo to jednak wcale rzeczywistego zakonczenia sprawy i uru-
chomienia administracji.

§

AG 300, 10/6, 9 i 14 wrzeé$nia 1577.

02 AG 300, 10/6, 5 i 7 wrzesnia 1577.

“03 AG 300, 10/6, 16 wrze$nia 1577.

% Tbidem.

5 Thidem.

308 Thidem.

307 AG 300, 16/6, 17 wrzeénia 1577.

%08 AG 300, 10/6, 19 wrzesnia 1577.

309 poréwnaj niezwykle gwaltowne obrady z 21 wrze$nia 1577 (ibidem).
310 gsimson, op. cit. t. II, s. 308.

ML AG 300, 10/6, 24 wrzesnia 1577.

"2 Tbidem, 27 wrze$nia 1577.

313 Ibidem.

34 Thidem.

M5 AG 300, 10/6, 28 wrzesnia 1577,

318 poréwnaj obrady 1—8 pazdziernika 1577 (ibidem).
7 AG 300, 10/6, 15 pazdziernika 1577.

=
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VII. DZIAELALNOSC OPOZYCJI MIESZCZANSKIEJ PO ROKU 1577

{. POWROT PRZEWAGI PATRYCJATU I FIASKO PROGRAMU ADMINISTRACJI
W WYNIKU ZAKONCZENIA SPORU Z BATORYM

Fakt dobiegania do kresu sporu z Batorym wzmocnil niestychanie sytuacje
patrycjatu 38, Kryzys wojenny, sprzyjajacy nasileniu walk klasowych i ostabiajgcy
znaczenie rady, przemingl. Wraz z nim przemingly dogodne dla opozycji momenty,
w czasie ktérych stawala sie ona panig w mieScie. Rozpoczynajgca sie era pokojowa
znAdw dawala przewage patrycjatowi i przywracata dawny uklad sit klasowych
w Gdansku, niekorzystny dla warstw $rednich, nie méwige juz o rzemie$lnikach
i pospolstwie. '

W tych zmienionych warunkach rada nie miata zamiaru $pieszy¢ sie z wprowa-
dzeniem na urzedy wybranych administratoréw i okazata sie glucha na ponawiane
zadania trzeciego ordynku w tej sprawie?®® Nie pomagalo nawet zagrozenie boj-
kotem uchwal podatkowych ¥ gdyz centumwirowie pozbawieni oparcia cechéw
odsunietych znéw od zycia politycznego nie umieli konsekwentnie wprowadzié go
w zycie. Po dlugich rokowaniach®?! rada 23 stycznia 1578 r. pozornie zgodzila sie
na wprowadzenie administracji®®, ale ograniczyla sie do przekazania administrato-
rom sprawy wyplacenia zaleglego Zzoldu oddzialom zaciggnietym w czasie walk
z Batorym (na pokrycie tych wydatkdw przeznaczono dochody z akeyz i mlyna,
ktore ordynki wydzierzawily administratorom %,

Mimo ze administratorzy nie zostali dopuszczeni do faktycznego zarzgdu finan-
sowego, patrycjat usilowal im przypisywaé¢ wszystkie trudno$ci, ktére powstatly
w ciggu r. 1578 jako wynik wyczerpania po kosztownej walce z Batorym, w nadziei,
se w ten sposéb zdyskredytuje samg idee administracji w oczach mieszczanstwa.
Po tej akcji wstepnej 13 marca 1579 r. przedstawiciele lawy wystapili z otwartym
zgdaniem skasowania administracji, jako nie tylko nie przynoszacej pozytku, ale
wrecz szkodliwej dla miasta 324, a 30 maja dotychczasowi jej przedstawiciele zostali
zmuszeni do zlozenia swego urzedu 3. Réwnocze$nie wystapienia centumwirdw
w tej sprawie zbywala rada odpowiedziami wymijajacymi i obliczonymi na
zwloke 32%; dopiero 15 czerwca zgodzila sie, aby byli administratorzy ztozyli ordyn-
kom sprawozdanie, na ktérego podstawie mozna by bylo przedyskutowaé problem
uzyteczno$ei administracji®¥?. Wezwani przed ordynki administratorzy oskarzyli ra-
de o niedopuszczenie ich do wlasciwego administrowania oraz do kontroli débr i do-
chodéw miejskich 328, Wowcezas trzeci ordynek jeszcze raz wystgpil do walki z rada.
16 czerwca wszystkie kwartaly wysunely gwaltowne Zzgdanie kontynuacji i pelnego

%8 5 pazdziernika 1577 r. rada odrzucila kategorycznie projekt kwartatow Zielo-
nego, Wysokiego i Rybackiego, aby do ukladdéw i ratyfikacji umoéw pokojowych
dgpuécié obok delegatéw rady, lawy i trzeciego ordynku takze dwu delegatéw ce-
choéw.

319 22 i 31 pazdziernika, 1 i 7 listopada 1577 (AG 300, 10/6).

320 Tbidem, 26 listopada 1577.

2L AG 300, 10/6, 29 1 30 listopada, 7 i 10 grudnia 1577. AG 300, 10/7, 3, 8, 13, 15, 17,
20, 21 stycznia 1578.

322 Simson, op. cit, t. II, s. 320. Poréwnaj takze AG 300, 10/7, 15 czerwca 1579.

32 Simson, loc. cit.

3% AG 300, 10/7, 13 marca 1579.

2 Simson, op. cit, t. II, s. 320.

328 AG 300, 10/7, 21, 22, 25 maja i 1, 11 czerwca 1579.

27 AG 300, 10/7, 15 czerwea 1579.

328 Thidem.
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urzeczywistnienia obiecanej calemu mieszezanstwu administracji$®®, nastepnie zas
zagrozily radzie bojkotem uchwal podatkowych 330,

Zaniepokojona rada oglosila w zwigzku z tym 27 czerwca, Ze nie ma zamiary
likwidowaé administracji i ze, o ile ordynki uznajg jg za instytuc_je pozyteczna, nie
bedzie stawiala zadnych przeszkéd w tej sprawie ., W rzeczywistogei chodzilo pa-
trycjatowi jedynie o uspokojenie trzeciego ordynku i naklonienie go do zgody na
projektowane wlasnie podatki. Nie bylo to jednak latwe zadanie, centumwiro-
wie trwali bowiem przy swym poprzednim postanowieniu 3®. 1 lipca rada wystapila
z nowym o$wiadczeniem: administracje uchwalono tylko na rok, a wige do jej prze-
dluzenia konieczna jest nowa uchwala wszystkich trzech ordynkow 3% m. in.
i lawy ®4.  Jednoczes$nie lawnicy oglosili, Ze nie moga orzec, czy administracja jest
pozyteczna, czy tez szkodliwa, dopdoki nie zostanie zlozone dokladne sprawozdanie
finansowe z dotychczasowej dzialalno$ci administratoréw *¥. Bylo to zupelnie wy-
razne usilowanie odwleczenia sprawy, zwlaszcza Zze na zakonczenie lawa dodala,
iz nie uwaza jej za pilng i wzywa ordynki do zajecia sie sprawami podatkowymi,
ktore sg wazniejsze 336, Od§wiadczenie ta niestychanie wzburzylo trzeci ordynek, tym
bardziej ze na wiadomo$é o stanowisku lawy byli administratorzy zastrzegli sie, ze
nie mogg zlozy¢ sprawozdania z calo$ci finansdw miejskich, nie zostali bowiem
wecale dopuszczeni do zarzgdu nimi 3%7. Jasne bylo teraz dla wszystkich, ze lawa wy-
suwajac swe zadania miata na celu jedynie storpedowanie sprawy administracji
i zmuszenie trzeciego ordynku do podjecia uchwal podatkowych. Do tego samego
naglila zresztg i rada . 10 lipca doszlo do kompromisu: postanowiono delegowaé
komisje z wszystkich ordynkéw do rozpatrzenia sprawy administracji i ulozenia
w tej sprawie projektu uchwaly, ktérg mialy ratyfikowaé wszystkie ordynki 33

'Kompromis ten byl w gruncie rzeczy zupelng porazka trzeciego ordynku 3.
Wprawdzie 14 lipca zostali obrani cztonkowie komisji 34, ale byt to jedynie manewr
strategiczny patrycjatu. Odtad w wypadku wysuwania jakichkolwiek postulatéw
w tej materii przez centumwiréw rada zaslaniala sie istnieniem komisji 32, prace
za$ tej ostatniej celowo utrudniala i przewlekala pod réznymi pozorami?s, W po-
czatkach listopada trzeci ordynek zrozumial wreszcie taktyke rady i kategorycznie
wznowil zgdanie wprowadzenia administracji3*4, radzie udalo sie jednak znéw spra-
we odwlec. W latach nastepnych centumwirowie wracali jeszcze nie raz do tego
zagadnienia 345, ale bez istotnych wynikéw.

3¢ Tpidem, 16 czerwca 1579.

320 Ibidem, 17—27 czerwca 1579.

3¢ Tbidem, 27 czerwca 1579.

332 Tbidem, 30 czerwca 1579.

3 AG 300, 10/7, 1 lipca 1579.

3% Tbhidem, 1 lipca 1579.

395 Tbhidem.

336 Thidem.

%37 Ibidem, 2—8 lipca 1579.

338 Thidem.

%9 Thidem, 10 lipca 1579.

340 Rozumiala to cze§¢ centumwirdéw i opierata sie mu do kohca (kwartaly Ry-
backi i Szeroki AG 300, 10/7, 14 lipca 1579).

341 Thidem.

%2 Np. 23 lipca 1579, AG 300, 10/7.

3 AG 300, 10/7, 4 listopada 1579.

34 Thidem, 6, 9 i 26 listopada 1579.

M5 AG 300, 10/8, 25 lutego, 10 maja, 11 maja, 1 czerwca 1580, 24 kwietnia 1581,

20 marca 1582. AG 300, 10/11, 3 kwietnia 1591.
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Krytyczny moment, ktoéry przezywala rada w okresie zatargu z Batorym, przemi-
pal, a W pokojowych warunkach ponownie doszlo do utrwalenia przewagi patry-
cjatu nad resztg ludnos$ci miasta. Akcja cechéw, niezwykle krétkotrwala i nie po-
parta W dostatecznym stopniu przez egoistyczne i krotkowzroczne kupiectwo trze-
ciego ordynku, zalamatla si¢ calkowicie. Rzemiosto, pozbawione praw politycznych,
pochloniete przez coraz bardziej zaostrzajacg sie walke z czeladzig i partaczami,
dostato sie zndéw pod Scisly nadzdér patrycjatu . Wprawdzie w tym czasie rozpo-
czely sie ponownie wystapienia pojedynczych cechdw przeciw radzie, ale jako oder-
wane od calo$ci rzemiosia, nie poparte ani przez plebs (walke z rada toczyli w tym
czasie browarnicy, rzeZnicy i piekarze, a wiec ludzie wyjatkowo wsrdéd biedoty nie-
. popularni), ani przez $rednie kupiectwo i jego reprezentacje — trzeci ordynek —
7 gory skazane byly na niepowodzenie. Nalezy rowniez nadmieni¢, ze treScig spo-
row i walk toczgeych sie¢ w tym okresie w miedcie byly juz nie tyle prawa poli-
tyczne jego mieszkancéw, ile uwolnienie od uciazliwych i wciaz wzrastajacych
podatkéw.

2. WALKI WARSTW SREDNICH MIESZCZANSTWA PRZECIW POLITYCE PODATKOWEJ RADY
W LATACH 1579—1599

7 protestem przeciw polityce finansowej rady, kitéra na barki mieszczanstwa
zepchnela ciezar pokrycia kosztéw walki z Batorym, wystapili przede wszystkim
browarnicy 3¥7, oblozeni obok dawnych nowg akcyza od stodu’®, Za nimi poszli
rzeznicy 3 i piekarze 3%, wzburzeni nalozeniem wysokich podatkéw na mieso, make
i inne artykuly zywnoS$ciowe *!, W wyniku ostrych staré doszlo do szeSciotygodnio-
wego strajku browarnikéw 352, Wkrétce potem zastrajkowali takze piekarze, kiérzy
pozamykali swe stragany i sklepy %%, rzeznicy za$ oglosili po prostu bojkot akcyzy 3.
Wysokie podatki wywolaly réwniez niezadowolenie kupiectwa zmuszonego oplacaé
w porcie podwéjny tzw. dodatek (zulage). Juz w maju 1579 r, centumwirowie za-
czeli wystepowaé przeciw polityce finansowej rady, zgdaé rachunkéw z sum wy-
danych na pokrycie kosztéw wojny i przypominaé, ze nadzwyczajne akcyzy i po-
datki portowe uchwalone byly tylko do czasu ich splaty 5. Zgdania te, wysuwane
zwiaszcza przez kwartalty Rybacki i1 Szeroki, w ktérych sktad wchodzilo sporo

36 Traktat o palowym znosi! wszystkie prywatne przywileje cechéw i potwier-
dzal prawo rady do wydawania statutéw (Simson, op. cit. t. IV, nr 176).

37 W kwietniu 1578 r. cech uzyskal od Batorego potwierdzenie przywileju z roku
1552 (AG 300, C/206), a w roku nastepnym zazadal od rady pozwolenia na odbywa-~
nie zebran (Bibl.- Gdanska, MS 753, s. 15).

348 W wysoko$ci 5 gr od szefla (AG 300, R/J. fol., s. 17, 300, 10/7, lipiec-sierpien
1579). Poréwnaj takze Bibl. Gdanska, MS 753, s. 16 sq oraz MS 577, s. 15 sq.

3¥% Pordéwnaj obrady na temat akcyzy miesnej (AG 300, 10/7, 17—26 sierpnia 1579).
W zwigzku z tym do delegatéw browarnikow jadgcych na dwér krolewski w celu
whniesienia skargi na rade przylgczyli sie takze rzeznicy (ibidem oraz 300, R/fol. 10,
s. 9—11). )

359 AG 300, 10/8, 3 pazdziernika 1581.

351 Bibl. Gdahska MS 753, s. 322 sq. Wrogo nastawiony do patrycjatu autor pod--
kre$la, ze przy uchwalaniu akcyzy miesnej oblozono podatkiem artykuly spozywane
przez szerokie masy ludnosci, jak wolowina, wieprzowina itp. Natomiast dréb i dzi-
czyzna, uzywane przez patrycjat i bogate kupiectwo, zostaly od nich zupelnie zwol-
nione. .

¥2 Bibl. Gdanska, MS 753, s. 316—319.

3 AG 300, 10/6, 10 listopada 1581.

%4 RBibl. Gdanska, MS 753, s. 325 sq.

5 AG 300, 10/7, 25 maja 1575.

&
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przedstawicieli rzemiosta, powtarzaly sie nastepnie wielokrotnie 3% Niestety, korzy-.
stajac z rozbicia opozycji rada niewiele sobie z nich robila. Uleglo$¢ bogatszych
przedstawicieli rzemiosta wobec patrycjatu i zlamanie solidarnosci cechowej 357 zmu.
sily do kapitulacji rzeznikéw i piekarzy 3%, Réwniez browarnicy uruchomili w kon-
cu swe browary ¥, a cho¢ jeszcze przez jaki§ czas foczyl sie¢ miedzy nimi a radg
proces 3 i z tego powodu przyjezdzali nawet do miasta komisarze krélewscy 361, tq
w koncu duze wydatki zwigzane z takag akcjg % i jej bezplodno$é wobec niepod-
porzadkowania sie¢ rady niewygodnym dla niej wyrokom 3% daly w cechu przewa-
ge partii ugodowej. Poniewaz patrycjat rowniez wolal zakonczyé przewlekly i nie-
bezpieczny spér, wiec w r. 1592 zawarto kompromisows ugode *, mocg ktdérej bro-
warnicy mieli prawo urzadzaé dwa razy w roku zebrania cechowe (oczywiscie
w obecnosci delegatéw rady), a sporna akcyza stodowa zostala na razie ustalona ng
8 szylingdéw ( wr. 1580 wynosita ona 15 szylingdéw %65),

W ten spos6b rada, przynajmniej na jaki§ czas, zlikwidowala zatargi ze swym
najgrozniejszym wrogiem. Browarnicy, trzon opozycji mieszczanskiej w ciggu ca-
tego XVI wieku, ,narzedzie w reku szatana stuzgce do burzenia zgody i jednosei
w miescie® %% jak ich nazywal patrycjat, zaprzestali walki. Inne cechy, zaprzatniete
zatargami z partaczami oraz z czeladnikami (koniec XVI wieku to okres wzmozo~
nych akeji strajkowych czeladnikéw gdanskich) i zmuszone szukaé przeciw nim po-
mocy u wiadz miejskich, réwniez zrezygnowaly na razie z wystgpien. Ucisk finan-
sowy, mimo ze wywolywal protesty trzeciego ordynku?? i niezadowolenie calej
ludno$ci, trwal nadal, a rada zrecznie wykorzystywata tarcia miedzy centumwirami
do przeforsowywania wygodnych dla siebie uchwal podatkowych %8, Napiecie walki
klusowej migdzy patrycjatem a warstwami $rednimi w Gdansku w koncu XVI wie-
ku zaczeto nieco stabnaé. Pozostawalo fo w zwigzku z ogromnym zaostrzeniem
w tym okresie walki klasowej miedzy warstwami $rednimi a biedotg miejsks, co
niejednokrotnie zmuszalo kupcéw i bogatych rzemieélnikéw do tworzenia wspél-
nego frontu z patrycjatem.

3% W maju 1580 r. (AG 300, 10/8). W r. 1581 kwartaly Rybacki i Szeroki prote-
stujg przeciw uchwaleniu akcyzy zywnosciowej (AG 300, 10/1, 300, 10/8, 27 wrze-
énia, 3, 11 listopada 1581). Nowa akcja centumwirdéw rozpoczela sie nastepnie w mar-
cu 1583 r. (AG 300, 10/9, 15 marca 1583).

7 Bibl. Gdanska, MS 753, s. 325 sq.

%8 AG 300, 10/6, 10 listopada 1581 oraz Bibl. Gdanska MS 753, s. 325 sq.

39 Bibl. Gdanska, MS 753, s. 318 sq.

0 W lutym 1580 r. browarnicy uzyskali dekret krdlewski, zawierajacy wyrok nie-
korzystny dla rady (AG 300, C/207), ktéry jednak nie zostal wprowadzony w zycie
na skutek oporu patrycjatu (poréwnaj protestacje browarnikéw z 18 marca 1580,
Bibl. Gdanska, MS 577, s. 6la). Cech ponownie wnidst skarge przed krola (ibidem,
s, 62b—63b). Sprawa skarg browarnikéw i rzeZnikéw poruszona byla nastgpnie
w Warszawie w czasie sejmu w r. 1581, ale nie doczekala sig rozstrzygniecia (AG
300, 10/209 oraz Bibl. Gdanska, MS 753, s. 320—321). Wkroétce spdér zaostrzyt sie
jeszcze bardZIeJ na skutek poboru przez rade dwugroszowej akcyzy krolewskiej,
mimo jej wygasnigcia (AG 300, C/210 oraz Bibl. Gdanska MS 577, s. 7T1—72).

“Wi 97 kwietnia 1586 r. (Bibl. Gdaniska, MS 753, s. 344b).

362 Thidem.

363 Poréwnaj przypis nr 9.

3% Biblioteka Gdanska, MS 578.

38 AG 300, 10/8, 3 marca 1580.

8 AG 300, 10/7, 17 marca 1579.

7 AG 300, 10/9 3 maja 1585, 30—31 grudnia 1585. AG 300, 10/10, 29 marca,
1 kwietnia, 256 maja 1588. AG 300, 10/11 11 kwietnia 1589 etc.

38 W 1595 r. na skutek bardzo gwaltownego oporu trzeciego ordynku rada zgo-
dzila sie na uchwalenie ulg podatkowych (AG 300, 10/13). Jednak juz w r. 1598 jej
polityka finansowa znowu zatriumfowata (AG 300, 10/17, 12 marca 1598).
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walki opozycji mieszczanskiej z patrycjatem sg zjawiskiem typowym dla wigk-
szosci miast polskich w XVI wieku3®, Obok Gdanska takze Krakéw 30, War-
szawa®t, Lwow®2 1 inne ofrodki miejskie, wchodzace w skiad Rzeczypospolitej,
staja sie w tym czasie terenem mniej lub bardziej ostrych taré miedzy §rednim ku-
pilectwem i rzemiostem a arystokracjg, taré majgcych na celu demokratyzacje ustro-
ju miejskiego i1 dopuszczenie ogdéiu ludno$ci do udzialu w rzadach. Przedstawione
wyzej wypadki gdanskie nie sg wiec czym$ odosobnionym, lecz przeciwnie, wyka-
zuja wiele analogii do wspéiczesnych wydarzen w innych punktach kraju. Obok
pewnej specyfiki. lokalnej i nieuchronnych odchylen, powodowanych odrebnos$ciami
sytuacii gospodarczej i politycznej poszczegbélnych miast, ogdlny charakter wal-
czacej w nich opozycji mieszczanskiej ma to samo zabarwienie. Jego zasadnicza,
podstawowg cechg — wystepujacg rowniez i w Gdansku — jest ograniczono$é kla-
;owa i umiarkowanie, tatwo zamieniajgce sie w kapitulacje przed patrycjatem,
zwlaszcza gdy na widowni pojawia sie trzeci grozny czynnik— masy plebejskie. Cha-
rakteryzujac opozycje mieszczanskg w miastach niemieckich na poczatku XVI wie-
ku, En g el s pisal: ,,postuluje ona przewaznie kontrole nad administracjg miej-
skg oraz udzial we wladzy prawodawczej... nastepnie ograniczenie nepotyzmu pa-
trycjuszowskiego i oligarchii nielicznych rodzin, ktéra coraz jawniej wystepowala
nawet wsréd samego patrycjatu. Co najwyzej domagali sie oni poza tym paru krze-
set w radzie dla mieszezan z ich sfery* 3™, Nalezy stwierdzié, ze i na naszym tere-
nie opozycja mieszczanska w zasadzie nie wychodzi poza te zgdania, Ze jest na
wskro§ umiarkowana — a czesto chwiejna.

Zreczna polityka patrycjatu umiala w peini wykorzystaé te cechy opozycji deo
oslabienia lub wrecz unieszkodliwienia jej atakdw.

JednakzZe umiarkowany charakter i wewnetrzna slabos$é opozycji mieszczanskiej,
uwarunkowana w duzej mierze m. in. jej wewnetrznym rozbiciem i rozwarstwie-
niem, nie zniweczyly bynajmniej znaczenia tfoczonych przez nig walk. Przyklad
Gdanska w drugiej polowie XVI wieku wskazuje wyraznie, jak silnie zazebialy sie

" zagadnienia jego historii wewnetrznej i zewnetrznej, jak wielkie znaczenie mialy
wystapienia frzeciego ordynku i cechéw dla polityki miasta, jego ogédlnej sytuacji
gospodarczej i politycznej, stosunkéw z krélem i feudalami polskimi itp. Opracowa-
nie tych kwestii takze dla innych okreséw chronologicznych, a zwlaszcza dla nie-
stychanie ciekawego i bogatego w wydarzenia wieku XVII, rzuciloby bez watpie-
nia nowe §wiatlo na problematyke Gdanska, ciggle jeszcze niedostatecznie uwzgled-
nianego w naszej literaturze monograticznej.

3 porownaj J. P taé§nik, Miaste i mieszczanistwo w dawnej Polsce, Kra-
kéw 1934, oraz J. Rut k o ws ki, Historia gospodarcza Polski, Warszawa 1953.

90 Thidem oraz P t a § n i k, Dokumenty objasniajgce Quadragintawirat w Kra-
kowie i we Lwowie, ,Kwartalnik Historyczny*“ t. XL 1925 i Ptadnik, Walki o de-
mokratyzacje Krakowa w XVII ¢ XVIII w., ,Kwartalnik Historyczny“ t. XLII, 1929.

1 Ptasnik, op. cit.

 Ptasnik, Walka o demokratyzcje Lwowe od XVI do XVIII w., ,Kwar-
talnik Historyczny* t. XXX, 1925.

™ Engels, op. cit., s. 35——36.
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pbi6a B 4YacCTbi0 COJb. I'JIAHBCKHE KYUIBI TAKKE CAMH 32€3MAal0T B OTAEAbHBIE NOJb-
CHHE ropofia, IOCTABIAA TYAA TOBAPH! B BEJBKOIOJILCKUE H MAJONOJhCKHE Topofa (pei-
0y, CYKHO, MeXa), a B Ma30BEIKUX M KYSABCKHX FOPORAX 3aKJIOUas CJENKHU 10 HOCTaBKe
xne6a U JIECONPOMBILIJICHHBIX TOBAPOB. 110JAB3YIOTCH MPH TOM HOMOIIBIO CBOMX Ar€HTOB
HH MEeCTHBIX CKYNUIMKOB, KOTOpBHIE NOCPEAHHMYAIOT B MOKYNKE TOBAPOB Yy MECTHON
WAAXTEl HIH MOMET GhITh Haje Y KPECTbsH.

SKCIOPT TOBAapOB NOJBLCKUME (heofanaMu B TZIAHBCK JIOCTOBEPHO HAYHHAETCA B Ce-
MupecAThIX rogax XV B. B mepByo ouepenp HMEET OH MECTO M3 I[EPKOBHBIX HMEHHi
(BJIOIIABCKOTO EIMUCKONCTBA). B GosbinioM MacmiTabe pasBHBaeTcA OH mociie 1480 r.
Tlepsoe MecTO CpenH DHCIOPTEpPOB 3aHHMAaeT MalOBeINKasd IIAXTa, B OCOOEHHOCTH
PaBCKOr0 BOEBOACTBa, ceBepHOH KyABWH, NOOPIKHUHBCKOH 3€MJHM, a TaKMe MAaJoNoJb-
CcHad WJAAXTa CaHJOMEPCHOrO BOEBOACTBA, CIEJOBATENbHO [JIABHKIM O6pa30oM NIIAXTA
NPHBUCIAHCKHX TeppHTOpHHA. ONHOBPEMEHHO NPOAOMKAETCA DKCIOPT U3 IEPHOBHBIX
HMEeHHH (0COGEHHO U3 BJIOIUIABCKOTO, HO3HAHLCKOTO U ILIOIIKOTO SIIHCKOICTR), PACHoNio-
JHEHHBIX Ha TeX e TePPUTOPHAX.

C rtex me obnacreli BuiBO3AT XNe6 H HOJBLCKME ropoga. U BOT 3fiech ciefyer
B NIEPBYI0 OYepedb HCKATH NPHYMH KOPEHHKIX TEPEMeH B CHCTEME CEJbCKOr0o XO3fIHCTBA.

JanbHelfimKue HcelefoBaHUA NO/KHBl BHIACHWTb Pa3BHBAJACh JH NUIAXETCKas TOP-~
rosig nocuae 1480 r. cHcTeMaTHYeCKH M 6e3 3a/lepiHKH HJH ke Obljla OHa O6yCJOBJeHA
BPEeMEHHOH KOHBIOHKTYpo# B nepuoj Heypomas B Hoposerckoii Ilpyccur H Ha 3anaje
Erponsl nogo6HO TOMY, Kay 8TO cayunioch B 1480--1483 r. r. ludpoBble [aHHLIE,
Kacalluuecsd ®KCIOpPTa HOJbCKOro xJe6a u3 I'ganbcka B 1490—1492 r. r., cocTas-
nerusle Jlayddepom (V. Lauffer), He BHOJHE OTBEYAIOT TOTJamiHed SHCIOPTHOH cHie
Peunnocnonuro#t. Ouu 3aKa04aior B cebe rofbl Heypomad B IIpyccHH, a Takie ymy-
CHAIOT M3 BHAY BKCIOPT U3 Onb6iéHra, OBOJALHO 3HAYHTENbHBLIA B KOHIEe XV B.

Mapua Boryuxa

BOPLBA MEIAHCKOHN ONNMO3UNUY C FOAHBCKUM TATPHLMATOM
BO BTOPVYIO IIOJIOBHUHY XVI B.

IIpobaemaTika KiaaccoBod 6opnhObl B I'aHbChEe ABAAETCS N0 HACTOANEro BpeMEHR
TOYTH COBEPIIEHHO HE MCCAefoBaHHOH. HacroAwlas cTaTea NpeAcTaBJiAeT ONbBIT OCBe-
I{eHA OFHOTO O€4EH» BAaMHOIO C2RTOpa 9TOH GOpbSbl, a MM2HHO GOPLORI IIPOMCXOJsi-

el Memay DAaTPHIMATOM, a T. HA3. ,,MEIAHCKOH ONmo3umuell”’ BO BTOPOH MOJOBUHE
XVI B.

SHOHOMHYECKAA ¥ CONMAlIbHAs CTPYKTypa [aHbcKa B 3TO BPeMA COBNAjaer ¢ HOf-
pasfieleHEeM 3aMedYeHHBIM H BBEASHHBIM B HAYUHYI0 NUTEpaTypy OIuresnbcom. Bo
rjaBe ropojfa CTosul HATPUIMAT, 3aRIIOYAIONHHE HEMHOTOYHCIEHHYK) TPYINY apHCTO-
KpaTHYECKHUX CceMefCTB, paclosiaraloiiyX TrpOMagHbIMH MATePHAJbHBIMH CPEACTBaMH.
QCHOBHBIM MCTOYHHKOM GOraTCTBa 3TOrO Kjacca CHAYIKHIA KpynHad Toprosisd (I AaHbCH
B DTOT IIEpHOI HaXOJMJICS B aloree CBOEr0 3KOHOMHYECKOr0 MOTylLmectna). PsanoMm
€ TOproBJiel GOJIBLIYI0 POJIb HIPaJd pa3Hble KPEeUTHLIE CASNKU, CIeRYJIMPYIOIUe Hef-
BHHHMBIM HMYIIECTBOM, CKYNKA YHHIIEB W PEHT, HAKOHEI] OOGBIKHOBEHHOE DPOCTORIIH—
gecrBo. BamHy0 poiib B OGOCHOBAHHM 3JKOHOMHYECKOTO IIepeBeca MNaTPHIMATa Hajl
OCTANBbHBIMY CJIOSIMH HACEJICHUA Mrpajy TAaKme IPHHAJJICKAIINE eMy KpyHHble 3eMelb-
Hble HMEHHUS.
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TaaubCKHE NATPHLHAT MOHONOJU3NPOBAN B CBOWX DYKaxX AOMKHOCTH pPaTMaHHOR
W TOPOACHKHX TJACHBIX, T. €. BC& ropoJicKoe mpasjenue. IlnebGelickue ciaou ropoxatl,
S4KJI09aIOUINe MACcCy CPeJHUX W MeJHHX TODrOBIEB, a TAaKME DEMECJEHHHKOB, He-
OGBIKHOBEHHO DACCIIOEHHBIX B MPO(ECCHOHANBHOM W MaTepHAJIHHOM OTHOIEHUSX, pac-
uleHEHHBIX BCJIEJCTBYE BHYTPEHHWX AHTATOHU3MOB, MOJABEPTaJIHCH ReHCTBHTEJILHOMY
KOHTPOJIO HarpunuaTta. Bopnba cONEepHUYAOIIUX ¢ cOOOH 1EeX0B, B OCOOEHHOCTH e
KVIIeYeCTBa C PEMECcJIOM, JOBKO HCIIONb30OBAHHAA TOPOACKHMH BJACTAMH, OTMEHHO 006-
qeryajla NaTpULMATY COXPAHEHHE 33 HHAM MPEBOCXOACTBA B ropoje. XoTs [ebdeH
umenn cBoe odpHIMANLHOE IPEACTABUTENBCTBO, YTBEPIKACHHOE CTaryraMH 1526 r. —
T. Ha3. TPETbE COCJOBHE, HO BCJIE[CTRBHE NPHU3HAHUA 34 TOPOJACKHM COBETOM MpaBa
HA3HAYEHMA WIEHOB DTOrO NPEACTABUTENBCTBA, HA3HAYaMCh TYAA TJABHBIM 06pa3oM
3@KUTOUYHBIE KYHIBI, GarONpPHATCTBYOINKE naTpunuary. HpefcTaBuTenyu peMecleHHU-
kOB OBLIM HEeMHoOroyuciaeHuele, Kpome TOro ropofckHE BJIACTH CHIIBHO OrpanyvyuBajiu
camoynpapjenue JexoB., [IpaBo u3faBaTb CTATyTHl TOPOACKOH COBET COXPAHHMJA 3a
co6oil, a cobpaHua PeMECJCHHUKOB CYIIECTBCHHO KOHTPOJHPOBAIHCH YJICHAMH COBeTa.

CocraB TperTbeil pAAOM ¢ DATPHOHATOM H INEGEAMH IPYINsl HACENEHHR — T[OPOJ-
CKOM GeHOTHI XapaKTepPH3GBAJICA ele 6osbpliei TeCTPOTOH, YeM COCTAB ABYX BhIIUEYKa-
3auHbIX rpynn. CocraBifiad €€ ofefHeBUIHE MacTepa, IOAMAacTephdA, MENKHE TOop-~
TOBIBI-JIOTOIIHHKY, GefHeliniasg YacTh PEeMEeC]eHHHKOB, CTOAINUX BHE IEX0B, MaTpOCHI,
paGOTHHKM NHBOBApHEIX 3aBOAOB, uepHopaGouywie W T. . BcAd dTa MHOTOYHCICHHAA
MACCa HACeJIeHHSI, 9KCIJIOaTHPOBaHHAS TAK NATPUIHATOM, KAK W CPEHHHM KyaccoM
TOpOMKaH W COBEPUHISHHO JHHIEHHAs MOJNUTHYECKHAX I1IpaB, KHia B Kpalineit Hyxpe.
CHKaoIAACA peajbHad CPOUMOCTh 3apaboTHOll NJaThl BbI3BIBafa HaCThie CTOJIKHO-
RCHHA TOPOXCKON 6efHOTHI ¢ APYTHMH CJIOSIMM TOPOACKOrO HaceacHHA., CTONKHOBEHHA
DTH — TEBHBIM 06pa3oM BcE ywamarwouipecs K xouny XVI B. cTadnd NOAMACTEPLEB —
NORABJANNCE MATPHIHATOM CO BCeH CTPOroCTBK) TPH MOJHOM ywacTHH nneGeen. Daxt
STOT OKa3an 6OoJbLIOe BAMAHHE Ha TOBEJEHHE CPEJHEr0 Kracca TOpPomaH B ero
G6opsbe ¢ apucTogpardedt. ,,Memancras onmozuiua’ OGOAWEAACA TOPOACKOH HERHOTH
FHUCKOJIBKO He MeHblle, yeM IaTpPHIHMaT, Bcerja Obljia rOTOBA 3AK/IOUHTL ¢ HHM COIO3
npoTuB nyebeeB. Tem u o6bAcHseTCsa B GONBIIOH CTENeHU €8 HEPEUIUTEJIbHOCTh M He-
NOCNEeOBATENbHOCTE €8 REeHCTBHYE BO BPEMsI Pa3fOpOB C apUCTOKpPATHEH.

TlepBble BBICTYNJJEHUA ,,MEIIAHCKOH ONIO3HIMH HNPOTHB NaTPHUHaTa CTAIH CAY-
yaTbest B 1545—1567 r.r. IIpoTHR pearuHOHHBIX AEHCTBUH aPHCTOKPATHH, KOTOpPHIe
pa3BepHyIHUCh NOCHE HNOAABJEHHA 60JbHIOrO BOCCTaHHA B 1526 r. B MMPOKHUX Maccax
rOpomaH CTal NPOOYHAATRECA NYX COINPOTHBIEHHA NPOTHB rOpofickoro cosera. B 1545
I'. HACCHBHOE JI0 TOTO BPEMEHH TPeThe COCNOBHE (trzect ordynek) MPeNHABHIO HETHIHIO,
B KOTOpO# MOCTAaBUJIO LeNbld PAR TpeGOBAHUH, HANPABJICHHBIX HPOTHR apHCTOKPATHY
'MexIy TpPOYMM TpEeGOBaHHE OTAEAbHOIO MECTa H rojioca JJs I[eXOB B COBENaHHAK
cocyiopuii. [Ipe6GoiBamme kopons CurusMmyHpa Asrycra B I'jjapbcke B 1552 r. o6o-
CTPHJIC pasBuBaloluiicd B ropoje KOHGMIHKT. ONNOSHIHA 3HAYUTENHHO PaCIIHPUIL
TOT4a CROIO NPOrPaMMy, CTPeMIIACh K HOJHON SMaHCHIAUMH TPETHBEro COCJOBMHA,
K P&CIIMPEHHIO €ro Ipas, a TaKie K AeMOKPATH3aLUH ero cocTasa NyTeM yBeJHICHH:I
Yuclia NpeficTanuTeNell pemecieHHUKOB, Ho eé ycnausa BciaejcTBHe cNabol IMOANEpHEH
CO CTOPOHBI HOPOJIA M BCIEACTBHE BHYTPEHHHX pDa3flOPOB HE IPHBENM HU K HAKHAM
peE3yabTaTaM.

B caepywnipe rofpl po3Hb CpPefd CpPefHEro KIacca ropomad elle yeyryGHaach.
liccne Toro Kam Cpeny TPeTHATO COCJIOBHA BepX O[EPIKANA OKOHYATEIABHO Y3Kas
nporpaMMa CpeAHAro KyHIeuyecrsa ¥ IOCHe NEePeXoJia €ro Ha CTOPOHY HaTpHLHATS
60pb0y C apHCTOKpaTHEH NPORO/MIEAIH BeCTH JRa Goraredmux Iexa — MOHBOBAPOL
¥ MJACHMKOB, HO H OHH mHorepnenn mopamenHe (1567 r.), Tak KaK HX He MOAAEpHANH
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L'HPOKYE HAapOAHBbIE MACChl, Y4eMy MPHYHHOH ONATH GbLIA KNACCOBaf W MPOECCHOHAND-
Hafl OTPAHHYEHHOCTH MPOrpaMMsl.

JHesitenbuoctb Komuccuu HKapHkoBckoro B 1568—1570 r.r. BHOBb yCyryGmia co-
HHanbHOE GposkeHUe, pacnpocTpaHsamwleecs B ropoge. Korma ke Koposb H deogaisr,
'HCIIOJIb30BABLIH ONNO3HLHOHHOE [ABHKEHHE [JIA HAKHMAa HAa NaTpHUMAT H A [pH-
HYHIEHHS €ro K YCTYyNKaM, IOKHHYJH CBOMX HEJABHUX COIO3HHKOB, Da3fpaieHHbie
MelljaHe CTalu BCE pe3de BBICTyHATh NMPOTHB TOPOJCKOrO coBeTa. TpeGoBaHHE WIHPO-~
‘KBX ped)opM, OrpaHHYEHHA TPOU3BOJIa MATPUUHAT], IPEROCTaBICHUS YI€HaM ,, TPEThAro
COCIOBHA’” y4acTHA B KOHTPOJEe (GHHAHCOB ¥ B yNPABACHHHM TOPOACKHUX HMMEHHH, Ha-
KOHel IIpOTecTHl MpOTHB MofaTHON nojuTHee [opofckoro CoseTa H NPOTHB OGpeMe-
HeHusd NOAATAMM IJIaBHBIM OGpa30M LIMPOKHX MAacC HACEJIEHHSA, IIPHIOTCBHIIH ISpe-
BopoT 1576/77 r. Korga ske maTpUuMaT BIYTajcsl 3 KOH(MJIHET ¢ KopojeMm Baropbem,
ONMO3HLHA HUCHOMb30BaJa 3TO MOJOKEHHE e JUIA TePPOPH3OBAHHSA MATPHUIHATA H 3a-
XBaTa BJACTH B CBOH PyKH. OCOGEHHO aKTHBHYIO poJib B mepeBopoTe 1576/77 r. chirpa-
JIM TAAHbCKHE LIEXH, BO TJIaBe KOTOPBIX CTaJk Toprosern-ioTomHuk — HKacnep IeGensn
(G6bel). Ho mo6efa ONMO3MINY OKAa3ajlach HENPOYHOH. BHYTPeHHu{! aHTaroHW3M MEmay
KYNIAMH H PEMECIeHHHKaMU, OrPaHUYEHHOCTH BBIABHUHYTBHIX JIO3YHIOB, a TaKKe IOJ-
HOEe OTCYTCTBUE CBS3H ¢ mebeiickoii onmnosunuell cysuau BbIZIAIOU[MMCI 06pa3oM OXBaT
¥ CTeneHb BO3MOMKHOCTH Beell aruuu. Kower roHGMIHKTA ¢ KopoJsieM no3Boaui I'opop-
ckoMy CoOBETYy BOCCTaHOBUTH CBOH MpPEHHHH aBTOPUTET M HOJABUTH BOJIHEHWA. Baj-
nate mocgefHux Jer XVI B. xaparTepusyeT OCHAOJeHHE MEILaHCKOH OIO3HIMA
U yHaJloK aKTHBHOCTH B BeAEHHOH Gophbe. ['NTaBHYW pPOJb B 3TOM OTHOIUEHHH ChITpalt
‘gaKT, 9To KoHel XVI B. — 3T0 MepHoA YCHJIEHHOH CTa4YeYHOH AeATENbHOCTH IAAHB-
CHHX IIOfMAacTEPhEB, IPOTHB KOTOPBIX UEXH ObIIM UPHHYKASHHI HCKATL NMOMOLIHA ro-
ponckux BracTeil. Hampsixenue wiaccopoil GOpbOLI B CEKTOpE NATpHUMAT -— cpejHue
ClloW TOpoXKaH ociaadeBaer B 3T0 BpeMa. CToHUT »Te B cBA3W 1) ¢ OrpOMHBIM 060~
‘CTpeHueM KnaccoBofi 60pbsbl B CEKTOpE CPEXHHE CJIOH TOPOMKAH -- ropojicKad SefHoTa
¥ 2) CO CroBOPOM KYMI[OB U 6GOraThiX PEMECJIEHHMHOR ANA cO3[JaHHA o0mero (GpoHTa
C NaTpHUIHATOM. '

JI. H{UTKOBHY

B3AMEYAHHA, HACAIOUIHUECH H3JAHUM IO HUCTOPHUU HKOPOJEBCEOH
IPYCCHUU 1454—1772 I'.T.

Iene CTaTBH — pPACCMOTPETb PESYJIBTATHl HBAATENLCKHX pador mo HcTopun Ho-
ponescrolt Ilpyccuu (6e3 Bapmuum) 1454—1772 r.r., a Tarixe MPeJCTABUTL CaMble
CPOYHbBIC 327jaud B TpeboBauuA N0 3TOMY BOIPOCY.

ITo MHeHHIO aBTOpa B IePBYI0 OYepenb CHAeAyeT U3faBaTh HCTOYHHKH, OT/IHYAIO-
[Hecss CaMoH OBIIHMPHOH MPHIORHOCTBIO AJIA HCCACRZOBAHHEH, 3&KIHOYAIONIHE MaTepUaJIbl
Il OCHOBHBIX, Y3JIOBBIX IPOGJIEM HCTOPHYECKMX NponeccoB. HRgaHus [OMIKHBI NPER-
NPHHAMATHCA IO KaTEerOpHAM UCTOYHHUKOB, KOTOPbIE GYAYT 3 HHX 3AKAIOYATHCS, 4 HE
[IC 3apaHe IpPEeAB3ATOH TEMAaTHKE. .

B "acTodiliee BpeMsa MEePEefOBYIO NO3ULHIO CPEefin 3I4X H3aHU 3anuMaroT ,Fontes'”
Hayynoro O6mectsa B rop. TopyHe, JIpyrHe H3ZAHUS COLEPMAT FOPAa3f0 MEHbLIE
MaTepHalloB mo McTopud Hopouaescko#t TIpyceun 1454 - 1772 r.r. Hemeurue r3jparTelld
B HE3HAJHTEJILHOH TOJbKO CTEICHH HHTEPECORAJHCH RHYTPEHHEH 2BOMCUHEH aToH
0671acTH B Te BPEMEHa, KOrfja OHa COCTAB/ANA YACTh HOJBCKOTO TOCYAAPCTERA.
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les modifications radicales du systéme de V'économie agricole. I1 faudrait éclair-
cir 8i ce commerce de la noblesse se développait apres 1480 & une allure régulid-
rement croissante ou bien s§il dépendait de conjonctures passagéres comme les
mauvaises récoltes en Prusse et en Europe occidentale (par ex. en 1480~—3).

Les chiffres de U'exportation du blé polonais par le port de Dantzig pour les
années 1490—2, cités par V. Lauffer ne répondent pas complétement aux possibi-
lités commerciales du ferritoire polonais & cette époque. Ils ont trait & des anneés
de disette, et omettent I’exportation par le port de Elblag (Elbing), assez importante
vers la fin du XV siécle.

Maria Bogucka

LES LUTTES DE L’OPPOSITION BOURGEOISE AVEC LE PATRICIAT
DE GDANSK PENDANT LA SECONDE PARTIE DU XVI SIECLE,

La question des luttes de classes & Gdansk n’a presque pas été étudiée jusqu’ici.
Le présent article essaye de jeter quelque lumiére sur le fragment important de ce
probléme de la lutte entre le patriciat de cette ville et le grouement qu’on appelle
»l’opposition bourgeoise* pendant la seconde moitié du XVI siécle.

La structure économique et sociale de Gdansk & cette époque était tout & fait en
accord avec les divisions que Engels observa et qu’il introduisit dans la littérature
historique. A la téte de la ville se trouvait le patriciat; il embrassait un groupe peu
nombreux de familles aristocratiques disposant de trés grands moyens matériels.
Le grand commerce constituait la source principale de cette richesse. C’était ’époque
ot: Gdansk se trouvait & 'apogée de sa puissance économique. A c6té du commerce
on y voit des affaires de crédit de toute sorte, la spéculation sur les immeubles,
I’achat des rentes et loyers — enfin l'usure pure et simple. Une place importante
parmi les conditions qui assuraient au patriciat sa supériorité économique sur le
reste des habitants revient aussi a4 la propriété fonciere dont il retenait enfre ses
mains une grande partie. .

Le patriciat de Gdansk avait le monopole des emplois exercés par les conseillers
de la ville et des siéges dans le conseil, donc de toute 'administration de la ville.
Le ,,peuple® se composait de la généralité des commercgants petits et moyens et des
artisans extraordinairement différenciés sous le rapport matériel et professionel; il
était profondément divisé par des antagonismes internes et soumis au contréle
minutieux du patriciat. Les luttes provoquées par la concurrence entre les divers
corps de métiers, et suriout celle entre lé commerce et I’artisanat exploitée adroi-
tement par les autorités urbaines permettaient au patriciat de maintenir plus facile-
lement son ascendant. Le ,peuple® avait il est vrai sa réprésentation officielle, con-
firmée par les statuts de 1526, le ,troisiéme ordre“ comme on l'appelait, pourtant,
comme les conseil municipal, avait obtenu le droit de nommer les membres de ce
corps, ils étaient pris en majeure partie dans les rangs des commergants aisés qui
ébaient partisans du patriciat; les représentants des artisans étaient moins nom-
breux. L’autonomie des corps de métiers était limitée par le pouvoir admini-
stratif et le droit de conférer les statuts était réservé au conseil; les réunions des
artisans étaient contrdlées par ses membres.

La composition de la froisi®me classe de la population (A c6té du patriciat et du
Hpheuple”’) c’est a dire du prolétariat, était encore plus hétérogeéne que celle des
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autres classes dont on vient de parler. Le prolétariat se composait de mafitres de
métiers appauvris, des apprentis, du groupe le plus pauvre des artisans travaillant
en dehors des corps de métiers, de revendeurs, de matelots, d’ouvriers des brasse-
ries, d’ouvriers non-qualifiés etc. Toute cette masse était exploitée par le patriciat
et par la classe moyenne; elle était complétement dépourvue de droits politiques et
plongée dans une profonde misére. La valeur réelle des salaires, qui diminuait, était
une cause de conflits fréquents entre ce prolétariat et les autres classes de la po-
pulation de la ville. Ces conflits et surtout les gréves des apprentis qui se multipli~
aient vers la fin du XVI siécle furent réprimées avec sévérité, en quoi le ,,peuple”
collaborait avec le patriciat. Ce fait influenga fortement l’attitude de la bourgeoisie
moyenne dans ses luttes avec P'aristocratie. L’opposition bourgeoise craignant le pro-
létariat au méme degré que le craignait le patriciat, était toujours disposée a s’en-
tendre avec lui contre la plébe, ce qui explique dans une large mesure les hésitations
et les inconséquences de son attitude qui apparaissent dans ses querelles' avec
laristocratie.

Les premiéres démarches de I'opposition bourgeoise contre le patriciat durant la
période dont nous parlons se placent entre les années de 1545 a 1567. L'esprit d’oppo-
sition en face du conseil municipal reprenait de nouveau parmi la masse de la
bourgeoisie contre la réaction aristocratique qui prit le dessus lorsque fut reprimée
la grande révolte de 1526. En 1545 le »troisieme ordre”, passif jusque-la, présenta
une pétition qui réclamait une série de réformes anti-aristocratiques, entre autres
une place & part et voix au chapitre pour les corps de métiers dans les réunions des
wordres®. Le séjour & Gdansk du roi Sigismond Auguste en 1552 excita le conflit
qui se préparait dans la ville. I’opposition 'a cette époque avait beaucoup élargi son
programme et poursuivait "émancipation complete du ,,troisiéme ordre“, 1’élargis-
sement de ses droits; elle voulait aussi le rendre plus démocratique en y admettant
en plus grand nombre les représentants de Partisanat. Ses efforts pourtant n’abou-
tirent & rien, n’étant pas soutenus énergiquement par le roi et par suite de divisions
intérieures. :

Pendant les années qui suivirent, les conflits intérieurs au sein de la bourgeoisie
moyenne s’accentuaient encore. Le ,iroisiéme ordre“ ayant adopté le programme
limité des commercants moyens et s’étant rangé du co6té du patriciat, la lutte avec
I'aristocratie était continuée par les .deux corps de métiers les plus riches: celui
des brasseurs et celui des bouchers, mais ils subirent un revers (1567), n’étant pas
soutenus par la masse de la population & cause de leur programme limité aux
intéréts de leur classe et de leurs métiers. L’activité de la commission de Karnkow--
ski entre 1568—1570 excita encore le ferment social dans la ville. Lorsque le roi et
la noblesse aprés avoir profité du mouvement d’opposition pour exercer une pres-
sion sur le patriciat et le forcer a des concessions, finirent par abandonner leurs
anciens alliés, la bourgeoisie irritée se mit a attaquer le conseil municipal de plus en
plus violemment. On exigeait de grandes réformes pour limiter la licence du patriciat,
et faire admettre les membres du ,troisiéme ordre” au contrdle des finances et de
Padministration de la propriété municipale; on protestait contre la politique des
imp6ts pratiquée par le conseil qui faisait peser les charges surtout sur la masse du
peuple. Cette agitation préparait le terrain pour la révolution de 1576-77. Le patri-
ciat s’étant engagé dans un conflit avec le roi Etienne Batory, 'opposition bourgeoise
en profita pour terroriser le patriciat et pour saisir le pouvoir. Les corps de métiers
jouérent un role particuliérement actif dans cette révolte, un petit commercant Ga-
spar Gobel s’étant mis a la téte du mouvement. Cependant I’antagonisme entre les
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commercants et les artisans, 1’étroitesse du programme qu’on avancgait et l’attitude
négative envers l'opposition plébéienne, limitérent les possibilités et le terrain de
toute cette activité. La liquidation du conflit avec le roi permit au conseil municipal
de reconquérir son ancien ascendant et de réprimer 1’émoi populaire. Les derniéres
vingt années du XVI siécle se caractérisent par l’affaiblissement de I'opposition
bourgeoise et de l'activité de la lutte qu'elle menait. Ce sont les gréves des appren-
tis dantzigois, trés fréquentes a la fin du XVI siécle qui forcerent les corps de
métiers & chercher appui auprés des autorités municipales. La tension des luttes
entre le patriciat et la classe moyenne faiblit donc pendant cette période. La lutte
de classe entre la classe moyenne et le prolétariat forga les commercants et les arti-
sans aisés a faire cause commune avec le patriciaf.

L. Zytkowicz

REMARQUES A PROPOS DES EDITIONS DE SOURCES POUR L’HISTOIRE
DE LA PRUSSE OCCIDENTALE 1454—1772

L’article passe en revue les éditions de sources concernant ’histoire de la Prusse
Occidentale (dite Royale a l’exclusion de la Warmie), au cours de trois siécles, de
1454 a 1772, ainsi que les postulats les plus importants a ce sujet.

L’auteur est d’avis qu’il s’agit en premier lieu d’éditer les documents ayant la
plus large application pour les investigations et fournissant des données au sujet de
problémes fondamentaux et de ceux qui donnent la clef du procés historique.
Chaque édition doit embrasser des documents d’un type uniforme et non pas des
sources disparates se rapportant & des thémes choisis d’avance.

Parmi les éditions publiées jusqu’ici les ,Fontes” de la Société des Sciences
‘A Torun occupent une place de premier rang. Toutes les autres publications con-
tiennent beaucoup ‘moins de matériel pour Vhistoire de la Prusse Royale entre
1454 et 1772. Les éditeurs allemands s’intéressaient peu au développement inté-
rieur de cetfe province durant la période ol elle appartenait & la Pologne.

Les résultats obtenus sont importants; les données d’ordre économique préva-
lent, et parmi celles-ci les sources pour l’'histoire des campagnes. Cependant lac~
tivité des éditeurs n’avait pas de plan tracé; on n’a pas su choisir les sources de
premiére importance, on n’a pas exploité systématiquement les catégories fonda-
mentales des documents. La quantité de documents conservés pouvant servir
a lhistoire du développement intérieur de la Prusse Royale du XVI au XVIII
siécle étant & présent exigiie, il s’agit d’en faire un choix aussi systématique que
possible pour les éditions.

Les postulats de Iauteur prennent trois directions:

1. L’histoire des campagnes et de l'agriculture,

2. L’histoire des villes, de Vindustrie et du commerce,

3. L’histoire de I'état et de la classe dirigeante.

Ad. 1. Les documents les plus importants ce sont les révisions des blens de la
couronne pour les années 1564, 1569—70, 1624 et 1765; les inventaires et les comptes
des propriétés de la couronne, de I’Eglise, de la noblesse et des villes. Peu nous
sont conservés,saussi doivent-ils étre scrupuleusement exploités. Ceci se rapporte
surtout aux séries d’inventaires se rapportant aux mémes propriétés, car elle per-





