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ciggajaca anizeli osobowo$¢ Bacona, i wszystkie wyszukane apologie jego licznych
wielbicieli oraz cala potega 1 wspanialo$¢ jego prozy wzmagajg tylko niesmak,
ktéry odczuwamy w obecnos$ci czlowieka. Nigdy réwnie doskonaly i subtelny umyst
nie pozostawatl na ustugach bardziej trywialnych celéw...“. I Morton jednak przyz-
naje ostatecznie, ze filozofia Bacona byla niewatpliwie szezera i gleboko odczuta.
Rysy osobiste Bacona wiazaly sie z charakierem epoki i klasy, do ktérej nalezal
,,Pogon za prawdg i pogon za bogactwem wydawala sie czesto tym samym, ale —
jakiekolwiek byly wady Bacona — w swym poszukiwaniu prawdy byl on zawsze pe-
ien namietnej powagi®?,
Antonine Kloskowska

Scharnhorst der Schopfer der Volksbewaffnung. Schriften von wund
iiber Scharnhorst, Berlin (1953), Historische Schriftenreihe Riitten
u. Loening s. 215.

Tom otwierajacy Historische Schriftenreihe przypisany jest sekretarzowi general-
nemu SED Walterowi U 1 b richt o w i, ktérego stowa stanowig tez haslo
wydawnictwa: ,Nasze dziejopisarstwo naukowe powinno zblizyé narodowi niemiec-
kiemu klasyczne dziedzictwo, powinno pouczyé o walkach rewolucyjnych i wolno-
jciowych. Wielkie postacie historyczne zastuzone w walce o jedno§é Niemiec, jak
Scharnhorst, Fichte, Gneisenau, Jahn musza by¢ przedstawione w ich historycznym
znaczeniu, przy czym reakcyjne poglady, jakim oni holdowali, nie powinny byé¢
przemilczane®.

Ksigzka stanowi wybdr pism Scharnhorsta i wspoélezesnych glos6w o nim, oparty
o liczne wydawnictwa po$wigcone osobie reformatora wojska pruskiego, zwlaszcza
przez liberalnych historykéw burzuazyjnych. Wybér ten na ogél nie siega do pierwo-
drukéw, niekiedy przytacza w streszczeniu z drugiej reki (np. z biografii piéra Maxa
Lehmanna). Material ugrupowany jest w siedmiu czeSciach. I. Lenin,Engels,
Mehring o Scharnhorscie i jego czasach, II, Clausewitz o Scharnhorscie,
II1. Relacje Scharnhorsta o jego bohaterskim czynie w wojnie z rewolucyjng Fran-
cja — o przebiciu sie¢ z oblezonej przez Francuzéw flandryjskiej twierdzy Mein
w kwietniu 1794 r., IV. Wybor pism polityczno-wojskowych (s. 69—129) — gléwnie
memoriatéw ogloszonych w wydawnictwie E. Botzenhardta ,Freiherr
von Stein Briefwechsel®, V. Scharnhorst w ocenie wspoéiczesnych (m. in. Gneisenaua,
Schona, Arndta), VI. Wybor 31 listow (gtdwnie z wydawnictwa K. Linnebacha
»Scharnhorstbriefe*), VII. Smieré Scharnhorsta w wypowiedziach wspdlczesnych.
W zakonczeniu podano wykaz (niekompletny) pism Scharnhorsta, pouczajaca tablice
synchronistyczng wydarzed z czaséOw Scharnhorsta (ruchy spoleczne, postepy nauki
1 kultury, wypadki polityczne) oraz wykaz 59 oséb wymienionych w tekstach, zawie-
rajgcy nie tylko najwazniejsze daty, ale i zwiezlg charakterystyke. Jest tu wiec
préba oceny z punktu widzenia historiografii Niemiec Demokratycznych dzialaczy
wojen wyzwolenczych. Do najciekawszych nalezy charakterystyka Clausewitza (przy-
toczono poglady Lenina i Stalina).

Autor wstepu Gerhard T h i e 1 e podkresla wage postepowej tradycii wojskowej
niemieckiej wobec powszechnej opinii, ktéra otacza jg potepieniem. Te dobra opinie

5 Loc. cit. s. 62.
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nalezy ujawnié¢ ,zwlaszcza dzi§, gdy o to chodzi, by wzmocni¢ naszg gotowoss
obronng wobec kazdej imperialistycznej agresji“. Poglad stuszny: wydobyé wszystko
co postepowe, choé ograniczone klasowo i rzeczywiscie miedzy koncepcjami organi-
zacyjnymi pruskich wojen wolnosciowych i postawa reakcyjnych junkréw musj
by¢ rozréznienie. W tym wypadku =zachodzi jednak obawa, Zze posunigto sie
dalej niz nalezalo. Najlepiej to zilustruje sprawa pogladow M e h r i n g a, ktére
sa tu zestawione z ogélnymi wypowiedziami Lenina o wojnach Niemiec z zaborczo-
§cig napoleonska (6 i 12 marca 1918) i Engelsa_(,,Wojna niemiecko-francuska 1870—
1871 s. 201 — 202).

Rzecz charakterystyczna, iz ze szczegélowych wywodow Mehringa o Scharnhorscie
do wypiséw dostala sie przede wszystkim cze$é narracyjna, za§ to, co wydawcy wy-
dato sie hyperkrytyczne w ocenach niekiedy pomingl. Mehring przeciez pisal, ze
reformy pruskie byly dzieltem tych, co nienawidzili rewolucji francuskiej, a niekto-
re jej zdobycze wojskowe przeszczepili tak, by nie tknaé feudalnej struktury pan-
stwa. ,,To byla granica, ktérg rozszerzala liberalna legenda w tym sensie, jakoby
Scharnhorst i jego wspélpracownicy wyznawali demokratyczne poglady w dzisiej-
szym tego slowa znaczeniu“!, I ten poglad Mehringa jest stuszny. Scharnhorst,
najbardziej postepowy spo§réd reformatoréw pruskiej armii nie rozumial rewolucji
francuskiej ani w r. 1793% ani w r. 17973 Powodzenie Francuzéw tlumaczyl wyz-
szo$cig panstwa scentralizowanego w walce z koalicja o rozbieznych interesach
politycznych i wojskowych oraz dziedzictwem ancien regime‘u (fortyfikacje, sie¢
drég bitych). Nie dostrzegal tez Scharnhorst sprawy polskiej w tym sensie, o jakim
pisal Mehring: ,Reorganizacja wojska na podstawie narodowej byla juz przez to
niemozliwa, ze ludno§é [Prus] skladala sie¢ w 2/5 z Polakéw, ktérym nie mozna bylo
daé broni bez obawy, ze bedzie ona zaraz przeciw panstwu zwrécona. Bylo to prze-
klenstwo grabiezy Polski (Raubziige), ze staropruskiemu panstwu odpadia ostatnia
mozliwo§é postepowego rozwoju 4

Scharnhorst jeszcze w sierpniu 1808 r. sadzil, iz rezygnacja Prus z utraconych juz
ziem polskich, a pozostawienie sobie zdobyczy pierwszego rozbioru powinno od-
ciggnaé Polakéw od Francji. ,Je§li Polska mimo to bedzie trzymala sie Francji,
wypadnie wyniszczyé polska szlachte (so muss gegen den polnischen Adel ein Ver-
nichtungskrieg gefiihrt werden, s. 7T7). Szczero§¢ przywigzania Hanowerczyka
Scharnhorsta do dynastii pruskiej nie moze tez ulega¢ watpliwoSci (s. 106).

Ksigzka o Scharnhoricie jest niewatpliwie pozyteczna jako préba nowego spoj-
rzenia na wojenng przeszlo§é niemiecks, przypominajac wiele my$li (zwlaszcza, ze
historyczna ocena Clausewitza bywa niekiedy formutowana zbyt skrajnie), ale
chyba ulegla tej liberalnej historiografii niemieckiej, na ktoérej oparta swoéj faktycz-
ny material. Ksigzka chyba wykroczyla niekiedy poza wytyczng Waltera Ulbrichta:
sreakcyjne poglady, jakim oni holdowali nie powinny by przemilczane*,

Stanistaw Herbst

194; Wgwlérzeklad'u rosyjskiego: Oczerki po istorii wojennogo iskusstwa, Moskwa
s S. R

2 Uber den jetzigen Krieg und das jetzige Kriegstheater, ,Neues Militdrisches
Journal“ nr 13, s. 52—66.

3 Ig?ntwic]celung der allgemeinen Ursachen des Gliicks der Franzosen in dem Re-
volutionskriege — wg streszczenia M. Lehmanna, s. 69—74 recenzowanej ksiazki.

4 Ibidem s, 27; por6wnaj O. Shanahan, Prussians military Reforms 1786—
1815, 1943. -



