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KRZYSZTOF DUNIN-WASOWICZ

Z dziejéw sojuszu obszarnictwa
z bogatym chlopstwem w Galicji (1907 — 1914)

Poczatek XX wieku bedacy na catym $wiecie okresem przechodzenia kapitalizmu
w jego najwyzsze stadium — imperializm — przyniést pewne ozywienie gospodar-
cze w Galicji. Tempo rozwoju gospodarczego bylo tu w XIX wieku bardzo stabe.
Przemyst galicyjski rozwijal sie powoli. Na jego rozwoju nie zalezalo ani rzgdowi
austriackiemu, ani prowadzgcemu ekstensywna gospodarke obszarnictwu galicyj-
skiemu. W kraju ogromna przewage stanowila ludnoéé rolnicza. Wéréd galicyjskich
chlopdw okolo 80% wynosily gospodarstwa ponizej 5 ha. Stosunki agrarne, tak jak
i stesunki polityczne pelne byly przezytkéw feudalnych, z ktérymi walke prowadzit
ruch robotniczy i chlopski. Rzady kraju znajdowaly sie w rekach obszarnikéw wia~
dajacych olbrzymimi latyfundiami. Byli oni sprzymierzeni i powiagzani z miejscows
burzuazjg stanowigca w tym sojuszu strone slabsza. Ogromna wiekszo§é ludnosci
Galicji byta okrutnie wyzyskiwana przez wiasne ziemianstwo oraz przez obcy ka-
pital. Kilka milioné6w chlopéw ukrainskich w Galicji cierpialo poza uciskiem spo-
lecznym takze ucisk narodoawy. L e n i n tak charakteryzowal stosunki panujace
m. in. w Galicji na poczatku XX wieku:

»W Europie wschodniej (Austria, Balkany, Rosja) nie zostaly dotychczas usunie-
te olbrzymie pozostatos$ci §redniowiecza hamujgce w straszliwy sposéb rozwéj spo-
teczny i wzrost proletariatu. Pozostalo§ciami tymi sg: absolutyzm (niczym nie ogra-
niczona wiladza monarchy), feudalizm (wladanie ziemia 1 przywileje obszarnikéw-
feudaléw) oraz ucisk narodowy‘?.

W opdinionej w rozwoju gospodarczym Galicji dop1ero na poczgtku XX wieku
nastapil szybszy proces uprzemystowienia i nastepnie centralizacji produkcji. Wiek-
sz0§¢ przemyshu galicyjskiego powstala z inicjatywy bankéw austriackich lub zagra-
nicznych. Wobec tego faktu proces zrastania si¢ kapitalu bankowego z przemysio-
wym byt tu bardzo wyrazny.

Na poczatku XX wieku nastapit takze rozwéj stosunkéw kapltahstycznych na
wsi. Wprowadzono udoskonalone metody produkcji. W powszechniejsze uzycie zacze-
ty wchodzié na wsi galicyjskiej maszyny: milockarnia kieratowa, lokomobila i in.
Emigracja zarobkowa do Stanéw Zjednoczonych Ameryki Pélnocnej osiggnela w tym
okresie najwieksze nasilenie. Z Ameryki naplywaly do Galicji zarobione przez emi-
grantéw pienigdze w sumie okolo 20 milionéw koron rocznie. Naplyw gotéwki, kt6-
ra przywozili z sobg powracajacy reemigranci, przyczyniat sie do powstawania coraz
silniejszej warstwy burzuazji wiejskiej. Organizowala ona sp6tki handlowo-przemy-
stowe | szerzyla §wiatopoglad kapitalistyczny na wsi. Nastapit takze ogromny roz-
woj parcelacji, ktéra osiggnela wtedy swéj szczyt. W latach tych parcelowano prze-

1 W. Lenin, Nowy rozdziat historii powszechnej, Dzietq t. 19, IV wyd. ros,
s. 340.
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cietnie okolo 25 tysigcy ha rocznie. Popyt na ziemie parcelowang przez obszarnikéw
pociggnal za sobg wielki wzrost ceny ziemi (z 700 koron w r. 1901 do 1250 koron
w r. 1906 przecigtnie za 1 ha).

Wzrost cen ziemi byt przede wszystkim na reke $rednim obszarnikom, ktérzy wy-
zbywali si¢ swych chylacych sie do upadku posiadtosci i przenosili sie¢ do miast za-
silajagc tamtejsza burzuazje. Ziemie kupowal z parcelacji przede wszystkim bogaty
chlop, bo on jedynie mogt sobie pozwolié ma placenie tak wysokich cen. Sytuacja
biedoty wiejskiej nie poprawila sie i rozw6j stosunkéw gospodarczych przynosit
z soba wzrost przeciwienstw klasowych.

Jednym z przejawow tego zjawiska byly masowe strajki rolne w Galicji wschod-
niej w r. 1902 i 1903 stanowigce ekonomiczng i spoteczng konieczno§é w oOwczesnej
sytuacji spoleczno-gospodarczej. Brali w nich udziat przede wszystkim malorolni
chlopi wynajmujacy sie sezonowo do pracy u obszarnikéw. W strajkach tych ksztai-
towala sie §wiadomo$é klasowa proletariatu rolnego ukraifiskiego i polskiego. Byly
one jednym z przejawdow walki z wyzyskiem i nedzg malorolnego i bezrolnego. chlo-
pa galicyjskiego. Ilo§é strajkow zwiekszyla sie takze w przemys$le galicyjskim.

Wybuch rewolucji 1905 r. wstrzasngl podstawami caratu. Walka robotnikéw
i chiopéw rosyjskich i polskich wywolala zywy oddiwiek w innych krajach euro-
pejskich, a takze w monarchii austro-wegierskiej. Rosngcy tam z kazdym dniem
ruch mas ludowych czerpat w duzym stopniu natchnienie z walk rewolucyjnych
w Rosji i Krolestwie Polskim. Rewolucja 1905 r. przyczynila sie do zmiany formy
walki klasowej w Galicji. Zwiekszyla sig jeszcze bardziej ilo§é strajkéw, zwlaszcza
na wsi galicyjskiej w r. 1906, nastapila ewolucja od strajku ekonomicznego do poli-
tycznego. Walka mas ludowych o pelnie praw spolecznych wyladowywala sie w ma-
sowych demonstracjach za demokratyczng reformg wyborcza. Lenin tak pisat o tych
wydarzeniach w ,,Referacie o rewolucji 1905 roku“:

»Nie nalezy zapominaé¢, ze skoro tylko 30 pazdziernika 1905 roku nadeszia do
Wiednia depesza o manife§cie konstytucyjnym cara, wiadomo$é ta odegrala decydu-
jaca role w ostatecznym zwyciestwie powszechnego prawa wyborczego w Austrii.

Kiedy podczas zjazdu socjaldemokracji austriackiej towarzysz Ellenbogen — wte-
dy nie byl on jeszcze socjalpatriotg, wtedy byl on jeszcze towarzyszem — wyglaszal
referat o strajku politycznym, polozono przed nim ma stole wspomniang depesze.
Obrady natychmiast przerwano. Nasze miejsce jest na ulicy! — Takim okrzykiem
rozegrzmiala sala posiedzen delegatéw socjal-demokracji austriackiej. I najblizsze
dni ujrzaly olbrzymie demonstracje uliczne w Wiedniu i barykady w Pradze. Zwy-
ciestwo powszechnego prawa wyborczego w Austrii zostalo przesadzone“?2,

Lud galicyjski domagal sie wprowadzenia powszechnego glosowania do parla-
mentu juz w styczniu i Iutym 1905 r. Robotnicy i chlopi organizowali wspélne wiece
i zgromadzenia, Chlopi nierzadko utozsamiali reforme wybocezg z podzialem grun-
téw obszarniczych. Pod wplywem tych masowych akeji premier Gautsch zapowie-
dzial w parlamencie 28 listopada 1905 r. zlozenie projektu reformy wyborczej.

Akcja wiecow i zgromadzen w Galicji przybierala na sile, Do walki o powszech-
ne glosowanie poza socjalistami i ludowcami przylaczyly sie pod naciskiem mas lu-
dowych takze niektére grupy tzw. demokratéw oraz socjalisci i radykalowie ukrain-
scy. Ludowcy zorganizowali akcje za wystapieniem gmin z petycjami w sprawie
powszechnego glosowania, po czym delegacja wreczyla je w Wiedniu premierowi.

Prawie przez caly rok 1906 trwala walka nie tylko juz o zaprowadzenie nowego
prawa wyborczego, ale i o szczegbly ordynacji wyborczej. Zmienilo sig kilka gabi-
netéw, wiele godzin parlament austriacki po$wiecit na dyskusje i targi, az wresz-

2 W. Lenin, Referat o rewolucji 1905 r., Warszawa 1951, s. 26.
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¢ie 1 grudnia 1906 r. zgdania mas ludowych odniosty sukces. Czteroprzymiotnikowe
prawo glosowania zostalo uchwalone.

Nie byl to jeszcze demokratyczny system wyborczy. Zachowaly sie w nim przy-
wileje dla kandydatéw stronnictw warstw posiadajgcych w postaci dziwnie powykra-
wanych okregéow i specyficznej proporcjonalnosci wybordéw w okregach dwuman-
datowych. Mimo tych wszystkich dziwolaggéw i kombinacji pozycja konserwatystow
w Galicji na skutek wprowadzenia nowej ordynacji wyborczej zostala nieco za-
chwiana. Punkt ciezko§ci wplywoéw politycznych przesunagt sie ku innym stronni-
ctwom, a przede wszystkim ku ludowcom, za ktérymi staly dotychczas masy chlop-
skie Galicji zachodniej. .

W kraju o tak wielkiej przewadze ludnos$ci rolniczej, jakim byla Galicja, bardzo
wazna musiata sie staé¢ rola stronnictwa wyrazajacego interesy chlopskie. Stronni-~
ctwo Ludowe reprezentujace wigkszo$é bogatego i Sredniego chlopstwa, a takze czesé
malorolnych wlegajacych jeszcze wplywom ideologicznym bogaczy wiejskich, nie
bylo stronnictwem rewolucyjnym. Program jego domagal sie wprawdzie likwidacji
przezytkéw feudalnych, tak licznych jeszcze w Galicji, ale ograniczal sig do hasel
postepowo-burzuazyjnych, nie podwazajacych podstaw ustroju kapitalistycznego.

Ruch ludowy nie znajdowal takze dostatecznego oparcia w reformistycznei Pol-
skiej Partii Socjaldemokratycznej Galicji i Slaska Cieszynskiego. Ruch socjalistycz-
ny nie miat dla siebie w tym kraju szerokich podstaw spoleczno-gospodarczych
wskutek powolnego rozwoju przemysiu i stabo$ci liczebnej proletariatu wielkoprze-
myslowego. To zjawisko, a takze staby kontakt z rosyjskim ruchem rewolucyjnym
orzyczynialy sie do reformistycznego charakteru PPSD. Opanowanie kierownictwa
PPSD przez grupe inteligentéw pochodzenia mieszczanskiego i szlacheckiego wply-
nelo na wniesienie do ruchu socjalistycznego w Galicji wielu pierwiastkéw drobno-
mieszczanskich i nacjonalistycznych. Przeciwko reformizmowi kierownictwa PPSD
wypowiadala sie opozycja z drem Anzelmem Moslerem na czele. Byla ona jednak
zbyt slaba, aby utworzyé odrebng partie rewolucyjng. Lewicowa opozycja PPSD
utrzymywala jednak kontakt z SDKPiIL. i walezyla z nacjonalizmem i oportunizmem
‘przywodcow galicyjskiego ruchu robotniczego.

Nic dziwnego, ze w tych warunkach bogate chlopstwo mialo ulatwione wywie-
ranie decydujacego wplywu na kierownictwo PSL. Zmiane ordynacji wyborczej uwa-
zato ono za swéj wielki sukces i poczatek nowego etapu na drodze zdobyczy poli-
tycznych. '

Wylanialo sie zagadnienie, czy ludowey po wyborach naznaczonych na maj 1907 r. .
wstapig do Kola Polskiego w Wiedniu bedacego reprezentacjg parlamentarng wigk-
szoSci postdow polskich z Galicji. Dotychezas postowie ludowi i socjalistyczni nie na-
lezeli do Kola, co zapewnialo im wiekszg swobode postgpowania w réznych spra-
wach politycznych i spolecznych na terenie parlamentarnym. Wstapienie do Kota
Polskiego pociggaloby za soba uznanie zasady solidarno$ci reprezentacji polskiej
w Wiedniu, w ktérej wiekszoéé mieli przedstawiciele stronnictw obszarniczych i bur-
szuazyjnych. Juz przed wyborami widaé bylo z wypowiedzi prasowych i wiecowych,
ze ludowcy okazujg coraz wiekszg kompromisowo§é w sprawie wstapienia do Kola
Polskiego i targuja sie juz tylko o warunki. Mowiono o tej sprawie takze na po-
ufnym zebraniu Zarzadu Gléwnego PSL i mezéw zaufania w dniu 20 stycznia
1907 1.2

Wynik wyboréw byt sukcesem ludowcdédw. Uzyskali oni 17 mandatéw na ogélng
liczbe 77 postéw poliskich, a 106 z catej Galicji. Sukces ten zawdzigczali dobrej orga-
nizacji i wzrostowi $wiadomos$eci politycznej wérdéd chlopow. Wybor 17 postéw byt

3 Raport kenfidenta 86 z 21 stycznia 1907, WAP Kr. St. Gr. K1 98.
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duzym osiggnieciem, jezeli sie wezmie pod uwage, ze ludowcy nie mieli poparcia
zadnych czynnikéw rzadowych, a dwumandatowo$é okregdw wychodzila na ich nie-
korzys¢.

Porazke w tych wyborach ponie§li konserwaty$ci, ktérzy otrzymali tylko 12 man-
datéw. Ich klientele wyborczg pozyskali dla siebie w duzym stopniu endecy, ktérzy
wprowadzili 16 postéw 1 byli teraz najsilniejszym stronnictwem w Kole Polskim. Ze
stronnictw wchodzacych w sklad Kola wybrano jeszcze 12 centrowcéw (chrzescijan-
sko-spotecznych) i 10 tzw. demokratéw bezprzymiotnikowych. Poza Kolem pozosta-
wali tylko ludowcy i kilku polskich posiéw socjalistycznych, no i oczywiScie wy-
brani w Galicji postowie ukrainscy i zydowscy. '

Wlekszosc kierownictwa PSL byla zadowolona z wyniku wyboréw parlamentar-
nych i mys$lala, jakby wykorzystaé¢ to zwyciestwo. Uwazano, ze nadszedl czas, aby
Iudowey uzyskali dla chlopéw jakie§ konkretne zdobycze w postaci instytucji go-
spodarczych polepszajacych ich warunki materialne. OczywiScie chodzito tu o inte-
resy bogatego i czeSciowo $redniego chlopa, ktéry przede wszystkim korzystalby
z tych zdobyczy. Chlop malorolny i bezrolny w Galicji mégt bowiem poprawié swo-
ja sytuacje materialng tylko przez zasadniczg zmiane ustroju rolnego.

O nastrojach panujacych w kierownictwie PSL méwi raport policyjny z 5 czerw-
ca 1907 r. skierowany do Namiestnictwa. Z raportu tego dowiadujemy sie, ze za
wstapieniem do Kola byli przede wszystkim Ruebenbauer i Bojko. Ich zdanie prze-
wazylo takze w sprawie odrzucenia porozumienia z socjalistami co do postepowania
w parlamencie. Stapinski byt zwolennikiem rozméw na ten temat z socgahstamx ale
znalazl sie w mniejszosci 4

Taka polityka kierownictwa PSL, ktére nawigzalo juz rozmowy z Kolem Polskim
w sprawie warunkéw wstapienia ludowcéw do Kola, musiala wzbudzié opozycje
w Stronnictwie. Dawaly sie slysze¢ niezorganizowane glosy protestu sposréd mas
chiopskich. Ponadto opozycja przejawiala si¢ w dwdch bardziej zorganizowanych
grupach. Jedng z nich byla grupa ,,Gazety Chlopskiej“, pisma wydawanego przez
krotki czas przez Michata Olszewskiego., Reprezentowala ona radykalne elementy
w PSL. Grupa ta odnosila sie niechetnie do projektu wstgpienia ludowcéw do Kola
Polskiego i zajmowata takze bardziej radykalne stanowisko w stosunku do kleru niz
oficjalny organ PSL ,Przyjaciel Ludu“’. ,,Gazeta Chlopska® dobrze rozumiala kla-
sowe podloze polityki obszarniczej; $wiadezy o tym choéby nastepujacy cytat z te-
go pisma:

»Obszarnik nigdy nie bedzie bronit spraw chlopskich, bo on juz od dziecka przy-
wykt do pilnowania swego interesu, wprost przeciwnego chlopskiemu. A zatem ci
chiopi, ktérzy glosujg na obszarnika, nie chcg polepszenia swego stanu. Lecz kazdy,
komu nedza chlopska lezy kamieniem na sercu, nie odda gtosu obszarnikowi*®,

Okres opozycji ,,Gazety Chlopskiej“ trwal niediugo, gdyz pismo zostato zlikwido-
wane po kilku miesigcach ukazywania sie w latach 1907—1908, a Olszewski podpo-
rzagdkowal sie calkowicie wladzom PSL. Istnienie tej grupy bylo jednak jeszcze jed-
nym dowodem radykalnego fermentu w PSL przeciwko polityce kierownictwa re-
prezentujacego w tym czasie interesy bogatych chlopéw. Masy chlopskie odnosily
sie¢ nieufnie do zwrotu w polityce PSL; przywddey Stronnictwa chege wobec chlo-
péw uzasadni¢ swoj oportunizm czesto postugiwali sie niewybredng demagogis.

Inny charakter miala druga grupa opozycyjna skupiajgca sie wokél Boleslawa
Wystoucha i Jana Dabskiego, zwana takze ,frondg lwowska“, z organami prasowy-

4 Raport policyjny z 5 czerwca 1907, WAP Kr. St. Gr. Kr. 215.

5 Biskup Walega do Bobrzynskiego z 18 lutego 1908, Teki Bobrzynskiego, rkps.
Biblioteki Jagiellonskiej, 19/35, nr 13.

¢ Za ,Prawem Ludu“ 1908 nr 6.
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mi ,Kurierem Lwowskim® i ,,Gazetg Ludowa“. Geneza tej opozycji tkwila raczej
w czysto teoretycznym stawianiu sprawy przez Wystoucha na plaszczyznie progra-
mowej oraz w osobistej zawi§ci Dabskiego do 6wczesnego przywddcy PSL Jana Sta-
pinskiego. Grupa ta opierala sie przede wszystkim na inteligencji miejskiej i z chto-
pami nie miata wigkszego kontaktu. Nie bez wplywu na oblicze ideologiczne tej gru-
py byly bliskie stosunki laczgce jej przywddcoéw z endecja.

Wynik wyboréw do parlamentu wywolal poploch w $rodowisku obszarniczo-
konserwatywnym. Ciekawe §wiatlo rzuca na te nastroje korespondencja dwéch wy-
bitnych przywddcéw konserwatywnych, Wilodzimierza Gniewosza i Michala Bobrzyfi-
skiego, przeprowadzona po wyborach., Bobrzynski pisal wtedy:

»Na sytuacje ogblng patrze sie czarno, a na moje potozenie w Kole i w Wiedniu
wprost pesymistycznie; jestem tez jak nigdy nerwowy i trapie sie nieustannie. Koo
Polskie bedzie stanowilo ledwie polowe postéw z Galicji, a druga ich polowa nie
majac zadnej myS$li politycznej bedzie sie wysilaé na walke z Kolem i wladzami
krajowymi zaczynajac od kwestii wyboréw. Jezeli za§ po dlugich targach wstapig do
Kotla ludowcey, to punkt ciezkosci w Kole tak sie przesunie na lewo i kierunek poli-
tyki tak zabalamueci, ze nie wiem, kto go moze i bedzie na zewngtrz reprezentowaé?*?,

Gniewosz odpowiedzial:

»e Obowigzkiem jest zlote budowaé mosty, by ludowcey weszli do Kota. Cala ich
negacyjna robota bylaby podcieta, a stanowisko Polakéw w parlamencie ogromnie
wzmocnione, choé¢ scysje bedg i pdzniej. Karno§é Kola bedzie badZz co badz inng.
A refleks wspoélno§ci Kola na stosunki krajowe byiby ogromny*s,

Z korespondencji tej wynika jasno, jak wielkie znaczenie przywigzywali konser-
waty$ci do sDravyy wstgpienia ludowcéw do Kota Polskiego. Juz od kilku lat czynna
byla wérod stronnictwa obszarniczego grupa tzw. neokonserwatystéow, ktéra zanie-
pokojona szybkim wzrostem ruchu ludowego i robotniczego pragnela znaleié prze-
ciwko temu §rodki zaradcze. Oni to wysuneli postulat pozyskania dla sojuszu z ob-
szarnictwem bogatego chlopstwa widzge zarysowujacy sie coraz wyrazniej podziat
klasowy na wsi® Za ich opinig szly wiladze krajowe w Galicji sktadajgce sie prze-
waznie z przedstawicieli obszarnikéw. Poprzednio grupa ta wysunela takze program
tworzenia tzw. wloéci rentowyeh, tj. duzych gospodarstw chlopskich, ktére nie mo-
glyby byé rozdrabniane przy podzialach rodzinnych. Byla to swoista forma polityki
stolypinowskiej realizowanej w nieco odmiennych warunkach politycznych.

Pertraktacje kierownictwa PSL z konserwatystami w sprawie wstapienia do Kola
ciggnely sie przez kilka miesigcy — wiadomo juz o tym bylo od listopada 1907 r.
W tym czasie Rada Naczelna PSL wyrazita zaufanie dla taktyki parlamentarnej
Stronnictwa i orzekla, ze o wstapieniu do Kola Polskiego moze zadecydowaé fylko
Kongres PSL. Oficjalnie za warunek wstgpienia ludowcéw do Kola uznano zalatwie-
nie sprawy reformy wyborczej do Sejmu Krajowego. Niezaleznie od tego prawdo-
podobnie juz na tej Radzie Naczelnej, ktéra odbyla sig 15 grudnia 1907 r. zatwier-
dzono projekt ugody wyborczej z konserwatystami w zblizajgcych sie wyborach
sejmowych.

\Ugoda ta zostata podpisana 11 stycznia 1908 r. Ze strony komserwaiystéw per-
traktacje prowadzili: hr. Zdzistaw Tarnowski jako prezes Stronnictwa, prof. Wiady-
staw Leopold Jaworski i dr Jan Hupka. Dwaj ostatni byli przedstawicielami Klubu
Neokonserwatystéw, ktéry realizowat teraz jeden ze swoich podstawowych punktéw

7 Bobrzynski do Gniewosza z 2 czerwca 1907, rkps. Ossolineum 6815.

8 Gniewosz do Bobrzynhskiego z 8 czerwca 1907, Teki Bobrzynskiego, rkps. BJ,
19/35, nr 13. - : a3

® W. Feldman, Stronnictwa i programy polityczne w Galicji 1846—1906,
t. I, Krakéw 1907, s. 215.
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programowych. W uzasadnieniu umowy, silnie podkreslono element wspdlnosci in-
teresdw rolnikéw wielkich i matlych, Ludowey kladli takze nacisk na koniecznoéé
sojuszu przeciw wspoélnemu niebezpieczenstwu endeckiemu i wyrazili nadzieje, ze
odtad konserwatySci na stanowiskach rzadowych beds postepowali sprawiedliwie
wobec chlopéw. PSL oddawalo konserwatystom mandaty sejmowe z kurii wiejskiej
w 5 okregach Galicji zachodniej oraz zobowigzalo sie do popierania konserwatystéw
we wszystkich okregach Galicji wschodniej. W zamian za to konserwatysci obiecali
poprze¢ kandydatéw PSL w pozostalych 23 okregach Galicji zachodniej, W doku~
mentach dolaczonych do tej umowy ludowcy zobowiazywali sig wstapié po wyborach
do Koia Polskiego i uregulowaé stosunki z klerem 10,

Poza tekstami umoéw pozostawaly Zadania PSL natury gospodarczej i personal-
nej, ktére mialy byé spelnione po wstapieniu ludowcéw do Kola. Tre§é umowy
ubrano w piekng frazeologie ,0 usunigciu istniejacych w kraju antagonizméw,
o utworzeniu podstaw dla normalnej pracy publicznej, o spelnieniu pierwszorzed-
nego interesu narodowego*.

Byta to wyrazna zdrada intereséw szerokich mas chlopskich, ktére w zaufaniu
do kierownictwa PSL oddaly swe glosy w wyborach na Kkandydatéw ludowych.
Umowa byla w gruncie rzeczy odstgpieniem PSL od hasel radykalnych w zamian
za drobne korzySci polityczne i gospodarcze. Byl to sojusz polskiego bogatego chiop-
stwa z obszarnikami zachodnio-galicyjskimi wymierzony przeciw masom ludowym
polskim i ukraifskim w obronie intereséw gospodarczo-spolecznych obszarnictwa.
W walce parlamentarnej sojusz ten kierowal sie przeciw radykalom i socjalistom
polskim i ukrainskim. Ubocznie stuzyl celom walki z konkurencymym stronnictwem
‘burzuazyjnym -— endecja — o posiadanie wladzy w kraju.

Ewolucja ideologiczna i klasowe oblicze PSL ujawnily sie takze w jego progra-
mie wyborczym z 16 lutego 1908 r.1t, Ludowcy nie wysuwali w nim zadania peinej
demokratycznej reformy sejmowej, lecz tylko postulat, aby liczba mandatéw wlos-
cianskich odpowiadata sile liczebnej i znaczeniu stanu wloscianskiego. Nie stawiamo
w fym programie sprawy wyodrebnienia Galicji zadowalajac sie postulatem po-
wiekszenia samorzgdu. Liczne natomiast i szczegétowe byly w tym programie drobne
zadania ekonomiczne: Bank Ludowy, kredyt parcelacyjny, regulacja rzek, melio-
racja, jednolita organizacja zawodowa rolnikéow itp. W programie nie bylo oczy-
wiScie mowy o zadnym bardziej radykalnym ha$le, na przyklad konfiskaty ziemi
obszarniczej na rzecz chilopow.

Wybory sejmowe przyniosty duzy sukces ludowcom. Uzyskali oni 19 mandatéw
(w poprzednim sejmie mieli tylko 3, a potem 4 postéw). Na kandydatéow ludowych
glosowalo okolo poéitora miliona uprawnionych do glosowania. Konserwatysci ura-
towali cze$¢ swoich mandatéw glownie dzigki sojuszowi z ludowcami. Pomocna im
byta oczywiscie w akcji wyborczej oslawiona administracja galicyjska. Powazng
porazke poniesli kandydaci Centrum Ludowego i chrzescijanisko-ludowi, Minimalng
ilo§é gloséw otrzymali na wsi takze endecy, ktoérzy osiagneli pewien sukces jedynie
w kurii miejskiej. Wsroéd stronnictw ukraifiskich wzrosty wplywy nacjonalistéw
i radykaléw, a porazki doznali konserwatywni starorusini, Na skutek kurialnej, sej-
mowej ordynacji wyborczej odbierajgcej prawo glosu ludno$ci nie placgcej dos¢ wy-
sokiego podatku, partie socjalistyczne polska i ukraitiska nie miaty mozno$Sci wpro-
wadzenia swoich kandydatéw. Ogromna wiekszo§é robotnikéw nie miala w ogole
prawa gltosu w wyborach do Sejmu Krajowego.

10 Stapinski do Zdzistawa hr. Tarnowskiego z 11 stycznia 1808, w zbiorach po
.J. Krukierku — Xrosno.
u - Przyjaciel Ludu‘ 1908, nr 7.
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Kongres PSL odbyl sie w Rzeszowie 8 marca 1908 r. w atmosferze zwyciestwa.
Zatwierdzono na nim ogromng wiekszoscig gloséw projekt kierownictwa PSL doty-
czgcy wstapienia ludowcoéw do Kola Polskiego. Prezesem PSL zostal wybrany prawie
jednomyS$inie Stapinski na miejsce zmarlego przed kilkoma miesigcami Henryka
Rewakowicza. Pertraktacje w sprawie wstapienia do Kola toczyly sie teraz juz tylko
okolo zmiany statutu Kota w duchu wigkszej autonomii stronnictw. Ludowcy uzy-
skali pewne ustepstwa, na przykilad prawo wolnej reki przy weryfikacji mandatéw
poselskich, prawo wnoszenia wnioskéw i interpelacji i in. Po uzyskaniu tych drob-
nych zresztg ustepstw postowie ludowi uznali, ze nic juz nie stoi na przeszkodzie,
aby wetgpié do Kola. Uroczystosé ta odbyla sie 9 kwietnia 1908 r. Przemoéwienie
powitalne wyglosit prezes Kota, endek Glgbinski. W odpowiedzi na nie Stapinski
podkreslit, ze o wstapieniu postéw PSL do Kola zadecydowaly dwie okoliczno$ci:
gwalty pruskie i wyniki wyboréw do Sejmu, ktére wykazaly sile ludowcedw 12, Dat
on tym samym do zrozumienia, ze ludowcy wstepujg do Kota zaréwno przez solidar-
no§¢ narodowsy wobec niebezpieczenstwa pruskiego (byl to raczej pieknie brzmigcy
frazes), jak i w poczuciu wlasnej sily, uwazajac sie za gotowych do objecia wspbdi-
odpowiedzialno$ci za rzady w kraju.

Okres demokratyczno-burzuazyjny w ruchu ludowym w Galicji, walczacym
o rdéwnouprawnienie polityczne, zostal zakonczony. Teraz bogaci chlopi pragneli z tzw.
pracy pozytywnej czerpaé korzy$ci materialne, ktéore mogli uzyskaé nie naruszajge
podstaw ustroju kapitalistycznego ani nawet niektérych reliktéw feudalnych.

Wstapienie ludowcéw do Kola bylo wydarzeniem duzej wagi w owczesnym Zyciu
politycznym Galicji. Obszarnictwo i burzuazja odetchnely z ulga. Niebezpieczefstwo
silnej opozycji chlopskiej zdawalo sie zaZegnane. O nastroju warstw posiadajacych
z okazji wstapienia ludowcoéw do Kola $wiadczg m. in. charakterystyczne stowa
Glagbinskiego wypowiedziane w mowie powitalnej 9 kwietnia 1908 r.:

,Gdy przed kilku laty garstka posléw Stronnictwa Ludowego nie wstapita do
Kola Polskiego, ogarnat szerokie kota marodowe w kraju i w innych dzielnicach
Polski zywy niepokéj. Niepok6j ten potegowal sie i rozszerzal, gdy po wyborach
ostatnich na zasadzie powszechnego prawa wyborczego powazny zastep postow tego
stronnictwa wszedt do parlamentu i stangt poza Kolem. Dzisiaj z uczuciem ulgi
stwierdzam, ze idea jednoSci narodowej $wieci swéj triumf«,

Podobnie entuzjastycznie powitali wstapienie ludowecéw do Kola konserwatysci
i tzw. demokraci bezprzymiotnikowi. Z goryczg natomiast wspominala o tym fakcie
prasa lewicowa. Socjalistyczne ,Prawo Ludu®“ po otrzymaniu wiadomo$ci o wsta- -
pieniu ludowcdéw do Kola umieécito na pierwszej sironicy jednego ze swych nume-
réw doweipny i zlo§liwy ,nekrolog® w czarnych obwddkach (zamiast krzyza byla
koniczynka) 13. Tre$¢ nekrologu byla nastepujaca: ,,Tu spoczywa snem wiecznym
Stronnictwo Ludowe urodzone z biedy chlopskiej; zmarlo i pogrzebione jest w cze-
Judciach Kola Polskiego, w objeciach stanczykowskich. Niechaj spoczywa snem
wiecznym, a handlarzom skéry chlopskiej niechaj ich winy beda odpuszczone®,

Istniejgca od dawna w PSL silna grupa przedstawicieli bogatego chilopstwa ze
Sredniawskim, Bojka i Witosem na czele nabierala w zwigzku z nowag polityks
Stronnictwa coraz wiekszego znaczenia. Wzmacnial te grupe staly naplyw do PSL
nowych czlonkéw wywodzacych sie z obszarnictwa, burzuazji lub wyzszej biuro-
kracji galicyjskiej. Wiekszoéé z nich obok swej roli agenturowej chciata zrobié
takze osobistg kariere w miodym masowym stronnictwie o duzych perspektywach.
Starali sie oni o utrzymanie kierunku PSL na plaszczyznie solidaryzmu spolecznego

12 Przyjaciel Ludu“ 1908, nr 15.
13 Prawo Ludu“ 1908, nr 11.
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bronigc intereséw grup spoleczanych, z ktérych sie wywodzili. Wraz z wejsciem tej
grupy ludzi rozpanoszyly sie wiéréd ludowedw korupcja i demoralizacja, produkty
gnijacego ustroju kapitalistycznego. Pierwszym sposrdd tych, ktérzy wstapili do PSL,
byl Zygmunt hr. Lasocki., Charakterystyczny jest fakt, ze Witos, ktéry w swych pa-
miefnikach wyraza sie bardzo Zle o wszystkich prawie ludziach ze swego otoczenia,
wiasnie Lasockiemu po$wiecit cieple stowa uznania .

Lasocki byl starost3 w powiecie tarnobrzeskim, Do PSL wstapil w listopadzie
1907 r. i odgrywat w nim role po$rednika przy rozmowach z wiadzami rzadowymi
i wyzszym duchowienstwem 15, Byt to konsekwentny szermierz idei sojuszu obszar-
nictwa i bogatego chlopstwa. Dalszg swojg kariere polityczng i administracyjng
zawdzieczal wstgpieniu do PSL. Dzieki poparciu Stapinskiego dostat awans na wy-
sokie stanowisko w Ministerstwie dla Galicji. Stapinski postawil woéwczas sprawe
wprowadzenia Lasockiego na to stanowisko jako jeden z warunkéw wejScia ludow-
céw do Kota Polskiego 18,

Najbardziej jednak ujemng role w PSL odegrat w owym czasie milioner, prze-
mystowiec Wiadystaw Dlugosz, wlasciciel bogatych szyboéw naftowych. Byt to spe-
kulant, ktéry dorobil sie ogromnego. majatku w zorganizowanym na szeroksg skale
rabunku terenéw naftowych eksploatowanych do ostatnich granic. Poparte to bylo
zupelnym brakiem skrupuléw moralnych. Okoto r. 1908 Dlugosz zapragngt takze
kariery politycznej. Najpierw byl krétko u endekdw, a gdy tam nie widziat dla
siebie wielkiej przyszlo$ci, postanowil przej§é do ludowcdéw. Podczas wybordw sej-
mowych przekupil kontrkandydata i zostal postem. Rada Naczelna PSL przyjgla go
do Stronnictwa glosami wiekszo$ci prawicowych dziataczy chtopskich pomimo oporu
Stapinskiego. ‘

Po wejsciu do PSL Dlugosz rozrzucal pieniadze. na prawo i lewo kupujge tym
sobie uznanie pewnych dzialaczy, a uzalezniajac od siebie innych. Korupcja byla
stalg metodg w dzialalno$ci politycznej Dlugosza. Pozyczal on poslom chlopskim
pienigdze na bezterminowy okres, umieszczal ich dzieci za darmo w bursach, do-
puszczal do zyskoéw z niektérych swoich przedsiebiorstw. Ogélna demoralizacja pa-
nujaca wéwcezas w stosunkach politycznych w Austirii znalazla w osobie Dilugosza
pelne uciele$nienie. )

Z innych przedstawicieli warstw posiadajacych, ktorzy weszli do PSL w itym
okresie nalezy wymieni¢ obszarnika hr. Reya, klerykala i reakcjoniste, pilnujacego
przede wszystkim intereséw przemystu gorzelnianego, z ktérym byl osobibcie zwia-
zany 17, ‘ :

W szeregi Stronnictwa wstapili takze bogaci nafciarze, jak: Klaudiusz An-
german, Zygmunt Lewakowski, obszarnik Euszezkiewicz, wyzsi urzednicy admini-
stragji i sgdownictwa — Kedzior, Stefezyk, Bana$, Bialy i in. Oblicze polityczne
i dziatalnos¢ tych ludzi byly wrecz przeciwne wszelkiemu radykalizmowi w ruchu
ludowym. Wstapil takze do PSL znany chlopoman malarz Wlodzimierz Tetmajer,
'a przez krotki czas czlonkami Stronnictwa byli nawet dwaj ksieza — Pastor i Zygu~
linski. Prawie kazdy z tych ,neofitéw® zostal zaraz postem sejmowym lub parla-
mentarnym, a niektérzy weszli nawet (np. Diugosz jako wiceprezes) do wladz na-
czelnych Stronnictwa.

M W. Witos, Moje otoczenie (sylwetki dzialaczy ludowych), rkps. w archi-
wum ZSL Warszawa, s. 12. '

15 Lasocki do Stapinskiego z lat 1907—1908 — korespondencja, Teki Lasockiego
w PAN, Krakéw.

® St. Gtabinski Wspomnienia polityczne, Pelplin 1939, s. 102.

7 J Putek, ,Cement“ { ,Ropa“ w ,dziejach ruchu ludowego®, ,Wie§“
14 marca 1948.
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W nowej polityce PSL trzeba bylo takze uregulowaé stosunki z klerem. Z arcy-
biskupem Bilczewskim i wiekszoScia biskupdéw poszlo stosunkowo latwiej; przy-
czynili sie do tego konserwaty$ci, ktérym bardzo zalezalo na tym porozumieniu.
Trudniejsza sprawa byla z biskupem tarnowskim Walega, ktéry jeszcze w r. 1903
zakazal w swej diecezji czyfywania ,Przyjaciela Ludu“ pod grozbg odmowy roz-
grzeszenia. Kilka zachowanych listow Walegi do Bobrzynskiego, rzuca ciekawe $wia~
tto na stosunek tego biskupa do ludowcéw. Pisal on miedzy innymi:

»1. Przede wszystkim musi sobie p, Stapinski zdaé jasno sprawe z tego, Ze nie
jestem politykiem, ktory za wszelka cene zgode zawrzeé¢ musi, a targ decyduje
o cenie. Sa rzeczy, od ktérych odstapi¢ nie moge, choéby nawet kosztem rozbicia
ukladoéw i narazenia sie na przeSladowanie.

2. Kos$ciét katolicki nie posiada ustroju parlamentarnego i w rzeczach zasadni-
czych nie cofnie sie przed terrorem, choéby nawet terror pochodzil od wiekszoéci.

3. Pan Stapinski powinien wiedzieé, ze swoim pismem wyrzadzil wielkg szkode
w duszach chlopéw pod wzgledem religijnym, Ze wiele rzeczy klamliwych i oszczer-
czych umieszezal przeciw duchowienstwu, choéby tylko polegajac na mylnych in-
formacjach. )

4. Biskup karci naduzycia duchownych, gdy do jego wiadomo$ci dochodza. Do-
maga sig skladania rachunkéw, poleca uwzgledniaé zyczenia ludnosci — nie moze
jednak dopuécié do tego, by proboszcz zawsze stuchal parafian, zwlaszcza gdy wy-
stepuja z terrorem.

5. Biskup ma prawo i obowigzek zakazywania pism, kiére uzna za szkodliwe
pod wzgledem religijnym. Zakaz obowigzuje wiernych; moga udaé sie do Rzymu,
gdyz biskup moze sie mylié.

Po tych preliminarzach wstepnych musze stawia¢ zadania konkretne:

1. OSwiadczenie ze strony partii, Zze beds postgpowaé w duchu szczerze katolic-
kim, a wigc postuszeistwo biskupom w rzeczach koniecznych.

2. Odwolanie wzglednie przeproszenie za dotychczasows destrukeyjng dziatalno$e.

Czuje, ze ten punkt bedzie stanowi¢ trudno§é, jednak po namy$le § maradzie od
niego nie moge odstapié. Ta satysfakcja nalezy sie ksiezom do$é czesto niewinnie
oczernionym — nalezy sie i tym rzeszom ludu, ktéry wierny pozostal biskupowi
i duchowienistwu, choé nieraz mial duzo przykrosci do zniesienia. Bez tego odwo-
tania nie moze byé ugody jasnej, a ja nie moge przykladaé¢ reki do balamucenia
ludzi prostych, ale uczciwych. Forma odwolania i przeproszenia ulega dyskusji,
w tym punkcie rad bym ulzyé panu Stapifskiemu, o ile bede mogl.

3. Ustanie walka na przyszto§é z duchowienstwem, Mozliwosé jakiego$§ naduzycia
ze strony duchowiefistwa przypuszczam. Obowigzuje sie kazda przedstawiong mi
sprawe sumiennie zbadaé -— jednak nie moge obiecaé, ze zawsze oskarzyciele na
swoim postawia (gdyz o to idzie najczeSciej). Nie moge tez uznaé redakeji ,,Przyja-
ciela® jako trybunalu wyzszego ode mnie.

4. Zmiana tytutu pisma bylaby pozgdana, gdyz ,Przyjaciel Ludu® jest zbyt osia-
wiony. Nie bede sie jednak przy tym upieral, byle kierunek byl zmieniony.

5. Do zyczenia jest kierunek wiecej chrzescijafiski w calej polityce — mniej nie-
nawidci, wasni — osobnej deklaracji nie zadam — wystarczy ogdlna, pod 1).

6. ,,Przyjaciel® strzec sie bedzie wyrazen, ktére by glosity triumf ludowedéw nad
duchowienstwem. Ja takze unikaé bede wszystkiego, co by draznié moglo ludow-
c6w (oczywiScie nie tam, gdzie wchodzg w gre wyraZzne interesy ko$ciola).

7..Rozmowe z p. Stapinskim bede prowadzil przy $wiadkach® 18,

8 Tisty Walegi do Bobrzyhnskiego z 15 stycznia, 18 lutego i 3 maja 1908, Teki
Bobrzyhskiego, rkps. BJ, 19/35 nr 13, 14,
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.

Nawet tak pojednawczo nastawieni obecnie do kleru ludowcy nie mogli zgodzié
sig na te twarde, a nawet upokarzajace (przeproszenie za dotychczasows dzialalnosé)
warunki. Ostatecznie w diecezji tarnowskiej do ugody nie doszlo. :

W imie jakich korzy$ci nastgpila zmiana polityki ludowcéw? Polaczona ona byla
przeciez z duzymi wyrzeczeniami, zwlaszeza natury ideologicznej i musiala byé jako$
umotywowana przed chlopami. Kierownictwo PSL nazwalo nowsg swg polityke ,,po-
litykg pracy pozytywnej“. Mialo to oznaczaé, ze ludowey z okresu mnegacji i walki
z istniejgcym systemem przeszli na droge zdobywania pozytywnych, konkretnych
korzysSci dla chlopa. Jakiez wiec byly te ,korzySci® i jakim grupom chlopskim
mialy one stuzyé¢? o

Rzekome zdobycze nie byly zbyt wielkie. Pierwszg i bodaj najwazniejszg z nich
bylo zalozenie w r. 1908 Ludowego Towarzystwa Ubezpieczen od Ognia ,,Wista®
w Krakowie. Koncesje otrzymano od rzadu na imie Stapinskiego, a czlonkami zalo-
zycielami byli wybitni dzialacze ludowi. Kapital zakladowy wplacit Diugosz, ktéry
tez w rok potem zostal prezesem rady nadzorczej ,,Wislty“. Towarzystwo rozwijale
sie szybko i zorganizowalo sie¢ agentéw w calym kraju. Byli nimi przewaznie chlopi
w ogélne]j liczbie ckolo pditora tysigca. Towarzystwo ,,Wista“ stanowilo odtad oparcie
finansowe i organizacyjne dla PSL.

Dalszg rzekoma korzy$cig, ktéra chlopi odnie§li z ugody politycznej, bylo obsa-
dzenie pewnej liczby stanowisk w administracji krajowej przez synéw chlopskich,
co przedtem nalezalo do zjawisk do$§¢ rzadkich?®, Oczywiscie ludzie ci wywodzili
sie przewaznie z bogatych rodzin chlopskich, kitdre jedynie mogly sobie pozwoli¢ na
ksztalcenie swoich dzieci do zawodu urzedniczego. Przy tej okazji posady w admi-
nistracji krajowej otrzymali takze rézni inteligenci, zwigzani z ruchem ludowym.
Na przyklad Bernadzikowski zostal czlonkiem Wydzialu Krajowego, gdzie objal re-
sort zdrowia.

Pewna zmiana nastgpila takze w sposobie reagowania witadz centralnych i kra-
jowych na wszelkie skargi ludowcéw dotyczgce szykanowania ich przez poszczeg6l-
nych urzednikéw. PSL sprzymierzone z rzgdzacym stronnictwem konserwatywnym
mialo teraz pewien wplyw na przenoszenie urzednikéw, a nawet starostéw do in-
nych miast i powiatéw, na skutek skarg wniesionych przez ludowcédw.

Przy okazji ,ogdélnych zdobyczy“ zaspokojone zostaly takze osobiste ambicje
przywdédcéw ludowych, zwlaszcza Stapinskiego. Zostal on wybrany wiceprezesem
Kola Polskiego i uzyskal powazny glos w sprawach politycznych. Réwniez inni
dzialacze PSL znalezli ujécie dla swoich ambicji personalnych. Tak na przyklad
Dlugosz poza wiceprezesura Stronnictwa, prezesurg rady nadzorczej ,,Wisty“, man-
datem do Sejmu i parlamentu, objal w kilka lat potem stanowisko ministra dla Ga- -
licji w centralnym rzadzie austriackim. W r. 1910 oportunistyczna polityka kierowni-
ctwa PSL przyniosta jej zwolennikom jeszcze inne zyski, Przy likwidacji dotychcza-
sowych koncesji szynkarskich przyznano ludowcom tysigc kilkaset nowych koncesji
do rozdzielenia pomiedzy chtopow. O przydzieleniu koncesji decydowala opinia kie-
rownictwa PSL. Byla to niewatpliwie korzy$é gospodarcza dla tej grupy bogatych
chlopdéw, ktérzy otrzymawszy koncesje weszli jednoczesnie w sklad drobnej bur-
zuazji. Jeszcze raz ujawnilo sie przy tej okazji klasowe oblicze kierownictwa PSL.

Innym zyskiem wyptywajacym z ugody mialo byé otrzymanie koncesji na Bank
Ludowy. Poniewaz jednak ludowcy nie mieli kapitalu zakladowego, sprzedano te
koncesje Laenderbankowi i do stworzenia Banku Ludowego nie doszlo.

Byly to wlaSciwie wszystkie wigksze korzy$ci wynikajgce z nowej polityki lu-
dowcow. Mozna by dodaé¢ tu jeszcze sojusz wyborezy z konserwatystami, ktéry ulat-

¥ J Stapins ki Pamietniki, s. 226, w depozycie u dyr. Lewaka BUW.
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wil kandydatom PSL uzyskiwanie mandatéow posels}ki-ch w wyborach do Sejmu Kra-
jowego w r. 1908 i do parlamentu austriackiego w r. 1911. Sojusz ten miat jednak
i drugg strone medalu. Ulatwial on takZe konserwatystom zdobycie mandatéw po-
selskich, o ktére w innych warunkach musieliby oni ciezko walczyé z kandydatami
chlopskimi, a ktére teraz uzyskiwali prawie bez walki,

Wszystkie te rzekome korzyS$ci byly to rzeczy drobne. Mozna je bylo uzyskaé
w ramach ustroju kapitalistycznego nie naruszajac w niczym jego podstaw spoleczno-
gospodarczych, a nawet nie dotykajac wecale intereséw obszarnikéw. ,KorzySci“ te-
dotyczyly intereséw bogatego, a czasem, w wyjatkowych wypadkach, §redniego:
chlopstwa, nie polepszajgc w niczym losu ogromnych mas malorolnych i bezrolnych.

Nowa polityka wladz PSL nie napotykala poczatkowo wiekszej opozycji w Stron-
nictwie. Przewazna cze$¢ chlopow, nawet poczatkowo $redniorolnych i malorolnych,.
odnosila sie wprawdzie nieufnie do nowej polityki, ale liczyla na to, ze drogg osig-
gania konkretnych zdobyczy w dziedzinie gospodarczej i politycznej poprawi swa,
sytuacje zyciows, Duzg role odgrywal tu takze tkwiacy jeszcze silnie w masach
chlopskich autorytet kierownictwa PSL zdobyty przez kilkanascie lat istnienia Stron-
nictwa. Stad zapewne plynela aprobata dla ,polityki pracy pozytywnej* na zjazdach
Rady Naczelnej i Kongresach PSL. Dopiero do$wiadczenie kilku lat, rozczarowanie-
do nowej taktyki politycznej i wzrost $wiadomosci klasowej wsrdéd Sredniorolnych
i malorolnych chlopéw przyczynily sie z czasem do wyemancypowania sie¢ tych grup
chiopskich spod przewagi politycznej bogaczy wiejskich,

W r. 1908 i w nastepnych latach pozostalo jeszcze duzo ziudzen i liczono na ukiady.
Najwazniejszg biezacg sprawa, o ktora toczyly sie targi i kiétnie, byla kwesiia sej-
mowej ordynacji wyborczej, gdzie zachowaly sie¢ jeszcze kurie, ten zabytek feudalny
w ustroju kapitalistycznym. Uklady o zmiane sejmowej ordynacji wyborczej ciggnely
sie ditugo. Ludowcy zaniechali tutaj swoich hasel antykurialnych, zadali jedynie
powiekszenia liczby mandatéw z kurii wiejskiej, Konserwaty$ci za§ kurczowo irzy-
mali sie postulatu utrzymania kurii, gdyz zniesienie ich zmniejszytoby znacznie wplyw
obszarnikdw na samorzad krajowy. SocjaliSci zadali zupelnego zniesienia kurii, kto6-
rych istnienie uniemozliwiato klasie robotniczej miast i wsi, nie placgcemu odpo-:
wiednio wysokich podatkéw proletariatowi wiejskiemu wybor przedstawicieli do
Sejmu Krajowego. W toku rokowan napotykano jeszcze jedng trudnos$é, ktéra od-
wlokla moment osiggniecia kompromisu; byla to sprawa ukrainska.

W latach tych $wiadomo$é¢ narcdowa Ukraificow powaznie wzrosla. Rozwinat sig
wérod nich silnie ruch narodowo-wyzwolefczy. Zerowat na nim prad nacjonalistycz-
ny, reprezentujagcy interesy burzuazji galicyjskiej i domagajacy sie zwigkszenia
wplywow na rzady w kraju oraz powiekszenia liczby posldw ukrainskich w sejmie.
Cesarz Franciszek Jozef i rzad wiedenski pragngce utrzymaé jedno$é panstwa austro-
wegierskiego dazyli do porozumienia 2z nacjonalistami ukrainskimi. Chodzito im
o pozyskanie sojusznika dla imperializmu ausfro-niemieckiego w spodziewanej roz-
grywce z caratem. Namiestnik Bobrzynski i konserwatysci krakowscy byli rowniez
i w tej sprawie realizatorami ogolno-austriackiej, panstwowej, dynastycznej, habs~
burskiej racji stanu na terenie Galicji. W praktyce podobne stanowisko zajmowali
teraz i ludowcy, natomiast obszarnicy i burzuazja wschodnio-galicyjska, repre-
zentowani przez tzw. ,podolakéw® i endekdéw, w obawie o swoje interesy sprze-
ciwiali sie wszelkiemu porozumieniu z Ukraincami.

Mimo pozornych sukceséw i wielkiego znaczenia, jakiego nabrali ludowcy w 6w~
czesnym Zyciu politycznym, juz wkrétce po wstapieniu ich do Kota Polskiego za-
czela sie zarysowywac gladka tafla nowej polityki ludowcowej. Najpierw wylonils:
sie sprawa Banku Parcelacyjnego.
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Bank ten byt instytucjg ludowcoéw. Lata jego najwiekszego rozwoju, przypada-
jace na okres 1904—1906, minely i Bank, ktéry wdal sie w do§¢ ryzykowne interesy,
znalazl sie w trudnej sytuacji. W r. 1909 nastgpil zastéj parcelacyjny spowodowany
w duzym stopniu brakiem przyplywu pieniedzy od emigrantéw z Ameryki w zwigzku
z panujgcym tam kryzysem. Poprzednia lekkomy$lna gospodarka kierownikéw Banku
doprowadzila do po$piesznego kupowania przez Bank ziemi, ktérej nie moZna bylo
teraz sprzedaé., W lecie 1909 r. Bank stanal wobec braku gotéwki na biezgce wy-
platy i wobec perspektywy bankructwa. Znajdowalo sie¢ w nim okolo miliona koron
wktad6éw chlopskich, do ktérych skiadania organ Stronnictwa ,Przyjaciel Ludu“ po-
‘przednio gorgco nawolywal. We wladzach Banku byli sami ludowcy, niedopuszczenie
wiec do bankructwa bylo spraws prestizu Stronnictwa. Stapinski cze§ciowo urato-
wat Bank od katastrofy uzyskujac od ministra skarbu Bilifiskiego pozyczke na ko-
rzystnych warunkach. W uzyskaniu jej poSredniczyt namiestnik Bobrzynski, co jesz-
cze bardziej poglebilo zalezno§é ludowedw od niego. Polgczone to bylo takie z pew-
nym zwrotem w polityce ludowcow w stosunku do Bilinskiego, dotychczas bowiem
zwalczali go, a teraz zaczeli bronié.

Mimo otrzymanej pozyczki Bank Parcelacyjny upadt w kilka miesigey potem.
‘Sprawa Banku przeniosia sig¢ na forum sejmowe, gdzie podczas zimowej sesji 1910 r.
odbyla sie na ten temat dwudniowa dyskusja. W styczniu 1910 r. na walnym zebra-
niu czlonkéw Banku uchwalono wniosek o jego rozwigzaniu, Wybrano komisjg likwi-
dacyjng, ktora dziatala przez kilka lat. W r. 1911 aresztowano dyrektoréw Banku
Deskura 4 Poznanskiego pod zarzutem falszowania podpiséw chlopskich i przyczy--’
nienia sie¢ do upadku Banku., Sad przysieglych uznal jednak niestuszno§é tych
zarzutow.

Niemniej jednak upadek Banku Parcelacyjnego byt wielkim ciosem dla ludow-
céw. Co prawda dzieki otrzymanej od Bilifskiego pozyczce udalo sig¢ uratowaé 082z~
czedno$ci chlopskie, a dyrektorzy Banku nie zostali skazani przez sad, ale autorytet
PSL doznal! powaznego wstrzasu. Byla to pierwsza instytucja gospodarcza zalozona
przez Stronnictwo; zakoniczyla swoéj zywot po 10 zaledwie latach dzialalnosci.

Upadek Banku mial jeszcze jeden ujemny skutek dla Stronnictwa. Odpadly mia-
‘nowicie dochody z anonséw bankowych umieszczanych w ,,Przyjacielu Ludu®, ktore
wynosily okolo 12 tysiecy koron rocznie 20,

. Innym dowodem wewnetrznego rozkladu Stronmctwa byly coraz czeSciej zdarza-

jace sie procesy publiczne o oszezerstwa i naduzycia. Wskazywaly one na postepu-
jaca- demoralizacje zycia politycznego w Galicji. Jeden z nich dotyczyt oskarzenia
wytoczonego ludowcom przez witasciciela biura poS§rednictwa handlowego w Czer-
niowcach — Szajowicza o niedotrzymanie umowy za posredniczenie w sprzedazy
koncesji na Bank Ludowy. Formalnie ludowcy wygrali proces w sadzie, Jednakze
w opinii publicznej sprawa ta pozostawila niesmak.

Poniewaz ludowcy podejrzewali, ze sprawe Szajowicza wyciagneli na S$wiatlo
dzienne endecy, w odwet ujawnili afere trzech endeckich postéw-chlopoéw: Paducha,
‘Wigcka i Fidlera. Postowie c¢i naduzywali swoich mandatéw do wyrabiania koncesji
szynkarskich, za co ofrzymywali prowizje od karczmarzy. Byl to wéwczas okres
udzielania na nowo koncesji szynkarskich. -Postowie ludowcy czesto protegowali
takze swoich znajomych pragnacych uzyskaé koncesje, nie robili tego jednak na
0g6t za pienigdze. Stapinski wydoby! autentyczne listy Paducha i innych i opubli=
kowal je. Ostatecznie Paducha usunieto z Kola Polskiego i kompromitacja ende-
‘kéow byla ogromna.

20 Wedlug stow Stapinskiego z 20 stycznia 1910 — notatka w Tekach Lasockie-
go PAN, Krakéw.
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Z innych biezgcych spraw tego rodzaju nalezy wymieni¢ sprawy dorabiania sig
na biurach emigracyjnych i niemitosiernego wyzyskiwania przez te biura wyjezdza-
jacych z kraju chlopéw. W sprawy te zamieszani byli gtéwnie postowie tzw. chrzes-
cijansko-ludowi: ks. Szponder, Szajer, Stohandel i in.

Demoralizacja w zyciu spolecznym pociaggnela za sobg obnizenie sie poziomu
w stosunkach politycznych. Prasa wspoéiczesna peina byla malo wybrednych obelg
rzucanych na przeciwnikéw politycznych. Czesto zdarzaty sie proéesy o oszczerstwa.
Najwickszym z nich byl proces Stapinhskiego przeciw endeckiemu pismu dla chlo-
pow ,,0jezyzna“. Stapinski oskarzyt ,,Ojczyzne” o oszczerstwo, gdyz w jednym z ar-
tykuléw tego pisma zarzucono mu sprzedawanie sie w polityce. Proces ciggnal sig
bardzo diugo, poniewaz jednak po zeznaniach tylko cze$ci $wiadkéw okazalo sie,
ze nie jest wcale pewny wyrok skazujgcy redaktoréw ,,Ojczyzny* za oszczerstwo,
Stapifiski cofnal swoje oskarzenie, stwierdzajgc ze dotychczasowi Swiadkowie, na
ktérych mu zalezato, dostateczng dali mu satysfakeje. Obie strony uwazaly wynik
tego procesu za swoje zwyciestwo. Byla to jednak moralna porazka Stapinskiego,
a tym samym ludowcéw. Socjalistyczny ,Naprzéd“ nazwal cofniecie skargi przez
Stapinskiego ,ucieczky z sali sgdowej* 2L,

Zmiana taktyki, koncesje polityczne, korzySci osobiste — wszystko to demorali-
zowalo i Stapinskiego, i cale kierownictwo PSL.

Kierownictwo PSL prowadzilo typowo kulackg polityke. Przemiany ideologiczne
zachodzgce w Stronnictwie uwidacznialy sie takze w tresci slogandéw umieszczanych
na pierwszej stronie organu PSL , Przyjaciela Ludu®, jak na przykiad — , Mali i wiel-
cy rolnicy, lgczcie sig!* Mialo to uzasadniaé porozumienie z konserwatystami pod
hastem wspélnosci intereséw agrarnych.

W zasadniczych sprawach ideologicznych pismo wysuwalo haslo jednosci wsi. Byla
to oczywista fikcja poirzebna do uzasadnienia dwcezesnej polityki kierownictwa PSL;
hasto to stuzylo za argument w walce z wszystkimi tymi, przede wszystkim z so-
cjalistami, ktérzy wskazywali na postepujgce rozwarstwienie wsrdéd ludnosci wiej-
skiej.

Klasowa polityka kierownictwa PSL ujawnila sie takze w stosunku Stronnictwa
do biezgcych spraw gospodarczych. Ludowcy zwalczali w parlamencie i w prasie im-
port taniego miesa z Serbii i Rumunii. Obnizka cen miesa na rynku galicyjskim
wyszlaby na korzy3¢ robotnikom i biedocie wiejskiej, natomiast nie byla na reke
bogatemu chlopstwu prowadzacemu hodowle bydla na rzez. Réwniez w obronie in-
tereséw bogatego chlopstwa walczyli ludowcy przeciw projektowi przymusowych
ubezpieczen na staro§é; skladki ubezpieczeniowe musieliby wtedy bogaci chlopi
placié za zatrudnianych w ich gospodarstwach robotnikéw rolnych. Klasowe oblicze
miata takze propaganda uprawiana przez postdw i prase PSL za tworzeniem jednoli-
tych zwigzkéw rolniczych obejmujgcych zar6wno obszarnikéw, jak i chiopéw pod
haslem wspoéinoéci interes6w agrarnych, Koncepcja ta wyptywala ideologicznie z ha-
set solidaryzmu spolecznego gloszonych przez Stefczyka, Sredniawskiego i innych.

O wielkim wplywie przemystowcéw naftowych na kierownictwo PSL mozna prze-
konaé sie analizujgc stosunek ,Przyjaciela Ludu“ i poszczegblnych postéw ludowych
do konkretnych zagadnieh gospodarczych. Wyplyneto to w pelni na jaw podczas
strajku 1910 r. w zaglebiu naftowym Galicji, kiedy to robotnicy domagali sig o$mio-
godzinnego dnia pracy. ,Przyjaciel Ludu®“ wystgpil zupelnie zdecydowanie przeciw
temu zgdaniu robotniczemu. Pismo uzasadnialo swoje stanowisko fym, ze walka
o oSmiogodzinny dzieh pracy nie ma widokéw powodzenia, i proponowalo robotni-
kom naftowym zrezygnowanie z tego postulatu ofiarowujge za to w imieniu przed-

21 Naprzéd® 1912, nr 39.
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sieborcow naftowych tani sklep spozyweczy i kuchnie ludowa. Zaglebie naftowe byto
punktem szczegélnie zapalnym w rozwoju stosunkéw miedzy ludowcami a socja-
listami. Ludowcy starali sig tam organizowaé w swoich szeregach cze$é robotnikéw
naftowych, z pochodzenia chlopéw. Dazyli takze do zalatwiania wszystkich sporéw
miedzy kapitalem a pracg na terenie zagilebia droga 'komprom-isu starajac sie nie
dopuszczaé do strajkéw, Dochodzilo z tych powoddéw do licznych staré z socjalistami,
Zmieni? sig ogdlny ton ,Przyjaciela Ludu“ w stosunku do ruchu robotniczego w Pol~
sce i za granicg. Stosunek ten w przeciwienstwie do okresu rewolucyjnego
1905—1907 r. byl teraz wrecz niechetny,

Oportunistyczna polityka sojuszu lub porozumienia z partiami klas posiadajacych
prowadzona przez kierownictwo PSL trwata nadal. Na przelomie lat 1910—1911 lu-
dowey prowadzili nawet pertraktacje z endekami o wspding walke przeciw kon-
serwatystom. Byl to jednak tylko chwyt taktyczny i rychlo powrocit dawny sojusz
ludowcoéw z konserwatystamai.

Nie wszyscy jednak czionkowie kierownictwa PSL byli bez zastrzezen oddani
polityce ugody z obszarnictwem. Przede wszystkim sam Stapifiski juz wtedy zaczynal
krytycznie patrze¢ na édwezesng polityke swego stronnictwa i mysleé o jej zmianie,
czego jak ognia obawiali sig prawicowi przywddcy ludowi. O nastrojach panujgcych
wsrod tej grupy $wiadczy dowodnie list jednego z jej przywéddcdw, Zygmunta hr.
Lasockiego do namiestnika Bobrzynskiego pisany w r. 1911. Lasocki tak pisat o Sta-
pinskim:

e Obawiam sie, ze przy nadarzajacej sie sposobnosci nie zawaha sig znowu
rzuci¢ haset walki klasowej i radykalizmu i staraé sig o zlamanie solidarnoéci naro-
dowej w Kole Polskim* 22,

Przeciw tym mozliwoéciom szukal §rodkéw zaradeczych, W tym samym liscie tak
opisywal swoja dzialtalno$¢ w tym kierunku: '

e Wobec tych stosunkdw staram sie o utrzymanie statego kontaktu z postami
wloScianskimi, wréd ktérych jest wiele wybornego materiatu tak co do zdolnoSci,
jak tez i charakteru, by w danej chwili szkodliwej akcji przeciwdzialaé®.

Niestety jednak narastanie fali rewolucyjnej w kraju nie doszlo jeszcze do dosé
wysokiego poziomu, a elementy radykalne w PSL byly takZe jeszcze zbyt slabe, aby
samodzielnie wystapi¢ do walki, Stalo sie to dopiero w kilka lat pdzniej. Tymeczasem
PSL przystapilo do wybordw parlamentarnych w r. 1911 w porozumieniu z konser-
watystami i tzw. demokratami bezprzymiotnikowymi tworzac razem ,blok namiest-
nikowski", ktérego os$rodkiem byla osoba namiestnika Bobrzynskiego.

Zwalczajace sie imperializmy austro-niemiecki i rosyjski formowaly sobie klien-
tele polityczng na terenie pélkolonialnego kraju, jakim byla Galicja. Realizujgc te
akcje rzad austriacki w przededniu zblizajgcej sig wielkimi krokami wojny impe-
rialistycznej popart inicjatywe Bobrzynskiego, aby stworzyé blok wyborczy o cha-
rakterze austrofilskim. Akcja ta lgczyla sie¢ z daZeniem do znalezienia wspolnego
jezyka z nacjonalistyczng partia ukrainska. Bobrzynski gotéw byl iS¢ na ustepstwa
w stosunku do zadan Ukraincéw co do liczby ich przedstawicieli w ciatach parla-
mentarnych, a takze popieral niektére minimalne ukrainskie postulaty w sprawach
o$wiaty i kultury.

Bobrzynski oraz stojgcy za nim konserwaty$ci krakowscy reprezentujgc interesy
monarchii habsburskiej bronili tym samym swoich wiasnych, gdyz tylko w tak za-
cofanym panstwie jak Austro-Wegry obszarnictwo moglo liczyé na utrzymanie sie
przy wiladzy. Wspdlnosé interesow wlaczyla do tego bloku przedstawicieli bogatego

22 Lasocki do Bobrzynskiego z 20 stycznia 1911, Teki Bobrzynskiego, rkps. BJ,
19/35, nr 16.
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chlopstwa w postaci ludowcoéw. Kierownictwo PSL przez udziat w ,,bloku namiestni-
kowskim* zdradzalo interesy szerokich mas chlopskich, ktére jeszcze Stronnictwu
ufaly.

Trzecim czlonem ,»bloku“ byli tzw. demokraci bezprzymiotnikowi, od dawna nie
przejawiajgcy samodzielno$ei politycznej i powigzani licznymi weztami z konserwa-
tystami krakowskimi. ,Blok* ten by? silny, zwlaszcza w Galicji zachodniej, a nadto
mial za sobg poparcie administracji krajowej. )

Przeciwko ,,blokowi namiestnikowskiemu*“ powstat ,antyblok* skladajacy sie
przede wszystkim z endekéw, stojalowczykéw i konserwatystéw podolskich; sym-
patyzowala z nim takze cze$ciowo tzw. ,fronda“ ludowcowa.

»Antyblok® opieral sie ideologicznie na koncepcjach Dmowskiego gloszgcych, ze
w razie wojny Rosji carskiej z panstwami centralnymi Polacy powinni opowiedzieé
si¢ po stronie caratu liczac ma uzyskanie od niego po zwyciestwie szerokiej auto-
nomii. ,,Antyblok® miat poparcie rzadu carskiego. Dzialacze ,antybloku* zwalczali
polityke Bobrzynskiego zarzucajge mu faworyzowanie nacjonalizmu ukrainskiego.
Pod wzgledem spolecznym ,antyblok® skupial wielkich obszarnikéw podolskich oraz
wielka burzuazje i antysemickie Zywioly sposréd kupiectwa i przemystu galicyjskiego.
Forma oddzialywania ideologicznego ,antybloku“ wynikala do pewnego stopnia
z obawy zagrozenia wlasnych interes6w gospodarczych przez ludno$¢ ukrainskg i zy-
dowsksg. W sprawach spolecznych ,,antyblok®“ zajmowal skrajnie reakeyjne stanowi-
sko. Sympatyzowala z nim takze duza cze$¢ kleru i sporo nizszych urzednikéw.
Wyzsza biurokracja galicyjska ze starostami na czele nalezala naturalnie do ,bloku
namiestnikowskiego*.

Poza ,blokiem‘ i ,antyblokiem* pozostawala w Galicji klasa robotnicza oraz
cboz postepowo-burzuazyjny, szukajgcy z nig kontaktéw. Wchodzita tu w gre prze-
de wszystkim PPSD, a obok niej niektoérzy demokraci mieszczanscy grupujacy
sie okolo ,,Wieku Nowego*“ (Aleksander i Zygmunt Lesiewiczowie, Hipolit Sliwinski,
Michal Janik, Laskownicki, Wiladystaw Sikorski i in.). Pod wzgledem spolecznym
ob6z ten mial poparcie klasy robotniczej, czeSci radykalnego drobnomieszezansiwa,
robotnikéw rolnych i pewnej cze$ci chlopéw malorolnych, zwlaszcza w okregach
przemyslowych, jak Krakéw i Chrzanéw. Do wybordéw szedl niezaleznie, ale widaé
bylo wyraznie, ze z wiekszg zacieto$cig zwalczal kandydatéw ,antybloku® niz ludzi
zwigzanych z ,blokiem namiestnikowskim®, Wybory 1911 r. byly zapowiedzig péz-
niejszego podzialu wewnatrz duzej cze$ci spoleczenstwa polskiego na tzw. ,orien-
tacje”. Juz wtedy bylo widoczne, ze reformistyczni socjaliSci galicyjscy w przysziej
wojnie imperialistycznej popra Austrie.

Ogdlny wynik wyboréw przyniost zwyciestwo ,blokowi namiestnikowskiemu®.
Wybrano 24 ludowcdw, 20 konserwatystow, i 14 demokratéow tzw. bezprzymiotniko-
wych. Po stronie przeciwnej znalazlo sie 9 postéw endeckich i 3 ,dzikich*: Koztow-
ski, Jan Potoczek i Dobija. Zupelnie znikneli z widowni stojalowczycy i Centrum
Ludowe, nie przeszed}! nawet sam ks. Stojalowski. Ani jednego kandydata nie prze-
prowadzila ,,fronda ludowcowa*“.

Na lewym skrzydle odniosta pewien sukces PPSD uzyskujgc 8 mandatéw. Spo-
§rod stronnictw ukrainskich ogromne zwyciestwo przypadlto w udziale popieranym
przez ,blok namiestnikowski“ nacjonalistom ukraifiskim, ktérzy zdobyli 29 manda-
téw, podczas gdy sprzymierzeni z endekami Starorusini przeprowadzili tylko 2
posiow.

Wynik wyboréw wykazal, jakg potega w Galicji jest administracja, ktérej or-
gany zostaly uzyte przez Bobrzynskiego do popierania ,bloku® i przeforsowania mi-
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lych namiestnikowi ludzi 2. Naduzyé bylo mnéstwo. W Drohobyczu polala sig krew—
za ktérej przelanie odpowiedzialno$é ponosily wiadze administracyjne.

Ludowcy odnie§li wprawdzie sukces, ale okazalo sie, ze autorytet prezesa Sta-
pinskiego nie byt juz wszechmocny. Kilku postéw wybrano wbrew jego woli i ludzie
ci, jak Bana$ i Jedynak, znalezli sie potem w czoléwce prawicowej opozycji przeciw
Stapinskiemu. Wybrano takze jako postéw ludowcowych sporo inteligentéw lub ludzi
pochodzacych z warstw posiadajgcych, gdy tymczasem Stapifiski chcial, aby wigk-
szo§¢ postow PSL byla z pochodzenia chlopami.

W kilka miesiecy po wyborach do parlamentu ludowcy wyciagneli pewng korzysé
z przynalezno$ci do bloku stronnictw rzgdowych. Otrzymali mianowicie pod koniec
listopada 1911 r. do swego rozporzgdzenia teke ministra dla Galicji, ktérym sposrod
kilku kandydatéw zostal ostatecznie Dlugosz.

Nominacja Diugosza nie przyniosta ludowcom spodziewanych korzyseci, a on sam
nie wywigzywal sie nalezycie z powierzonych sobie obowigzkéw i nie zdobyt po-
wazniejszego wplywu w rzadzie. Juz w kilka miesiecy po tej nominacji Stapinski
zaczgl my$le¢ o wycofaniu Dlugosza z rzadu. Sprawa nabrata aktualnosci dopiero
pod koniec 1912 r.

Oportunistyczna i utylitarna polityka PSL nie podobala sie prasie postepowej.
Pismo radykalnych ludowcoéw z Krdlestwa ,Zaranie® wyrazalo sie z Zzalem o demo-
ralizujgcym wplywie obecnej polityki kierownictwa PSL na samo Stronnictwo;

»Wobec powaznego i znaczgcego stanowiska, jakie ludowcey rzeczywiscie juz w Ga-
licji liczbg swoja osiggneli, przygnebiajace wrazenie robi obnizenie sig poziomu
pragnien i pogladéw uwydatniajace sie silnie w urzedowym organie Stronnictwa
»Przyjacielu Ludu®.. Szlachetniejszego glosu tam nie znalezé, o dZwiganiu sie ludu-
narodu na wyzszy szczebel ludzkiego rozwoju ani mowy, rozlega sie tylko gruby
n»chamski®, triumfuje ciasne sobkostwo.., ,,Wielka polityka“ odbiegla od rzeczywistego
zycia ludowego i nie przetwarza go na lepsze — gorzej, bo obniza ogélng moralnosé
i jednostkom tylko droge do kariery toruje 24,

Biezacg polityke ludowcey ciggle jeszcze prowadzili z jednej strony pod haslem
zdobywania konkretnych korzy$ci w sojuszu z konserwatystami, z drugiej pod ha-
slem kompromisu z nacjonalistami ukrainskimi domagajgcymi sie réwnouprawnie-
nia w dziedzinie polityki i kultury. Gléwnym problemem politycznym tych lat byla
ciggle sprawa reformy ordynacji wyborczej do sejmu. Laczylo sie z tym zagadnienie
wpltywu burzuazji ukrainskiej na rzady w kraju. O te sprawe rozbijaly sie kilka-
krotnie proby kompromisu, Najwieksze trudno$éi wynikaly stad, ze cze§é stronnictw
polskich w sejmie (endecy i podolacy) nie chciata zgodzi¢ sie na powigkszenie licz-
by mandatéw ukrainskich w nowej ordynacji wyborczej. W dyskusjach nad tg spra-
wg wysuwano projekt katastru narodowego, tzn. oddzielenia w glosowaniu ludnosci
méwigcej jezykiem polskim od ludnos$ci moéwigcej jezykiem ukraifiskim i stworzenia
dia nich osobnych okregéw wyborczych. Dalszg trudno$cig bylo upieranie sie kon-
serwatystéw przy okregach dwumandatowych w kurii wiejskiej. O zniesieniu kurii -
nie byto w ogéle mowy, gdyz zachowanie ich bylo warunkiem sine qua mon ze
strony konserwatystéw. Toczgce sig targi wywolywaly u wielu ludowcoOw niewiare
w mozno$¢ osiggniecia czegokolwiek droga ustepstw i przy$pieszaly proces radyka-
lizacji wewngtrz Stronnictwa. Stapinski lansowatl juz wtedy, w r. 1912, (jak twierdzi
w pamigtniku) przej$cie do opozycji i namawial nawet pecdobno Diugosza do zloze-
nia dymisji. Dlugosz jednak uczynié tego nie chcial, a i duza cze$§¢ postéw PSL nie

2 H Wereszycki Historia polityczng Polski w dobie popowstaniowej
1864—1918, Warszawa 1948, s. 181.
2 Zaranie“ 1911, nr 48.
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miala ochoty na zmiang stanowiska politycznego 2. Ideologiczne powody tej posta-
wy Dtugosza i grupy prawicowej w kierownictwie PSL wkrétce wyszly na jaw.

Okres paru ostatnich lat przed wybuchem pierwszej wojny imperialistycznej
przyniést z soba przyplyw fali rewolucyjnej. Zradykalizowanie nastrojow ujawnito
sie takze w Galicji. Zlozyly sie na to glebokie przyczyny gospodarcze. Tempo par-
celacji wielkich wlasno$ci zmniejszylo sie znacznie. Ceny ziemi doszly do bardzo
wysokiego poziomu, a mozliwosci platnicze chlopa galicyjskiego raczej kurczyly sie.
Na skutek kryzysu gospodarczego w Ameryce, skad przedtem przychodzily znaczne
fundusze od emigrantéw na parcelacje w kraju, zmniejszyly si¢ mozliwo$ci kupna
ziemi przez chlopéw. W drodze dobrowolnej parcelacji giéd ziemi mégl byé zaspo-
kojony tylko w bardzo matym stopniu. Nadmiar rak roboczych w Galicji w dalszym
ciggu nie mégt znalezé zatrudnienia ani w przemySle, ktéry rozwijat si¢ zbyt wolno
w _stosunku do potrzeb kraju, ani przy budowie kanatéw, ktérg rozpoczeto z wielkim
szumem, a ktéra skonczyla sie na stowach i wykopaniu zaledwie kilkuset metréw
rowu kanalowego.

Proces koncentracji kapitalu, tak charakterystyczny dla epoki kapitalizmu, do-
konywal sie takze w Galicji. Dane zebrane w r. 1912 przez krajowe statystyki prze-
mystowe wykazaly zmniejszenie sie liczby przedsigbiorstw w stosunku do r. 1902
z 5416 na 2607. Taka sama statystyka wykazala wzrost liczby robotnikéw zatrud-
nionych w przedsiebiorstwach silnikowych z 63 tysiecy w r. 1902 na 89 tys. w r. 1912
i wzrost iloSci koni mechanicznych z 84 tys. na 139 tys.2. Dane te nie obejmujg
przemystu drobnego, niemniej jednak wskazujg na wyrazZny proces koncentracji
przemystu. Zaostrzyla sie takze walka klasowa. Liczba strajkow wzrosta powaznie.
W r. 1900 byly w Galicji 22 strajki z 7700 strajkujgcymi, w r. 1911 — 50 strajkéw
z 11000 strajkujgcych 27,

Poglebila sie pauperyzacja ludnos$ci wiejskiej. Sytuacja gospodarcza na wsi gali-
cyjskiej po kilkuletnim okresie czeSciowego polepszenia pogorszyla sig teraz znacznie.
W ostatnich latach przed wojna Galicje nawiedzily kleski elementarne: powddz,
susza, pryszczyca (zaraza bydla) i in. Szczegélnie cigzka byla dla wsi galicyjskiej
zima 1913/1914 i glodowy przednéwek. Ulewne deszcze zgnoily zboze, siano, ziem-
niaki. Pomoc rzadu, wyrazajaca sie¢ w niewielkich sumach, przeznaczona byla przede
wszystkim dla obszarnik6w i bogatych chlopéw. Na skutek rozwoju sytuacji politycz-
nej wyraznie znamionujgcej nadchodzacg wojne zapanowala depresja gospodarcza,
gdyz wielkie banki wiedefiskie wycofaly nagle swoje kapitaly z Galicji (gl6wng bo-
wiem dziatalno§é inwestycyjng w Galicji uprawialy oddzialy bankéw wiedenskich).

Rozdrobnienie gospodarstw na wsi galicyjskiej doszlo do wysokiego stopnia. Sy-
tuacja bezrolnych i matorolnych chlopéw stala sie szczegdlnie ciezka. W tym ustroju
spoleczno-gospodarczym nie mogli sie oni spodziewaé znikad pomocy. Zwiekszyla
si¢ znacznie ilo§¢ licytacji gospodarstw chlopskich. W jednym tylko roku 1912 zli-
cytowano 4188 gospodarstw chlopskich, przy czym w 83% byly to gospodarstwa ma-
lorolne, do 5 ha %, Nastgpowal wyrazny proces radykalizacji biedoty wiejskiej i wy-
zwalania sie jej coraz bardziej spod duchowej i politycznej przewagi bogatego chlop-
stwa, ktére przez wiele lat nadawalo kierunek polityce ludowej. To zjawisko eman~
cypacji szczeg6lnie dawalo sie zauwazyé wséréd mlodszego pokolenia dzialtaczy ludo-
wych. Zaostrzyla si¢ walka klasowa na wsi galicyjskiej. Coraz cze$ciej wybuchaly
strajki chlopskie, jak na przyklad na wiosne 1912 r. w Wierzchostawicach, w po-

25 J. Stapins ki Pamietnik, s. 223.

2% W, Zales ki Dziejeprzemystu w b. Galicji 1804—1929, Krakow 1930,
s. 196. ’

27 W. Zaleski, Dzieje przemystu w b. Galicji, s. 195.

28 Wiadomosei Statystyczne, Lwow 1914, t. XXV, zesz. L



230 KRZYSZTOF DUNIN WASOWICZ

wiecie tarnowskim 2*, Walka klasowa toczyla sie gléwnie na tle zatargdédw z obszar-
nikami o serwituty ledne, pastewne i rybne, o prawo do tepienia zwierzyny rujnu-
jacej chlopskie pola, o naduzycia przy budowie drég gminnych ze strony obszarni-
kéw i administracji panstwowej. Te wszystkie zjawiska mialy niewatpliwy wplyw na
radykalizowanie sie¢ czeSci dziataczy ludowych. Dopdki byly jeszcze szanse uzyska-
nia dla ludu wzglednie demokratycznej sejmowej reformy wyborczej oraz wplywu
na administracje krajowg drogg ukladéw, grupa mlodych dziataczy ludowych po-
pierata dotychczasowa polityke Stapinskiego. Obok niej istniata i rozwijata sie w Io-
nie PSL silna grupa prawicowa zlozona giéwnie z inteligentéw, obszarnikéw i bo-
gatych chlopéw, ktéra sklaniala sie ku endecji i dazyla do calkowitego przetworzenia
PSL w stronnictwo kulackie. Grupa ta przewidywala, ze Stapinski pod naciskiem
mas chlopskich zechce wréci¢é do radykalnego programu Stronnictwa z 1905 roku.
Nawrét fali rewolucyjnej, poza masowymi akcjami chlopskimi skierowanymi przeciw
przezytkom feudalnym, przejawial sie takze w uchwalach wiecéw gminnych, ktére
domagaly sie czteroprzymiotnikowego prawa wyborczego do sejmu (np. wiec w Ol-
szynach, w powiecie tarnowskim i w Mikolajowicach w tymze powiecie w zimie
1912 r.) 30,

Dawny ,blok namiestnikowski“ ulegat wyraznemu rozluznieniu. Aby go wzmoc-
ni¢ konserwaty$ci zaproponowali Stapinskiemu pozyczke na kupienie polowy udzia-
16w ,Ilustrowanego Kuriera Codziennego“, pisma wychodzacego w Krakowie, ktore
mialo sie sta¢ organem ludowcéw redagowanym w duchu popierania ,bloku®. Sta-
pinski po porozumieniu sie z kilkoma majblizszymi przyjaciolmi pozyczke te przy-
jal i polowe dziennika kupit. Sprawa ta stala sie potem jednym z pretekstéow do roz-
lamu w PSL. Prawicowa opozycja zarzucala Stapinskiemu, ze przez przyjecie po-
zyczki uzaleznit sie od konserwatystéw i od rzadu austriackiego, ktéry jak sie po-
tem okazalo, wlaSnie konserwatystom przekazal pienigdze na IKC. Drugim pre-
tekstem wysuwanym potem przez prawicowych secesjonistéw w PSL byl zarzut, ja-
koby Stapinski zdradzit interesy chlopskie zgadzajac sie na wprowadzenie tzw. kurif
Sredniej wlasnosci w projekcie nowej sejmowej ordynacji wyborczej. Kuria $redniej
wlasnodci zlozona z oSmiu mandatéw byla przeznaczona dla ksiezy. Stapinski zgo-
dzil sie na wprowadzenie jej ttumaczgc, ze w ten sposodb odbierze sie klerowi ar-
gumenty polityczne w walce z ludowcami i zlikwiduje sie jego wplyw w kurii
wiejskiej.

Oba te zarzuty, ktére uzasadnialy ideologicznie od strony prawicowej poézniejszy
rozlam w PSL, byly pretekstami. Ludowcy biali pienigdze rzadowe takze na cele
»organizacyjne®, nie tylko na gazete. Byly to wszystko fakty czesto spotykane
w praktyce Zycia politycznego w Galicji i zalatwiane na og6! na wewnetrznych
obradach wladz Stronnictwa. Swiadczylo to o duzej demoralizacji panujacej w sto-
sunkach politycznych. Charakterystyczne jest natomiast, ze przeciwko osobnej kurii
dla ksiezy najbardziej goraco wystepowali wybitni - klerykalni poslowie w PSL,
Rey i Lasocki.

Prawdziwe przyczyny rozlamu lezaly gdzie indziej. W kwietniu 1913 r. ustgpil ze
swego stanowiska namiestnik Bobrzynski na skutek listu otwartego biskupéw rzym-
sko-katoli_ckich i ormiansko-katolickich, ktérzy zarzucali Bobrzynskiemu, ze jego
projekt sejmowej reformy wyborczej rzekomo prowadzi do radykalizmu i krzywdzi
ludnos¢ polskg w podziale mandatéw na rzecz Ukraincéw. Bobrzyiski reprezentowat
w swoim projekcie interesy monarchii austro-wegierskiej i chodzilo mu o taktyczne
porozumienie z nacjonalistami ukrainskimi. List biskupéw byl intrygg endecks skie-
rowang personalnie przeciw Bobrzynskiemu.

2% Przyjaciel Ludu“ 1912, nr 6.
0 Przyjaciel Ludu* 1912, nr 51.
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Upadek Bobrzynskiego przyczynil sie takze ' do zmiany postawy Stapinskiego
i mlodszego pokolenia dziataczy ludowych. Postanowili oni przejs¢ do opozycji wo-
bec rzgdu i wysuwali postulaty demokrailyzacji stosunkéw w kraju. Lgczylo sie to
wyraznie z narastaniem fali rewolucyjnej na wsi. Z przerazeniem pisze o stosunkach
w powiecie pilznenskim prawicowy posel PSL Mikolaj hr. Rey w swym liScie do
Bobrzynskiego z dnia 3 marca 1913 r.:

»Wspomnienia 1846 roku zanadio jeszcze zyja we krwi tamtejszego ludu*™

Widaé bylo wyraZnie, ze pod naporem mas ludowych duza cze$é dzialaczy PSL
przejdzie zndw do walki z obszarnictwem i klerem. Tego powrotu do radykalizmu
obawiata sie witadnie prawicowa grupa w PSL.

Istniata ona juz od dawna. Jeszcze w wyborach 1911 r. przeszio (kilku posidw
PSL wbrew woli Stapinskiego. W grudniu 1912 r. Stapinski sam zauwazyl, ze Witos
miat w kuluarach parlamentarnych jakie§ konszachty z hr. Skarbkiem, prezesem
endekéw 2. W styczniu 1913 r. Lasocki, Witos i kilku innych posiéw PSL wyszlo
z sali przed glosowaniem w Kole Polskim w sprawie utworzenia Uniwersytetu Ukra-
inskiego, aby nie glosowaé za tym wnioskiem, jak to zrobila reszta klubu PSL 33,

Na posiedzeniu Rady Naczelnej PSL dnia 22 lutego 1913 r. w Tarnowie Stefczyk
i Wasung sprzeciwili sie przystapieniu PSL do Komisji Skonfederowanych Stron-
nictw Niepodleglo$ciowych. Lasocki i Kedzior zajeli wowczas takze odrebne sta-
nowisko w tej sprawie ¥, a Witos w ogole nie zabieral glosu czekajac, co wigkszo§¢
zadecyduje. W miesigc pézniej Stefczyk nie mogac zgodzié sie ze Stapinskim w spra-
wie ukrainskiej i w sprawie KSSN zlozy?! mandat sejmowy i wystapit z PSL %,

W marcu 1913 r. odbylo sie u Witosa w Tarnowie poufne zebranie réznych po-
stow i dzialaczy PSL, na ktéorym radzono nad wydawaniem wlasnego pisma™s.
Wszystkie te przyklady §wiadcza, ze opozycja prawicowa przeciw Stapinskiemu ist-
nialta w PSL na dlugo przed ujawnieniem owej slawnej historii z pozyczky 80 tys.
koron na dziennik, ktéra wedlug of$wietlenia prawicy ludowcowej miala staé sig
bezpos$rednim powodem roziamu w PSL.

Pierwszy wystapil publicznie przeciw Stapinskiemu Zygmunt hr. Lasocki. Po licz~
nych starciach ze Stapinskim wewnatrz Stronnictwa Lasocki zdecydowat sig wysta-
pi¢ demonstracyjnie z PSL i 5 czerwca 1913 r. oglosit odezwe do wyborcow, w ktorej
omawial réznice miedzy swoim stanowiskiem a polityka Stapmsklego Roznice te
polegaty wedlug Lasockiego na tym, ze:

1. Stapinski coraz bardziej zwalczat w swoich artykulach kler katolicki, a zblizal
ste do socjalistéw i tzw. postepowej demokracji, co nie podobalo sie Lasockiemu,

2. Lasocki zarzucal Stapinskiemu, ze dazy on do sojuszu z Ukraincami, kiéry ma
byé szkodliwy dla polskich intereséw narodowych.

3. Projekt reformy wyborczej, ktéry popieral Stapinski, wychodzil rzekomo na
korzy§¢ Zydom,

4, Lasocki byl przeciwny emigracji do Kanady i popieramiu przez Stapinskiego
Towarzystwa Emigracyjnego ,,Canadian Pacific* .

31 List Mikolaja hr. Reya do Bobrzynskiego z 2 marca 1913 Teki Bobrzynskiego,
rkps. BJ, 19/35, nr 17.

32 Stapinski do Bojki z 27 grudnda 1912, W pamietanikach Bojki, Krakéw WAP,
zesz. 13, s. 83.

33 Ojeczyzna“ 1913, nr 1.

3 Przyj.c.el Ludu* 1913, nr 10.

35 Przyjaciel Ludu‘ 1913, nr 13. )

% J Made]j Wspommema o spotkaniach ze Stapinskim, rkps. w zbiorach
K. Dunin-Wasowicza.
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5. Lasocki wysuwal takze niesprecyzowane zarzuty, ze Sironnictwo czerpie fun-
dusze z ,metnych zrédet” lub tez zdobywa je nieodpowiednimi $rodkami 3, )

Z odezwy tej widaé, ze réznice pomiedzy grupg prawicowg a Stapinskim mialy
wyrazny charakter polityczny i ideologiczny. Lasocki wystapit fu jako wstecznik,
klerykal, macjonalista, antysemita. Dodatkowym za§ zupelnie zarzutem byly troski
o moralno§é polityczng w Stronnictwie. Sprawa ,,Canadian Pacific* miala takze zu-
pelnie zdecydowane oblicze polityczno-spoteczne. Lasocki i inni dzialacze prawicowi
chcieli kolonizowaé chlopami polskimi Galicje wschodnig, co przyczynialo si¢ do
rozwoju polskiego nacjonalizmu i miato stluzy¢é wzmocnieniu tamtejszego obszar-
nictwa polskiego, Stapinski natomiast popierat emigracje zamorskg uwazajac, ze
daje ona moznos$¢ zarobku masie Iudno$ci wiejskiej z Galicji, nie moggcej znalezié
pracy w kraju.

Doskonalym o$wietleniem prawdziwych powodéw walki Lasockiego ze Stapin-
skim 1 roli, jakg Lasocki odgrywal w PSL, sg jego listy pisane w lipcu 1913 r. do
arcybiskupa Teodorowicza i biskupa Walegi, gdzie m. in. czytamy:

»Zyczenia ekscelencji co do ogloszenia mojego wystapienia ze Stronnictwa Ludo-
wego przed wyborami nie moglem speilnié z powodéw, ktore podaje w zalgczonej
odezwie do wyborcéw. Mialtem zamiar staraé sie raz jeszcze o usuniecie Stapinskiego
z kierownictwa, chociaz w skuteczno$é tych staran nie bardzo wierzylem — a na-
stepnie w razie gdyby sie te usilowania nie udalty, oderwa¢ sie z kilku postami
i cze$tig Stronnictwa od Stapinskiego i po porozumieniu sie z innymi stronnictwami
chlopskimi, stojgcymi na gruncie katolickim i narodowym, utworzyé nowe stron-
nictwo chlopskie, chrzescijansko-ludowe. Wykona¢ tego nie moglem oczywiScie w tak
krotkim czasie, i to przed samymi wyborami, jezeli nie chcialem zupelnie stracié¢
styczno$ci z ludowcami i narazi¢ sie na zarzut opuszczenia Stronnictwa dla man-
datu.

Dzisiejszy zwigzek stronnictw zwalczajacych dotychezas Stapinskiego uwazam za
zanadto staby i nie rokuje mu wickszej przysziosci politycznej, jezeli nie potrafi po-
- zyskaé przynajmniej czefci ludowcéw. Nie wiem, czy obecnie kto zdola lub zechce
podjat sie tego zadania. W kazdym razie pozwole sobie wskazaé na posiéw Banasia
i Zardeckiego, ktérego Zwigzek Narodowo-katolicki najniepotrzebniej zwalczal przy
wyborach, jako najbardziej zdecydowanych przeciwnikéw polityki Stapinskiego
w stosunku do religii, duchowienstwa i kwestii ruskiej.

.. Nie mozna lekcewazyé Stapinskiego, ktéry radykalng agitacjg wzmée sie moze,
lecz staraé sie trzeba o uzyskanie wigkszego wplywu duchowienstwa na ludzi, Nie-
cheé chlopéw do ksiezy wynika z zbyt duzych oplat za $luby, pogrzeby itp., z po- '
wodu traktowania .chlopa zanadto z goéry, z powodu zwigzania sie kleru z ND* 8,

W tym czasie odbyly sie wybory do sejmu galicyjskiego. Ludowcey nie byli w tych
wyborach popierani przez czynniki rzadowe, ani.tez nie wystepowali w sojuszu
z konserwatystami, jak w 1908 r. W walce wyborczej przeciw PSI. zaangazowal sig
bardzo silnie kler.

Ludowcy, a zwlaszcza Stapinski, byli zbyt pewni wygranej i dlatego zaniedbali
organizacji przedwyborczej i agitacji. Wynikiem tego byla utrata pewnej liczby gto-
sow i kilku mandatéw poselskich. Dostali teraz tylko 15,3% ogdlnej liczby glosow
w kurii wiejskiej i 15 mandatéw zamiast 23,5% ogdlnej liczby gloséw i 13 mandatoéw,
jak to bylo w r. 1908. Pewien sukces odnie§li endecy i sprzymierzeni z nimi chrzes-
cijansko-ludowi. Wséréd grup konserwatywnych zwiekszyla sie liczba mandatow

37 Odezwa Lasockiego z 5 czerwca 1913 pt. Szanowni Wyborcy, w Tekach La-
sockiego w PAN, Krakéw.

% Lasocki do arcybiskupa Teodorow1cza i biskupa Wategi z lipca 1913, w Tekach
Lasockiego w PAN, Krakdw.
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»podolakéw* i zmniejszyla konserwatystéw krakowskich. Oczywiscie przy wyborach
byly liczne naduzycia wymierzone przeciw kandydatom ludowym.

Masy ludowe coraz dobitniej dawaly wyrez swemu niezadowoleniu z dotychcza-
sowej polityki Stronnictwa. Te fakty, a takze porazka w wyborach; wplynely réwniez
na radykalizacje Stapinskiego. Organ PSL ,Przyjaciel Ludu* w lecie 1913 r. prze-
szed! do ostrej opozycji przeciw wiadzom krajowym i centralnym, Coraz liczniejsze
byly artykuly pietnujgce naduzycia wladz krajowych, krytykujgce beznadziejng sy-
tuacje powstala z winy stronnictw prawicowych w sprawie sejmowej reformy wy-
borezej i zwalczajgce wrogi stosunek kleru do ludowcéw. Coraz czeSciej zdarzaly sie
konfiskaty poszczegblnych artykuldow, a nawet calych numerdw ,Przyjaciela Ludu®.

W walce z reakcjg spoleczng, rzadem centralnym i prawicowg grupg w PSL Sta-
pifiski postanowil oprzeé si¢ na mlodszym pokoleniu dzialaczy i w tym celu zapro-
sit do siebie kilku z nich — Putka, KaZmierczaka, Padle, Bochenka, Sanojce —
w przeddzieri ogblnego zebrania postéw PSL. W $cile poufnych pismach, ktére ro-
zeslal zaproszonym, Stapinski pisal:

»Na posiedzeniu tym (og6lnym posiedzeniu postéw 30 sierpnia 1913 r.) pragne do-
prowadzié do rozstrzygniecia kilku kwestii donioslego znaczenia dla PSL w ogole,
a dla mnie osobi$cie w szczeg6lno§ci. Cheialbym sie przedtem naradzié z Przyjaciéi-
mi, ktérych uwazam takze za osobistych przyjaciél, a do ktérych i Was $miem zali-
czy¢é. Rozchodzi sie, ze w gronie posiéw PSL widze jednostki, ktére albo sie chwiejg,
albo nawet dajg mi do poznania, ze chetnie by widzialy moje usunigcie sie*3?,

Zebranie to odbylo sie 29 sierpnia w mieszkaniu Stapifskiego na Debnikach
w Krakowie. Stapinski przedstawil tam sprawe kupna polowy IKC, oméwil swoja
polityke w ostatnich miesigcach i przyczyny rozdzwieku w PSL oraz zapoznal ze-
branych ze swymi projektami na przyszio§¢®. Chodzilo mu przede wszystkim
o uzyskanie porozumienia i poparcia ze strony radykalnych dzialaczy chlopskich dla
swojej polityki, ktéra miala i§¢é odtad droga walki z rzgdem, prawicg Spoleczng
i klerem.

Nastepnego dnia odbylo sie ogdlne zebranie postéw PSL. Nie wypadio ono zupel-
nie po mysli Stapinskiego. Jego wniosek o natychmiastowe przej$cie Stronnictwa do -
opozycji nie uzyskal wiekszo$ci. Przede wszystkim Dlugosz, ktéry musiatby w tym
wypadku podaé¢ sie do dymisji, byt przeciwny wszelkim tego rodzaju projektom 4.
Dlugosza poparli liczni posiowie, przewaznie przedstawiciele warstw posiadajgcych
iub bogatego chlopstwa.

Radykalne pismo ludowecéw w Kroélestwie ,,Zaranie“ omawiajgc te wydarzenia
ostro krytykowato postawe Dlugosza piszac m. in.:

»Wszystko to sa skutki tego, jak sie do ludowcow wpuszcza ludzi, ktorzy z lu-
dem i z jego sprawami majg tyle wspdlnego, co bogaty z ubogim® 2,

Plany Stapinskiego zaniepokoily rzad i popierajace go stronnictwa prawicowe.
Przej$cie ludoweéw do opozycji pociagnetoby za sobg wystgpienie ich z Kola Pol-
skiego, a za tym posziaby utrata wiekszo$ci w parlamencie i upadek klerykalnego
rzadu Stiirgkha. Totez ze strony rzadu dotozono staran, aby Stapinskiego odsunaé od
wiladzy w PSL, a tym samym obali¢ wszystkie jego radykalne projekty. W tym:
czasie okazalo sie, ze pozyczka na kupno IKC pochodzila ze Zrédel rzgdowych. Pre~
mier Stirgkh powiadomil o tym prawicowych postéw PSL. Uznali oni ten fakt za do-
skonaly pretekst do usuniecia Stapinskiego. Diugosz w porozumieniu z ministrem
skarbu Zaleskim zaproponowal Stapinskiemu, ze kupiag mu kilka tysiecy ha ziemf

3  Stapinski do Putka z 22 sierpnia 1913, w zbiorach J. Putka — Chocznia.
0 J Putek, Do radykalizmu, ,,Wie§“ 21 marca 1948.

4 J Putek Do radykalizmu, ,Wies“ 21 marca 1948.

42 | Zaranie“ 1913, nr 37.
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w Kanadzie, aby mogt tam zy¢ spokojnie, byleby tylko usunal sie z pracy politycz-
nej w ruchu ludowym i z Galicji w ogoble 43, Stapinski nie zgodzil sie na to. Mimo
ze Dlugosz od kilku miesiecy wiedzial juz o sprawie pozyczki 80 tys. kon, nie robit
z fego publicznego uzytku obawiajac sie prawdopodobnie oiwartej walki. Chciat on
zmusi¢ Stapinskiego, aby dobrowolnie ustapil i jeszcze w listopadzie 1913 r. za po-
érednictwem dra Zgérskiego proponowal mu odkupienie ,Przyjaciela Ludu“ i udzia~-
u w IKC#,

Gdy te wszystkie préby zawiodly, postanowiono uzy¢ innego $rodka. 12 listopada
1913 r. mialy sig odbyé wybory do tzw. delegacji wspdlnych. Bylo to cialo kilkudzie-
sigcioosobowe zloZzone z przedstawicieli parlamentéw austriackiego i wegierskiego,
ktére omawialo sprawy wspdlne calej monarchii Habsburgéw. PSL, mialo prawo wy-
syla¢ tam dwoéch delegatow. Jednym z nich tradycyjnie byl zawsze Stapinski, jako
prezes Klubu Poselskiego PSL i prezes Stronmictwa. Tymczasem wiekszos§é prawi-
cowa w Klubie Parlamentarnym PSL wybrala teraz do delegacji hr. Reya i posia
Bialego. Zaskoczony Stapinski w pierwszej chwili zrezygnowal z prezesury Klubu
i motywowal to w osobnym artykule w ,Przyjacielu Ludu“ $wiadczacym o jego
przejSciowym zalamaniu sie. Rychlo jednak nastréj ten mingt i Stapinski stangl do
walki. Miala ona by¢ rozstrzygnieta na Radzie Naczelnej PSIL. w dniu 13 grudnia
1913 r.

Zblizajace sie wypadki w PSL wywolaly duze zainteresowanie w 6wczesnej opinii
publicznej. Prasa klerykalna i endecka ucieszyla sie bardzo z pognebienia Stapin-
skiego. Jezuicki ,,Przeé;lqd Powszechny* uwazal {o ,,za dowodd obudzenia sie sumie-
nia spotecznego® . Zupelnie inne stanowisko zajela wobec niego prasa lewicowa.
Podkre$lala fakt, ze jakkolwiek poprzednio® wystgpowala przeciw Stapinskiemu
z powodu jego taktyki politycznej, to jednak obecnie uwaza, ze nagonke przeciw
niemu robig gtéwnie elementy antyludowe, wlasnie dlatego, ze Stapinski chcial teraz
wroci¢ na droge radykalnej polityki. Takie stanowisko zajmowalo zwlaszeza Kkré-
lewiackie ,,Zaranie“, ktére poswigcato w tym czasie wiele artykuléw zagadnieniom
ruchu ludowego w Galicji — piéra Maksymiliana Malinowskiego, Tomasza Nocznic~
kiego, Ireny Kosmowskiej i in. Malinowski w swym artykule ,, Ty, ludu, miej oczy
-otwarte pisat m. in.: .

».Na Stapinskim nie jedna cigzy wina: samowicie lubil chodzi¢ nie szukajac
i nie wyrabiajgc w gromadzie §wiadomosci gtebokiej i rozumu. I bywalo, ze z pana-
mi i klerykalami sie kumal, az teraz zobaczyl, ze na kumaniu sie takim lud zwykle
traci, bo i na znieprawienie bywa narazony, i w pole wywodzony bywa.

Za pozno to spostrzegl, a bodajze w te sily swoje zbyt wierzyl, ze sprytem prze-
politykuje tamtych, gdy jemu, ludowej polityki wodzowi, przystato jeno chodzi¢ nie
panskim politykowaniem, ale chlopskg ludowg prawo$cig i poczuciem stusznosdci swej
sprawy i swojej silty w prawdzie i liczbie.. Ta prawosé i czystosé sprawy i mnogosé
ludu — narodu garstke ttumicieli- §wiatla, prawdy i sprawiedliwoéei nakrylaby i do
milczenia lub do ustgpienia zmbtsitaby.

Na ten brak ideowosci w pracy Stapinskiego czesto po bratersku zwracaliSmy
uwage, jako na duzg jego wine.. I pewno ze uderzylibyémy wen z calg silg, gdyby
zarzuty uwlaczajgce jego czci okazaly sie prawdziwymi... Ale to pewna, ze co sie te-
raz stalo ze Stapinskim, ze swoi go odstapili, to jest najwstretniejszy owoc wielolet-
nich nie przebierajagcych w Srodkach knowan wrogéw moze i Stapinskiego, ale tez
wrogdw samodzielnego rozwoju ludu polskiego, samodzielnego wystgpienia tego ludu
na arene zycia i dzialania spolecznego i politycznego, gléwnie dzigki pracy Stapin-

$  Naprzéd“ 1913, nr 288.
1 Naprzéd“ 1913, nr 288.
s Przeglad Powszechny* 1914, t. XII, s. 1.
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skiego. Stronnictwo Ludowe miato juz wiecej niz potowe gloséw, wiecej niz potowe
wiadzy faktycznej i to doprowadzito Iudzi ;,starej epoki“ do tej rozpaczy, przez ktérg
przebrali juz miarke: dzialali oszczerstwem, przekupstwem, intrygg — wszystkim,
byle celu swego dopigé... I bodajze dopng, jezeli sie lud polski nie opatrzy* S,

~Zaranie“ duzy nacisk kiadlo na poglebienie strony ideologicznej ruchu ludowe-
go w Galicji uwazajac, ze zaniedbanie tego i zbyt wielka rola jednostek byly przy-
czynami kryzysu w galicyjskim ruchu ludowym. Irena XKosmowska pod pseudoni-
mem Jaska z Lipnicy w artykule ,,Zlo lezy gldbiej* pisata:

»Minie Stapinski, Stronnictwo Ludowe przejdzie roézne jeszcze koleje, ale lud sta-
nie jako naczelna twércza sita w narodzie dopiero wtedy, gdy sie wzmoze sam w So-
bie, gdy jego wybrani przedstawiciele beda tylko wykonawcami jego $Swiadome]
‘woli® 47, :

W podobny ton uderzal takze Tomasz Nocznicki piszgc:

we-Totez przez 25 lat Stronnictwo Ludowe nie podniosto wsi, nie podniosto ludu
na wyzszy stopiefh szlachetnosci, czlowieczenstwa — nie nauczylo tego ludu ofiar-
no$ci w zyciu publicznym, natezenia w pracy i rzadnosci oraz trzeiwosci w zyciu
domowym. Nie uzylo Stronnictwo swego wplywu na fo, aby zmienié program szkot
od elementarnych poczynajac, aby te szkoty wyrwaé spod wplywu kleru, aby wy-
chowa¢ nowe pokolenie ludu w zasadach wolnoéci, aby site mie¢, nie jeno liczbg® 8.

Ostatnie tygodnie przed Rada Naczelng mingly w naprezonej atmosferze, pelnej
wstepnych utarczek. Z obu siron trwala praca przygotowawcza nad pozyskaniem
sobie stronnhikow wséréd postow i delegatéw do Rady Naczelnej. Z odezw i dzialal-
no$eci grupy prawicowej widac¢ bylo, ze miala ona nadzieje zwyciezy¢ na Radzie Na-
czelnej i nie doprowadzi¢ do rozlamu. Poczgtkowo chciala jedynie przez usunigcie
Stapinskiego z kierowniczego stanowiska opanowaé Stronnictwo i prowadzi¢ je da-
lej w my$l swoich planéw. Zdawalo sie, ze mozna to przeprowadzi¢ latwiej, niz two-
rzyé nowe stronnictwo. Grupa prawicowa dzialala réznymi metodami — agitacja,
oszczerstwami, korupcja.

Jakkolwiek wiekszo§¢é postow opowiedziala sie po stronie Dlugosza, zdarzaly sie
takze czeste wypadki, ze korupcyjne metody prawicowej frakeji PSL nie dawaly re-
zultatéw. Tak wiec na przyklad poset Madej odmoéwit swego podpisu na odezwie
przeciw Stapifiskiemu, mimo ze Dlugosz obiecywal mu za to kupi¢ 30 morgdéw grun-
tu 4%, Podobnie nie udalo sie Dlugoszowi z wybitnym dziataczem ludowym z powiatu
gorlickiego, Leonem Gajewskim. Dlugosz obiecywal mu poparcie przy ofrzymaniu
pozyczki 30 tys. zt w Banku Wlosci Rentowej na hipoteke jego gruntu za przejscie
na strone prawicy. Dhugosz obiecywal mu nawet, ze pozyczka ta bedzie bezzwrotna.
Gajewski nie zgodzil sig na te propozycje i w konsekwencji pozyczki nie dostal®.

Grupa prawicowa powaznie przygotowywala sie do rozgfywki. 0Od dawna juz
myé$lala ona o zalozeniu osobnego pisma. W listopadzie 1913 r. na zebraniu u Diu-
gosza definitywnie postanowiono wydaé¢ to pismo. Fundusze na ten cel dali giéwnie
bogaci poslowie PSL: Dlugosz 15 tys. kor., Lasocki i Rey takze po 15 fys., Angerman
8 tys. itp. 5. Pierwszy numer nowego pisma noszacego nazwe ,Piast® oficjalnie glo-
sit, ze jest ono finansowane przez udzialowcow-chlopéw, co bylo oczywiscie miezgod-
ne z prawda. Pierwszy numer ,,Piasta® ukazal sie jeszcze przed Rada Naczelng, cho-
48 Zaranie* 1913, nr 47.

47 Zaranie* 1913, nr 48.

48 Zaranie* 1913, nr 50.

9 J Madej Wspomnienig o spotkaniach ze Stapinskim, rkps. w zbiorach
K. Dunin-Wasowicza.

0 I, Gajewski, Wspomnienia o Stapinskim, rkps. w zbiorach K. Dunin-
Wasowicza.

st J Madeij Wspomnienia o spotkaniach ze Stapinskim.
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ciaz z datg poézniejsza, 14 grudnia 1913 r. Firmowal to pismo Bojko jako redaktor
naczelny, faktycznymi jednak redaktorami byli dr Bardel i J6zef Rgaczkowski.

Decydujgca rozgrywka odbyla sie na posiedzeniu Rady Naczelnej w Rzeszowie
13 grudnia 1913 r. przy udziale okolo 100 cztonkéw Rady, w tym 25 postéw. Stapin-
ski wyglosil tam samokrytyczne przemdéwienie, w ktérym przyznal sie, Ze popelnit
biad wprowadzajagc PSL do Kola Polskiego i prowadzac polityke kompromisows.
Omawial szczegblowo, jakie korzy$ci PSL odnioslo z tej polityki, i uznal, ze w re-
zultacie PSL zostalo przez to ostabione. Po odparciu réznych zarzutéw powiedzial,
ze jego zdaniem najwazniejszym blederh jest co innego, a mianowicie to, Ze nie wi-
dziano zwigzku miedzy walka o zdobycze ekonomiczne a walkg z wszechwladza
obszarnikdéw.

»otronnictwo zrobilo w tym kierunku niejedno usilowanie, ale skutek byl niepo-
myS$lny, bo dopdki chlopi nie sg potega polityczng, dopdty nawet stworzone przez
nich instytucje zwracajg sie przeciw ludowi. Dopéki nie ztamie sie przewagi klasy
konserwatywnej, dop6ty nie ma mowy o prawdziwej w kraju i dla ludu pracy eko-
nomicznej“.

Na zakonczenie powiedzial: ,,Ale do&é juz takiej polityki kompromisowej! Uchwa-
lajcie, jak uwazacie. Ja z Dlugoszem, Reyem i Banasiem nigdy wigcej w jednym
wozku nie pojade!* 52,

Mowa ta zostala przyjeta przez delegatéw chlopskich diugotrwalymi oklaskami.
Krytykowala ona podstawy catego systemu rzgdzenia w Galicji podkre§lajgc ko-
nieczno$é zasadniczych reform spotecznych i politycznych.

W dalszych licznych przemoéwieniach na Radzie Naczelnej obie strony przedsta-
wialy swoje stanowiska. Grupa prawicowa szermowala gidwnie argumentami natury
moralnej zarzucajgc Stapinskiemu przyjmowanie pienigedzy od réznych ludzi, Z ana-
lizy tych sum, ktérych pobranie zarzucano Stapinskiemu, widaé jednak wyraznie, ze
byly to pienigdze uzywane na cele Stronnictwa, a nie na wydatki osobiste. Méwcy
drugiej strony stawiali cala sprawe na plaszczyznie walki miedzy elementami po-
stepowymi i feudalno-klerykalnymi w kraju, uwazajac, ze znajduje ona odbicie
w obecnym starciu w Stronnictwie. Zarzuty natury moralnej uwazali oni w tej
sprawie za drugorzedne.

Przy glosowaniu nad rezolucjami zasadnicze starcie odbylo sie przy rezolucji
czwartej, ktéra glosita: ,,Rada Naczelna uznaje, ze odlam posiow skupionych kolo
«Piasta» umozliwia tylko zwyciestwo reakcji i ze sam nosi cechy wstecznictwa®.
Za wnioskiem tym glosowalo 64 delegatow, przeciw wnioskowi 24. Wobec tego wy-
niku glosowania 19 posiéw prawicowych opuscito sale obrad dokonujgc tym samym
roztamu w Stronnictwie. Po wyj§ciu grupy prawicowej Rada Naczelna jednogioénie
lub prawie jednogloénie zadeklarowala votum zaufania Stapinskiemu, usuneta z PSL
Dlugosza i uchwalita walke o czteroprzymiotnikowe prawo glosowania do sejmu.

Rozlam w Stronnictwie stal sie faktem. Po sironie prawicy wypowiedziala sie
wprawdzie wiekszo§¢ postéw PSL, ale w terenie znalezli oni raczej mniejsze popar-
cie. Po drugiej stronie opowiedzialo sie kilku zaledwie postéw parlamentarnych, ale
za to wiekszoé¢ aparatu organizacyjnego PSL, zwlaszcza sposrod miodego, radykal-
nego pokolenia.

Rozlam w PSL wywotal wielkg sensacje w dwczesnym zyciu polityeznym, Sta-
pifiski wraz z piecioma innymi postami — chlopami: Bisem, Bomba, Kubikiem, Lysz-
czarzem i Madejem wystapil z Kota Polskiego. W parlamencie odbyla si¢ wielka
debata nad o§wiadczeniem premiera Stiirgkha, ktory dat wykretna odpowiedz na
interpelacje poselskie w sprawie pochodzenia znanych 80 tysiecy koron. W debacie tej

52 Przyjaciel Ludu“ 1913, nr 52.
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poddano miazdzace} krytyce rzadowy i galicyjski system korupeji zdzierajgc maske
z obludnych wystapien Dlugosza udajacego ucieleSniong moralno$é, ktorg rzekomo
dotknetly nieczyste interesy Stapinskiego. Daszynski w swej mowie zestawil sumy
wydane przez rzgd na wybory w Galicji, ktére wedle jego obliczenia wynosilty
w okresie 1907—1913 okolo 3 miliony koron 3. Skompromitowany Diugosz musialt
podaé¢ sie do dymisji, a Wi L. Jaworski, gtéwny przedstawiciel konserwatystéw za-
mieszany w te sprawe, zlozy! mandat poselski i usungl sie na jaki§ czas z zycia po-
litycznego.

Rozpoczela sig teraz walka w prasie i na zgromadzeniach o przeciggniecie chto-
péw na jedng lub drugag strone. Poczatkowo obie grupy wystepowaly pod jednako-
wa nazwg — PSL, potem przyjeta sie dla jednej strony nazwa PSL-Piast, dla dru~-
giej — PSL-Lewica. Bardzo szybko ujawnilo sie spoteczne oblicze obu odlamoéw
PSL. Juz w pierwszych dniach stycznia 1914 r. postowie ,,piastowscy* gtosowali prze-
ciw uwolnieniu od podatku osobisto~dochodowego tych ludzi, ktérzy zarabiali od
1000 do 1600 kor. rocznie®, ' Juz pierwsze numery ,Plasta“ stawialy Stapinskiemu
zarzut, ze ma on zamiar pbéjé¢ dalej z socjalistami i postepowcami, ktérych nazy-
wali zydowskimi stugami. Prasa endecka i klerykalna od razu z zyczliwo$cig od-
niosta sie do ,,Piasta® i robila nawet dyskretne propozycje sojuszu endecko-piastow-
skiego. Grupa ,Piasta® nawigzala szybko kontakt z dawng ,frondg lwowska“ i 1 lu-~
tego 1914 r. odbyla we Lwowie wspllny Kongres polgczeniowy. Prezesem tego no-
wego Stronnictwa wybrano Bojke, a do zarzadu weszli: Witos, Dabski, Dubiel i in.

Przegladem sit obu odlaméw ruchu ludowego byt dzien 5 kwietnia 1914 r., kiedy
to ,Piast® i ,Lewica* urzadzily w Krakowie jednoczeénie masowe zgromadzenia
swoich zwolennikéw. Odbywatl sie wtedy Kongres PSL-Lewicy, a ,piastowcy‘ ob~
chodzili ré6wnoczeénie roczniceg ko§ciuszkowska.

Na Kongres PSL-Lewicy przybylo kilka tysiecy chlopéw oraz liczni robotnicy za-
proszeni jako goscie. Stapinski wyglosit bojowe przeméwienie, w ktérym stwierdzit,
ze PSL jest klasowym stronnictwem chiopéw polskich. Méwil, ze najpierw nalezy
wytepié rzady szlacheckie w kraju, a dopiero potem chlopi z robotnikami bgdg pra-
cowali nad wolnoScig narodu. Niezwykle wrazenie wywarl moment, gdy Stapinski
podczas swego przemoéwienia wyjgt z zanadrza dany mu przez ludowca Gajewskiego
harap panszczyzniany jako namacalny dowdéd krzywdy chlopskiej %,

Kongres PSL-Lewicy uchwalit szereg rezolucji gloszgcych konieczno$é wspdipra-
cy z socjalistami i tzw. postepowymi demokratami, dazenia do wyodrebnienia Ga-
licji i porozumienia z Ukraificami oraz wysunal! Zadanie zaprzestania agitacji po~
litycznej uprawianej przez kler, Prezesem PSL-Lewicy zostal wybrany Jan Stapin-
ski, wiceprezesami dr M. Grek, J. Kubik i J. Wojtyga, sekretarzami Wi Dunin-Wa-~
sowicz i J. Sanojca, skarbnikiem K. Cholewicki,

Na zebraniu ,piastowcéw® bylo znacznie mniej chlopéw, natomiast duzo drobnej
burzuazji i inteligencji miejskiej sympatyzujacej z ,,Piastem®,

Wiadze galicyjskie §ledzily bacznie dzialalno§é PSL-Lewicy obawiajgc sie bardzo
wzrostu radykalizmu. Jednym z dowoddéw zainteresowania sie policji austriackiej
dzialalno§cia PSL-Lewicy i Stapinskiego jest pismo prezydium C K Dyrekcji Po-
licji do Namiestnictwa z 7 lutego 1914 r., w ktérym Prezydium Policji pisze:

,..Bacznie trzeba uwazaé na wszystkie jego czyny i kroki, gdyz Stapinski jako
agitator wiele zlego moze zrobié i polityke na nie jeden klopot marazié“®s,

58 Panama w Kole Polskim*, Krakéw 1914.

5 Przed§wit“ 1914, nr 1.

5 I, Gajewski Wspomnienia o Stapinskim.

5 Pismo Prezydium CK Dyrekcji Policji w Krakowie do CK Namiestnictwa we
Lwowie z 7 lutego 1914, WAP Kr. St. Gr. Kr. 735.
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Dowodem zaniepokojenia warstw posiadajgcych rozwojem radykalizmu wéréd
chlopéw galicyjskich jest list wysokiego urzednika Namiestnictwa, Ignacego Rosne-
ra do bylego namiestnika Galicji Bobrzynskiego z 3 kwietnia 1914 r. Rosner pi-
sze m. in.:

»Proces polityczny na wsi w Galicji Zachodniej jest bardzo niepokojgcy“ 9.

Walka na wsi galicyjskiej przybierala na sile tym bardziej, ze przyby! jeszcze no-
wy przeciwnik, a mianowicie §wiezo zalozone przez biskupa Walege, a dzialajace
gtéwnie w diecezji tarnowskiej Stronnictwo Katolicko-ludowe. Wydawalo ono od
r. 1913 tygodnik ,Lud Katolicki* pod redakcjg ks. Lubelskiego. Metody dzialania
tego nowego stronnictwa doprowadzily do tego, ze jego zwolennicy, czlonkowie
»Bractwa Dobrej Smierci“ cheieli utopié Stapinskiego w maju 1914 r., gdy przyje-
chal na wiec do Kielanowic w powiecie tarnowskim. Prowadzony nad rzeke Stapin-
ski zostal dotkliwie pobity. Znajdujacy sie w okolicy zandarmi nie przejawiali zbyt-
niej ochoty, aby przeciwdzialaé ekscesom fanatykdéw: Z rgk rozhisteryzowanych bi-~
gotéw i dewotek uratowali Stapinskiego robotnicy kolejowi 38,

Wobec niebezpieczenstwa wzrastajgcego radykalizmu na wsi obszarnikom i wia-
dzom galicyjskim specjalnie zalezalo na porozumieniu ,,piastowcoéw* ze Stronnictwem
Katolicko-ludowym, skierowanemu przeciw PSL-Lewicy. Bylo to szczegdlnie wazne
wobec zblizajacych sie wyboréow do sejmu. Bobrzynski tak o tym pisze w swoim pa-
mietniku: '

»Wybory w kurii wiejskiej mialy sie teraz odbyé na zasadzie powszechnego, tylko
popularnoscig gloséw miarkowanego glosowania., Ludzie znajacy stosunki wiejskie
z trwogg przewidywali zwyciestwo radykalizmu. Podzielat to zdanie Korytowski
(6wczesny namiestnik Galicji) i dlatego wytgzal wszystkie sily swoje, azeby do kom-
promisu miedzy «piastowcami» a biskupem Wategg doprowadzié“ 9.

sPlastowcy* takze pragneli tego porozumienia, Szczegdlnie silnie dzialal w tym
kierunku posel i dzialacz ,Piasta”, hr. Rey. Jednakze wobec twardej i nieustepliwej
postawy biskupa prdéby porozumienia nie udaly sie i skompromitowany niefortunnym
posredniczeniem hr. Rey wycofal sie w ogdle z polityki %.

Zblizajace sie wybory do sejmu krajowego, ktore miaty odbyé sie w pazdzier-
niku 1914 r. na podstawie nowej ordynacji wyborczej, przyczynialy si¢ do coraz
wigkszego napiecia w walkach politycznych na wsi galicyjskiej. Wybuch pierwszej
wojny $wiatowej przeszkodzil w odbyciu tych wyboréw, ktérych wynik dalby za-
pewne obraz sit poszczegdlnych stronnictw.

Podzial wplywow w ogdlnych zarysach byl klasowy. Po stronie ,,Piasta® wypo-
wiadali sie chlopi bogatsi oraz duza cze$é¢ inteligencji miejskiej i drobnomieszczan-
stwa sympatyzujacego z ludowcami. Po stronie PSL-Lewicy staneli chlopi matorolni
i duza czesé Sredniorolnych. Pewng role w opowiadaniu sig chlopéw po tej czy po
innej stronie odgrywaly takze czynniki personalne i emocjonalne. Wynikato to cze-
sto z popularnosci i zaufania, jakie chlopi mieli do niektérych znanych im od lat
postéw i dziataczy ze swego okregu.

Rozlam w ruchu ludowym zostal dokonany w interesie kapitalistyczno-obszarni-
czej reakcji. Istniejgca od kilku lat w tym ruchu dywersja obszarniczo-burzuazyjna

57 Ignacy Rosner do Bobrzynskiego z 3 kwietnia 1914, Teki Bobrzynskiego, rkps.
BJ, 19/35, nr 18.

% J Stapinski Pamietniki, s. 193—200.

M. Bobrzyns ki Pamietniki, s. 516, maszynopis przygotowywany do
druku przez dr Galosa, Wroclaw. :

% J. Putek, Mroki §redniowiecza, s. 58.
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tworzgc nowe stronnictwo pragnela z niego uczynié zapore przeciw narastajgcej fali
radykalizmu na wsi galicyjskiej. Roztam w PSL ujawnil w pelni istnienie konflik-
téw klasowych wewnatrz wsi galicyjskiej i przyczynil sie do wyemancypowania sie
politycznego matorolnego radykalnego chlopstwa,

Brak nalezytego poparcia ze strony reformistycznej PPSD i silne w galicyjskim
ruchu robotniczym wplywy nacjonalistyczne przyczynity sie do wielu bledéw i za-
hamowan w chlopskim ruchu radykalnym. Mimo to jednak w sumie radykalny ruch
ludowy odegral w tym etapie, w kiérym znajdowala sie Galicja, role postepows. Po-
‘trafil wyemancypowaé sie spod wplywow obszarniczych czy kulackich i byt, jak sie
wyrazil Jerzy Tepicht, ,kuZnig chlopskiego jakobinizmu‘ %,

@ J Tepicht Postep i wstecznictwo w ideoloyicznej walce o wies, ,No-
we Drogi‘“ 1948, nr 9. :
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B MPOTHBONONOKHOCTE OypmyasHbIM mapTuaMm u pyrosogurenam [II1C, peBosnio-
UHOHHaA UapTHa noJbexoro mponerapuara — COHIInJl 6e3 OroBoOpok Nogpepmana
ITKOJIBHYI0 3a0aCTOBKY M BLICKA3a/ach IPOTHUB COLMANIEHMA € IAPU3MOM O IMKOJh-
Homy Bompocy, Mosogems CHOHKIIuJI ceirpana camyio aKTHBHYIO POJb B IIKOJIBHOM
3abacroBke. Coi03 COLHAJUCTHYECKGH MOJIOAEHH, B COCTaB KOTOPCTO HAPAZY € dwiIe-
Hamg CJOKITuJ/l BxoAWja MOJNOAENb [APYTHX JIEBbIX [PYMI, a Takxe OecnapTuiiHas
OBesIHHASA pEeBOJIIOIMOHHBIM NOPBIBOM -— PYKOBOAWUJ BCEH 3a6aCTOBOYHOH axlueH
5’ Bapmase B B APYTHX ropopax, Bo BpemdA 3a0acTOBKHM MOJIOIEHME OTXOAUT OT JHAE-
LUK, B KOTCpOH ycMaTpuUBaeT Bpara IIKOJNBHOM 3a0aCTOBHKM M BCEX OCBOOOIHUTEIBHLIX
crpemsiennil, Ona rpynnupyercsi BOKpyr Coro3a colualUcTHYeCKON Monoaemu u Opra-
vusanuu Monogemu CHHIInJI, BoapminucrsBo dactyiomedl MoOJIOAeHU UPU3HAET CBO-
UMM JIO3YHTH YyTBEpHAeHHble COI0O30M coHHANHCTHYECKOH Mostofesd. IlogmepmKa
IIKONBHOM MOJNONEHH BCEH MOJIONEIKBIO M INPHHSATHE €0 MPOTPECCHBHAIX AeMOKpaTH-
YECKHX JIO3YHTOB fABJANOCH GONLIINM yCHEXOM PEBOJIOUHOHHBIX CHJL.

Ocenbio 1905 roga BBHMAY H3MEHEHHBIX YCJIOBUM M BCJIEACTBHE GOPLObI OOBEAH-
HEHHBIX CHJ PEaKUXH NPOTUB HIKOJLHON 3aGacTOBKH, OHA NPEBPAINAETCA B OOBIKHO-
BEeHHBIH GOUHOT MPaBUTEJLCTBEHHOH IKONBLI M TEpAeT CBOE DPEeBOJIIOLMOHHOE Hampsi-
THEHHUE,

IIxonbuas sabacToBKa 1905 I. foKasasa, YTO B HOBOM IIepHOJIE, B KOTOPbIH BCTY-
HHIA TOTAA MOJIbCKHE 3EeMJIH, Kamgoe HAHOHANbHO~OCBOGOJUTENbHOE [BHIKEHHE ROJi-
HHO OBIIO NMOMTH BCJIef 3a paGOYUM KJIACCOM ¥ MPHHATH €r0 PYKOBOACTBO, €C/H jiei-
CTBUTEJIBHO Hesnano G0poThesa 33 HAI[HOHAJbHOE OCBOGOMIAEHHE,

ToNBKO IIyTeM OGBeAMHEHHS GOpLObI 3a HAIMOHAJbLHOE OCBOGOMAEHHe ¢ GOpbOOit
33 COUHAJbLHOE OCBOOOH{IEHHE BO3MOMKHO ObIJIO HOCTHTHYTH [eMCTBHUTEJIBHOIO OCBO-
SOMAEHNA NOABCKOTC Hapoja. [I[paBUJBHNCTL 3TOTO YTBEpHIEHHA JOoKa3an AajibHeli-
HIvif XOM HCTOPHUY,

Exuwrod Ayuuu-BouHcoBuy

N3 HCTOPHHU COIO3A TIOMEILIHMEKOB C HKVYJIAKAMU B TAJHIIUA
(1907—1914 ')

PepoJrons 1905 T, Bbl3Bana 0YeHb IPOMKHE OT[OJIOCKH TaKie B aBCTPO-BEHIEPCKO
MOHapxuH. Pacrymiee Tam ¢ RaAbIM AHeM [ABWMEHHE HAPOJAHBIX Macc B OOJbINOH
CTENeHH BOOAYILUEBJANOCH PEBOJIONHOHHON 6opbGoit B HoposieBere Iloskckom 1 Poc-
cud, Bopp0a HapoAHBIX Macc 3a [MOJHOTY COUHAJBHBIX NIpaB B ABCTpo-BeHrpuu upu-
HHUMasa (GOPMYy MACCOBBIX HAEMOHCTPALMH 33 [JEMOKPATHYECKYID H36HpaTeNbHYIO pe-
dopmy. Tlof faBieHHEM Macc aBCTPHHCKOE NPaBUTENLCTBO GBbLIO IPHHYHAEHO BBECTH
3aKOH O BCEOOINMX, PaBHbIX, NPAMBIX M TaMHBIX BBIGOpAX B aBCTPHHCKUN IapiaMeHT.

B Tasuuuy BeJIEJCTBHE BBELEHHS OTOIO 3aKOHA KOHCEPBATHBHOE IIPABHTEJILCTBO
HeMHOTrO HOIIaTHYI0Ch, LlenTp TAMECTH NOJIUTHYECKOTO BJIMAHHSA TEePEABHHYJICA B CTO-
pouy [loabcgoit ,momoBoit’” (kpectbanckol) mapruu (IICJI), 3a xoropyw fo cux 1oOp
BLICKa2bIBAJIMCh KPECTbAHCKHE Macchl, ocofeHHo v 3anapno#l [amuuuu.

TCJI 06befuHAIa IPEHMYLIECTBEHHO KYJAKOB, a YacTHYHO cepefHaAxoB, Oua Bema
Gopbly B paMKax TPOIPECCHBHO-OYDPHYasHBIX JIO3YHIOB, HE NOAPLIBAKIIHMX OCHOB
KallUTaJUCTHYecKoro CcTpod. Pedopmucruueckad IlosabcKas colyan-geMOKpaTHIecKas
naprua (IITIICH) B I‘annuuu HEe NpefcTaBiAsa MOCTATOYHO KPEMKOH OMOphl /IS Hapou—
HOTO ABHHEHHUS, ,
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CounanucTHyecKoe ABIKEHHE B 3TOH CTpaHe He HaXOMWJIO JyIsl cebs AOCTaTOYHO
HWIHPOKOH, OOI{ECTBEGHHON M DHOHOMHMYECKOH G6asbl, BCJIEACTBHE KpaiiHe cuaforo pas-
BUTHA NPOMBIIIJIEHHOCTH, 4TO BJICKJIO 3a COOOH oTcyTcTBHE (haGPHYHOrO [POJETapHATa.

B srHX ycmoBusix Bce Oojibliiee BiHAHHE TNpHoGperanu B [IogbCkoit ,,J1080BOH"
HapTHH 3JIEMEHTBI KyJayecTBa, CTPeMALHecs Tenephb II0C/e BBEJEHHS BCEOOLIero Hs-
6MpaTesIbHOTO IIpaBa K COI03Y C MOMENIMKAMH, PafH H3BJIEYEHHS] U3 BTOIO COM3a BBINO;(
JUIST CBOCH TpYIIBI,

Xora B IICJI ¥ cylLiecTBOBaJIM PafHKaJbHbIE 3JIEMEHTDH!, IPYNIHPYIOIIHEcs OKOJO
»Gazety Chlopskiej”, HO OHH ObLIM TOT/a CJIMIIKOM CJiabbl, YTOGBI BOCIPENATCTBOBATH
cornamenuo pyroBogurenelt IICJI ¢ xoHcepBaTuBHOoH mnaprtuell. Cornamenue BTUX
JBYX NapTHH, NPEACTaBJIAOLINX NMPEMHIe BCEro HHTEpPEeChl KYJIaKOB M IIOMEIHKOB, CO-
CTOSINIOCH B siHBape 1908 r. PesynpraToM ero sABUJIOCH IPH3HAHUE ,JIIONOBIAMM’  COJIH-
JapHocTH ITosibCHOro HJyGa B BEHCKOM IapiamvenTe, 4ro o6osnavano mius IICJI or-
peYeHre OT CaMOCTOATENbHOCTH BO BHEIUHHX IOJIUTHYECKHX BBICTYIJICHHUAX, [anphefi-
IIHMH TOCJEACTBUAMH 3TOrO CORJAIUEHUs SIBJAIUCH HU30UpaTesbHble CTOBOPHI ,,JII0N0B-
I[eB”’ ¢ KOHCEepBAaTOPaMH BO BPEMS BbIGOPOB B rafuiMHCKUM cefiM B 1908 I. ¥ B aBCTPHH~
CKMH nmapiameHT B 1911 T.

,»JIFOJOBIBI” MOJIYYHIM B CBSIBH C STHM COIVIAIIEHHEM HEKOTOphIE ,,BBIFOAbI” MaTe-
PHAILHOTO XapaxTepa, OTBEYAlOUIWe HHTepecaMm KyJaKOB: KOHIECCHsS Ha OCHOBAHMC
O6imecrBa crTpaxoBaHua H ,,JI0M0oBoro” BaHKa, KOHIECCHH HA CeJIbCKME KabakH, pas-
JlaBaeMble 32a:KHTOYHBIM KPECTbsHAaM M HEKOTOpOe YHCIO YMHOBHHYLHUX MECT.

B IICJI BcTynmmit Tenepb PAR NpeACTaBUTEseil MOMEUIHKOB H KPYMHOH OypityasHH,
¥ak Hampumep rpacd Pel, npoMbiiieHHuK J{Iyrom u Ap., MeJaiolye genath NoJUTH-
4eCKyI0 Kapbepy B IICJI U OJHOBPEMEHHO COCTaBJAKNIIME TaM areHTypy HMYIIHX KJjac-
cos. I'pynna sTa cBA3aHHas ¢ GOTATHIMH KpeCThsiHamH, kak CpenusBckH, Buroc, Bodko—
HpHoGpesIa epeBec B MapiiaMeHTCKUX KJAy6ax W BO BJACTAX MApTHH,

OryéTiMBO HKJaccoBas, KyJallkas NOJHTHKA NAPTHHAHBIX BJACTEH BbI3bIBAJA BCE
COJIBIIYI0 HEJOGPOKENATEIbHOCTh B MacCax CPEJHEro U OEHHOTO KPEeCTbAHCTBA, KOTO-
poe [0 TOro BPEMEHH HOARepHHHBaJO II0NbCKYIO ,,JII0Q0BYI0’ MapTHIO,

B Teuenyue HECKONBRHX IOCJEJHHX JIET N0 Hayaja ITEPBOH MHUPOBOH BOHHBI BOJHA
PEBOJIIOLIHOHHBIX HACTpOeHUH ObICTpO pociya, Oco6eHHO pajHKaJbHON CTaHOBHJACH:
JlepeBeHCcKasn 6eJHOTA, HACTOATENBHO TpeGyroias NepeMeH B IIOJUTHKE PYKOBOJAMTENEH
IICJI.

Hacrpoenus 5tH BocmpuHMMas npegceparens — AH CTanuHBCKH, KOTOPBIH YHiS
TOTAA AyMaja O mepexofe B onmosunuio. Onacasach pafHKAJU3ALMKU MAPTHH KyJallkue
9JIEMEHTBI, a TaKME HMX COIO3HbIe OypiKyas3HO-INOMEIIHYbY areHTYpPbl B KPECTbAHCKOM
JIBUEHUH B fAexabpe 1913 roja MpPoH3BeJH PAacKOJ B HapTHH, MOTHBHPYS STOT Luar
wesaHueM oTropofuTbess or CramMHbCKOro, PacKosi COBEPIUMJIH IO NPEeJIoroM, 4To
CramMHBCKH BeJI KOTJ@ TO NOJHUTHRY COINIAIUEHHS ¢ KOHcepBaropamu. Ho HCTHHHON
IIPUYHHOK PacKoja ObLIO ONaceHHe DAJHKAMM3ANHK KPECTbSHCKUX Macce.

O6muk 06eMx Tpynn HapTHH BbISBHJCA OYE€Hb CKOPO TOCHe packota. Ipymma Ky-
nakoe npunana nassanue IICJI — ,IIscT” u Bce HacroliuuBee IPOAOMKAia CBOIO
HOJIUTHRY COIVIAILIEHUS C peaKIHOHHBIM AYXOBEHCTBOM M IOMelLlHKaMu, Bropas rpynna,
npuHaBuiag Hassaunue IICJI ,JeBuna’’, o0beAHHWIA MAaJIO3EMENbHBIX W OOJNBLIYI0 YacTh
CpeJ{He3eMeJbHLIX KpPecTsH M IIOCTaBHJa CBOeH 3afaueil 6osiee NOCJIEHOBATENbHYIO
60pb0y C (eofajbHBIMH I[IEPEKUTHAMH H € HUMyIUMH Kiaaccamu, OHa IOHHMAJA
HEOOX0/JUMOCTE PaGoye~-KPeCTbAHCKOIO COI03a, a TAHIKE KOPEHHBIX COIMANbHBIX pe-
dhopm.

HecmoTps Ha Bce OIIMOKH. M 3aTOPMOMKEHHS, pafjUKalbHAA YACTh KPECTbAHCHOTO
JBHMEHHS B YCJAOBHAX DKOHOMHYECKOTO pa3BUTUA COBPeMeHHOH I'anuiuu, coirpana
IPOTPECCHUBHYIO POJIb, -
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Contrairement aux agissements des partis bourgeois et des meneurs du PPS, le
parti révolutionnaire du prolétariat polonais, le SDKPiL, soutenait la gréve sans
réserves et se déclarait contraire aux marchandages et & toute entente avec le
gouvernement pour la question scolaire. La jeunesse du parti joua le role le plus
actif dans la gréve., L'Union de la Jeunesse Socialiste dans laquelle entraient, outre
le groupe du SDKPiL, encore d'autres groupements des jeunes de la gauche, ainsi
que la jeunesse sans parti mais animée de l'esprit révolutionnaire — cette Union
dirigeait l'activité gréviste & Varsovie et dans la plupart des écoles en province. Au
cours de la gréve la jeunesse se détachait de la Démocratie Nationale voyant en
elle l'adversaire de la gréve scolaire ef des tendances & l'affranchissement qui
soulevaient les jeunes et elle se groupait autour de 1'Union de la Jeunesse Socialiste
et de 1'Organisation des Jeunes de la SDKPiL; elle adoptait en propres les mots
d‘ordre définis par 1'Union de la Jeuncsse Socialiste. Le fait que toute la jeunesse
appuyait le gréve et en adoptait les mots d’ordre progressistes et démocratiques
était pour les forces révolutionnaires un succés appréciable.

Les conditions étant modifiées par suite de la lutte des forces de la réaction contre
la gréve scolaire, celle-ci se {ransforma, en automne 1905, en un simple boycottage
des écoles gouvernementales et perdit son poids révolutionnaire. '

La gréve scolaire a démontré comme quoi dans la nouvelle période de leur
- histoire, laguelle venait alors de commencer pour les terres polonaises, tout
mouvement national d'affranchissement doit suivre l'initiative de la classe ouvriére,
en se soumettant & sa direction, s'il désire réellement combattre pour la libération
nationale. Ce n’était qu’en unissant la lutte pour la délivrance nationale avec celle
pour l'affranchissement social que l'on pouvait parvenir 4 la vraie délivrance de la
nation polonaise. Le cours ultérieur des événements historiques a fourni la preuve
de l'exactitude de cette assertion.

Krzysztof Dunin-Wasowicz

QUELQES CONSIDERATIONS SUR L'HISTOIRE DE I’ALLIANCE DE LA
GRANDE PROPRIETE FONCIERE AVEC LE PARTI PAYSAN EN POLOGNE
AUTRICHIENNE (1907—1914)

La révolution de 1905 éveilla également un vif écho dans les pays de la monarchie
Austro-Hongroise. Le mouvement des masses populaires y prenant un essor toujours
croissant puisait son inspiration dans la lutte révolutionnaire qui se poursuivait
en Russie et en Pologne Russe. La lutfe du peuple pour la conquéte des droits poli-
tiques et sociaux en Autriche-Hongrie se manifestait par des démonstrations en
masse a l'appui d'une réforme démocratique du suffrage parlementaire. Sous la
pression du peuple le gouvernement autrichien se trouva obligé d’introduire le
suffrage universel, immédiat, égal et secret dans les élections au parlement
autrichien.

En Galicie (Pologne Autrichienne) cette réforme ébranla quelque peu 'hégémonie
politique des conservateurs. Le centre de gravité de Yinfluence politique passa au
Parti Populaire Polonais (PSL) appuyé par la masse des paysans, surtout en Galicie
occidentale.

Le Parti Populaire Polonais groupait surtout les gros fermiers et une partie des
paysans moyens, mais il menait le combat uniquement dans le cadre des revendi-
cations démocratiques bourgeoises qui n'attaquaient pas les fondements du régime
capitaliste. Le Parti Polonais Socialdémocratique en Galicie, de caractére réformiste,
n'offrait pas au mouvement populaire un appui suffisant. Le mouvement socialiste
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ne trouvait pas pour son développement dans ce pays de terrain propice, puisque la
grande industrie y était faible et le prolétariat d'usine peu nombreux.

Dans ces conditions l'influence des paysans aisés prit le dessus au sein du Parti
Populaire; cette classe ayant obtenu le droit du suffrage dans les élections parle-
mentaires tendait & Ventente avec la grande propriété. Il existait, il est vrai, des
éléments radicaux dans le parti se concentrant autour du ,Journal des Paysans”;
cependant ils étaient trop faibles pour empécher l'entente des dirigeants du parti
avec les conservateurs. L'accord des deux partis se réalisa en Janvier 1908. En
conséquence le Parti Populaire reconnut la solidarité du groupe des députés
polonais (le ,,Cercle Polonais”) au Parlement de Vienne, ce qui revenait a une
résignation de toute indépendance d’action politigue & l'extérieur. Un autre effet de
laccord furent les alliances électorales entre le parti paysan et les conservateurs
aux élections a la diéte de Galicie en 1908 et aux Parlement autrichien en 1911,

Ie Parti Populaire Polonais obtint aussi certains profits d‘ordre matériel qui
favorisaient les intéréts des paysans aisés, tels que des concessions pour la Société
d'Assurance, pour la Banque Populaire, l'influence sur les' nominations des employés
d'état, des concessions pour le débit des boissons alcooliques qu'on se partageait
entre amis.

Des représentants de 'la noblesse et de la grande bourgeoisie affluérent alors dans
le Parti; c'étaient, le comte Lasocki, le comte Rey, l'industriel Diugosz et d‘autres
qui désiraient faire une carriére politique dans le Parti, tout en y devenant les
agenfs des classes possédantes. Ce groupe en alliance avec les paysans riches tels
que Sredniawsk_i, Witos, Bojko avait une influence préponderante dans les clubs
parlementaires et dans les autorités du Parti.

Cette politique qui représentait nettement les intéréts des paysans aisés provo-
quait des répugnances croissantes dans le milieu des paysans moyens et pauvres qui
avaient jusqu'ici soutenu le Parti Populaire. '

Les dernieres années qui précédérent le déclanchement de la premiére guerre
mondiale virent monter la marée révolutionnaire. Le radicalisme qui gagnait les
esprits se faisait jour en Galicie comme ailleurs. Les paysans pauvres surtout se
radicalisaient et réclamaient un changement dans la politique des meneurs du Parti
Populaire.

Le président du Parti, Jean Stapinski, ressentait ces dispositions et pensait déja
rejoindre l'opposition. Dans la crainte de voir le radicalisme gagner le Parti les
réprésentans des paysans aisés et les agents conservateurs a lintérieur du Parti
amenérent une scission dans le Parti au mois de Décembre 1913, sous prétexte de
vouloir s’éloigner de Stapinski qui avait mené une politique d’entente avec les
conservateurs. Cependant le vrai motif de la rupture c*était la crainte de la radica-
lisation des masses paysanes.

La physionomie politique des deux fractions du Parti se précisa bien vite apres
la scission: la droite prit le nom de PSL — Piast et continua toujours plus clairement
sa politique d’entente avec les réactionnaires, le clergé et la grande propriété. La
seconde fraction ayant prit le nom de PSL — Gauche concentrait autour d'elle les
paysans pauvres et une grande partie des paysans moyens, se posant le but de
combattre ce qui restait encore du régime féodal ainsi que les classes possédantes en
général. Le PSL — Gauche comprenait la necessité de l'alliance entre paysans et
ouvriers ainsi que celle d'une réforme profonde du régime social.

Malgré ses erreurs et ses hésitations la fraction radicale du mouvement paysan
représenta le progrés a cette étape de développement économique a laquelle se
trouvait alors la Pologne Aufrichienne.





