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srédet innego rodzaju, dajgcych wglad w dobra Srednioszlacheckie (s. XIX). Choé
argumentacja ta jest stuszna, trudno byloby mys$le¢ o rozszerzeniu akcji wydaw-
niczej na inwentarze wielu innych powiatow za okres XVI—XVIII w. Isinieja na
przyszto$é dwie mozliwosci: albo wybra¢ zaledwie kilka powiatdéw i wydaé inwen-
tarze z ich terenu od poczatku stulecia XVI az mo rozbiory, albo tez — ograniczyé
akcje wydawniczg do najpoézniej konca XVII w. Za projektem pierwszym przema-
wia mozliwo§é badania stosunkdéw spolecznych, gospodarczych, wiasnoSciowych itp.
na stosunkowo dlugim odcinku chronologicznym, mozliwos¢ ograniczona jednak
z konieczno$ci w ciggu wielu dziesigtek lat do paru, w najlepszym razie kilku po-
wiatéw. Druga alternatywa, naszym zdaniem sluszniejsza, daje korzy$ci innego ro-
dzaju. Z przykladu kaliskiego wynika, ze zrédila omawianego typu z okresu do
koneca XVII w. stanowig okolo -35%0 materiatu, natomiast pierwsza polowa w.
XVIII — 65%, mozna za$ sadzi¢, ze II tom recenzowanego wydawnictwa (druga
polowa XVIII w.) nie bedzie mniej pokazny od pierwszego. Historyk XVIII wieku
nie moze liczyé na wydanie powazniejszej czedci interesujacych go zrédel, wie§ dwu
stuleci poprzednich mogtaby jednak otrzymaé wydawnictwo Zrédtowe podstawo-
wego znaczenia, w ciggu kilku lat udosteoniajgce w druku cato$¢ inwentarzy przy-
‘najmniej jednej dzielnicy kraju. Mozna przytacza¢ dodatkowe argumenty prak-
tyczne: przy opracowywaniu wsi XVIII-wiecznej na terenie jednego Iub dwu po-
wiatdw znacznie latwiej bedzie korzystaé ze zZrddetl rekopiémiennych, z reguly
skupionych w jednym archiwum, niz badaczowi wsi okresu wczesniejszego wyszu-
‘kiwaé ksiegi grodzkie z terenu calej Korony. Wszystkie argumenty powyzsze opar-
te sg oczywiScie o zalozenie, Zze nie mozna w chwili obecnej reainie przedsigbraéc
wydania wszystkich przedrozbiorowych inwentarzy doébr szlacheckich. (Cala ta
akcja wydawnicza, niezwykle potrzebna i na czasie, winna by¢é koordynowana
z nieco dalej posunietym ruchem wydawniczym inwentarzy wielkiej wlasnosci.
Oby$my jak najpredzej widzieli jej rezultaty! .
Antoni Maczak

Zbigniew Zabicki, Narzymski wsrod wspdélczesnych, Zaktad Imie-
nia OssoliAskich, Wroctaw 1956, s. 186.

Dziatalno$¢ i twoérczo$é Jozefa Narzymskiego, czionka Centralnego Komitetu
‘Narodowego na przetomie 1862 i 1863 roku, a nastepnie dziatacza lewicy czerwonych
w okresie powstania styczniowego, interesuje nie tylko badaczy Iliteratury, lecz
réwniez historykéw. Przy matej iloSci programowych wypowiedzi lewicy, ,,Nieko-
miczna komedia‘ Narzymskiego (napisana prawdopodobnie w roku 1862) posiada
duZe znaczenie dla badan nad ideologig tego obozu. Na przykladzie Narzymskiego
i ludzi zgrupowanych wokét ,, Tygodnika Wielkopolskiego® mozemy tez §ledzi¢ skom-
-plikowane procesy w obozie demokratycznym w kraju na przelomie lat 60-tych
i 70-tych. ,,Ojczym* Narzymskiego stanowi probe oceny powstania z perspektywy
oémiu lat, jedng z nielicznych préb podjetych w kraju. Z tych zrodel wyplywa za-
interesowanie, z jakim historyk siega po ksigzke Zabickiego.

W zakresie bazy Zrodiowej, poza utworami literackimi, Zabicki w oparciu o bi-
bliografie zawartosci czasopism krakowskiego zespolu IBL siegnal do publicystyki
interesujgcej go grupy (zwlaszcza na lamach ,,Tygodnika Wielkopolskiego®, ,,Dzien-
nika Poznanskiego®, ,,Sobotki i ,,Dziennika M6d*). Autor wykorzystal réwniez ko-
respondencje W. Belzy w Bibl. Ossolinskich.

Monografia zlozona jest z uwag wstepnych i pieciu rozdziatow: I. Lata konspi-
racji. IL. Poczatki tworczosei. III. Po klesce powstanczej. IV. ,,Ojczym®. V. ,Epide-
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mis“ 1 ,,Pozytywni“. Sformulowane nizej uwagi o pracy odnoszg sie do zagadnien
historycznych, z pominieciem przewazajgcych w ksigzce problemow Scisle lite-
rackich. :

W ,,Uwagach wstepnych® (s. 5—15) autor poddaje krytyce dawniejszg literature
przedmiotu, ktéra sklonna byla przedstawia¢ Narzymskiego jako mierostawszezyka,
a poézniej jako przedstawiciela galicyjskiego pozytywizmu, przeceniajgc wplyw wy-
wierany nan przez ideologie obszarniczg. Przeciwstawiajgc sie pierwszemu z tych
sadéw Zabicki stawia sobie za cel zbadanie udziatu Narzymskiego w walkach poli-
tycznych 1860-4 roku. Rownocze$nie stara sie przeS§ledzi¢ rozwdj antyugodowego
nurtu w literaturze, istniejgcego w latach 1864-75 wbrew poglagdom o catkowitym
dominowaniu ideologii liberalnej w kraju. Jednak juz wstepne uwagi nasuwaja
szereg watpliwosci. Przeciwstawiajgc sobie poglady demokratéw krajowych i emi-
gracyjnych Zabicki nie dostrzega faktu, ze emigracyjny rewolucyjny demokratyzm.
byt w swej dojrzatej formie wynikiem paroletnich proceséw w warunkach sprzy-
jaigcych radykalizacji i ze od publicystyki krajowej nie mozna wymagaé ,konsek-
wentnej solidarnoéci“ z tym programem. Mniejszg dojrzaloéé ideowsg demokratow
krajowych frzeba wytlumaczyé konkretnymi warunkami ich dzialalnos$ci. Nie wy~-
starcza stwierdzenie nacisku liberalizmu i nasuwajaca watpliwosci teza o ,ideolo~
gicznych zaleglo$ciach“ tych dziataczy z okresu powstania. Réwnocze$nie o wiele
bardziej skomplikowana jest kwestia tzw. urazu powstanczego. Cytowanym przez au-
tora sgdom pisarzy, ktorzy pamietajgc, ze chlopi jako klasa nie wzieli udzialu w wal-
ce, nie wierzyli w powodzenie ludowego powstania przeciw zaborcom, mozna prze-
ciwstawié zdanie Bosaka wypowiedziane bezpos$rednio po upadku powstania: ,,Dzi$
skutkiem 18-cie miesiecznej walki mamy Kkilka milionéw Polakéw wiecej, a wiec
wiecej niz kiedy§ mozemy powiedzieé¢: iz Polska jest i bedzie!“™

Rozdziat I pt. ,Lata konspiracji“ (s. 17—33) stanowi prdébe oceny roli Narzym-
skiego w ruchu narodowo-wyzwolehczym i przedstawienia procesu jego rozwoju
ideowego. Pierwszy okres, zwigzany z pobytem w gimnazjum plockim, to dopiero
poczatki krystalizowania sie pogladdéw Narzymskiego, w pewnej mierze pod wply-
wem Tomasza Kolbego, pdiniejszego czerwonego dowoddey w poczgtkach powstania.
Drugi etap dojrzewania Narzymskiego przypada na okres warszawski 1859—61, gdy
rozpoczyna on dziataé¢ w tajnych kétkach miodziezowych. Wiasciwg szkolg politycz-
ng Narzymskiego staty sie warszawskie manifestacje 1861 roku., Narzymski jest
wowcezas jednym z dzialaczy lewicy. W pazdzierniku 1862 roku po udziale w misjach
zagraniczhych z ramienia CKN Narzymski wchodzi w jego sklad. W dyskusji nad
planem operacyjnym powstania, w zwiagzku z branks, popiera Padlewskiego, wska-
zuje na Kurpie jako jeden z gléwnych punktéw oparcia powstania, wypowiada sie:
w ten sposéb za ruchem zwigzanym z masami chlopskimi. PdZniej w okresie pow-
stania 2 Narzymski uczestniczy W prébie obalenia rzadu Majewskiego w maju, wresz-
cie jest czlonkiem czerwonego rzgdu wrzeSniowego. Autor wysuwa teze, ze przed
wyjazdem na emigracje Narzymski wspodtpracowal z rzadem Traugutta powoluje sie
przy tym na wspomnienia Oledzkiego. Rozdzial ten nasuwa. szereg watpliwosci,
zwlaszeza przy ocenie ksztaltowania sie obozu czerwonych w roku 1861. Geneze
szerszych wplywdw Mierostawskiego nalezy wigzaé, jak sie wydaje, z poczatkami
przeciwstawiania sie przez warszawska milodziez millenerom, rzecznikom intereséw
warszawskiej burzuazji. Lewica dojrzewala w toku Iludowych manifestacji, wraz

1 Jeneral Bosak do ks. Musielewicza, 1864, Muzeum Wojska, Rps 36119/1i7.

2 W marcu 1863 roku Narzymski jest przejSciowo aresztowany, pdiniej na pole—
cenie namiestnika zwolniony. Komisja Sledcza zarzuca mu, ze w czasie wyjazdu
do Paryza prowadzil rozmowy w zwigzku z przygotowaniami do powstania. AGAD,
dane o sprawach Stalej Komisji Sledczej nr 4321.
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z nig dojrzewat Narzymski. Nie mozna réwniez zgodzi¢ sie ze zbyt szerokim pojmo-
waniem wplywéw kola Sierakowskiego na inne odrodki przed rokiem 1862, Bar-
dzo problematyczny jest ideowy wplyw Dabrowskiego z Petersburga poprzez Kijow
na Warszawe., Lewica kijowska uksztaltowala sie wcze$niej niz kolo Sierakowskie-
go, na rok 1861 przypadajg poczatki kryzysu w jej szeregach. Tu mogly tkwié mo-
tywy przeniesienia sie szeregu dziataczy na teren Kongresdéwki, traktowanej jako
centrum przysziej walki zbrojnej, a bedgcej terenem etnicznie polskim. Bardzo wat-
pliwe jest wreszcie istnienie zorganizowanego ,Kola Chmieleniskiego®, do ktérego
autor zalicza réwniez Sowinskiego, przebywajacego wéwcezas na Ukrainie. Chyba
Zabicki mial na mys$li tzw. Kolo, skladajgce sie z grupy zatozycieli Komitetu Miej-
skiego. Mozna by dorzucié tez niektére dane o dzialalno$ci Narzymskiego w szere-
gach czerwonych. Awejde w zeznaniach §ledczych stwierdzal, ze ,Narzymski by}
wedtug mego przekonania, jak to dzi§ rozwazajgc przeszio§é osgdzi¢ moge, najzdol-
niejszym rewolucjonista z nas wszystkich, z catego naszego skladu“3 (Awejde ma
na myS$li 6wezesny sklad CKN). W czasie powstania Narzymski jest referentem
w Wydziale Spraw Wewnetrznych., Z tego stanowiska zostaje usuniety i nawet
przejéciowo aresztowany przez bialy Rzgd Narodowy za przygotowania do obalenia
"tegoz rzadu w lipcu 1863 roku. Nastepnie Narzymski zostaje powolany do Wydziatu
Prasy. Majewski stwierdza, ze to wlasnie Narzymski wywieral na niego nacisk, by
6wczesny Rzad Narcdowy podat sie we wrzeSniu do dymisji oraz przypisuje Na-~
rzymskiemu powazng role w rozbudzeniu nastrojéw opozycyjnych w organizacji
miejskiej 4.

Ostateczng odpowiedZ odnos$nie do pogladéw Narzymskiego moze da¢, zdaniem
autora, jedynie analiza jego twdrczodci z poczatku lat 60-tych (rozdz. III, s. 34—56).
Juz ,,Wielki pan powiatowy* (1861) jest krytyka ,organicznikostwa* klas posiada-
jacych, ich obojetnosci dla sprawy narodowej. ,Niekomiczna komedia® (napisana
w roku 1862, wydana w czasie powstania) to alegoria walk politycznych w przed-
dzien 1863 roku. Narzymski wyraza przekonanie, ze lud wiejski jest gléwnag sily
w walce narodowo-wyzwolenczej, podejmuje zdecydowang krytyke Towarzystwa
Rolniczego i obojetnosci klas posiadajacych wobec walki narodowo-wyzwoleficze].
Wskazuje on, ze obiektywnie klasy posiadajgce wypowiedzialy sie po stronie caratu,
demaskuje reformy carskie i system Wielopolskiego. Wydaje sie jednak, ze ,Nieko-
miczng komedig® traktowaé¢ mozna réwniez jako prébe oceny manifestacji 1861 roku.
Whnioskiem autora jest wyznaczenie plebejskiej organizacji miejskiej roli inicjatora
walki o niepodleglo$é. Jest w tej sztuce réwniez, nieSmiata co prawda, préba kon-
frontacji dzialtalno$ci obozu rewolucyjnego z postulatami mas? Wydaje sig, Ze
$miate przekreSlenie przez Narzymskiego zludzen co do udziatu klas posiadajacych
w walce narodowo-wyzwolenczej pozostaje w sprzecznosci z interpretacja Zakic-
kiego. Uwaza on bowiem, ze Narzymski nie potrafil konsekwentnie wyzwoli¢ sig¢ od
koncepcji solidarystycznych, ze lansowal hasto zgody spotecznej i nie przyswoit so-
bie w pelni hasel lewicy czerwonych.

Nasuwa wreszcie zastrzezenia poréwnanie ,,Niekomicznej komedii* z ,,Jordanem®
Zeligowskiego. Oba utwory powstaly w odmiennych warunkach (Wilno przed rewo-
lucjg 1846 roku, Warszawa przed powstaniem styczniowym). Nie jest stuszne doszu-

3 Z. Janczewski, K. Majewski O. Awejde, W. Danitowski, Ze-
znania $Sledcze o powstaniu styczniowym, Wroclaw 1956, s. 140.

1 Tamze, s. 61 (Janczewski), s, 246, 264, 269-72 (MajewsKi).

5 Niekomiczna komedia w trzech aktach przez J. N. Poznan 1863, s. 76, 80. Nieco
szersza ocene Niekomicznej komedii staralem sie da¢ w artykule Problem rewolucji
agrarnej w ideologii obozéw buriuazyjno-demokratycznego i rewolucyjno-demokra-
tycznego w Polsce w latach 1850—1864, Z epoki Mickiewicza, Wroctaw 1956, s. 204 n.
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kiwanie sie w ,Jordanie“ jedynie zalecen do ., wewnetrznego doskonalenia sig® jako
wniosku z ostrej krytyki klas posiadajacych. Sam Zeligowski pisal poézniej, ze
wJordan w 1-ej czeSci .. gotowat sie do czynu“ bedac ,w stanie przejscia z Zycia
kontemplacyjnego do zycia czynnego®, a Zorski przedstawiajacy ,dalszy rozwoj
Jordana® jest juz ,czlowiekiem czynu“® (pisany pod wplywem rewclucji 1846 roku
drugi tom ,Jordana‘“ — ,Zorski“ posiadat wyrazne akcenty rewolucyjno-demokra-
tyczne). ,,Jordan‘ wywarl zresztg znaczny wplyw na obdz demokratyczny na tere-
nie Kongreséwki po rewolucji 1846 roku?.

Do najbardziej wartoSciowych czeSci pracy nalezy rozdzial III ,Po klesce pow-
stanczej* (s. 57—92). Narzymski bezposrednio po upadku powstania zwigzany jest
z brukselsky ,,Wytrwatoscig®, na ktérej tamach publikuje w roku 1865 wspomnienie
o Tomaszu Kolbem. PdZniej mozemy obserwowaé wyrazny kryzys ideowy Narzym-
skiego widoczny zwlaszcza w broszurze ,Jak Austria ocalié¢ sie moze“ (1868). Na-
rzymski przeznaczy! woéwczas Austrii znaczng role w walce z caratem i w planach
federacji zachodnio-stowianskiej. Jednak kryzys Narzymskiego jest tylko czasowy.
W roku 1870 Narzymski podejmuje na tamach ,Dziennika Poznaniskiego® polemike
z tezami swej broszury sprzed dwdch lat. O zwrocie Narzymskiego §wiadczy réw-
niez napisana wspélnie z Sabowskim i wystawiona we Lwowie w kodcu marca
1869 roku komedia ,Emigrant w Galicji. Podjecie mofywu powstanca 1862 roku za-
denuncjowanego przez miejscowego arystokrate bylo przejawem nawigzywania pi~
sarzy do tradycji walk narodowo-wyzwolenczych i wystapieniem przeciw galicyj-
skim ugodowcom. W ,Panu Prezydencie miasta Krakowa w klopotach® (,,Tygodnik
Wielkopolski“ 1871) Narzymski podejmuje problematyke insurekeji kosciuszkow-
skiej. Wysuwa jako pozytywnego bohatera plebejusza krakowskiego, w plebsie
miejskim przeciwstawionym patrycjatowi widzi sile napedows insurekcji — kresli
tez obraz spieszacych do powstania chlopéw. Réwnoczesnie w jednej z korespon-
dencji ,,O tym i o owym" na lamach ,Dziennika Poznanskiego“ (1871) Narzymski
wspomina lud warszawski z okresu manifestacji 1861 roku. Sg to echa haset lewicy
okresu powstania styczniowego. Cykl krakowskich korespondencji ,Dziennika Po-
znanskiego®“ w latach 1869-71 ,,O tym i o owym“ nalezy do najbardziej konsekwent-
nych wystapien Narzymskiego w walce z ugoda. Pisze on o ,wielkich szkodach, ja-
kie duchowi narodowemu i sprawom Polski zadaje polityka stafnczykow, atakuje
ich stosunek do tradycji walki narodowo-wyzwolehczej, kwestionuje rezultaty ich
polityki oraz polemizuje z KoZmianem o ocene polskich rewolucyjnych demokra-
téw — bojownikéw Komuny Paryskiej. Ten zwrot Narzymskiego, przezwyciezenie
przezen blednych koncepcji z roku 1863, Zabicki wiaze z jego zetknigciem sie z rze-
czywistoscig zycia politycznego Galicji. Krytyka Narzymskiego nie ogranicza sig¢ do
grupy ,Czasu® oraz staniczykéw, ale obejmuje réwniez demokratdéw galieyjskich,
w ktérych dostrzega on wyrazny regres ideowy. W tym czasie najzywsze sa kontak-
ty Narzymskiego z grupa postepowych pisarzy poznanskich zwigzanych z redakejami
»Tygodnika Wielkopolskiege® 1 ,,Sobétki*. Na tamach tych pism, w latach 1869-71
pojawiajg sie liczne wspomnienia z okresu powstania styczniowego, miedzy innymi
o dziataczach lewicy (np. Padlewskim), jak réwniez tematyka powstania koseciusz-
kowskiego i listopadowego. Na terenie zaboru pruskiego publicystyka Belzy, Ordona
i emigranta Merzbacha zaangazowana jest w walce z polityka germanizacyjng Bis~
marcka, w walce o swobody demokratyczne. Ostra jest krytyka pod adresem gali~
cyjskich ideologdw ugody i miejscowych pism ultramontanskich. Niemniej jednak

6 [E. Zeligowski] Zorski. Dramat spoleczno-obyczajowy, IBL, Rps 111, 5. 9
i13.
7 Z. Krasinski do St. Kozmiana 15V 1847, ,,Pamietnik Literacki“ {. X, 1911, s. 307.
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stosunek tej grupy do programu pozytywizmu jest chwiejny. Te chwiejnos¢ ideowa
mozemy S$ledzi¢ réwniez na kartach ksigzeczki Sabowskiego o Hauke-Bosaku (1871).
Z ,,Sobodtkg”“ Narzymski wspoipracuje od roku 1869. Z ,,Tygodnikiem Wielkopol-
skim‘ redagowanym przez zblizonego do lewicy czerwonych Calliera, od chwili pow~
stania pisma. Prace Narzymskiego byly tu zamieszczans jeszcze po jego $mierci
(lipiec 1872 roku) do chwili przeksztatcenia ,,Tygodnika® na pismo konserwatywne..

Wydaje sie tu, ze Zabicki zbyt upraszcza obraz dr6ég rozwoju mysli demokra-
tycznej w latach 60-tych i 70-tych. Wséréd rewolucyjnych. demokratéw emigracyj~-
nych droga do Komuny Paryskiej i pierwszych organizacji robotniczych nie byla
fatwa ani prosta. Réwnoczes$nie demokraci krajowi i emigracyjni zwalczajacy stan-
czykow w koncu lat 60-tych toczg walke ze wspoélnym przeciwnikiem. Przypisywa-~
na Tokarzewiczowi rozprawa ,,Wstecznictwo®?® ukazuje sie na lamach emigracyjnej
,Niepodlegtosci“ zaledwie p6t roku po wystawieniu ,,Emigranta w Galicji“, a wkrot--
ce po pierwszych krakowskich korespondencjach do ,Dziennika Poznanskisgo®.
Ograniczony zasieg krytyki stanczykéw w publicystyce demokratéw krajowych mu-~
si byé skonfrontowany z sytuacja obozu demokratycznego w kraju, trudnoécig walki
ze zwycieska ugodg. Nie mozna wiec zarzucac¢ im, ze krytykujg tylko ,abstrakcyj-
nego targowiczanina®, ze nie okreS$lajg jego roli spolecznej, nie wskazujg na interes
klasowy kierujgcy postepowaniem ugodowcoéw. Abstrahujgc od fakiu, Ze poezja nie
zawsze w petlni wyraza pozytywny program tworcy, budzi zastrzezenia forma kaz--
dorazowego poréwnywania analizowanych wypowiedzi z najkonsekwentniejszymi
sformutowaniami rewolucyjnego demokratyzmu,

Rozdz. IV pt. ,,Ojczym® (s. 93—125) to omoéwienie poSwigconej powstaniu stycz--
niowemu powieSci Narzymskiego drukowanej po raz pierwszy w ,,Tygodniku Wiel-
kopolskim* w roku 1872, Narzymski poszukuje przyczyn upadku powstania, odpo--
wiedzialnoscia obcigza w ,,Ojczymie® szlachte. Jednym ze Zrddel jej politycznego
oportunizmu jest lek przed zywiolowym wystgpieriem ludu. Wsteczno$§é obszarni-
ctwa uwidocznila sie szczegdlnie w jego stosunku do wybuchu powstania. W kran-
cowych wypadkach prowadzila ona do wspodlpracy z zaborcg w zwalczaniu ruchu.
,Ojezym® jest jednym z najostrzejszych utworéw antyszlacheckich, krytyka szlach-
ty od strony jej stosunku do ruchu narodowego jest polemiks z hasiami solidaryz-
mu spolecznego. Narzymski podejmuje tez ocene rewolucjonistéw 1863 roku i kry-
tyke szlacheckich ograniczen. Rozumie on, ze problem realizacji uwlaszezenia jest
kluczem do historii powstania. Tworzy posta¢ dzialacza, rewolucyjnego demokraty,.
ktéry krytykuje prawice czerwonych i ktérego oceny zbiezne sa z ccenami ludu.
Osiggniecie powstania Narzymski widzi miedzy innymi w likwidacji panszczyzny.
W tym okresie niewielu pisarzy podejmowalo problematyke powstania styczniowe--
go z pozycji demokratycznych, jeszcze mniej zajmowalo sie przyczynami kleski.
Obraz powstania w ,,Ojczymie* rdzni sie zdecydowanie od ujeé w powieSciach Kra-
szewskiego, a jeszcze bardziej od ‘historiozoficznych teorii stanczykéw. Jednak
w przeprowadzonej przez Zabickiego analizie tendencji narodowo-wyzwolenczych
w literaturze lat 1864-75 brak jest wzmianki o dwoéch innych prébach podjecia
problematyki powstania styczniowego. ,,Na Ukrainie* Lezonarda Sowinskiego (1873)
fo utwoér poswiecony w calofci powstaniu, proba analizy przyczyn jego porazki.
W stanowigcym wstep do utworu ,,Prologu®“ (z roku 1859) Sowinski podejmowat
problem konfliktéw klesowych i sojuszu klas posiadajacych z zaborca. Bardziej
szezegblowe pordéwnanie ,Ojczyma“ i ,Na Ukrainie” niewagtpliwie daloby pelniej-
szy obraz oceny powstania przez krajowych demokratéw. ,Na Ukrainie* spotkalo

8 Wstecznictwo, ,,Niepodleglogé“ nr 121-2, z 4IX 1869, nr 123-4 z 201X 1869 i nr
127-8 z 23 X 1869.
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sie z nieprzychylna oceng ,Tygodnika Wielkopolskiego®, ktéry uznal ie za utwor
»hie na czasie“?® Brak jest tez wzmianki o poemacie Merzbacha ,Strzaskana lut-
nia% pisanym w roku 1866 lecz drukowanym w roku 1871 w ,.Tygodniku Wielkopol-
skim*“ 10, Wreszcie Zabicki wykazujac aktualno$é polityczng powiesci Narzymskie-
g0 w poczatku lat 70-tych zestawia jg z ,Historig powstania' Gillera. Wychodzi on
'z zalozenia, ze ksigzka Gillera ,,jako najpowazniejsza poddwczas praca o dziejach
-walk styczniowych ksztaltowala opinie o losach 1863 roku“. Zabicki pomija tu fakt,
'ze o pare lat wczeSniej rewolucyjni demokraci polscy podjeli na emigracji ostrg
krytyke sadéw Gillera. ,,Zasypie tez je nicomylnie pierwsza lepsza zawierucha spo-
teczna, znoszaca do gromady meczenskich koéci Kalinowskich, Jurjewiczéw i Sagi-
néw, by z nich ulozyé godniejszy nieco niz kancelaryjno-mieszczanski postument
dla tych, co gineli z wiara, jezeli nie z wiedza, ze w Polsce musi byé inaczej“ — pi-
sata ,Niepodleglo§é“it. Zndéw przy roéznicach ujeé uderza zbiezno$é zasadniczego
kierunku polemiki w ideologii krajowych i emigracyjnych demokratéw.

W rozdziale V ,«Epidemia» i «Pozytywni»* (s. 126—82) autor omawia koncesje
na rzecz liberalizmu w publicystyce i dramatach Narzymskiego. Zabicki wskazuje
na zbiezno$¢ kryzyséw ideowych u Narzymskiego, Belzy i Swidzinskiego (rok 1872).
Dramaty Narzymskiego sg woéwczas w zasadzie pozytywistyczne, dochodzi do chwi-
lowego zawieszenia sporu z politykg ugody, choé¢ w ,,Epidemii‘ podjeta jest krytyka
burzuazji, bankier jest sprawcg zla, hamulcem na drodze ,organicznego® postepu,
a realizacja haset ,pracy organicznej“ budzi u Narzymskiego szereg watpliwosci.
Akcenty polemiki z hastami ugody odzywaja na kartach ,,Pozytywnych®. Bohater
utworu, rzecznik pracy organicznej, byty uczestnik powstania, jest skl6cony z rze-
czywistoscig, prace organiczng rozumie specyficznie, nie wyrzeka sie nigdy tradycji
‘powstanczej, a ostrze krytyki kieruje przeciwko burzuazyjnemu dorobkiewiczostwu.

Trudno jednak zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Zabickiego, ktéry sklonny jest sta-
wia¢ znak rownosci miedzy liberalizmem, pozytywizmem i ugodg (,,liberal jest w tej
epoce z reguly ugodowcem®). Jak zauwazyt S erejski nie wolno zacie$niaé
pojecia ,liberalny® do antytezy wobec rewolucyjnego demokratyzmu 2. Nie mozna
ze stwierdzenia zywiolowego charakteru walki tendencji liberalnej z tradycjg pow-.
staniczg w utworach Narzymskiego wyciggaé wniosku ze ,,kazdy wyrok pisarza ... po-
'zostawal najcze$ciej gotostowng deklaracjg podwazong natychmiast przez wymowe
odpowiednich konstrukecji literackich®. Trudno wreszcie zgodzié sie z twierdzeniem,
ze ,,protest przeciw politycznym konkluzjom liberalizmu prowadzi go [Narzymskie-
go] ... na manowce klerykalnego wstecznictwa®, gdyz w ,,Pozytywnych* przeprowa-
dzona jest z jednej strony krytyka klerykalnej konserwy, a z drugiej krytyke anty-
pozytywistyczna kieruje Narzymski gléwnie przeciw burzuazyjnemu dorobkiewiczo-
stwu pozytywizmu.

9 Zob. recenzjg J. M. w ,,Tygodniku Wielkopolskim* nr 40 z 4X 1873, s. 475-6.

0 QOdglosy powstania styczniowego w literaturze zastuguja, jak sie wydaje, na
dokladniejsze opracowanie. Oprécz kraju wchodzi tu w gre emigracja. Tak np.
wiersz Swieykowskiego ,,Na gwiazdke 1864 roku w Paryzu“ poSwiecony jest 11 pole-
glym dowo6dcom powstanczym, wéréd ktérych autor wymienia Sierakowskiego, Pa-
dlewskiego, Frankowskiego, Mackiewicza i charakteryzowanego jako przyjaciela lu-
du Kononowicza. W wierszu wystepuje pcjecie ,Ludowej Polski“. Na uwage zastu-
guje tez drugi wiersz Swieykowskiego ,,Nowa Targowica®, antedatowany (pochodzi
chyba z roku 1864), krytykujacy stosunek magnaterii do czerwonych oraz zdecydo-
wang ugodowo$é klas posiadajgcych. H. Swieykowski, ,, Utwory peetyckie®, Bibl.
Nar. Rps III, 6026, k. 10—11 i 14—15.

1 Niepodleglodé® nr 131-2 z 27 XTI 1869.

2 M. H. Serejski, Miejsce pozytywistycznej szkoly warszawskiej w historio-
grafii polskiej XIX stulecia, ,Kwartalnik Historyczny* 1955, nr 3, s. 79.
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Mimo tych usterek w interpretacji, jak roéwniez niepeinego wykorzystania ma-
teriatu zrédlowego praca Zabickiego jest dla historyka pozycja wartosciows, przydat-
ng w badaniach nad ideologig lat 1864—75 w kraju, poszerzajgcg naszg wiedze o ten-
dencjach narodowo-wyzwolenczych po upadku powstania styczniowego oraz o ewo-
lucji niektoérych czerwonych w latach popowstaniowej reakcji. '

Krzysztof Groniowski

Maria Janion, Lucjan Siemienski - poeta romantyczny, Pan-
stwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1955, s. 315.

Omawiana praca zwigzana jest Sci§le z szerszymi badaniami Janion nad poezja
krajowg lat 1831—63. Ta pierwsza obszerna proba oceny Siemienskiego napisana
z pozycji marksistowskich, przeciwstawiona interpretacji stanczykowskiej, szczegol-
nie interesuje historykow ze wzgledu na dziatalnosé polityézna Siemienskiego oraz
zwigzek miedzy jego dzialalnoscig i twoérczoscia. Zamyka sie ona w obrebie po6t
wieku: od lat dwudziestych do siedemdziesigtych wieku XIX, wiaze si¢ z dziejami
konspiracji galicyjskich lat trzydziestych, emigracyjnego TDP, a pozZniej, po przejs~
ciu Siemienskiego do obozu reakeji, z jej aktywnos$cig, zwlaszcza na gruncie Galicji.

Siemienski stanowi dla autorki ,uderzajgcy przyklad dramatu pckolenia niedo-
sztej rewolucji'‘ lat czterdziestych, i ,tragiczny dokument kaperowania przez reak-
cje pisarskich talentéw*. Janion zwraca gléwng uwage na wcezesny okres jego twor-
czosci, gdy Siemienski zw1azany jest z obozem demokratycznym.

Zawodowy pisarz, Wywoaza"y sig ze $rodowiska nieposiadajacej szlachty, uczest-
nik powstania listopadowego, Siemienski po uwolnieniu z niewoli i powrocie do
Galicji wigze sie z ruchem konspiracyjnym. Bierze udzial w ,,Zwigzku 21¢, pdzZniej,
jak $§wiadczy list do A. Bielowskiego z maja 1833 roku, jest uczestnikiem wyprawy
Zaliwskiego, wreszcie wigze si¢ z SLP.

W latach trzydziestych i czterdziestych rcmantyzm galustkl to przede wszyst-
kim grupa ,,Ziewonji“. Owczesna atmosfera polityczna Galicji, jak stwierdza autor-
ka, w sposéb decydujgcy wpltyneta na dojrzalosé ideowg tej literatury, ksztaltowanej
przez kadre rewolucjonistow (miedzy innymi Goszezynski i Cieglewicz). W latach
1835—36 powstajg opublikowane w roku 1838 ,Dumki“ Siemienskiego. Trzy z nich
,»Narzeczony*, ,,Czerniawa** i ,Napierski“ sg oryginalne, wyrdézniajg sie dojrzatoScig
ideows, podejmujg problematyke antyfeudalnych walk chiopskich. ,Narzeczony*, po-
dobnie jak opowiadanie z roku 1835 ,Wie§ Serby‘, nawigzuje do walk ukrainskich -
chlopéw w drugiej potowie XVIII wieku. We ,,Wsi Serby*, ktérej sama nazwa przy-
pominala miejsce wystgpien chlopskich, uderza wyczucie nieprzejednanego-antago-
nizmu klasowego, wyrazna jest posta¢, przedstawionego jako ludowego bohatera
Gonty, choé¢ — jak stwierdza Janion, w opowiadaniu przewaza nastrdj rezygnacji
i pesymizmu. To nawigzanie do antyfeudalnych walk chlopskich XVIII wieku jest
réwnolegie do o6wcezesnego wystapienia Gromad Ludu Polskiego. ,Napierski“ poru-
sza problematyke walk polskich chiopéw w XVII wieku, ,,Czerniawa“ jest jdeowym
podsumowaniém ,Dumek®“. W roku 1838 Siemienski publikuje tez ,,Dwa poswigce-
nia sie“, przepojone realiami z partyzanki opowiadanie o wyprawie Zaliwskiego.
Bohater utworu, Zaliwszczyk, ostro potepia obojetny stosunek szlachty do ruchu
narodowo-wyzwolenczego. Siemienski nie ocenia jednak krytycznie zaliwszczyzny
z pozycji SLP.

Temu okresowi zycia Siemienskiego autorka po$wieca rozdziaty: , U Zrédel ro-
mantyzmu w Galicji*, ,,Demokrata i Ziewonczyk*, , Ukraina pasja miodosci®, oraz
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