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Polskie Towarzystwo Historyczne (1886—1956)

Inicjatywa zalozenia Towarzystwa Historycznego przed siedemdziesie-
ciu laty przypadia na okres bujnego rozwoju organizacyjnego nauki histo-
rycznej w calej Europie. Historia ugruntowawszy swa pozycje wsrod in-
nych nauk, oparta na fachowych metodach badawczych, stala sie jednym
z giéwnych przedmiotéw studiow humanistycznych. Mnozgca sie liczba
katedr, seminariéw, instytutéw specjalizujgcych sie w roéznych dzialach
nauki historycznej zapewniata staly wzrost fachowych kadr historycznych.

Obok uniwersytetéw, akademie i towarzystwa naukowe (ogélne
i specjalne) podejmowaly prace badawcze, wydawaly na nieznang dotad
skale zrédla historyczne, organizowaly ekspedycje naukowe. Podnosita sie
z roku na rok produkcja piSmiennicza historykéw i niemals w niej role
odgrywaly czasopisma historyczne.

Ten intensywny rozw6j byt nie do pomy§lenia bez publicznej pomocy,
bez odpowiednich $rodkéw finansowych, bez dotacji panstwowych, spo-
lecznych, a czeSciowo i prywatnych, ktére dopiero umozliwiaty realizowa-
nie szerokich zadan, jakie stanely woéwezas przed naukg historyczng.

Jedng z form organizacyjnych upowszechmiajgcych sie w zyciu nauko-
wym historykéw byly zakladane towarzystwa i kola, ktére spelnialy
szczegblng role w krzewieniu zamitowan badawtzych na prowincji. Takich
towarzystw mialo by¢ wéwcezas w Niemczech 125. Przy rosngcej specjali-
zacji i wyksztatcaniu sie, jak to méwiono, ,,cechu‘ historycznego, sklonne-
go do odrywania sie od og6lu spoleczenstwa, towarzystwa te opierajace
si¢ czeSciowo na ,,mito$nikach historii*, na szerszych kregach inteligencji,
mialy spelnia¢ zadanie upowszechniania wiedzy historycznej.

Scharakteryzowany tu etap w dziejach rozwoju organizacyjnego nauki
historycznej przebiegal w Polsce w anormalnych warunkach bytu bezpan-
stwowego, rozdartego przez zaborcow narodu, w warunkach zacofania
w zyciu spoleczno-ekonomicznym i kulturalno-o$wiatowym. Obce rzgdy
zaborcze, rosyjski i niemiecki nie tylko nie byly sktonne wspieraé polska
nauke historyczng, ale czynily wszystko, by jg unicestwié. Przy braku pol-
skich wyzszych uczelni, wladze zaborcze w omawianym okresie nie do-
puszczaly do powstawania o$rodkéw mogacych pchnaé naprzéd badania,
szkolenie, dzialalno$¢ wydawnicza, organizacje na polu historii polskiej.
Zakazy policyjno-administracyjne hamowaly mozliwo$é inicjatywy oddol-
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nej, spolecznej i indywidualnej. Cenzura i wszelkiego rodzaju szykany
przekreslaty swobode prowadzenia badan i oglaszania ich wynikéw oraz
stowarzyszania sie w tym celu naukowcow. Na obszarze zaboru pruskiego
i rosyjskiego nie mieli$my ani katedr historycznych, ani towarzystw mo-
gacych zapewnié wiasciwy rozwdj polskiej nauki historycznej. Przeciw-
nie, w stosunku do stanu z pierwszej polowy XIX wieku pod tym wzgle-
dem nastapil widoczny regres.

Jedyme w zaborze austriackim, w autonomicznej Galicji, zarysowaly
sie woéwczas warunki pomyslme]sze Spolszezenie uniwersytetéw, powsta-
nie Akademii Umiejetnosci, wzgledna swoboda Zycia narodowego i poli-
tycznego — wszystko to zapewnialo, cho¢ w miniaturze, dokonanie skoku
naprzod w dziedzinie organizacji nauki historycznej, podobnie jak to sie
dzialo w innych krajach. Nie bez pomocy ze strony panstwa dalo sieg
stworzyé konieczne instytucje, ktére podjely systematyczne prace nad
podniesieniem nauki historycznej i zapewnieniem jej podstaw organiza-
cyjnych. Dzieki tym okolicznosciom Galicja, Krakéw i Lwow zdobyly so-
bie niezaprzeczony prymat w historii i calej humanistyce polskiej w po-
réwnaniu z innymi dzielnicami. Autonomiczne instytucje naukowe w Ga-
licji w pewnej mierze reprezentowaly ja przed Swiatem, zastepujgc nie
istniejace ogdlnopolskie. Ten jednak fakt pomyS$lny, ze w jednym przy-
najmniej zakatku Polski mozna bylo oprzeé rozwoj nauki historycznej na
instytucjach publicznych, nie rekompensowal bynajmniej szkdd poczynio-
nych w innych dzielnicach, skupiajacych wiekszo$¢ narodu. Malo tego,
wyjgtkowe zacofanie wlaénie Galicji, szczegdlnie tam silne pozostalosci
feudalizmu, poétkolonialny charakter kapitalizmu, dominujgca rola obszar-
nictwa i arystokracji — wszystko to dzialalo hamujgco na rozwdj mysli
spoteczno-historycznej, a takze na zwigzek nauki z narodem, z jego zywot-
nymi potrzebami i nurtujacymi go problemami i dgzeniami.

Dotyczy to w szczegbdlnosci Srodowiska krakowskiego, gdzie czolowi
historycy w wiekszosci zwigzani z obozem stanczykowskim polozyli wiel-
kie zastugi w ugruntowaniu podstaw metodycznych nowoczesnej nauki
historycznej, ale tresé jej przepoili tendencjami wstecznymi, zaprzegli
w stuzbe ultramontanizmowi, monarchizmowi, ugodowosci wobec zabor-
co6w. Pomimo §$cistych zwigzkéw z naukg zachodnia, stali weciagz jeszcze na
pozycjach napoly feudalnych, ujmujac dzieje narodu w duchu wiernoéei
dla tradycji spoteczenstwa szlacheckiego, dla mitu patriarchalnych stosun-
kéw, w duchu kultu dla madrosci panujgeych i nakazu biernego postuszen-
stwa mas, w duchu przeciwstawiania sie postepowi burzuazyjnemu i walki
z oporem narodowym ochrzezonym przez Szujskiego znang formuig
liberum conspiro, z postepows tradycja polskiej historiografii, zwlaszcza
lelewelowskiej. To stanowisko sprawialo, ze dziatalno$é historykéw nabie-
rala rysow najbardziej zamknietego klanu, elitarnego cechu, odcinajagcego
sie nie tylko od mas ludowych, ale wprost od szerszych kregdéw mieszczan-
stwa, inteligencji. A i w kierunku zainteresowan, w osiggnieciach badaw-
czych powstawaly powazne luki, na ktére zwracali juz uwage wspélczesni:
»Wszakze najstabiej ze wszystkich postepuje u nas historia spoleczno-
ekonomiczna, historia prawa, a zwlaszcza polityczna i panstwowa® — mé-
wit T. Wojciechowski nazjezdzie krakowskim - w roku 1900 1.
Nic tez dziwnego, ze w latach osiemdziesigtych, gdy dojrzewaly w Polsce

v Pamietnik III Zjazdu Historykéw Polskich, Krakéw 1901, s. 4.
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nowe sily spoleczne, gdy odradzata sie mysl walki o niepodleglos¢ i coraz
dotkliwiej odczuwano rozdarcie polityczne i jarzmo zaborcze, lojalistycz-
nej i konserwatywnej, cesarsko-krélewskiej historii stanczykowskiej
usuwat sie grunt pod nogami. W samej Galicji chwial si¢ jej prymat.
W pewnej mierze od poczatku spolszczenia szkolnictwa Uniwersytet
Lwowski poczal speiniaé odmienng role na polu historii niz Krakow.
Przybyly do Lwowa z Wielkopolski Ksawery L i s k e wytrwale wal-
czgc o odgermanizowanie uniwersytetu, a zarazem o unaukowienie historii,
gloszac ,,apostolstwo* prawdy naukowej, rzetelno$¢ i S$cislos¢ badan
i przestrzegajac przed zbyt pochopnymi syntezami, mierzy! poSrednio
w szkole krakowsks z jej jawng tendencyjnoscig polityczng. (Mozna by tu
dopatrzeé¢ sie analogii ze stanowiskiem T. Korzona i W. Smolen-
skiego, ktérzy w swej krytyce szkoty krakowskiej stale odwolywali sig
do postulatu obiektywizmu naukowego). Z drugiej znéw strony wiasnie
Liske i jego uczniowie prébowali przerzuci¢ most do szerszych kregow
spoleczenstwa, nadaé jakie$ szersze formy organizacyjne dziatalneéci nau-
kowej historykow.

W tych okolicznosciach zrodzila sie we Lwowie, od wielu zresztg lat
bezskutecznie dotad podejmowana inicjatywa zalozenia Towarzystwa Hi-
storycznego. Znamienne jest, ze wyszta ona z grona mlodszych history-
kéw, przewaznie od uczniéw Liskego, z Ludwikiem Fingklem i Fry-
derykiem P a p é e na czele. Dzieki ich zabiegom i poparciw samego Li-
skego powolano Komitet organizacyjny (z AL Semkowiczem jako
przewodniczgcym), opracowano projekt statutu i w dniu 14 pazdziernika
1886 roku odbylo sie we Lwowie zebranie konstytuujgce. Zebranie, na kté-
rym przewodnictwo objal Walerian K a lin k a, wylonito pierwszy za-
rzad, tzw. Wydzial Towarzystwa Historycznego zlozony z 7 oséb. Preze-
sure dozywotnia w uznaniu szczegblnych zastug na polu rozbudzenia za-
interesowan historycznych wséréd miodziezy powierzono Ksaweremu
Liske, ktory tez do konca Zzycia byt duszg Towarzystwa. Wiceprezesem
zostal pierwszy profesor historii Polski na Uniwersytecie Lwowskim, zna-
ny mediewista Tadeusz Wojciechowski, ktéry po émierci Liskego (w r. 1891)
objal prezesure i piastowal jg do r. 1914. Sekretarzem Towarzystwa zostal
jeden z najwybitniejszych uczniéw Liskego, Oswald Balzer, powo-
fany na to stanowisko na nastepnym z kolei zebraniu Towarzystwa (21
pazdziernika). Redakcje organu Towarzystwa ,Kwartalnika Historyczne-
go‘ powierzono Liskemu, a sekretariat pisma L. Finklowi 2. Towarzystwo
skupiajace z poczatku historykéw lwowskich postawilo sobie za zadanie
nawigzanie laczno$ci z zagranicg oraz wydawanie wlasnego czasopisma,
informujgcego przede wszystkim o pismiennictwie historycznym polskim
i obcym oraz o ruchu naukowym na polu historii.

Podstawy finansowe Towarzystwa opieraty sie na skladkach czlon~
kowskich i na ofiarnoéci prywatnej i spotecznej; niemats pomocg byt przez
kilka lat bezplatny druk ,, Kwartalnika* przez Zaklad Narodowy im. Osso-
linskich. Od poczatku istnienia Towarzystwa, jak to podkreslit w sprawo-
zdaniu z jego dzialalno$ci Tadeusz Wojciechowski, przyswiecal mu cel

2 O genezie Towarzystwa pisal Fr. Papée w jubileuszowym tomie ,Kwartal-
nika Historycznego* w r. 1937 (t. LI), ponadto Fr. Bujak w ,Kraju“ 1886, nr 46
(Pierwsze Towarzystwo Historyczne), a takze ,Klosy*“ 30X 1 11XI11886, nr 1115
(korespondencja ze Lwowa).
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spoleczno-narodowy: chodzilo o to, by przez swa dzialalnosé przyczynilto
si¢ ono do rozbudzenia w szerszych warstwach spoteczenstwa mocnej swia-
domoéci ,,historii narodowej* 3.

W jakim stopniu zamierzenia te zostaly urzeczywistnione w najbliz-
szych dwudziestu latach istnienia Towarzystwa? Je$li chodzi o sklad licz-
bowy, to krzywa jego rozwoju wykazuje wzrost do roku 1895 (od 216 do
314 czlonkéw), po czym jednak nastepuje stopniowe cofanie sie z drob-
nymi wahaniami w poszczegblnych latach, osiggajgc w roku 1905 i w r.
1906 zmniejszenie sig, w stosunku do lat wzrostu, do liczby 264 i 263.
Cztonkowie Towarzystwa rekrutowali sie¢ gléwnie ze $rodowiska lwow-
skiego, ze stosunkowo duzym udzialem krakowian, ze skromnym — miast
prowincjonalnych, a skromniejszym historykéw polskich spoza Galicji,
glownie z zaboru rosyjskiego (36 cztonkéw). W zasadzie wiec Towarzy-
stwo Historyczne miato charakter dzielnicowy, pomimo wysitkéw w kie-
runku nadania mu znaczenia organizacji miedzyzaborowej. W krzewieniu .
regionalnej historii pozytywne znaczenie mial wniosek K. Liskego 2 r.
1890 o zakladaniu kot prowincjonalnych, ktére fez powstaly glownie we
wschodniej Galicji (Drohobycz, Sniatyn, Tarnopol, Buczacz, Czortkow).
Poza zawodowymi historykami do Towarzystwa nalezeli wszyscy biskupi
i przedstawiciele arystokracji, natomiast z dala od niego trzymalo sie
mieszczanstwo galicyjskie, z drobnymi tylko wyjgtkami.

Podstawy finansowe Towarzystwa byly niezwykle skromne, opieralty
sig¢ na skiladkach czlonkowskich i na ofiarnosci instytucji i 0s6b prywat-
nych. W r, 1890 Sejm Krajowy przyznat mu zasiltek 400 zlr, a od nastepne-
go roku 700 zlr rocznie.

Brak funduszéw uniemozliwil rozwiniecie akcji wydawniczej. Zapo-
czatkowane wydawnictwo regionalnych zrédet pt. ,,Materialy Historycz-
ne* przerwano po ukazaniu sie 2 tomdéw (1891—1893 r.). Podobnie stalo
sie z niezwykle szczedliwg inicjatywa wydawania przeznaczonych do
uzytku seminaryjnego Zrdédet historycznych pt. ,,Fontes rerum Polonicarum
ad usum scholarum®, z ktérych ukazat sie tylko 1 tom ,Kronika Galla“
w opracowaniu L. Finkla i St. Ketrzynskiego (1900). Powaznym
natomiast i trwatym osiggnieciem Towarzystwa bylo powolanie do zycia
wlasnego organu , Kwartalnika Historycznego* i utrzymanie go przez ca-
1y okres istnienia Towarzystwa, pomimo trudno$ci finansowych. Pismo to
ukazuiace sie w objetosci od 42 do 67 arkuszy rocznie w latach od 1836/87
(t. I ,,Kwartalnika®) do 1905 (t. XIX) uzyskalo wysoki poziom, zwlaszcza
w dziedzinie informacji naukowej. Wzorowane cze$ciowo na. niemieckim
, Historische Zeitschrift®, ktdrego stalym wspdlpracownikiem byt pierw-
szy jego redaktor Liske, odpowiadato ono nowym potrzebom nauki histo-
rycznej, ktére mniej wiecej w tymze czasie znalazty swo6j wyraz w zakla-
daniu specjalnych czasopism historycznych (,,Revue Historique' 1876;
,, English Historical Review* 1887; ,Istoriczeskoje Obozrienije* 1891). Hi-
storycy polscy, ktérzy dotad korzystali z gosScinnych laméw ogélnych cza-
sopism, z krakowskiego ,,Przegladu Polskiego®, z Ilwowskiego ,,Przegladu
Naukowego i Literackiego®, z warszawskiego ,,Ateneum’ i ,Biblioteki
Warszawskiej*, mieli teraz swoj wlasny, systematycznie ukazujacy sig¢ or-
gan. Pierwszy redaktor ,,Kwartalnika‘ zwroécil szczegbdlng uwage na mozli-
wie wszechstronng i szybkg informacje o produkecji historycznej polskiej

3 Por. ,,Kwartalnik Historyczny* t. XI, 1897, s. 253.
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i obcej, przestrzegajac przy tym fachowoS$ci i przedmiotowos$ci. Zastugg
kierownictwa pisma byly zabiegi o zwerbowanie do wspéipracy najlep-
szych specjalistow z catej Polski, a czeSciowo takze i spoza niej. Zabiegi
te uwienczone byly niewatpliwie sukcesem. ,,Kwartalnik Historyczny*
stal sie w pewnej mierze organem nieoficjalnym calego polskiego $wiata
historycznego, docierat do wszystkich dzielnic, przetamywal sztuczne kor-
dony miedzyzaborowe.

Nie miejsce tu na ocene merytoryczng ukazujacych sie w nim rozpraw,
artykulow i polemik czy recenzji, nie zawsze odpowiadajacych intencjom
redakeji. Wedlug F. Papéego ,, Kwartalnik spelnial miedzy innymi role
trybuny bronigcej przed tendencyjnym o$wietleniem dziejow Polski przez
nauke panstw zaborczych, jak o tym $wiadczy¢ mialy miedzy innymi po-
lemiki z historykami rosyjskimi, ,,gdy w przyczynach upadku Polski
akcentowali tak silnie los chlopow, ktéry jednak w Rosji byl dwa razy
gorszy ‘...t

Dzialalno$é odezytowa Towarzystwa poczgtkowo bylta do$é zywa. Po-
siedzenia naukowe z referatami wybitnych cztonkéw odbywaly si¢ 8, 9 ra-
zy do roku; pézniej 4, 3 lub rzadziej, i z trudem udawalo si¢ zdoby¢ pre-~
legentéw wobec stabej frekwencji stuchaczy. Nie udalo sie réwniez, z ma-
lymi wyjatkami, rozbudzié zywszego zainteresowania dla Towarzystwa na
prowincji.

Na przetomie XIX i XX stulecia zaznaczal sie wyraZny kryzys, na kté-
ry wedlug Eugeniusza Bar winhskiego zlozylo sie kilka przyczyn.
Jedng z nich byt brak wérdd kierownictwa Towarzystwa indywidualno$ci
zdolnej do popchniecia organizacji na nowe tory koniecznego postgpu,
do rozwiniecia nowych form dzialalno$ci i zjednania nowych czilonkéw.
Dalej wybitni i zasluzeni czlonkowie, wigzgc sig¢ z innymi instytucjami
naukowymi odsuwali sie od aktywnej wspélpracy z Towarzystwem,
a usilowania reformatorskie mtodszych nie znajdowaly poparcia w konser-
watywnym gronie starszych cztonkéw zarzadu. E. Barwinski trafnie wska-
zal na zamkniety charakter Towarzystwa: ,zbyt konserwatywny* kieru-
nek zarzadu uniemozliwial ,,wyjsécie na szerszag arene‘ i ,,nawigzanie kon-
taktu ze spoleczenstwem* 5.

Niezadawalajgcy rozwoj Towarzystwa i powazne braki organizacyjne
i metodologiczne naszej nauki w poréwnaniu z zagranicg odbily sie echem
w referatach i dyskusjach na zjazdach historykéw polskich, organizowa-
nych z duzg starannoS$cig przez Zarzad Towarzystwa. Pierwszy z nich,
a drugi z kolei (po urzadzonym przez Akademie Umiejetnosci w r. 1880)
odby? sie w dniach 17—19 lipca 1890 r. we Lwowie. Bralo w nim udzial
153 uczestnikow, wygloszono 29 referatéw. Obrady skupiaty sie w dwoéch
sekcjach: historii politycznej, literatury i prawa oraz archeologii, historii
sztuki i nauk pomocniczych historii. Obradom przewodniczyl Stanistaw
Tarnowski, co nadawalo Zjazdowi szczegblne pietno, z ktérym naj-
mniej harmonizowal referat przybytego z Warszawy Tadeusza Korzona,
poddajgcego ostrej krytyce caly panujacy dotad kierunek historyczny
.,szkoly krakowskiej“. Referat ten pt. ,,Bledy historiografii naszej w budo-
waniu dziejéw Polski“ wytykat historykom krakowskim brak zaintereso-
wan zagadnieniami metodologicznemi i historia powszechng, odwré6cenie

4 Kwartalnik Historyczny* t. LI, s. 11.
5 ,Kwartalnik Historyczny*“ t. LI, s. 19, 20, 23-24.
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sie od tradycji naukowej oSwiecenia polskiego i Lelewela oraz zaatakowal
»politykowanie, zaprzegniecie historii w stuzbe monarchii, ko$ciola, ugo-
dy z zaborcami. Domagal sie catkowitego obiektywizmu, zréwnania historii
pod tym wzgledem z naukami przyrodniczymi, oderwanie jej od celéw po-
zapoznawczych oraz opracowania nowej syntezy dziejowej. Referat wywo-
lal zywg dyskusje, ktora obracala sie dookota zagadnienia subiektywizmu
i obiektywizmu, przy czym polemizujgcy z Korzonem Balzer zakwestio-
nowat istnienie ,,szkoly krakowskiej* jako okreSlonego kierunku i walke
z nig tym samym uznat za walke z wiatrakami... Niemniej jednak wysta-
pienie Korzona nie przeszio bez echa i trafialo w wiele stabych stron 6w-
czesnej historiografii. Opisujac w ,,Ateneum’ swe wrazenia ze zjazdu
Iwowskiego Korzon nie omieszkal wytknaé jego organizatorom charakteru
zbyt urzedowego Zjazdu, atmosfery koturnowej, ,,frakéw z bialymi kra-
watami® i ,,zwyczajéw mezéw stanu®, odciecia sie od szerszych kregéw
miejscowego spoleczenstwa. Historykom kierujgcym Zjazdem przeciwsta-
wit jako wzor uczonego Lelewela b. Jakkolwiek glowne ciosy skierowal
Korzon w tym referacie przeciwko historykom ,,szkoly krakowskiej*?,
w pewnej mierze jednak i nie bez podstaw obawial sie on zbytniej uleg-
Yo$ci wobec autorytetow krakowskich historykow lwowskich. Jeszcze przed
powstaniem Towarzystwa, zaproszony do wspélpracy, gdy spotkat sie z od-
mowg opublikowania w przygotowanym do druku t. I ,,Kwartalnika‘ swej
krytycznej recenzji dziela Kalinki, protestowal w liscie do Liskego:
»ogdze, ze Towarzystwo nie moze i nie powinno poddawac sie w zaleznosé
jakiemukolwiek protektorowi i powodowaé sie wzgledami na stosunki
osobiste. Miatbym tedy odwage domagania sie, aby zdanie moje jako ba-
dacza historycznego bylo w pismie ogloszonym‘ 8. Po oddaniu do druku
referatu zjazdowego Korzon pisat do Balzera 3 kwietnia 1890: ,,Macie czas
do przygotowania wszelkich orezy do walki, a chociazby zgnitych jaj czy
jablek do zbombardowania mnie. Nawzajem zgdam tylko tego, abys$cie mi
powiedzieli szczerze, czy pozwolicie mi odezyta¢ na glos i czy pozwolicie
na dyskusje, gdyz musze we wlaSciwym czasie powzigé decyzje, czy mam
przyjechaé osobiscie, czy tez poprzestaé na odeczytaniu sprawozdania?“?®.
Wprawdzie Korzon miat nie tylko mozno$é odczytania swego badz co
badz bojowego referatu, ale proponowano mu nawet objecie przewod-
nictwa na Zjezdzie 1, jednakze Balzer wystapit jako obronca kolegéw
krakowskich i nikt nie popart glosu warszawskiego historyka.

Najblizsze dziesieciolecie po Zjezdzie Iwowskim cechowaly fermenty,
ktérych wyrazem byta miedzy innymi zorganizowana w r. 1896 przez gru-
pe mlodych historykéw ze St. Zakrzewskim, W. Sobieskim
i Fr. Bujakie m manifestacja ku czci Lelewela !!. Wystapili oni
w dyskusji na III Zjezdzie historykow polskich, ktory odby? sie w 500-lecie
Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie w dniach 4 — 6 czerwca 1900

¢ ,Ateneum" t. III, 1890, s. 91.

7 Nie miejsce tu na przedstawianie istoty tego konfliktu, niedawno o$wietlanego
w ,,Kwartalniku Historycznym* {. LXII, zesz. 3, 1955.

& List z 14 listopada 1886 r., Biblioteka Ossolineum, rps 11555/I.

9 Korespondencja O. Balzera, Biblioteka Ossolineum, rps. 7699/11,

10 Korespondencja O. Balzer a, Biblioteka Ossolineum, rps 7699/II, list do Bal-
zera z dnia 1 VII 1890.

1 Por, szezegdly o niej w artykule K. Sreniowskiej w nr 5 ,Zeszytéw
Naukowych Uniwersytetu Eoédzkiego®, serii spoleczno-humanistycznej (1956).
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roku. Przybylo nan 219 uczestnikéw, w tym ok. 40 z zaboru rosyjskiego.
Wygloszono 62 referaty, przy czym obrady odbywaly sie w 4 sekcjach
(historii politycznej i prawa, historii literatury, archeologii i historii
sztuki oraz etnografii). Obradom przewodniczy! Michal Bobrzynski.
Zjazd przeprowadzit przeglad badan nad poszczegélnymi okresami dzie-
jow Polski i uznal za pilng sprawe zespolowe opracowanie nowej syntezy
dziejow Polski zgodnie z aktualnym stanem nauki historycznej. Znamien-
ne byly glosy za wzmozeniem studiéw nad historiag nowoczesna i gospo-
darczg oraz zywa dyskusja zwlaszcza nad referatem Br. Dembinskie-
g o (pt. ,,Stan nauki historycznej pod wzgledem metody‘), gdzie rozgorza-
la znéw polemika dokola zagadnien subiektywizmu, obiektywizmu, roli
mas i jednostek, narodu i panstwa, nawigzujgc do toczacego si¢ w Niem-
czech sporu o teoretyczne poglady reprezentowane przez K. L a m p-
rechta W ich obronie wystepowali W. Sobieski i St. Zakrzewski, do-
magajgc sie miedzy innymi uwzglednienia ,,filozoficznych stron w stu-
diach historycznych®.

Zarowno referaty jak i dyskusja $wiadezyly o zywszym kontakcie
z naukyg europejskg, z 6wczesnymi prgdami w historii i socjologii oraz
0 zywszym zainteresowaniu sie problemami metodologicznymi. Wyrazane
poglady byly na ogdt eklektyczne, czasami bardzo niedojrzate, odzwiercie-
dlaty jednak pewien ruch, Scieranie sie¢ przekonant i szukanie nowych
drog. Smielej przy tym zamanifestowala sie na Zjezdzie jednosé polskiej
nauki historycznej trzech zaboréw. Podobne znaczenie miat udziat histo-
rykow polskich na kongresie miedzynarodowym w Rzymie w r. 1902,
gdzie dwa referaty polskie wyszly od historykéw ze Srodowiska zaboru
rosyjskiego.

Pomimo niezaprzeczonych osiagnieé Towarzystwo Historyczne
w pierwszym dwudziestoleciu swego istnienia nie moglto rozwingé swej
dzialalnosci i sta¢ sie istotnie organizacja ogdlnopolsks. Na przeszkodzie
stanety nie tylko warunki polityczne i brak nalezytej bazy materialnej;
niewatpliwie hamujgeym czynnikiem byt réwniez elitarny charakter To-
warzystwa, slabosé wiezéw laczacych je z narodem.

Wydarzenia 1905—1907 r., ktoére stworzyly bardziej pomysine perspek-
tywy dla organizacji i nauki historycznej w zaborze rosyjskim, nie zdolaly
wlaé nowego ducha w Towarzystwo i pchna¢ je na tory $mielszego dzia-
lania — pomimo zabiegdéw i inicjatywy w tym kierunku ze strony obrane-
go w 1906 r. sekretarzem Towarzystwa Stanistawa Zakrzewskiego.

Marian Serejski
¥

Rewolucja 1905-7 roku zapoczatkowala okres oslabienia polityki ru-
syfikacyjnej w b. Kroélestwie Kongresowym. Powstaly dzieki temu
warunki umozliwiajgce ujecie w formy organizacyjne zycia historyczne-
go, ktére dotychczas w tej dzielnicy skazane bylo na zamknigcie w ciszy
pracowni kilkunastu uczonych, zajmujgcych sie prywatnie tg galezig
nauki. Tak wiec w roku 1905 zostato powolane do zycia pierwsze w Kon-
greséwce naukowe czasopismo historyczne pt. ,Przeglagd Historyczny®,
redagowane przez Jana Karola Kochanowskiego. Réwnoczesnie
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podjeto starania u wiladz w celu uzyskania zgody na zorganizowanie
w Warszawie towarzystwa skupiajgcego osoby zajmujgce sie lub jedynie
interesujgce historia. Organizatorzy pragneli nada¢ tworzonej przez sie-
bie instytucji nazwe im. Lelewela. W obawie jednakze, by nie utrudnila
ona legalizacji, poprzestano na skromniejszej nazwie Towarzystwa Mi-
loénikéw Historii. Rozpoczelo ono swg dzialalno$¢ w roku 1906 pod
przewodnictwem Aleksandra Jabtonowskiego, ktérego talentom
organizacyjnym zawdmeczac nalezy refkrutacm nie tylko licznych czlon-
kéw rzeczywistych, ale réwniez sporej grupy wspierajacych materialnie
trudne poczatki mlodego Towarzystwa.

Rewolucja 1905-7 roku nie wywarla natomiast wplywu na losy Pol-
skiego Towarzystwa Historycznego, dzialajacego w Owczesnej Galicji.
Uwazalo ono nadal za swe gtowne zadanie wydawanie , Kwartalnika Hi-
storycznego®, do innych natomiast dziedzin pracy nie przywiazywalo
zbyt wielkiego znaczenia. Swiadezy o tym kurczgca sie ilos¢ odezytow
,miesiecznych®, ktore spadty do czterech zaledwie w roku 1905. Potwier-
dza to takze skromna liczba cztonkéw, ktéra obnizyla sie w tym samym
czasie do 264. 85% czlonkéw Towarzystwa stanowili mieszkancy Galicijt,
a na pozostate 15%o skladali si¢ historycy pochodzacy z innych zaborow
oraz nieliczni (8) cudzoziemcy. W tych warunkach o6wczesne Polskie
Towarzystwo Historyczne bylo organizacjg o charakterze przede wszyst-
kim lokalnym, ograniczajgcg dziatalno$¢ do niezwykle pozytecznej, ale
zbyt waskiej akcji wydawania ,,Kwartalmka Historycznego*. Cechowal
je i nadal elitaryzm. ,Nie potraflono wyjsé na szerszg areng — zalit sxe
Eugemusz Barwinski w swoim sprawozdamu — i nie prébowano nawig-
za¢ kontaktu ze spoleczenstwem, zacie$niajac sie w zamknietym kole za-
wodowych historykéw, nie pomy$lano o propagandzie, jakg mogly byé
urzgdzane od czasu do czasu publiczne wyktady, ktére by mogly zblizvé
do Towarzystwa pewne grupy inteligentniejszych sfer”. Pewng proba
tchniecia nowego Zycia w prace Towarzystwa byla krétkotrwata dziatal-
nos¢ Stanistawa Zakrzewskiego, obranego w roku 1906 sekretarzem.
Wzrost liczby zebran naukowych, zwiekszenie zainteresowania spole-
czenstwa Towarzystwem, uwidocznione w pomnozeniu iloéci czltonkéw
i ofiarno$ci publicznej na potrzeby nauki, byty tego zewnetrznym przeja-
wem. Konserwatyzm starszych czlonkéw Zarzadu zahamowal jednakze te
akcije, sprowadzajac Towarzystwo ponownie do stanu poprzedniej wege-
tacji. Ciezkie jego klopoty pogarszaly trudnosci natury finansowej
i wzrastajacy z roku na rok deficyt, na ktérego pokrycie nie bylo wido-
kéw. Rok 1910 byl nawet na tyle krytyczny, ze obawiano sie powaznie
o dalsze losy organizacji i ,, Kwartalnika Historycznego*. Trzeba wiec bylo
uciec sie do radykalnych $rodkéw. Ograniczenie rozmiaréw wydawanego
sKwartalnika® pozwolilo zmniejszy¢ wydatki, za§ pozyskanie wiekszej
liczby nowych cztonkéw w Krakowie zapewnilo wzrost wplywow ze
sktadek cztonkowskich. Krakowska grupa czlonkéw Towarzystwa okazala
sie na tyle liczna, ze mozna sie bylo pokusié¢ o przeksztatcenie jej w dniu
11 stycznia 1913 roku w samodzielne koto. Pierwszym jego prezesem
zostal Fryderyk Papée, zastuzony dla Towarzystwa jako redaktor , Kwar-
talnika Historycznego w latach 1904-5, przeniesiony p6zniej do Krako-
wa na stanowisko dyrektora Biblioteki Jagiellonskiej. Kolo krakowskie
rozwinglo ozywiona dzialalno$¢ odezytowa, ktéra wywolata wielkie zain-
teresowanie wéréd mieszkaficow miasta, przyczyniajac sie do pomnozenia



POLSKIE TOWARZYSTWO HISTORYCZNE 11

liczby czlonkéw do 124 w roku 1914. Réwnocze$nie Kolo Krakowskie
zorganizowalo planowsg wspoélprace z redakeja , Kwartalnika Historycz-
rego“, zasilajac ja w materialy zbierane w tym srodowisku.

Wybuch pierwszej wojny swiatowej zahamowal dziatalnosé orgam—
zacyjng naszych historykéw. Nie tylko bowiem trzeba bylo zrezygnowaé
z zaplanowanego na rok 1915 we Lwowie IV Zjazdu Historykéw Polskich,
ale rowniez poszczegdlne osrodki Zycia historycznego musialy ograniczyé
lub zgola zawiesi¢ prace na blisko pé6ttora roku na skutek dezorganizacji
wywolanej wypadkami wojennymi. Ciezkie miat zadanie przed sobg Lud-
wik Finkel obrany prezesem Polskiego Towarzystwa Historycznego
w przededniu wojny po rezygnacji Tadeusza Wojciechowskiego. Wobec
rozproszenia wspéipracownikow i zblizajacego sie do miasta frontu nie
bylo mowy o podjeciu normalnej pracy. Prezes nie rezygnowal mimo to
ze staran o utrzymanie przy zyciu ,,Kwartalnika Historycznego* i uzyskat
zgode okupacyjnych wladz rosyjskich na wydanie w spdéznionym termi-
nie zeszytu 3-4 za rok 1914. Byl to jedyny, ale bardzo istotny przejaw
owczesnej dziatalno$ei Towarzystwa, ktore wznowilo zebrania naukowe
we Lwowie po ustaniu okupacji w dn. 20 listopada 1915 roku, a w Krako-
wie nawet dopiero w lutym 1916 roku.

Inaczej odbila sie wojna ma losach Towarzystwa Miloénik6w Historii
w Warszawie. Wprawdzie i w tym S$rodowisku odczuwano typowe dla
okresu wojennego trudnoéei, ale opuszczenie przez wojska carskie
w sierpniu 1915 roku obwaru Kongreséwki otworzylo przed spoleczen-
stwem polskim tej dzielnicy nowe widoki rozwijania kultury narodowe;.
Odbilo sie to, rzecz prosta, na dzialalno$ci Towarzystwa Mitognikow Hi-
storii. I ‘ch-o‘ciaz trudno$eci finansowe zmusily je do zaprzestania w roku
1916 wydawania ,,Przegladu Historycznego®, to jednak staneta otworem
zamknieta dotad przed nim moZnos§é oddzialywania na spoleczenstwo
w drodze zywego stowa. Akcja odczytowa, skupiajgca sie w odnowionej
w przededniu wojny wlasnej siedzibie — staromiejskiej Kamienicy Ksig-
zat Mazowieckich — stata sie teraz czynnikiem specjalnie atrakcyjnym
dla warszawian. W zmienionych warunkach politycznych Towarzystwo
Mitoénikéw Historii podjeto réwniez szerszg inicjatywe, proponujgc zor-
ganizowanie w Warszawie w setng rocznice zgonu Koéciuszki ogdlnego
zjazdu historykéw polskich. Mimo przychylnego w zasadzie stanowiska
Polskiego Towarzystwa Historycznego zjazd ten ze wzgledu na trudnosci
czasu wojennego nie doszed: do skutku.

Zalamanie sie panstw centralnych i odzyskanie niepodlegtosci nie
wplyneto poczatkowo na zmiane form zycia organizacyjnego historykéw
polskich. Konserwatywnie trzymali sie oni dotychczasowego stanu rzeczy,
a trudnoéci zwigzane z koniecznoscig przezwyciezenia chaosu powojenne-
go oraz separatyzmédw dzielnicowych jeszcze fen stan rzeczy utrwalaly.
Istniaty jednakze juz w tym okresie préby ulozenia zycia organizacyjne-
go historykéw w odrodzonym Panstwie Polskim na nowych zasadach.
Tak wigc redakcja wznowionego po dwuletniej przerwie w roku 1919
»Przegladu Historycznego“ zaproponowala podziat zakresu obu pism.
,,Usuwamy zatem calkowicie z «Przeglagdu Historycznego» — pisah jego
nowi redaktorzy Marceli Handelsman i Stanistaw Ketrzynski —
wszelkie sprawozdania, bibliografie i kroniki ogédlne i gotow1smy wzigé
na siebie zaszezytny obowigzek reprezentowania. redakcji «Kwartalnika
Historycznego» w Warszawie, w celu poszukiwania dla niego recenzji
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naukowych“. Konferencja historykéw polskich obradujgca w Warszawie
w dniach 11 i 12 kwietnia 1920 roku byla dalszym krokiem po tej linii. Za-
jela sie ona ogdlng organizacja badan historycznych w Polsce, wyrazajac
przekonanie, ze w zjednoczonej Polsce powinno istnie¢ jedno tylko Towa-
rzystwo Historyczne z siedzibg we Lwowie, a kolami autonomicznymi
w innych miastach. Omawiano réwniez sprawe projektowanego na koniec
wrzesnia tego roku w Warszawie zjazdu historykéw polskich. Trudno$ci
natury politycznej oraz pilniejsze zadania odradzajacej sie nauki i szkol-
nictwa wyzszego odsunely wszelako realizacje tych stusznych postulatéw
na czas nieograniczony.

Samo jednak zycie zmusito niebawem historykéw do uregulowania
tych stosunkéw. Oto bowiem na rok 1923 zostal zwolany do Brukseli
V Miedzynarodowy Kongres Nauk Historycznych., Mial to by¢ pierwszy
kongres, na ktérym wystapilaby delegacja reprezentujgca nauke histo-
ryczng w odrodzonym Panstwie Polskim. Wyznaczeniem jej skladu zaj-
~mowaly sie czynniki oficjalne, ale przede wszystkim by! nim zaintereso-
wany og6! historyk6éw polskich. Wynikiem doraZnego porozumienia mig-
dzy instytucjami opiekujacymi sie nauka historyczng w Polsce bylo usta-
lenie skladu tej delegacji. Zdawano sobie réwnoczes$nie sprawe z tego, ze
chociazby ze wzgledu na reprezentacje nauki polskiej za granicg nale-
zaloby polozy¢ kres istniejgcemu rozbiciu organizacyjnemu.

Przeksztalceniu Polskiego Towarzystwa Historycznego w stowarzy-
szenie ogdlnopolskie sprzyjala zmiana zaszla w jego kierownictwie. Oto
w czerwcu 1923 roku po rezygnacji Ludwika Finkla zostal obrany preze-
sem Stanislaw Zakrzewski. Rozpoczal on niezwlocznie zabiegi w sprawie
reorganizacji Polskiego Towarzystwa Historycznego. Ich wynikiem bylo
uchwalenie w rok potem nowego statutu, ktéry przeksztalcal Polskie
Towarzystwo Historyczne w organizacje ogélnopolska, przewidywal two-
rzenje oddzialdw na terenie calej Rzeczypospolitej oraz ustanowilt jako
wladze wykonawczg Towarzystwa Zarzad Glowny z siedzibg we Lwowie.
Wiadzg ustawodawczg miato byé doroczne zgromadzenie delegatéw od-
dzialéw, wybieranych proporcjonalnie do liczebno$ci poszczegdlnych od-
dzialéw. Nowy statut zakre§lal ramy przyszlej reorganizacji, potrzeba
jednak bylo usilnych zabiegéw ze strony Zarzadu, aby wprowadzi¢ ja
w zycie. Najwazniejszym problemem bylo okreslenie stosunku Towarzy-
stwa do warszawskiego Towarzystwa Miloénikéw Historii. Po wstepnych
rozmowach doszlo do podpisania we Lwowie dnia 14 lutego 1925 r, umo-
wy miedzy obu towarzystwami. Na jej podstawie warszawskie Towarzy-
stwo Milo$nikéw Historii miato dziala¢ jako tamtejszy oddzial Polskiego
Towarzystwa Historycznego ze wszystkimi wynikajacymi stad uprawnie-
niami, ale z zachowaniem swej nazwy, dotychczasowego zakresu dziala-
nia, wydawnictw i majatku. Dla Towarzystwa Miloénikéw Historii zo-
stal zastrzezony poza tym mandat jednego z zastepcédw przewodniczgcego
oraz delegatura do spraw miedzynarodowych. Porozumienie miedzy Lwo-
wem i Warszawg zadecydowalo o szybkim postepie reorsanizacji Towa-
rzystwa. Dnia 8 marca 1925 r. utworzono wiec oddziat w Wilnie pod prze-
wodnictwem Alfonsa Parczewskiego, dnia 17 marca 1925 r. oddziat
w Poznaniu pod przewodnictwem Kazimierza Tymienieckiego,
wiosng wreszcie tego samego roku przeksztalcono kolo krakowskie w od-
dzial pod przewodnictwem Waclawa Sobieskiego oraz utworzono
oddzial lwowski pod przewodnictwem Wtadystawa Abrahama. Zreor-
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ganizowane w ten sposdéb Towarzystwo dokonato wielkiego wysitku, zwo-
tujac do Poznania w dniach od 6 do 8 grudnia 1925 roku IV Zjazd histo-
rykow polskich. Odbyty w ¢wier¢ wieku po Zjezdzie poprzednim, powig-
zany z 900-leciem koronacji Chrobrego, IV Zjazd stal sie wielkg manife-
stacjg nauki historycznej i zgromadzil 404 uczestnikéw oraz 96 hospi-
tantow. )

Zreorganizowane Polskie Towarzystwo Historyczne przezywalo szybki
wzrost liczby czlonkéw. Tak wiec podczas gdy w roku 1923 liczylo ich 4223,
w roku 1925 liczba ta wzrosta do 599, aby w roku 1932-33 doj$¢ do 1329
i po chwilowym spadku w latach nastepnych zatrzymaé sie na tej wyso-
koéci az do wojny 1939 roku. Ten przyrost czlonkéw byl wynikiem dobre-
go funkcjonowania Towarzystwa. ,,Kwartalnik Historyczny* ukazywal sie
regularnie, ilo§é zebran naukowych powiekszyla sie znacznie. Tak wigc
podczas gdy w roku 1923 odbylo sie ich 14 w dwoch oérodkach lwowskim
i krakowskim, w roku 1925 bylo ich 39 w pieciu ofrodkach: krakowskim,
lwowskim, poznahskim, warszawskim i wileAskim, a w przededniu woiny
w roku 1938-39 — 146 w dwunastu oddziatach: brzeskim, grodzienskim,
katowickim, kieleckim, krakowskim, lubelskim, lwowskim, t6dzkim, po-
znanskim, przemyskim, warszawskim i wilenskim. Wzrosla ilo$¢ wydaw-
nictw lokalnych. Obok ,,Przegladu Historycznego i ,,Biblioteki im. Ta-
deusza Korzona“ w Warszawie, Krakow podjat od roku 1929 publikacje
serii monografii historycznych, Lwoéw poczal wydawaé w roku 1935 cza-
sopismo pt. ,,Ziemia Czerwienska®, £L.6dz zas od roku 1929 ,Rocznik od-
dziatu t6dzkiego PTH*.

Spotegowal sie ruch naukowy. W odstepach piecioletnich zwolano
dwa nastepne Zjazdy historykéw polskich. V Zjazd odby! sie w dniach
od 28 listopada do 4 grudnia 1930 roku w Warszawie w setna rocznice
powstania listopadowego. Poza tematyks rocznicowa Zjazd 6w zajmowat
sie historiag powszechng oraz sprawami wschodnio-pruskimi i krzyzacki-
mi. Zgromadzit 637 uczestnikéw i 187 hospitantéw. VI Zjazd mial miejsce
w Wilnie od 17 do 20 wrze$nia 1935 roku i po§wiecony byl przede wszyst-
kim omoéwieniu stosunkéw polsko-litewskich. Zglosito w nim swoj udziat
633 uczestnikéw i hospitantow.

Ozywily sie znacznie dzieki energii przede wszystkim Marcelego Han-
delsmana kontakty nauki polskiej z zagranicg. W roku 1926 Zarzad Gié6w-
ny postanowil zainicjowaé blizsze kontakty miedzy naukg historyeczng
krajow Europy wschodniej. W tym celu zwotano do Warszawy miedzy
26 a 29 czerwca 1927 roku konferencje, w ktorej wzieli udziat przedsta-
wiciele nauki historycznej zajmujacy sie problemami stowianskimi z Fin-
landii, f.otwy, Czechostowacji, Wegier, Austrii, Jugostawii, Niemiec,
Anglii i Turcji. W wyniku obrad powolano do zycia Federacje Towa-
rzystw Historycznych Europy Wschodniei, do ktérej przystgpita czesc
wspomnianych wyzej panstw. Podjeto réwniez wydawanie ,,Biuletynu
Informacyjnego” w jezyku francuskim (,,Bulletin d’information des
sciences historiques en Europe Orientale’) o charakterze przede wszyst-
kim bibliograficznym. Do roku 1939 ukazalo sie 9 toméw tego periodyku.
Projekt opracowania wspdlnego stownika starozytno$ci slowianskich nie
wyszed! niestety poza etap probnego zeszytu.

Czynny udzial wziela nauka polska w VI (Oslo), VII (Warszawa) i VIII
(Zurych) Miedzynarodowym Kongresie Nauk Historycznych. Z okazji
VII Kongresu historycy polscy mieli sposobnoéé goszezenia w Warszawie
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przeszio 400 cudzoziemskich badaczy, wérdéd nich réwniez historykéw ra-
dzieckich. Kontakty z zagranicg nie ograniczaly sie do wyzej wspomnia-
nych wielkich manifestacyj naukowych. Przedstawiciele Polskiego To-
warzystwa Historyeznego brali udzial w miedzynarodowej organizacji
zycia historycznego w charakterze zaréwno czlonkéw Zarzadu Miedzy-
narodowego Komitetu Nauk Historycznych, jak tez wspoéipracownikéw
réznych komisji tego Komitetu. Delegaci Polskiego Towarzystwa Histo-
rycznego wzieli tez udzial w Miedzynarodowym XKongresie Nauczania
Historii w Bazylei w roku 1934. Z inicjatywy Polskiego Towarzystwa Hi-
storycznego przystapiono do wydania w jezyku angielskim historii Polski.
Ukazala sie ona w druku dopiero w czasie ostatniej wojny. Nie miejsce tu
na omawianie szeregu innych drobniejszych inicjatyw ma odcinku sto-
sunkéw miedzynarodowych, w ktére obfitowala historia Polskiego Towa-
rzystwa Historycznego okresu miedzywojennego.

Wspomnie¢ w koncu nalezy o wzrastajgcym zainteresowaniu Polskie-
go Towarzystwa Historycznego sprawami nauczania. We wszystkich nie-~
mal oddzialach Towarzystwa istnialy sekeje dydaktyczne, a koniecznoéé
korelowania ich pozytecznej dziatalno$ci sklonila Zarzad Giéwny do
utworzenia centralnej komisji dydaktycznej i podjecia w styczniu
1933 roku publikacji periodyku pt. ,,Wiadomosci Historyczno-Dydaktycz-
ne*., Poza sprawa dydaktyki na wszystkich poziomach od szkoly pow-
szechnej do uniwersytetu uwzgledniano w tym czasopi$mie zagadnienia
regionalne i omawiano nowe programy nauczania historii, ktére stalty
sie nawet przedmiotem memorialu wystosowanego przez Zarzad Gléwny
do Ministerstwa WRiOP w roku 1933.

Rozkwit sw6j w okresie miedzywojennym zawdzieczalo Polskie To-
warzystwo Historyczne w duzym stopniu inicjatorom jego reorganizacji,
Stanistawowi Zakrzewskiemu i Franciszkowi Bujakowi, ktérzy na prze-
mian w latach 1923 do 1937 piastowali, kazdy dwukrotnie, stanowisko
prezesa. Ich nastepca Ludwik Kolankowski postawit sobie jako cel
ugruntowanie pozycji zdobytej za povrzednich kadenciji przez Towarzy-
stwo. Istotnie przygotowujac sie do VII Zjazdu historykéw polskich zwo-
tanego na rok 1940 do Lwowa, osiagneto Towarzystwo liczbe 1311 czlon-
kéw, zgrupowanych w 12 oddziatach. Na ukoniczeniu znajdowala sie réow-
niez budowa wlasnej siedziby przy ul. §w. Zofii we Lwowie, posuwana
szybko naprzéd dzieki zapobiegliwosci prezesa.’

Wybuch drugiej wojny §wiatowej i kleska wrzesniowa staty sie kata-
strofg réwniez dla Polskiego Towarzystwa Historycznego. Utracito ono
we Lwowie caty majgtek ruchomy i nieruchomy oraz swoje bogate archi-
wum. W drukarni zniszczono ziozony juz zeszyt 3 , Kwartalnika Histo-
rycznego‘ za rok 1939. Wojna rozproszyla czionkéw Towarzystwa. Nie-
wielka grupa zmobilizowanych uczestnikéw kampanii wrze$niowej po-
niosla dotkliwe straty. Z pozostatych czlonkéw drobna czes§é znalazla sie
na emigracji, tych za$, ktérzy pozostali w kraju, rozdzielity nowe kordony
graniczne i deportacje. Ciezko orzedstawialy sie losy oddzialéw Towa-
rzystwa, ktére znalazly sie pod okupacig hitlerowska. W dzielnicach za-
chodnich czlonkowie Towarzystwa stali sie przedmiotem przes§ladowan
i wiekszosé ich musiata uchodzié do Generalnej Guberni. Na obszarze tej
ostatniej Polskie Towarzystwo Historyczne podzielito los wszystkich
organizacyj spoleczno-kulturalnych, ktérych dziatalno$¢ zostala przez
okupanta zakazana, a majatek ulegl konfiskacie. Represje zapoczatkowa-
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ne masowsg deportacjg do obozu koncentracyjnego profesoréw krakow-
skich zaczely wyrywaé coraz czeSciej z szeregow Towarzystwa jego naj-
czynniejszych czlonkéw. Ciemna noc okupacji ogarneta w pelni Polskie
Towarzystwo Historyczne. W tym ciezkim okresie pieknym przejawem
protestu, a réwnoczesnie probg utrzymania ciggloSci prac Towarzystwa
byta akcja podjeta w Warszawie przez zastepce przewodniczgcego Pol-
skiego Towarzystwa Historycznego i prezesa Towarzystwa Milo$nikéw
Historii, Stanistawa Ketrzynskiego. W swoim mieszkaniu na Tamce sku-
pil on kilkunastu cztonkéw Towarzystwa, ktorzy schodzili sie regularnie
na zebrania naukowe. Wypelnialy je poczatkowo pelne inwencji tworczej
odezyty gospodarza. Zwolna zaczeli zglaszaé referaty réwniez goécie,
ktérzy do tego stopnia zzyli sie z tg forma pracy konspiracyjnej, ze po
aresztowaniu Stanistawa Ketrzynskiego skorzystali z zaofiarowanej przez
prezesa Ludwika Kolankowskiegq goéciny w Bibliotece Zamoyskich i tam
zbierali sie nadal az do wybuchu powstania.

Wyzwolenie kraju spod jarzma hitlerowskiego przyszio w momencie
tak wielkiego wyniszczenia fizycznego calego spoleczenstwa i réwnocze-
snego zdezorganizowania dawnych o$rodkéw zycia kulturalnego, ze o od-
rodzeniu dzialalno$ci Polskiego Towarzystwa Historycznego nie od razu
zaczeto mysleé.

Historyczna kolebka Towarzystwa, Lwéw, znalazia sie w granicach
ZSRR. Warszawa lezala w gruzach, ktére w$réd pesymistéw budzilty
obawe, ze nie zdola powrécié do roli stolicy i gtéwnego o$rodka zycia nau-
kowego w kraju. Lublin, tymczasowa siedziba wiladz panstwowych, nie
posiadal warunkéw rokujgcych nadzieje utrwalenia stanu jego stolecz-
no$ci. W dzielnicach zachodnich trwal samorzutny ruch powracajgcej do
swych pieleszy wysiedlonej przez okupanta ludnosci, co nie stwarzato wa-
runkéw dla natychmiastowego podjecia pracy przez towarzystwa nauko-
we. Najbardziej normalnie uktadaty sie stosunki w oszczedzonym przez
wojne Krakowie, gdzie przebywala spora grupa warszawian wysiedlo-
nych po powstaniu i dokad naptywali zwolna przybysze ze Lwowa.

Tam tez nastgpito w lutym 1945 roku reaktywowanie pierwszego po
wojnie oddzialu Polskiego Towarzystwa Historycznego, a jesienia w dniu
3 listopada pierwsza narada poswiecona odrodzeniu dziatalno$ci Towarzy-
stwa. Wzigli w niej udzial pozostali przy Zzyciu czlonkowie przedwojen-
nego Zarzadu Gléwnego obecni podéwezas w kraju. Dyskusje budzila nie
tyle przyszla dzialalno$¢ Towarzystwa, ktérg widziano jako zwyklg kon-
tynuacje prac przedwojennych, ile sprawa przysztego skladu wladz i sie-
dziby Zarzadu Gloéwnego. Glos autora niniejszej wypowiedzi, ktéry
o$wiadczyl sie zdecydowanie za Warszawa, byt calkowicie odosobmiony.
Nie wierzono, aby po straszliwych zniszczeniach wojennych Srodowisko
warszawskie bylo w stanie odbudowaé w najblizszym czasie warsztat
pracy historycznej i uzupelni¢ dotkliwe luki swej kadry badawczej w tym
stopniu, by mogla ona pretendowaé¢ do kierowniczej roli w Polskim To-
warzystwie Historycznym. Znakomita wiekszo$é obecnych wypowiadala
sie przeto za Krakowem, ktéry pod kazdym wzgledem wysuwal sie w roku
1945 na czolo naszego zycia naukowego i kulturalnego. Poniewaz dla
wznowienia prac Polskiego Towarzystwa Historycznego konieczna byta
legalizacja jego statutu, zdecydowano, nie przesadzajac sprawy przysziej
siedziby, zatwierdzi¢ statut przedwojenny z zastapieniem jedynie Lwowa
przez Krakow.
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Tymeczasem w krystalizujacych sie zwolna oérodkach powojennego zy-
cia naukowego uruchamiano samorzutnie oddzialy Polskiego Towarzystwa
Historycznego. Tak wiec w dniu 15 kwietnia 1945 roku wznowit dziatal-
noéé oddzial 16dzki, w 'dniu 29 maja reaktywowano Towarzystwo Mitosni-
kow Historii w Warszawie i w tym samym mniej wigcej czasie oddzial
poznanski.

Rok 1946 w niewielkim stopniu posunal naprzéd sprawe uruchomienia
naczelnych wtadz Towarzystwa, przyniost natomiast utworzenie w stycz-
niu nowego oddzialu torunskiego oraz powotanie do zycia w dniu 16 tegoz
miesigca wroclawskiego Towarzystwa Milo$nikéw Historii. Trwajgca na-
dal zwloka w podjeciu dzialalno$ci przez wiladze naczelne Polskiego To-
warzystwa Historycznego sklonita oddzial poznanski do rozestania
w dniu 1 czerwca do wszystkich Srodowisk memoriatu domagajacego sie
dla dobra nauki jak najszybszego zwolania Walnego Zgromadzenia dele-
gatow i ukonstytuowania sie nowych wtadz. W tych warunkach naj-
wezeéniej reaktywowany po wojnie oddzial krakowski obsadzil z wlasnej
inicjatywy osierocong na skutek zgonu Kazimierza Tyszkowskiego
redakeje ,,Kwartalnika Historycznego*, przystepujac do druku zeszytu
3-4 tomu LIII, przerwanego w roku 1939 na skutek wybuchu wojny.
Ukazal sie on w poczatkach 1947 a jego powigzanie z zeszytami 1-2 wy-
danymi w 1939 roku podkreslato acznosé z okresem przedwojennym.

Jednocze$nie statut Polskiego Towarzystwa Historycznego zostal
zatwierdzony - przez krakowskie wtadze wojewddzkie, co umozliwilo
wznowienie w dniu 23 wrze$nia 1946 roku dzialalnosci przez oddzial lu-
belski. Nic tez nie stato na przeszkodzie zwolaniu Walhego Zgromadzenia
delegatow i dokonania wyboru nowych wiladz. Totez przedwojenny pre-
zes Towarzystwa, Ludwik Kolankowski, korzystajac ze skupienia w To-
runiu wiekszej grupy czlonkéw przedwojennego Zarzgdu Gldéwnego,
zwolal do tego miasta na dzien 23 lutego 1947 roku prezydium i przepro-
wadzil na nim uchwale o zwolaniu Walnego Zgromadzenia delegatéw na
dzien 12 kwietnia do Z.odzi. W wyborze tego miasta kierowal si¢ prezes
jego centralnym polozeniem w powojennej Polsce. Decyzja powyzsza sta-
1a sie jednak zrédlem powaznych klopotéw. Stosunkowo najlatwiejsza do
opanowania okazala sie sprawa zdobycia funduszoéw, ktére by pozwolily
ustepujgcemu Zarzadowi pokry¢ koszty najskromniej pomys$lanego Zgro-
madzenia. Zasitek przyznany przez Ministerstwo O$wiaty rozwigzal cal-
kowicie te trudnosci. Gorzej przedstawiata sie sprawa z protestem oddzia-
tu krakowskiego, ktéry nie uznawal uchwaly prezydium, domagal sie
odbycia zgromadzenia w Krakowie i grozil w razie nieuznania swego
stanowiska absencjg na pierwszym powojennym Walnym Zgromadzeniu
delegatow. Stanowisko zajete przez Krakow stato sie przyczyng przykrych
zgrzytéw i dezorientacji poszczegb6lnych oddzialéw. W koncu wszelako
opory zostaly przezwyciezone i Zgromadzenie w obecnosci 28 delegatéw,
reprezentujacych 8 oddzialéw i afiliowanych Towarzystw Mitosnikéw
Historii, doszto do skutku. Smutny by? bilans 8-lecia, jakie upltyneto od
ostatniego Walnego Zgromadzenia delegatéw odbytego wiosng 1939 roku
we Lwowie. Smieré w olbrzymiej wiekszosci zadana rekoma okupanta
wydarla z szeregéw Towarzystwa wielu najaktywniejszych jego czlon-
kéw. Wspomnienia po$miertne o cze$ci sposréd nich wypelnity tomy LIII
i LIV ,,Kwartalnika Historycznego“. Przebywajgcy na emigracji historycy
w wigkszo$ci nie kwapili sie z powrotem do kraju. Ciezkie zadanie odbu-
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dowy Towarzystwa spadato wiec na barki dawnej kadry, ktéra przetrwa-
1a wojne, i mtodego narybku, ktéry po uzyskaniu dyploméw w przededniu
lub nawet dopiero w okresie tajnego nauczania rozpoczynal swojg dzia-
lalno$¢ naukows i organizacyjng. A w dzialalnoéci tej sprawy Polskiego
Towarzystwa Historycznego nie mogly z natury rzeczy znajdowaé sie na
pierwszym miejscu. Odbudowywano wszak zniszczone przez wojne daw-
ne uniwersytety i zakladano nowe, zabezpieczano ocalale archiwalia
i ksigzki, ratowano zabytki sztuki. Wznowienie w tych warunkach pracy
przez Polskie Towarzystwo Historyczne nie bylo rzeczg latwa.

Zatwierdzony przez wojewédztwo krakowskie statut przewidywal jako
siedzibe Zarzadu Gléwnego miasto Krakow. Konsekwencjg takiego stanu
rzeczy zgodnie z tradycja przedwojenng musialo byé powolanie prezesa
z tego wlaénie $rodowiska. Najwiekszg ruchliwo$é po Smierci Stanistawa
Kutrzeby przejawial podéwczas w Krakowie Wiadystaw Konop-
czynski. Piastowal godnos$¢ prezesa tamtejszego oddziatu i wkladal calg
swg energie w odbudowe zniszczonego warsztatu naukowego. Ciezkie
przezycia wojenne nie wplynely na ewolucje jego $wiatopogladu, ktory
nie dal sie pogodzié ze zmianami, jakie przezywala w tym czasie cala
Polska. Wybrany na prezesa spotkal sie z krytyczng oceng nawet ze stro-
ny tych, ktérzy za nim glosowali i ktérzy nie rokowali dlugowiecznosei
obranemu w %odzi Zarzadowi Gléwnemu. Ten brak zdecydowanego po-
parcia ze strony elektoréw, jak réwniez odmowa ministra o$wiaty pro-
wadzenia rozméw z Wiadyslawem Konopcezynskim i udzielenia finanso-
wego poparcia Towarzystwu przezen kierowanemu, sklonily elekta do
rezygnacji juz w miesiagc po dokonanym wyborze. Zwotane do Krakowa
na dzieh 15 czerwca 1947 roku Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie de-
legatow mialo zajaé sie nie tylko wyborem nastepcy, ale réwniez rozpa-
trzeniem proponowanych przez delegatéw warszawskich poprawek do
obowigzujacego statutu. Poniewaz w tym czasie urzedujacy Zarzad
Gi6wny przeprowadzit w dniu 29 maja reaktywowanie oddzialu w Kato-
wicach, a w dniu 6 czerwca w Przemy$lu, w Nadzwyczajnym Walnym
Zgromadzeniu delegatéw wzieto udzial 36 elektoréw reprezentujgcych
dziewieé¢ oddziatéw i afiliowanych Towarzystw Milosnikéw Historii. Po
wyczerpujgcej dyskusji dotyczgcej roli Towarzystwa oraz ocenie sytuacji
poszczegblnych Srodowisk przystapiono do oméwienia propozycji zmian
statutowych, przedstawionych przez delegacje warszawska. Domagata sie
ona przeniesienia siedziby Towarzystwa do stolicy, dopuszczajac jednakze
mozno$¢ wyboru prezesa réwniez spoza tego §rodowiska. Propozycja war-
szawska spotkata sie z zacietym oporem wiekszo§ci starszych -czionkoéw
Towarzystwa, w glosowaniu jednakze uzyskala wymagang wickszo$¢.
Wiszystkie wniesione projekty zmian statutowych zostaty przyjete, a pre-
zesem Towarzystwa obrano Jana Dabrowskiego z Krakowa.

Wybory krakowskie zakoticzyly okres przejSciowy, otwierajac w dzie-
jach Towarzystwa jego karte powojenna. Je§li chodzi o styl pracy, pierw-
sze lata odrodzonego Polskiego Towarzystwa Historycznego nie odbie-
galy od tradycji przedwojennych. Te same troski i klopoty, podobne préby
ich rozwigzywania. Uwage Zarzadu Gléwnego koncentrowala przede
wszystkim sprawa odbudowy Polskiego Towarzystwa Historycznego. Nie
byla ona rzecza latwa i mimo zalozenia dwo6ch nowych oddzialéw:
w Gdansku w dniu 28 stycznia 1948 roku i Olsztynie w dniu 26 maja tegoz
roku oraz reaktywowania dawnego w Kielcach w dniu 18 wrzeénia
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1948 roku, iloéé czlonk6éw nie siegata nawet poltowy posiadanych w roku
1939. Ten stan rzeczy tlumaczono nieregularnoécia ukazywania sie
»Kwartalnika Historycznego®, ktéry nieodplatnie byl nadal dostarczany
czlonkom. Kryzys ,Kwartalnika“ by! kryzysem dwojakiego rodzaju.
Z jednej strony na czestotliwo$ci jego wychodzenia zawazyly nieuregulo-
wane stosunki finansowe Towarzystwa. Wplywy z tytulu skladek bytly
niskie, a subwencje rzagdowe nieregularne. Nie pozwalalo to ani na wita-
§ciwe honorowanie pracy redaktora, ani tez na dodanie mu niezbednej
pomocy platnej. Druga przyczyna byly ciagle zmiany skladu redakeji.
Zgodnie z umowg zawartg w czerwcu 1947 roku ze $§rodowiskiem kra-
kowskim redakcje ,, Kwartalnika'* pozostawiono w Krakowie. Nie zapo-
hieglo to jednakze tarciom w jej tonie, ktérych skutkiem byly nieustanne
zmiany redaktordéw. Tak wigc zeszyt 3-4 tomu LIII podpisali jako redak-
torzy Roman Grodecki i Kazimierz Lepszy, tom LIV Jan Dabrow-
ski, Roman Grodecki i Kazimierz Lepszy, tom LV Roman Grodecki,
tom LVI Henryk MoS$cicki oraz jako zastepca redaktora Jozef Gar-
bacik, tom LVII Kazimierz Piwarski i jako zastepca redaktora
Jozef Garbacik. Rezultatem tych trudnosci bylo stale opéznianie csie
,Kwartalnika Historycznego", jego szczuple rozmiary, a co najgorsze,
malo atrakcyjna i w dziale informacyjnym mocno spézniona tresé. Nie
ratowaly sytuacji wyznaczane i czesto zmieniane komitety redakcyjne,
ktérych rola i wktad pracy byly bardzo niewielkie. Totez biadanie nad
stanem czasopisma stalo si¢ poniekgd obowigzkowym punktem wszyst-
kich Zgromadzen Walnych Towarzystwa. Jeszcze gorzej przedstawiala sie
sprawa bibliografii biezacej. W okresie miedzywojennym ostatni jej tom
za lata 1933 i 1934 ukazal sie w roku 1936. Bibliografia za lata 1935-—1939
zostala w formie kartoteki zgromadzona przez Marie Friedbergowa.
Nalezalo teraz odkupié od niej prawa autorskie oraz przeprowadzié we-
ryfikacje zebranego materiatu. Nadto trzeba bylo podjgé prace nad po-
wojenng produkcja historyczng. Trudnoéci natury finansowej hamowaly
oba te przedsiewziecia. Tak wiec sprawa bibliografii biezgcej stata sie
obok , Kwartalnika* przyczyna stalych utyskiwan cztonkéw.

Wojna uniemozliwila odbycie VII Zjazdu Historykéw Polskich we
Lwowie w roku 1940. Jednym z pierwszych zadah nowego Zarzadu Gléw-
nego bylo wiec podjecie przygotowan w sprawie zwolania tego zjazdu
w nowym terminie, ktédry oznaczono na pazdziernik 1948 roku.'Na miej-
sce obrad wyznaczono Wroctaw. Podobnie jak w poczatkowych pracach
Polskiego Towarzystwa Historycznego, tak réwniez i w programie zja-
zdowym nie bylo jeszcze widaé dokonywajacego sie w kraju przetomu.
Nawigzywano natomiast do tradycyjnych ujeé. Obok wiec tematyki rocz-
nicowej zwigzanej ze stuleciem Wiosny Ludéw dominowaly zagadnienia
dotyczgce Ziem Odzyskanych. Ze Zjazdem polgczono konkurs na najwy-
bitniejsze prace historyczne z zakresu dziejow owych ziem.

W czasie obrad zjazdowych nieliczne podéwczas grono marksistow,
rekrutujacych sie tak spoérdd czlonkéw Towarzystwa, jak i badaczy don
nie nalezacych, utworzyto Zrzeszenie Historykéw Marksistow. Rozpoczglo
ono dziatalno$é poza ramami Polskiego Towarzystwa Historycznego, po- .
wotujac do zycia w poszczegblnych oSrodkach uniwersyteckich swoje gru-
py robocze. Dzi$ z perspektywy lat 8 akcje te¢ mozna uznaé¢ za chybiona.
Kierownictwo Zrzeszenia ostabilo w krytycznym momencie przemian Pol~
skie Towarzystwo Historyczne, samo za$ nie zdotato stworzy¢ organizacji
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zdolnej do Zycia. Totez w przeciggu paru najblizszych lat dzialalno$¢ tej
organizacji calkowicie zanikta. '

Okres do roku 1948 wlgcznie znamionowaly préby odbudowania kon-
taktéw Polskiego Towarzystwa Historycznego z Miedzynarodowym Ko-
mitetem Nak Historycznych. Przedstawiciele Towarzystwa brali udzial
w posiedzeniu plenum Komitetu w roku 1948, uczestniczyli w zjezdzie
zwolanym do Paryza w zwigzku ze 100-leciem Wiosny Ludéw, za$§ sekre-
tarz Miedzynarodowego Komitetu Nauk Historycznych, Charles Morazé,
wzial udzial w obradach Zjazdu wroclawskiego. Zostala tez wznowiona
polska obstuga miedzynarodowej bibliografii historycznej. Ten stan rze-
czy ulegt gwaltownej zmianie z poczatkiem roku 1949. Polska nie wzieta
udzialu w IX Miedzynarodowym Kongresie Nauk Historycznych zwota-
nym w roku 1950 do Paryza, kontakt za§ z Miedzynarodowym Komitetem
Nauk Historycznych az do roku 1955 ograniczal sie do wstrzemiezliwej
korespondencji, nieregularnie optacanej sktadki cztonkowskiej oraz obstu-
gi miedzynarodowej bibliografii historycznej. Nie trzeba wielu stéw, aby.
wyjasnié, jak szkodliwe dla intereséw nauki naszej bylo to postepowanie.
Oslabienia kontaktéw z Miedzynarodowym Komitetem Nauk Historycz-
nych nie mogly zrekompensowaé¢ zawigzane po wojnie stosunki z histo-
rykami radzieckimi. Byly one przez szereg lat bardzo sztywne i oficjalne,
z reguty za§ pomijaly Polskie Towarzystwo Historyczne. Posiadaly tez
charakter wybitnie okolicznosciowy, wszystkie bowiem préby podiecia
stalej korespondencji z historykami ze Zwigzku Radzieckiego spotykaty
sie w tym czasie, poza sprawg wymiany wydawnictw, z milczeniem adre-
satow.

Inowacjg w zyciu powojennego Polskiego Towarzystwa Historyczne-~
go bylo zerwanie z dawnym zwyczajem odbywania dorocznego Walnego
Zgromadzenia delegatéw w siedzibie Zarzadu Gléwnego. Ttumaczy sie to
zarowno checig nawigzania w ten sposéb blizszego kontaktu z terenem,
jak warunkami lokalowymi zniszczonej Warszawy, ktérej nie sta¢ bytlo
wéwezas na zapewnienie przyjezdnym zno$nego zakwaterowania i odpo-
wiednich pomieszczeh na obrady. Totez walne zgromadzenie w dniach
29 i 30 maja 1948 roku obradowalo na zamku w Lancucie, w roku na-
stepnym (27 V 1949) w zamku Paulinum pod Jeleniag Goéra, a 19 maja
1950 roku na zamku w kagowie Lubuskim. Poniewaz zgromadzenia te
skupiaty ponad 50 uczestnikéw, rekrutujacych sie spoéréd aktywu Towa-
rzystwa z calej Polski, dawaly sie coraz czesdciej styszeé¢ glosy o koniecz-
no$ci ograniczenia spraw administracyjno-formalnych na rzecz czeSci
naukowej spotkania. Ta ostatnia zgodnie z tradycja przedwojenng ogra-~
niczalta sie dotad do publicznego odezytu. Po raz pierwszy uczyniono proé-
be zmiany charakteru dorocznych zgromadzen w roku 1950 w Lagowie,
podejmujac dyskusje nad opracowang przez historykéw marksistéw pe-
riodyzacja dziejéw Polski. Proba ta zdala egzamin zycia i nowo obrany
Zarzad Glé6wny wprowadzit do planu swych prac urzadzanie przy okazji
dorocznych zgromadzen walnych dyskusji po§wieconych okre§lonej tema-
tyce naukowej.

W ciggu pierwszych trzech lat powojennej dzialalnosci (1947—1950)
sktad Zarzadu Gléwnego ulegal stosunkowo niewielkim zmianom. Na
zjezdzie w Lagowie wobec rezygnacji dotychczasowego prezesa Jana Da-
browskiego kierownictwo Towarzystwa przeszlo w rece Tadeusza M a n-
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teuffla. W zwigzku z tym nastgpily réwniez pewne przesuniecia
w skladzie samego Zarzadu.

Nowe wtladze obejmuijac ster rzadéw w okresie zblizajacych sie do
konica przygotowan do Kongresu Nauki, zorganizowaly wesp6l z Insty-
tutem Badan Literackich konferencje po$wiecong okresowi OS$wiecenia
w Polsce. Zgrupowala ona na jednej sali obrad historykéw zaréwno zrze-
szonych w Polskim Towarzystwie Historycznym, jak dont nie nalezacych,
a takze historykéw literatury i historykéw prawa. Oceniona zgodnie przez
uczestnikéw i obserwatoréw jako udatna sesja zachowala po dzi§ dzien
te pozytywng opinig, a jej nieprzemijajacym dorobkiem bylo znaczne
ozywienie prac nad nowg syntezg dziejow polskiego Oswiecenia.

Podczas gdy poprzednie trzy zgromadzenia walne odbywaly sie
w miejscowosciach nie posiadajacych oddzialéw Polskiego Towarzystwa
Historycznego, a za to ulatwiajacych zakwaterowanie sporego grona
uczestnikéw, nowe wiladze Towarzystwa zainaugurowaly doroczne zjazdy
w miastach bedacych siedzibami poszczegdlnych oddzialéw. Decyzja ta
miala na celu zmobilizowanie tg droga Srodowisk prowincjonalnych, kté-
re przy kulejgcym wecigz zaopatrywaniu czlonkéw w wydawnictwa Pol-
skiego Towarzystwa Historycznego czuly si¢ na marginesie zycia organi-
zacyjnego. Tak wiec na zaproszenie oddzialu torunskiego Walne Zgroma-
dzenie delegatow zwolane na 13 maja 1951 roku odbylo si¢ w Toruniu.
Tematem dyskusji naukowej byla szeroko omawiana w tym czasie sprawa
dydaktyki historii na poziomie szkolnictwa wyzszego.

Pogorszyla sie natomiast sprawa wydawania ,, Kwartalnika Historycz-
nego*. Wobec trudnoéci z obsadg redakcji w Krakowie zostala ona po-
wierzona Stanislawowi Arnoldowi i przeniesiona do Warszawy. Nie
poprawilo to jednak sytuacji pisma, ktérego opé6znienie i zdeaktualizowa~
na zawarto$é stawaly sie wprost zenujgce. Nie potrafiono tez ruszy¢
7z martwego punktu sprawy bibliografii biezgcej. Mimo wigc ze Towarzy-
stwo podjeto atrakcyjng inicjatywe urzadzania sesji naukowych, jego
oddzialywanie spoteczne bylo nadal niewielkie. Ilo§¢ oddzialéw nie ulegla
powiekszeniu, ilo§¢ cztonk6éw obnizyla sie nawet w 1952 r. do 569 wobec
711 w 1951 r.

Kongres Nauki odbyty w Warszawie od 29 czerwca do 2 lipca 1951
roku, zapoczgtkowujgc nows organizacje nauki polskiej, nie mogl oczy-
wiscie pomingé historii. Wobec malej ruchliwosci grupy organizatoréow
kongresowej sekeji historii, jedyng realng sita w kraju okazalo sie mimo
wszystko Polskie Towarzystwo Historyczne. Totez Ministerstwo Szkolni-
ctwa Wyzszego postanowilo wlaénie w oparciu o nasze Towarzystwo zor-
ganizowaé konferencje metodologiczng historykéw polskich. Odbyla sie
ona w Otwocku w czasie od 28 grudnia 1951 r. do 12 stycznia 1952 r.
Po raz pierwszy skupila ona tez przy jednym stole obrad historykéw za-
trudnionych w szkolnictwie wyzszym i zrzeszonych na ogét w Polskim
Towarzystwie Historycznym oraz historykéw zatrudnionych w aparacie
i szkolnictwie partyjnym. W charakterze zaproszonych gosci uczestniczyli
w niej wybitni przedstawiciele nauki radzieckiej: Borys Grekow,
Eugeniusz Kosminskij, Arkadiusz Sidorow i Piotr Tretia-
kow. Obrady wykazaly duze opanowanie metodologii marksistowskiej
przez historykéw bezpartyjnych oraz ich niezastgpione walory w dziedzi-
nie erudycyjnej. Po do$wiadeczeniu Kongresu Nauki byl to wiec drugi
sygnat wzywajgecy do zmiany dotychczasowego stosunku do Polskiego
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Towarzystwa Historycznego. Uczestnicy konferencji otwockiej na zakon-
czenie obrad zwrdcili sie do rzadu z apelem o powolanie do Zycia Instytutu
Historii jako centralnej placéwki badawczej w zakresie tej galezi wiedzy-

Konferencja tematyczna Polskiego Towarzystwa Historycznego od-
byta w dniu 1 czerwca 1952 roku w Kielcach byla poswiecona ruchom
chlopskim XVII wieku. Data ona pole do szerokiej wymiany zdan, wsréd
ktérych nie braklo zreszta gloséw krytycznych. Na zgromadzeniu walnym
w zwiazku z zap0w1ed21anym utworzeniem Instytutu Historii pod1eto
dyskusje na temat wzajemnego stosunku majace]j powstac ‘placéwki i Pol-
skiego Towarzystwa Historycznego. Referujacy te sprawe prezes Towa-
rzystwa byl wyrazicielem pogladu, Zze podczas gdy Instytut bedzie spel-
nial role placéwki badawczej i wydawniczei, Polskiemu Towarzystwu
Historycznemu przypadnie funkcja spolecznego zaplecza. Pociggnie to
za sobg konieczno$é organizowania przez Towarzystwo osrodkéw dyskusji
naukowej, uprawianie badan regionalnych oraz zajmowanie sie popula-
ryzacja historii na najwyzszym szczeblu. Instytut przejmie , Kwartalnik
Historyczny* zapewniajac mu regularne uvkazywanie sie oraz znaczny
wzrost objetosci. Dazeniem wiladz Polskiego Towarzystwa Historycznego
jest zapewnienie wszystkim czlonkom bezplatnego otrzymywania tego
czasopisma, co powinno ulatwié rekrutacje nowej kadry czlonkowskiej
i wplyngé na jej SciSlejsze powigzanie z Zarzadem Gléwnym. Instytut
Historii przejmie poza tym pracownie bibliograficzng z tym oczywiscie
warunkiem, Ze prace przygotowane pod kierunkiem Towarzystwa beda
przez nie firmowane w druku. Po ozywionej wymianie pogladéw stano-
wisko prezesa zostato przyjete, ulatwiajge wzajemne stosunki miedzy obu
naczelnymi organizacjami pracy historycznej w kraju. Postanowienia
powyzsze weszly w zycie z chwilg utworzenia w dniu 1 stycznia 1953 roku
Instytutu Historii. Podobnie wiec jak przed przeszio pot wiekiem kiedy
z inicjatywy Polskiego Towarzystwa Historycznego powstawalo w roku
1900 Towarzystwo dla popierania nauki (przeksztatcone w roku 1921 na
Towarzystwo Naukowe Lwowskie), odciggajac do nowych zadan czesé
aktywu Owczesnego Polskiego Towarzystwa Historycznego, tak w roku
1953 mialta sie sprawa z Instytutem Historii. Mozna tez konczacy sie z tg
datg okres historii naszego Towarzystwa scharakteryzowaé¢ stowami Fry-
deryka Papée, ktory pisat w roku 1937: ,,Towarzystwo Historyczne oka-
zalo sie malg, ale bardzo silng kadrg, ktora zawierala w sobie zarodki do-
niostych formacji nowych i moc przetrwania... ciezkiej zawieruchy wo-
jennej, az do nastania lepszych czaséw’.

Istotnie po krotkim okresie ostabienia spowodowanym odplywem sil
do powstatego Instytutu Historii nastgpil spodziewany rozwéj Polskiego
Towarzystwa Historycznego. Doroczne Walne Zgromadzenie delegatow,
ktore odbylo sie w Katowicach 4 i 5 czerwca 1953, dokonalo zmian we
wladzach naczelnych Towarzystwa. Wobec przej$cia Tadeusza Manteuffla
na stanowisko dyrektora Instytutu Historii prezesem Polskiego To-
warzystwa Historycznego zostala obrana Natalia Gasiorowska.
Zwigzana tradycyjnie z Walnym Zgromadzeniem sesja problemowa bvla
tym razem po$wiecona poczatkom przemystu i klasy robotniczej. Wy-
wolala ona duze zainteresowanie spoleczenstwa goérno§laskiego, ktére
przyjmowalto goscinnie ten sejm historykéw polskich.

Zapowiedziana w Kielcach regularna dystrybucja ,,Kwartalnika Hi-
storycznego*, ktory pod redakcjag Bogusiawa Lesnodorskiego za-
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czgl sie w roku 1953 ukazywacé co kwartal, przyniosta oczekiwane rezul-
taty. Dzieki niej jeszcze w ciggu roku 1953 powstaty cztery nowe oddziaty
w Biatymstoku, Opolu, Szczecinie i Bydgoszczy oraz dal sie zaobserwo~
waé wzrost liczby czlonkéw. Podniosta si¢ ona w listopadzie 1953 r. do
876 wobec 569 w maju tegoz roku. Odtad wykazuje tez stalg tendencje
wzrostu, przekraczajac w grudniu roku 1955 przy liczbie 1814 czlonkow
stan z roku 1938-39.

W nowym okresie swych dziejéw Polskie Towarzystwo Historyczne
polozyto wigkszy niZz dotad nacisk na akcje popularyzatorska. Udalo mu
sie¢ dzieki temu nawigzaé te wigz ze spoleczenstwem, na ktérej brak
w poczatkach biezgcego stulecia uskarzal sie dziejopisarz Towarzystwa.

O wiele trudniejsza sprawa bylo natomiast zorganizowanie osrodkoéw
dyskusji naukowej oraz badan nad dziejami regionalnymi. Pierwsze z ko-
niecznosci ograniczyty sie do miast uniwersyteckich. Drugie stawaly sig
mozliwe w razie utworzenia stacji naukowych. Pierwsza stacja tego typu
powstata dnia 3 czerwca 1953 r. w drodze przejecia dawnego oddziatu In-
stytutu Zachodniego w Olsztynie. Dysponujac wlasnym ksiegozbiorem
i posiadajac dobre kontakty z ludno$cig autochtoniczng ma ona szanse
przeksztalcenia sie¢ w typowsg placéwke popierajgcg badania nad prze-
szlo$cig Warmii i Mazur. Drugg stacje powolalo Towarzystwo w 1955 roku
w Katowicach, zaspakajaigc w ten spos6b potrzeby naukowe w dziedzinie
historii Gérnego Slaska. O utworzenie analogicznej placéwki w Przemyslu
zabiegaja tamtejsi historycy. OS$rodek ten dysponuje cenng bazg biblio-
teczng pozostalg po dawnym Towarzystwie Przyjaciét Nauk oraz nie-
wielka, ale wykwalifikowang kadrg specjalistéw. Na przeszkodzie w urze-
czywistnieniu tego stusznego postulatu stoja wszelako trudno$ci natury
finansowej.

Polskie Towarzystwo Historyczne utrzymalto nadal pozyteczny zwy-
czaj laczenia dorocznych zgromadzen walnych z sesjami problemowymi.
Tak wiec w dniach 30 i 31 maja 1954 roku odbyla sie w Olsztynie sesja
po$wiecona historii Pomorza, Warmii i Mazur w zwigzku z 500-leciem
poddania sie Stanéw Pruskich Polsce. Dnia 26 i 27 czerwca 1955 roku
zorganizowano w Eodzi sesje poswiecona rewolucji 1905-7 roku. Wreszcie
sesja odbywajaca sie obecnie w Warszawie ma uczci¢ 70-lecie Polskiego
Towarzystwa Historycznego i 50-lecie Towarzystwa Milo§nikéw Historii.

Na zakonczenie stdw pare wypadnie poswiecié bazie materialnej Pol-
skiego Towarzystwa Historycznego. Jest ona uzalezniona obecnie w wigk-
szym anizeli w okresie miedzywojennym stopniu od pomocy panstwa.
Skladka cztonkowska pokrywa zaledwie koszt nabycia dla czlonkow To-
warzystwa ,,Kwartalnika Historycznego i to z 40% rabatem. Wszelkie
inne wydatki sa uzaleznione od wysokosci dotacji panstwowei. Od czasu
utworzenia Polskiej Akademii Nauk Polskie Towarzystwo Historvezne,
podobnie jak wszystkie inne towarzystwa naukowe w Polsce, zostalo po-
wigzane budzetowo z Akademis. Zwalnia to wprawdzie wladze Towarzy-
stwa od klopotliwych i szarpiacych nerwy zabiegéw o fundusze, ale
stwarza powazne niebezpieczenstwo etatyzacji, a nawet biurokratyzacji
pracy. Jak dotad Polskie Towarzystwo Historyczne potrafito na szczescie
od tych niebezpieczefistw sie uchronié. ,

Jedng z bolaczek Towarzystwa byl brak wlasnej siedziby. Z oddzia~
16w przedwojennych jedynie warszawskie Towarzystwo Mitosnikow Hi~
storii posiadalo na wtasno$é Kamienice Ksigzat Mazowieckich polozong
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w Rynku Starego Miasta. Ta tradycyjna siedziba odbudowana i powigk-
szona o sgsiednig kamieniczke pod numerem 29 dzieki staraniom Instytutu
Historii stala sie prawdziwym ,,domem polskiego historyka®. Znalazty
w niej pomieszczenie obok Instytutu Historii, redakcja ,,Kwartalnika Hi-
storycznego®, Zarzad Gléwny Polskiego Towarzystwa Historycznego oraz
zarzad Towarzystwa Mitosnikéw Historii. W ten sposéb piekniej anizeli
przypuszezal ofiarodawca nieruchomosci, Adam ks. Czartoryski, ta histo-
ryczna budowla stuzy potrzebom historykéw polskich.

Patrzac z perspektywy lat 70 na Polskie Towarzystwo Historyczne,
stwierdzié wypadnie, ze chociaz w swej dlugiej historii przezywalo ono
obok okreséw wzniesienia i rozkwitu momenty kryzysu, caloksztalt jego
dzialalno$ci zapisal sie niezatartymi zgloskami w historii nauki polskiej.
W tym uroczystym momencie kiedy nawracamy myslag do niezyjacych
tworcow i dzialaczy naszego Towarzystwa i gdy staramy sie wyodrebnié
to, co w ich dzialalno$ci posiada wartosé trwalg, niech mi wolno bedzie
przypomnie¢ stowa Stanistawa Xetrzynskiego, ktoéry przemawiajac
w b0-lecie Towarzystwa przy mogile jego zatozyciela powiedziat: ,,U gro~
bu Ksawerego Liskego, z holdem naszym, niech wolno nam bedzie w ci-
chosci serca rozwazyé, jak wiele mial nasz naréd do zawdzieczenia, w cig-
gu dlugiego okresu klesk i ucisku — dla zdrowia swej zbiorowej duszy
narodowej — tym wielkim a cichym badaczom przesziosci, ktérzy od
Joachima Lelewela poczawszy, prowadzili go do promiennego stonca wol-
noéci i niepodlegtoseci®.

Tadeusz Manteuffel
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INOJIBCHROE UCTOPHYECHOE OBIIECTBO (1886—1956).

B HMCHKIIOUHUTENbHO TSAMKENBIX YCAOBASX, B HKAKUX OYYTHIACh IIOJMbCKas HayHa
5 ®oHIle XIX CTOJeTHSA, OTJAYUTENbHO CAMBIE IYUILNS BO3MOMKHOCTH Pa3BUTHUA Hay'-
®o¥ MH3HU CcyUlecTBoBagy® B [amdiuy, KOTopas B COCTaBe aBChpO-BGHIEpCROA MO-
HapPXUH HOJb30BajJach HEHOTOpOH aBTCcHOMHKel, [loNoHH3almsl yHUBEPCHTETOB, OCHOBA-
Hue [lospcrolt Arajevmmny 3HaHMH, OTJMYUTEIbHAA CBOGONA HAUHMOHAABHOR M OJIUTH~
YeCHON 9KH3HH — BCC 2TO JO HEKOTOpPOU creneHy 06S3NEeUWBANO BO3IMOMIOCTL CIEIATh
f1ar Blepej] B OOJIACTH CPradu3alluy HaydHoOH MU3HM ¢ 000CHOBANO TO, 4To [anmmus
npuodpena BeAyliee MeCTO B HOJbCHEAX TyMaHHTapPHbIX HaykaX. Ho SHoHOMHYECHAs
orcranoch lannimy, 3HaYUTENbHBIE OCTATHH (DOOAANNSMA B TOCYNAPCTBEHHOM CTPOE
CTpaHbl ¥ B €€ DSKOHOMHKE — BCE 3TO TOPMO3HJIO Pa3BUTHE HCTOPUHO-OOILOCTBECIIION
MBICTH, TOPMO3UIO €€ CBA3b € HymAaMu Hauud. KpaxoBcKas cpefa, KOTOpasg Wwesa
rpoMagHbie 3aciytd B fesie YIPOYEHHA METOJUYCCHUX OCHO3 HCTOPHYSCHOH HAYHM
CIyHHNa KOHCEPBATHBHLIM, IONYy(PEONaNbHbIM TeHAeHIMAM. B 80-x rodax XIX Bexa
ro JIbBORE ITPOTHB JTOr0 HalpableHWA BelcTynusa Hcapepuit JlHcKd, GOpsch ¢ TeHISH-
OMO3HOCTBIO B HaydHOM cuHTese, B 1886 r. o MHMLUMATHRE €ro yUYEHUHOB BO3IHUKIO
ageck Heropuueckoe OBLIECTBO, uadpaniuee JIMCHD, CBOHM MOMHIHSEHbLIM IIpefcegare-
jgeM. YjcHbl OGIIECTBA TVIABHBIM 0HPA30M BbIBOAHIMCH H3 muredsi JIbBOBA, CPaBHE~
TEJIbHO MHOTO WIeHOB Obi10 U3 HpakoBa, HO HECMOTPsA Ha yCHJAbS He YAAJIOCh IipH-
JaTp OfmectBy xapaxTepa odlienojbckoro OGLIECTBA, XOTA HEKOTOPOE YUC/I0 YICHOB
onlto u3 Hopousecrsa ITOTBCKOTO.

B Bocrouroll [aidimy BO3HHKJIO HECHOJLKO TPCBHHIMOHAIBELIX HPymKoB, Hezo-
CTITOK MATEPUAJBHBIX CPEACTB HE IIO3BOJIHJ HAa GoJiee LIMPOKYI0 MBMATEBCKYIO fef-
TenbHOCTh Kpome Heropuyeckoro Tpexmecaunuka ,Kwartalnik Historyczny” # 3 10~
MOB HCTOUHHKOB,

Boulbllice 3uadeHye OpHOGPENH OPraHn30BEHHbIC OOIIECTBOM CHEBXbL IMOJIBCHIX HC-
Topurcs. Bo Bpemsa nmepsoro u3 Hux Tagoym Hop3oH BCTYIHI B CCTPYIO NOJEMUKY
C IPEeNCTABHTSISMH KDAKOBCKON HCTOPUYSCHON IIKOUIbl (1880 ). Buxaliimee pecaty~
JieTHE XAPAKTEPHI0BAICCE CHIbHLIM OpPOMEHHEeM, H3BSABISHHEM KOTOpOro Obuia M. Hp.
MaHupecTaws B yecth JleaeBeds, ycTpoeHHas B 1896 r. DPYNIOHd MOIOALIX HCTOPHHOS
co Cr. Bampmepcrknm, B, Cobecwum u @Pp. Byawom B0 riase. Hpaxosoruit cbesf
1900 T. CBURSTEBCTBOBAI O GOJIEE TECHBIX CBA3AX € eBpoleiickofl HayKoH, ¢ coBpeMeH-
HbIMH TEYCHHUAMY B MCTOPHH U COLMOLOTHH, & TAKHKE O 3aHHTEPECOBAHHOCTH METOLOJI0—
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PHYCCHUMH [Ipo6GIeMamd. HecMOoTps Ha HEeCOMHOHHBIS [OCTHACHNS TIONMHTHISCRUE YCII0-
BUA M y3EM#A wpyr gesreapnocTit OOlecTBa HES IMO3BOIHIM €My CTaTh OOLCIOJIbCKOH
oprasu3aLmei. ’

Papostionys 1905-07 rr. cosmana B Hopovtectse ILOJBCKOM YCHOBUA LA OPANHU30~
BaHMsg TaM HaywHoH mM3uM, Ysxe B 1805 r. Obln ocuoBad ,,Przeglad Historyczny”
(Heropraecxoe OGo3peHHe) M HAUAIMCH CTAPAHAS O PaspelleHUe IIapOKUX BIacTed Ha
oCHOBAMME B Bapmiage 05UIeCcTBa, KOTOPOS B ASHCTBUTENBHOCTH BOIHMKIO B CIeIylo-
weM 1906 r. mox massaHmeM Ofmectsa Jhoouresesi HMcropuu, CoObITHMS 9DHX JIET HE
nosausaan Ha Heropuueckoe OOLIECTBO, ACATENBHOCTD HKOTOPONO HAMe MOMHO CHA3aTh
ocnabaa. Cobbrmug [-0f MupoBOl BOUHBI e€llle CUJIbHEE 3aTOPMO3MIA BTY JeATEIbLHOCTD,
a MEHULy TeM POCT aKTUBHCCTH 00IeCTBa H BOIMOMHOCTL Pa3sBHUTHA HANMOHAILHON
KEynbp1ypsl 8 Hoposiectse [ToabokoM OB ITPHYMHON ‘pocTa akTHBHOCTH OOlecTBa Jiro-
6ureneit Hcropuy B Bapase.

[Tepsble roAbl BOCCTAHOBIGHHON HesasycuMoctd Iloapiny jganyu npusHanwe HeTopw-
yecxonry O8HISCTBY ©OOIIENOJBLCKODO XaPaKTepa.

Tto mwaumwaruse Cr. SaHpHEBCKOrO OBl MPUHAT WOBBIH crartyr Odmectsa. OOue-
creo JlioGutenelt Meropuu crano BapiasckuM duadatzoMm IToaberore HeTropryeckoro
OfmecTBa HA PAAY ¢ APYTHMH ero (QuIdaiaMyd 8 OOJMUHX Iopofdax. B maTHISTHHX
IIPOMEKYTHAX BPEMEHU CraJi OpPraHu30BaTbCH CHE3bl MOJLCKUX MCTOPHHOB 19256 —
Ttosnamp; 1930 — Bapmana; 1935 — Buubno). 3aBssasgach Gosiee TecHasg CB3b C 3a-
‘pyGemuoil wayxoil. B 1927 r. co3faHa Oblla HOHGMEPOHLMA WCTOPHKOB CJIABIHOBEI0B
¢ yuactbem mcropmros u3 DOupiasuguy, Jateuy, Yexocnosaxwy, Bennpud, ABCTDHH,
10nocsaruy, Depmanuy, Anrmn w Typium, 8 pesyabrare dero Oblia co3fama dege-
paims Heropuueckux Odmects Bocrowno#l EBponbl. JedArenbHoe ydacTHe uMesa IOJIb-
CHas HCTOPHIECKAd HAYKA B MEHIyHAPOAHBIX KOHIPECCax HCTOPHISCHHX HAYK, OXMH
¥3 worophix (1933) cocrosiica & Bapiuase. Cpfsy 9T HS ONPAHHIABAJIMCH JI0 OQH~
HHAJIBHBIX Mepompuatud, IToubexoe Hceropwpuecroe OOLIIECTBO BBICTYNANO ‘HA MEHAY—~
HAPOXHOM (OpPYM CO MHOTHMH Hay4IHO-OPTaHU3ALMONHBIME AHUNHaTHUBaMH. Takxe po-
¢Ja aETHBHOCTD 00OLeCTBA BO BHYTPEOHH2H HaydHoH oHM3HW cTpadbl, Hamo odpaTuth
BHUMANWe Ha 3aHHTEPECOBAHHOCTD ¥ OIEHKY, HaKHe OHO OHA3BIBAJIO IIKOJLHOMY 06y~
JOHHIO,

Hayauio [I-off Mupopoit BoitHbL cTamO KATACTPOPCH s odmecrsa. OHO UPCKPATHIO
CBOI0 NESITEJBLHOCTL B IipSMHUX dopMax. UneHsl paccesnuch. ITONbLITKONH COXpaHeHUS
HENPEPbIBHOCTY JIEATENbHOCTH O0LecTBa OblLIO codfaHue mmpeacemarenseMm OOLecTsa
Jw6ureneit Ucropun — Cr. KoHTPIKMHBCKAM NMOIOJNBHBIX HAYYHBIX 3aceqanui B Bap-
1I1aBe, KOTCPBIE He MPerpaTHCh faie fI0CIe apecTa HMX HHULHATOPa.

Tlocne ocmobomgenus IToapinu Hpaxorcwoe ormesienue IToancxoro Heropuaeckoro
QO0mecTBa NEepPBbIM BOBOOGHOBHIO CBOIO MRATENBHOCTD. (1945). DBONBIIMHCTBO IpUCYT-
CTBYIOLUX HA COSTAHHOU MM HKoHdepeHIyM BbICKa3blBaJoch 3a mpH3HapueM HKpawosa
MECTOIPOShIBaHHeM IIPARICHMS OOIIeCTBa. B o0 Bpema ObLT OCHOBAH WJIM BO30GHOBUI
CBOIO JIeATENLHOCTh Psijy APYMMX oTpesenuit Vcropuueckoro O6IiecTBa a JIOBOSHHBIH
npegcenareab O6uectsy JI. KomsHwoBckni co3gan wo amio 23.I1 1947 r. ofiee co-
Gpauue obirecrsa B Jiopsd. IfepBble DOMbI BO3PCHGICHHONO OOECTRa HE PA3HHIHCH
Of ROBOSHHBIX IO TPAAMIHMHM. B 1948 r. Bo BpoLgase <OCTOSICA Cbe3[ HCTOPHKOB,
KOTOPhIH OCTaBajcAd Ha TPATHUMOHABIX MO3UNUAX. MemIyHapOaHbIE CRA3M, TIONOKEH-
HbIe IIocae BOMHBI ObIAM § 1949 I. IpepRaHbl MO HOTHTUYSCHUEM TpPHIHHAM, YTO Ha~
HECJIO HayHe HeBO3MeCTUMbIY yutepd. CBA3H C COBETOROH HAYKOH B IIGPBBIC NGB
ObLTH  JOBONBHO OMHIMAJbHBI B yITyckadd us sujy Iloabexoe Hceropuueckoe O08-
H{ECTRO, :
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Kpymdet @ BasHBIM COOBITHEM Ha pyfeme 1951 1 1952 rr. 6bn1a MeTogosornaeckas
Kougpepermas #cTapukos 3 OTBOLKE, ROTOpad €ofpaja MCTCPUKOB 3aHATBIX B yHH-
BOPCUTETAX, B HapTHHHOM alilapaTe U B NGPTHMHEBIX IIKOJIAX, a TAKEKe IpefcTaBuTensh
coBerTcrof Haywd. ConelljaHHs OOHAPYMHMIM XOHPoillee CBISICHMEC MADHCHCTCHON Me-
TOQOTOTHEH Ccpegy OeclapTHiHbIX HCTOLKKOB @ TaHKe HUX LOHHbIE >SPyANIMOHHBIE
xauecnsa. Ilocie ombrra gapHoro Hosnpeccom Ifojbewoit Hayru aTo ABAIOCH yie BTO-
PBIM CHDHAJOM [JOKA3DIBAIGIIAM HEOOXOMUMOCTb H3MCHEHHMA OTHOIIeHHH ® ILoJbCHOMY
Hcropugecroymy ObmecTBy. B 5TOT Hepya BLIPA3IOCh TPEeSOBSHUE CO3fanma MHCTH.
ryTa Hctmopru [lonbewolt Awxafgemuy Hayx, ®aE LEHTPaJBHOTO . UCTOPHHO-HMCCJISI0BA~
TEIBLCKONO yUpeslenas, MWuerutyT stor co3gaH 6bl1 1. I 1853 ¢ OTta ACATEJBHOCTDH
CrIocOGCTBOBAJA JJAJbLIeMy OMUBISHHIO arkTiBHoCTH OOwmecTBa. Bozmuxan wmmorde
MecTHble OTeJIeHNT. 3HAIMTSIPHO PAaSBHIACE [IOIY 1ADHSANNA HAYRY, HacTynulIa Sogaee
TeCHAA CBA3L € oﬁmmpmbmm ®pyravy obmectBa, TipygHee OOCTOIC JIEJ0 B 06JaCTH
MEeCTHBIX MCCISHOBAHMN, Dbli BBejieH 0Obruail CBA3BLIBAHMWA EMREDOJHBIX OOLHX 3ace-
nanui  Meropuueckoro OflecTBa ¢ 3acefaHHAMH, TOCBALIEHHBIMH OLpeesieHibIM
Apo0IeMaM, YTO [IO3BOJMIIO aXTHBUHPOBATDL M€ MECTHbIE IEHTPHI, B KOTOPBIX IPOHC-
NOJMITH  33CCHAHNS.

Co Bpemenu ocHoBamMs I[Tonscxod Axamemum Hayw IToubcxoe Obuiectso JhoGute-
ciet Hcropuyu B GUEIHCOBOM OTHOUIGHHH CBA3aJOCh ¢ AxageMuel, €O BpeMeHH Ke
monuo# orctpodky goma Mazosenmux Hmsseét ma CrapomeiickoM Poiike B Bapiuase
u momelrenvs TaMm MLIIAH O6iiects0 MOJYyYHIO ©BOE IIOCTOAHHOS MEeCTOUPOObI-
saHue.

Ewn Juugapcra
TEKCTUJIBHOE I[IPOU3BOJACTBO I'OPOJA PUMA M EI'0O OPTAHU3AIUA
{I—III Cr. H.5.)

Kovinery L@HTOHAPHEB MMEIOT OUeHb HHTEPECHYIO CUPAHMIYY B HCTOPHH PAMCHAX
KOpIIOpalyit, IlepBoHaYaJbHo OHH IIPENCTABIANA  coGo# OGINECTBO PEeMECTIEHHODNO
xapaxtepa, Ho 8 1 u II ¢ H.5. ImpeBpaminuch B KOPHOPALUH ILyGIMQHOTO XapaRTepa,
VCOORHSONIYME B MYyHUIHINAX POJb OOMAPHBIX KHOMamg IewmounreabHo B Pume,
BCIENCTBYE CYLIECTBOBaHMA TaM M J[JEATENBHOCTH CTpasKH vigiles oHe COXpaHUId
peMeciieEnslil  Xapaktep. Kojutenmy 5T#, IIOJb3YSCh CHIBHOH IOMLCPERON BiacTel,
PacIpOCTPaHUIUCE BO BCeH 3anaHod JacTy MoCyAapCTBa, HO He CYyUIeCTBOBANM B BGC-
TOUHOY YaCTH MMIepHH., fIBIeHHE 5T0 B COMOCTABISHHH ¢ U3BECTHON IIEPEmUCHOH
nuavs ¢ TipasginoM 110 Jedy OCHOBAHHA HOJUIerMH ,fabrum” B Humwomemmu (Ilimnmii
Ilcema 34-5) MOMHET CJYMHMTH QOHA3aTEJBCTBOM DAs3JHYHONO OOIECTBEHHONO 3Haue-
HYf HOJUICTAM B O0SHX YacTAX HMmepwy., BMecTe ¢ w3MeHeHWeM HALPaBJICHHSI Nesi-
TEJBHOCTH HOMIEMZ centonarii mepecrany OObeAHHATL MEIEUX PEMECISHHAKOB, a #X
4MeHbI ¢ STOTO BPEMEHW CTaId HadUPaTbCA B 3HAYUTENLHON CTelleHd M3 3aHUTOYHBIX
clioeB Mymunumpen. TakaMm o6pa3oM CJIOH 5TH MOLIH OOSCHeudTh cefe HEKOTOpoS
BJIMAHHE Ha TOPONCHHE HWU3BI, H3 HKOTOPBIX [VIABHBIM 0ODA30M IIPOMCXORUIM PSIOBBIC
wieHpl KoJuienui, B Hagarse 1[I Bexa B ®moJUIeNMaX centonarii BBIPHCOBBIBAETCA DEIRUI
pasjgen Mempgy TeMH ,qui maiores facultates praefinito modo possident” (mamnuch
centonarii w3 Solva, uzgaaua O. Cuntze, Jahresb. d. Oesterr. Arch. Inst, 1915 s, 104)
A OCTANbHBIMHA OSOHBIMY YIeHaMM o0liecTBa — tenuioras. Oraronienue 06os1ee IaikKH-
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Résumés

Tadeusz Manteuffel et Marian Serejski
LA SOCIETE POLONAISE D’'HISTOIRE (1886-—-1956)

Dans les conditions fort difficiles ou se trouvait la science polonaise vers la fin
du XIX sieécle la Galicie offrait relativement les meilleures possibilités pour le
développement de Pactivité scientifique, ayant obtenu une certaine autonomie dans
les cadr:s de la monarchie austro-hongroise. La polonisation des universités, Ila
fondation de T’Académie des Sciences, une liberté relative de la vie politique et °
nationale — tout cela assurait la possibilité du progrés dans le domaine de
Porganisation de la vie scientifique et permit a la Galicie d’atbeindre la primauté
dans les humanités polonaises,

Cependant ’état arriéré de la Galicie, de fortes réminiscences féodales dans sa
structure économique — fout cela freinait le développement de ia pensée so-
ciale — historique, empéchait son union avec les intérétis nationaux. Le milieu
cracovien, qui eut de grands mérites dans la consolidation des bases méthodolo-
giques de la science historique, professait des opinions politiques arriérées. Durant
les années 1880—1890, & Lwoéw, Xavier Liske s’y oppose et lutte contre le caractére
tendencieux des synthéses scientifiques de ce temps. En 1886, grace a linitiative de
ses disciples, on y fonde la Société d’Histoire, dont Liske est élu président a vie.
Les membres de la Société se recrutaient principalement parmi les habitants de
Lwoéw, les Cracoviens y étaient aussi relativement nombreux, cependant, malgré
tous ses €fforts la Société ne réussit pas & embrasser la Pologne entiére, bien qu’un
certain nombre de membres provenait de la Pologne Russe. Dans l'est de la Galicie
quelques cerclés provinciaux furent fondés. Le manque de moyens financiers ren-
dit impossibles des publications plus nombreuses; on ne publiait que la Revue
Trimestrielle (Kwartalnik Historyczny) et quelques volumes de sources.

Les congreés des historiens polonais, organisés par cette Société eurent beaucoup
d’importance. A l'occasion du premier, Thaddée Korzon polémisa violemment avec
les représentants de P'école historique cracovienne (1890). Une vive fermentation
des esprits ceractérisa la décade suivante et s’exprima, entr’autres, par les mani-
festations organisées en 1896 en I’honneur de Lelewel par un groupe de jeunes
historiens avec, en téte, St. Zakrzewski, W. Sobieski et Fr. Bujak. Le congres de
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Cracovie en 1900 témoigna d’'un contact plus vif avec la science européenne, avec
les courants contemporains de lhistoire et de la sociologie, ainsi que de l'intérét
aux problemes méthodologiques. Malgré les indéniables résultats obtenus, les con-
ditions politiques et la caractére d’élite de la Société lempéchérent de devenir une
organisation polonaise générale.

La révolution de 1905-7 créa dans le Royaume de Pologne des conditions per-
mettant d’y organiser le travail scientifique. En 1905 partt & Varsovie la Revue
Historique; on entreprit des démarches afin d’obtenir du gouvernement russe la
permission d’organiser & Varsovie une société historique. Elle se constitua l'année
suivante sous le nom de Société des Amis de I’Histoire. Ces événementis n’eurent
point d’influence sur I'activité de la Société Historique de Lwéw qui subit plutét
un affaiblissement. La guerre ralentit encore son travail, alors que dans la Royaume
de Pologne l'amélioration des conditions politiques amenait laccroissement de
T'activité de la Société des Amis de P'Histoire,

J.es premiérss années de l'indépendance nationale (aprés 1918) apportérent la
reconnaissance de la Société Historique comme association polonaise générale. Sur
Yinitiative de St. Zakrzewski on élabora un nouveau statut de cette Société. La
Société des Amis de I'Histoire en devint la branche varsovienne, d’autres sections
furent créés dans les grandes villes. Tous les cing ans on organisa des congrés
historiques (1925 a Poznani, 1930 & Varsovie, 1935 & Wilno). On établit des relations
plus étroites avec la science & 1'étranger. En 1927 on convoqua un congres des
historiens-spécialistes de l’histoire des Slaves, venant de Finlande, de Lettonie, de
Tchécoslovaquie, de Hongrie, d’Autriche, de Yougoeslavie, d’Allemagne, d’Angleterre
et de Turquie, dont le résultat fut la création d’une Fédération des Sociétés Hi-
storiques de 'Europe Orientale. Les représentants de la science polonaise prirent
une part active aux Congrés Internationaux des Sciences Historiques; 1'un d’eux
(1933) eut lieu a Varsovie. Ces contacts ne se bornaient pas aux occasions officielles;
la Société Polonaise d’Histoire présentait sur le forum international divers projets
d’organisation de trauvaux scientifiques,

A Yintérieur du pays Pactivité de la Société allait en croissant. I faut souligner
lintérét et 1'aide qu’elle témoignait & Penseignement scolaire de I‘histoire.

La seconde guerre mondiale fut une catastrophe pour la Société d’Histoire. Elle
dut interrompre ses activités dans leurs formes normales; ses membres se disper-
sérent. Cependant on s’efforca d’entretenir une suite dans les travaux; le professeur
St. Ketrzynski organisait & Varsovie des réunions scientifiques clandestines qui
méme apres l'arrestation de linitiateur, ne cessérent de fonctionner.

Aprés la libération du pays, la section cracovienne de la Société Polonaise
d’Histoire fut la premiére & reprendre son activité (Février 1945). La majorité des
historiens présents & une premiere conférence réunie a Cracovie se déclarait en
faveur de la reconnaissance de Cracovie comme résidence du Bureau Central de
la Société. En méme temps plusieurs branches locales de la Société s’organisérent
ou reprirent leur activité, et 'ancien président, L. Kolankowski, convoqua l’assem-
blée générale pour le 23.11.1947 a Eo6dZ.

L’activité de la Société au cours dss premieres années aprés sa renaissance ne
s’éloignait pas des traditions d’avant-guerre. En 1948 eutf lieu un congrés des histo-
riens polonais & Wroclaw. Les contacts avec les pays étrangers renoués aprés la
guerre, s’interrompirent en 1949 pour des raisons de politique, ce qui causa un
dommage irréparable a notre travail scientifique; quant aux relations avec la
science soviétique, elles étaient, durant les premiéres années d’aprés-guerre, plutét
officielles et laissaient de co6té la Société,
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I.a Conférence Méthodologique des Historiens tenue a Otwock en hiver 1951—
1952 fut un événement important; elle réunit les historiens des universités, ceux
travaillant dans les bureaux et les écoles du Parti, ainsi que les representants de
la science soviétique. Les débats montrérent combien les historiens n’appartenant
pas au Parti avaient su maitriser la méthodologie marxiste, tout en conservant
leur supériorité du point de vue de leur érudition Ce fut 1a aprés les malencon-
treuses expériences du Congreés de la Science Polonaise, un second signal visant
a modifier l'attitude du gouvernement envers la Société d’Histoire.

Aprés une courte période d’affaiblissement, causé par un reflux de ses membres
les plus actifs vers I'Institut d’Histoire fraichement créé (1953) succéda une
nouvelle période du développen}ent de la Société. Plusicurs nouvelles sections
régionales furent créées. On développa beaucoup lactivité popularisatrice et les
contacts avec la société devinrent plus éiroits. On introduisit la coutume d’unir les
assemblées générales annuelles & des sessions spéciales consacrées a des problémes
choisis, ce qui permit de rendre plus actifs les centres régionaux, ou étaient orga-
nisées ces assemblées. :

Depuis la création de I’Académie Polonaise des Sciences la Société Polonaise
d’Histoire en devint dépendante du point de vue financier et elle obtint une rési-
dence fixe dans la Maison des Princes de Masovie nouvellement restaurée (place
du Marché de la Vieille Ville & Varsovie).

Jerzy Linderski

L’INDUSTRIE TEXTILE A ROME ET SON ORGANISATION
(DU I—III S APRES J. C)

Les ,collegia centonariorum” ont une page bien intéressante dans I’histoire des
associations romaines, C’étaiemt au début des associations de caractére purement arti-
sanal; au I et II s, cependant ils furent modifiés en organisations dz caractére
public, chargées dans les municipes des devoirs de sapeurs-pompiers. A Rome méme
vue lacitivité des ,vigiles” ils conservéremnt leur rdéle d’associations de métier.
Jouissant d’une protection toute particuliére de la part des autorités, ces associa-
tions se propagérent dans toute la partie occidentale de I'Empire; dans sts provinces
orientales elles n'apparaissent pas du tout. Ce fait, si on le compare avec la corre-
spondance de Pline avec Trajan au sujet de la création du ,ccnlegium fabrum”
a Nicomédie (Pline Epist. 34-3), témoigne de la disparité du réle social des colléges
dans les deux régions de I'Empire. Ayant changé de direction dans leurs fonctions
les colléges des ,centonarii” ne se recrutérent plus exclusivement parmi les petits
artisans; leurs membres provenaient dorénavant en grande partie des classes aisées
des populations urbaines. De cette maniére ces classes pouvaient s’assurer une
certaine influence sur le bas-peuple des villes dont les représentants devenaient de
simples membres de ’association. Dés le commencement du IIT s. on apercoit dans
les colléges des ,centonarii” une division tranchante entre ceux ,,qui maiores facul-
tates praefinito modo possident” (inscription des ,centonarii” a Solva publiée par
O. Cuntze, Jahresb, d. Oest. Inst. 1915, p. 104) et les membres pauvres de l'associa-
tion, les ,tenuiores”. Les charges additionnelles, imposées aux membres plus riches
peuvent étre regardées comme le signe d'une crise dans la prééminence des classes
possédantes des municipalités. Les colléges des ,centonarii” étaient parmi .les .
premiers 4 entrer dans la voie de transformations graduelles qui, en partant des





