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BRONISELAW GEREMEK

Problem sily roboczej w Prusach w pierwszej polowie XV w *

Problematyka ekonomiki péznego feudalizmu w Europie coraz cze-
Sciej znajduje sig¢ na warsztacie badawezym nauki historycznej wielu kra-
jow 1 na lamach periodykéw naukowych, byla tez zywo dyskutowana
na X Kongresie nauk historycznych w Rzymie. Jednym z najbardziej
istotnych zagadnien jest stan i sytuacja najemnej sily roboczej, tak
w aspekcie ilo$ciowym, jak i jakoSciowym. W tradycyjnych interpreta-
cjach tej kwestii przewaza stanowisko biologiczne, czy wrecz neomaltu-
zjanskie. Ubytek ludno$ciowy, ktéry pozostawily w spadku epidemie
XIV-wieczne, spowodowal — zdaniem tej grupy badaczy — wrecz rewo-
lucyjny przewrét w polozeniu najemnikéw, otwierajge dla nich ,,ztoty
okres*, bowiem popyt przewyzszyl podaz sily roboczej!. To uniwersalne
rozwigzanie problemu ma otworzy¢ wszystkie tajniki ekonomiki pdznego
feudalizmu i stanowi jednoczesnie pewne credo metodologiczne i dyrek-
tywe badawczg zywej obecnie w historiografii europejskiej tendencji bio-
logicznej. Wydaje sie wiec, ze zagadnienie sily roboczej zasluguie szcze-
gb6lnie na uwazne zbadanie. Nie pretendujgc do szerszych, poréwnaw-
czych rozwigzann problemu, praca ta nastawiona na rozpatrzenie kwestii

* Wykaz wazniejszych skrotéw:

AMH — Das Ausgabebuch des Marienburger Hauskomturs fiir die Jahre 1410—
1420, ed. W. Ziesemer, Konigsberg 1911,

ASP — Acten der Stindetage Preussens unter der Herrschaft des Deutschen
Ordens, ed. M. Toevnpen, t I—IV, Leipzig 1874—1884.

CDW — Codex Diplomaticus Warmiensis, ed. C. P. Woelky, t. III, Brauns
berg-Leipzig 1874,

GAB — Das Grosse Amterbuch des Deutschen Ordens, ed. W. Ziesemer, Dan-
zig 1921,

MKB — Das Marienburger Konventsbuch der Jahre 1399—1412, ed. W. Ziese-
mer, Danzig 1923.

MTB -— Das Marienburger Tresslerbuch der Jahre 1399—1409, ed. Joachim,
Konigsberg 1896.

ZWGV — ,Zeitschrift des Westpreussischen Geschichtsvereins®, Danzig.

SRP - Scriptores Rerum Prussicarum, ed. Th. Hirsch, M. Toeppen,
E. Strehlke, Leipzig 1861—1874.

1 Por. zwlaszcza dyskusje na tamach , Jahrbilicher fiir Nationalékonomie und Sta-
tistik* toczgca sie w latach 1950—1956, w ktérej wzieli udzial F. Liitge, M. Po-
stan. E. Kelter, W. Abel, T. Mayer-Maly, W. Weber i inni.
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szczegblnie zywo omawianych w ostatnich dyskusjach, jest pewnym przy-
czynkiem do .polemik o charakterze depresji gospodarczej XV w.

Okres, ktory omawiamy, nie obfituje w material zrédlowy szerzej
informujgcy o wewnetrznej organizacji gospodarki rolnej. Kwestia sity
roboczej w rolnictwie w w. XVI—XVIII byla badana niejednokrotnie;
podstawows baze zZrédiowa stanowily lustracje i inwentarze. Dla naszego
okresu prawie nie dysponujemy tego typu materiatem, co nie moze jed-
nak powstrzymaé nas od podjecia tej kwestii.

Omawiajgc w innej pracy stosunki miedzy miastem a wsig w panstwie
krzyzackim 2, stwierdziliSmy postepujacy na tym terenie proces utowa-
rowienia gospodarki rolnej. Wraz z rozwojem rynku towarowego ksztal-
tuja sie stosunki rynkowe szczegdlnego typu — pierwociny rynku sily
roboczej. Stopien jego rozwoju i przeobrazenia, ktérym on ulega, odbi-
jaja najwazniejsze przemiany epoki, okreslajg tendencje kierunkowe roz-
woju spoleczno-gospodarczego. Nie przypadkiem tez problem sily robo-
czej znajduje silne odbicie w ustawodawstwie panstwowym, lokalnym
i miejskim wiekszo§ci krajéw Europy.

Recesy zjazdbéw pruskich nie stanowia pod tym wzgledem wyjatku.
Poczatkowo mnozg sie skargi na nadmierny wzrost wysokosci piac i jako
rezultat tych skarg — taryfy plac stuzby i pracownikéw sezonowych, za$
poczynajge od trzeciego dziesieciolecia sprawa ta wystepuje juz wprost
jako brak rgk do pracy, przy czym skarzacym sie jest wie§ (alle erbare
luthe, fryen und gebuwer), a wing za ten stan rzeczy obarcza si¢ najczg-
$ciej miasta. Dla wyjasnienia problemu, jak tez wykrycia sit klasowych
zaangazowanych w sporze, przedstawié¢ trzeba stan zaopatrzenia w sile
roboczg poszezegdlnych kategorii gospodarstw rolnych, gdyz w sporze
rzecz idzie gtéwnie o brak sity roboczej na wsi.

L

Dominia Zakonu wymagaly znacznej ilosci statej stuzby pelnigcej
biezgce obowigzki gospodarcze pod nadzorem rzadcy. Nalezala do niej
piecza nad stadning folwarku i réznymi rodzajami hodowli zwierzecej,
a takze, chociaz w mniejszej mierze, roboty w polu. Gléwny ciezar robét
polowych w najtrudniejszych okresach, tj. w czasie zniw i sianokosow,
spoczywal na patniszezyznie chlopskiej i na pracownikach sezonowych.

Rozpatrzymy to na przykladzie folwarku Kuwréz (Kowros) w kom-
turii bierzglowskiej, dla ktérego zachowat sie wykaz wydatkéw na opta-
canie stuzby 3. Folwark liczy 40 wldk, nastawiony jest raczej na rolni-
ctwo, niz na hodowle 4. ’

2B, Geremek, Ze studibw nad stosunkami gospodarczymi miedzy miastem
o wsiq w Prusach Krzyzackich w I pot. XV w., ,Przeglad Historyczny“ t. XLVII,
zesz. 1, 1956.

3 H. Maercker, Geschichte der lindlichen Ortschaften und der drei kleineren
Stidte des Kreises Thorn, Danzig 1911, s. 324.

4 Wskazuje na to faki, Zze w koficu XIV w. mial on tylko 280 owiec, a w 1411 r.
niemal zupelnie byl pozbawiony owiec oraz $win, a bydia mial kilkadziesigt sztuk.
Por. M. Toeppen, Topographisch-statistische Mittheilung iiber die Domidnen Vor-
werke des D. O. in Preussen, ,Alipreussische Monatsschrift* t. VII, 1870, s. 443.
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TABL. I. WYKAZ WYDATKOW W FOLWARKU KUWROZ W ROKU OBRACHUNKOWYM 1447 8

Zaplata czeladzi domowej (I  kwartal) 5 wiardunkéw

' ’ ) (11 » ) 2% grz. + wiardunku

v » ” (111 ’ ) 2% grz. 4 szkojce

’ ” » v 1 ) 2% grz. 1} szkojca
Oplacenie parobkéw (np. trzymajacego

plug i poganiacza) 10 grz. 20 szkojcoéw
W sierpniu zzecie zboza kosztowalo 16 grz. 54 szkojca 4 fenigi
Kowalowi dano za 3 plugi 3 grz.

Rézne wydatki na budowe, grabie: za-
kup 1 konia, zakup smoly do wozéw,
motyk i na inne potrzeby gospodarstwa 12 grz. 4 wiardunku 9 fenigéw

Razem 51 grz. 7 szkojcy 13 fenigow?®

Roczna placa calej czeladzi wynosi 9 grz. 21/2 szkojca, a zatem liczba
czeladzi nie przekracza 5—8 ludzi, parobkéw wykwalifikowanych bylo
za§ 3—4 % Niemozliwo$cig byloby wykonywanie przez nich wszystkich
rob6t polowych na folwarku, zwlaszcza w okresach wymagajacych szcze-
gélnie duzej ilosci ragk roboczych, tj. w czasie zniw i sianokoséw. Podana
tu zaplata za zzecie zboza” w sierpniu wskazuje, ze do zniw uzyci byli
poza czeladzig najemni pracownicy sezonowi.

Czesto powtarzajgce sie zapisy wydatkéw na sprzet zboza w ksiegach
gospodarczych Zakonu 8, wskazujg na to, ze na terenie calego kraju pan-
szczyzna w okresie Zniw byla stosowana w dominiach krzyzackich w ma-
lej mierze ?. Wigze sie to ze szczegdlnymi warunkami klimatycznymi kra-
ju (a przynajmniej wiekszoSci jego terenéw) sprawiajgcymi, ze okres we-
getacji zboza jest tam bardzo krotki, a wiec prace zniwne skupiajg sie
w krotkim, kilkutygodniowym okresie 1. Oderwanie zatem chlopa od je-
go wlasnego gospodarstwa w tym okresie podrywaloby mozliwosei pro-
dukcyjre gcspecdarstwa chlopskiego, odbitoby sie w konsekwencji ujem-
nie na dochodach feudaléw. ’

Natomiast czesto uzywaig Krzyzacy panszczyzny chlopskiej w okresie
sianokoséw. Notatki o wydatkach na oplacenie pracownikéw najetych
przy sianokosach wystepuia w ksiegach gospodarczych Zakonu rzadziej,
a sumy sa nizsze, zatem liczba najmowanych byla mala, poniewaz place
przy sianokosach byly wyzsze niz przy zniwach. Niekiedy chlopi sg zo-
bowigzani do robdt przy sianokosach za pewna zaptata. Np. chiopi wsi

5 W tekScie suma 52 grzywny 9 szkojedw 13 fenigdw. Wylgezylem jednak z zesta-
wienia pozycje: zarobiono na mlynie 1 grz. 2 szk. jako nle majgcg miejsca w rejestrze
wydatkow,

¢ Por. nivej tarviv plac.

7 Por. ASP II Nr 393, s. 630 — taryfa plac z 1444 r. ustala wysoko§¢ placy zniwiarza
na 12 szylingéw cd morgi.

8 Por. przykladowo AMH s. 164 (1415 r.).

9 Przypadek znacznego wymiaru panszezyzny w okresie zniw stanowig powinnosei
chlovéw wsi Wielki Staw, ktérzy na 27 dni robocizny zohowigzani sg do 8 dni pan-
szezvzny w okresie zniw, H. Maercker, cp. cit, Nr 36, s. 638.

10 Twierdzi tak L. W e b er. Preussen vor 500 Jahre. Danzig 1878, s. 257. H. Ple hn,
Zur Geschichte der Agrarverfassung von Ost- und Westpreussen, ,.Forschungen zur
Brandenburgischen und Preussischen Geschichte® t. XVII—XVIII, 1904—1905, s. 427,
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Swornigac w komturii tucholskiej zobowigzani sa do koszenia trawy
i zwézki siana za 1 szkojec od morgi!!, za§ chlopi wsi Gronowo, Nowa
Wie§ w komturii elblgskiej majg skosi¢ 3 wldoki i 6'/2 morgi za 8 grzy-
wien, tj. za nieco mniej niz 1 nowy szkojec od morgi, a polscy rybacy
z Osieka elblzckiego majg dostaé tylez za zwozke tego siana 2. Jest to
szezegOlny rodzaj najmu, w ktérym silnie tkwig elementy przymusu, nie
wiadomo jednak w jakim stosunku pozostaja te roboty do obowigzujgcej
patfiszezyzny, tj. szarwarku. Pewne wnioski wyciggnaé mozna z przyto-
czonego wyzej przykladu Swornigaca. W 1382 r. komtur tucholski oddal
czes¢ ziemi folwarku krzyzackiego w Swornigacu pod zagrody, w ten
sposéb powstalo 29 gospodarstw zagrodniczych po 9 moérg kazde 3, Nie
oznacza to zalozenia nowej wsi, bo dokument wspomina o innych zagrod-
mikach, ktérzy siedzieli dotad pod folwarkiem swornigackim. Mamy wiec
do czynienia z do$é czesto wystepujaca w Prusach wsig zagrodnicza.

W wykazie robocizn sianokosowych, zamieszczonych w tucholskiej
ksiedze czynszowej (Dis ist der hewslag), Swornigac zajmuje pozycje od-
rebnqg: zobowigzany jest do sianokoséw z 44 morg, podczas gdy inne wsie
chlopskie zobowigzane sg na ogé! od widki skosié 1 morge, a w dwoch wy-
padkach nawet /2 morgi. A wiec Swornigac ! zobowigzany jest do wyz-
szego wymiaru robocizny niz wsie chlopskie w poréwnaniu do ilosci za-
gréd blisko dwukroinie, za§ biorge pod uwage wielko$é gospodarstw —
szeSciokrotnie. Zaplata, jaka oni w odréznieniu od chlopéw otrzymuja,
jest 2—4 razy nizsza od zaplaty ustanowionej dla najemnych kosiarzy
przez taryfy plac. Wystepuje tu zatem polgczenie pafiszezyzny z elemen-
terri rajmwu, przy czym jest to prawdopodobnie gléwna powinnoscé
odrobkowa tej grupy chlopéw.

W folwarkach krzyzackich stwierdziliémy zatem uzywanie kilku ka-
tegorii sily roboczej: 1) stuzby domowei i parobkéw zatrudnionych stale
(tj. na rocznym kontrakcie) w folwarku; 2) sezonowej sily roboczej;
3) chlop6w panszezyZnianych; 4) panszezyZnianeij, ale platnej grupy ..ma-
lorolnych®. Nie wyczerpuje to jednak wszystkich rodzajéw pracownikéw,
ktérych zatrudnialy konwenty krzyzackie. .

Przejrzysty opis gospodarki wewnetrznej konwentu zakonnego zacho-
wat sie dla Elblaga z konca XIV w.!%, Dowiadujemy sie z niego, ze ilos¢
stuzby w kcnwencie przekraczala liczbe 150, z tego 18 ludzi zatrudnio-
nych jest w mtynie krzyzackim, 16 przy hodowli, przy spiawie drzewa 13,
w warsztacie szewskim 10 i dalej szereg pasterzy, kucharzy, rzemie§lni-
kéw. W konwencie zatrudniona jest réwniez znaczna ilo$¢ murarzy, trzy-
manych tylko w okresie sezonu letniego, lub tez przez caty rok, ale w po-
zostalych okresach za nizsza oplats. Obok wymienionych juz szewcow,

up Panske, Urkunden der Komturei Tuchol. Handfesten .und Zinsbuch
(Quellen und Darstellungen zur Geschichte Westpreussens, 6), Danzig 1911, Nr 89,
s. 96 (1382 r.).

2 A, Semrau, Der Wirtschaftsplan des Ordenshauses Elbing aus dem J. 1386,
Mitteilungen des Copernicus Verein* zesz. 45, 1937, s. 59 (zapis z lat 1414—1422). Por.
takze M. Biskup, Elblag w czasach krzyzackich, ,Przeglad Zachodni“ 1951, nr 7,
s. 112 n.

13 Zap’s w ksiedze czynszowej P. Panske, op. cit, s. 137 (1400 r).

4 Dy von Swarnegacz fyscher und gertener, tamze, s. 135.

15 Opublikowal go A. Semrau, zob, przypis 12.
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sg rowniez kusnierze, pewnie i garbarze (skoro jest garbarnia), ciesle do-
chodzg na og6! z miasta. Tak wiec konwent zapewnial sobie zespol nie-
mal wszystkich potrzebnych rzemios! ustugowych. W stosunkowo nie-
wielkim konwencie w Klajpedzie (Memel) znajdujemy poza administra-
torem i sze$cioma bra¢mi 42 ludzi ze stuzby 6. W codziennych pracach
gospodarczych w mlynie, w browarze, przy robotach murarskich i sto-
larskich, przy rgbaniu drzewa, pracach siewnych, czy tez gemeyne arbeit
hin und her, a wiec przy pracach kwalifikowanych jak i niekwalifiko-
wanych, konwenty krzyzackie stosuja prace dniéwkowsg 17,

Duzej liczby ludzi wymagato krzyzackie budownictwo warowne., Wy-
konywane bylo ono gléwnie silami panszczyZnianymi, stanowige bardze
powazne obcigZenie dla chlopéw, ktérych duze ilo$ci gromadzi sie w miej-
scu budowy 8. Obok pracy panszczyznianej do$é szeroko uzywajg Krzy-
zacy platnych pracownikéw, nie sg oni jednak podstawowsg silg w bu-
downictwie krzyzackim, jak sgdzi Klein® Oplacani sa na ogél wy-
kwalifikowani robotnicy, sprowadzani z giebi kraju, murarze, ciesle,
przydzielani do kazdej grupy chlopéw wysylanej na roboty budowlane,
Jub tez tworzacy kompanie rzemie§lnicze 20, Poza tym sg réwniez naj-
mowani prawdopodobnie na miejscu niewykwalifikowani pracownicy
dniéwkowi 21,

Dziatalno$é handlowa Zakonu prowadzona na szerokg skale wymagala
znacznej ilo§ci pracownikéw, a przede wszystkim tragarzy i furmanéow.
Korzystali Krzyzacy w tym zakresie takze w duzej mierze z panszczyzny.
Fakt, ze w wiekszosci wypadkéw wsréd powinno$ci odrobkowych chlo-
pow wystepuje obowigzek fuhrwerken, wigzaé nalezy nie tylko ze zwdz-
kg siana, ale w bardzo duzej mierze ze zwézksg drzewa oraz zboza krzy-
zackiego. Drzewo zwozili chlopi na uzytek konwentow (zwlaszcza piwo-
warstwo wymagato duzej ilosci drzewa), ale dowozili tez do rzek dla dal-
szego splawu, lub niekiedy wprost do Gdanska. Notujemy szereg skarg

1

16 por, . Steffen, Beitrdige zur Geschichte des lindlichen Gesindes in Preus-~
sen am Ausgang des Mittelalters, Konigsherg 1903, s. 5. Praca ta, do ktdrej nieraz
jeszeze wypadnie sie odwolaé, stuzy nam za zestawienie danych Zrdédlowych z archi-
w'ég krzyzackich, w wigkszo$ci niedestepnych. Wartos¢é naukowa tej pracy jest
niska,

17 Paor. w rachunkach wdjta krzyzackiego Jerzego vom Eglofstein (Ordensarchiv
w Kroélewcu, obecnie w Getyndze, Ordensfolianten 200a) stale wystepujgcg pozycje
placy dla praczek, czy tez blizej nieckre§lonych tagelénern, Por. takze AMH, s. 2 )
18-19, 812, 923-31, 10;, 171516, 1981 ,2214, 2737, 131328, 1901415, 24929, 26624, 28334-6, 31532, 35737 —
wybrane bardziej charakterystyczne zapiski.

18 Wynika to nawet z raportéw komturéw krzyzackich ASP I Ny 391, s, 519, Nr 398,
s. 533. W 1393 r. biskup Warmii posyta 300 chiopéw na budowe zamku w Klajpedzie
(Memel), gdzie znaczng ich cze$¢ wybili Litwini; L. Weber, op. cit, s. 267 (wg
Scriptores Historiae Warmiensis, s. 81). Por. tez dokumenty o organizacji werbunku
do rob6t budowlanych, opublikowane przez Kleina (zobk. nastepny przypis).

1 A, Klein, Die zentrale Finanzverwaltung im Deutschordensstaate Preussen
am Anfang des XV Jh., ,Staats und Sozialwissenschaftliche Forschungen® t. XXIII,
nr 2, Leipzig 1904; autor opiera sie na ksiegach rachunkowych Zakonu, ktére przeciez
podawaé mogg tylko platnych pracownikow, rejestrujaec wyplate.

20 Tamze, passim, zwlaszcza s. 94 nn., 138 nn.

2 Np. MTB, s. 1162, (1401 r.) komtur krélewiecki wydat na budowe des huses zu
Samayten m. in, 25 grzywien dniéwkarzom pracujacym przy budowie.
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na nadmierne obcigzenie chlopoéw zwézks drzewa, ktére expressis verbis
wskazuja, ze wigze sig¢ to z handlem krzyzackim 22,

Rozlegly handel zbozowy Zakonu, oparty gtéwnie o chlopskie daniny
zbozowe i — w mniejszej mierze — o skup zboza od chlopéw wymagal
réwniez zwozenia wielkich iloSci zboza do spichlerzéw Zakonu, lub do
portu. Wreszcie znacznej ilosci zaprzegéw wymagalo dowozenie towardow
sprowadzanych zza morza przez szafarzy do poszczegédlnych miast lub
zamkoéw. Posiadane przez Krzyzakdw konie i stuzba nie mogty zaspokoié
tych potrzeb, totez konieczne bylo odwotanie sie do szarwarku chlopskie-
go oraz do platnego furmanienia, o ktérym wzmianki znajdujemy w ksie-
gach gospodarczych Zakonu. :

Krzyzacy nie utrzymywali natomiast staltej stuzby do celéw handlo-
.wych, na co skarzg sie kupcy pruscy, widzge w tym fakcie oraz w niepla-
ceniu przez nich cla funtowego podstawe nizszych kosztéw handlowych,
dzieki czemu Krzyzacy mogli sprzedawaé swoje towary za nizsze ceny
niz pozostali kupcy 2. .
~ Tak wiec gospodarka krzyzacka, wymagajaca duzej ilosci ragk robo-
czych, w doé¢ znacznej mierze — a od poczatku XV w. coraz bardziej —
postuguje sie panszczyzng, zwlaszcza w pracach nierolniczych. W gospo-
darce rolnej Zakonu duze znaczenie ma platna czeladZ oraz platni najem-
nicy, najczesciej pracownicy dniéwkowi, przy czym takze spotykamy
pewne formy najmu, w kiérych przymus pozaekonomiczny odgrywa de-
cydujaca role.

Duze znaczenie mialo w panstwie zakonnym wlasne gospodarstwo
szlacheckie, wywodzace sie z okresu kolonizacyjnego i bardziej rozpow-
szechnione niz typ posiadlo$ci feudalnej, rozdanej pod gospodarstwa
chlopskie 24, Panszczyzna w dobrach szlacheckich odgrywala — jak wy-
kazal A ubin— znikomg role 25, Poglad ten potwierdza fakt, ze w pierw-
szej polowie XV w. nie spotykamy w dobrach szlacheckich skarg na pat-
szezyzne, ktora przy braku sily roboczej feudalowie niewatpliwie bar-
dzo zwiekszyli, a ponadto szlachta wystepuje przeciwko nadmiernemu
obcigzeniu chlopdéw przez Zakon 26, Zrozumiale zatem, ze wraz z rozwo-
jem gospodarstwa wlasnego feudala, w niewielkiej mierze korzystajace-
go z panszczyzny, zwiekszala sie chlonno$é gospodarki szlacheckiej na
site robocza. Rezporzsdzenie podatkowe z 1419 r.2?, wymienia jako za-
trudnionych w folwarkach szlacheckich czeladz folwarczng stale tu pra-
cujgca lub zwigzang roczng umowa, wolng stuzbe oplacang dniéwkowo,

22 SRP IV, s. 459, (tzw. Memoriat! Kartuza); ASP I Nr 382, s. 499 (1427 r). Zwtasz-
cza na terenie Warmii zwdzka drzewa stanowi szeroko stosowang, a ucigzliwg po-
winnogé chlopska. ASP II, dokumenty o powstaniu chlopéw kapituly fromborskiej
a takze CDW III Nr 466, s. 467 (1411 r)) rozpatrzenie sprawy chlopdw zobowigzanych
do graves labores, quos in adducione lignorum huiusmodi pertulerunt.

23 ASP I, s. 59 (1388 r.). -

2¢ Por. B, Geremek, op. cit, s. 54 nn.

% G. Aubin, Zur Geschichte des gutsherrlich-bduerlichen Verhiltnisses in
Ostpreussen von der Griindung des Ordensstaates bis zur Steinschen Reform, Leipzig
1910, s. 38 nn., s. 67. Por. E. Wilke, Die Ursachen der preussischen Bauern- und
Biirgerunruhen 1525 mit Studien zur Ostpreussischen Agrargeschichte der Ordens-
zeit, ,,Altoreussische Forschungen* t. VII. 1930.

2% ASP, passim. np. I. Nr 487, s, 629; IV, Nr 23, s. 40.

27 ASP I Nr 277, s. 337—8; Dis ist die vorramunge des geschosses, des sich ritther
und knechte mit den eren dirgeben haben,
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oraz réznego rodzaju zagrodnikéw. Ze wzgledu na matg iloéé¢ przekazéw
zrédiowych Swiadczgcych o gospodarce szlacheckiej, charakterystyke po-
szczeg6lnych kategorii pracownikéw rolnych przeprowadzimy fgcznie dla
débr szlacheckich i dominiéw krzyzackich,

Zagrodnicy stanowig kategorie o duzym znaczeniu w Prusach, jak
zresztg 1 na innych obszarach Europy Srodkowej. E. O. Schulze wig-
ze pojawienie sig tej kategorii z rozwojem gospodarki zbozowej, wyma-
gajace]j wiekszej ilosci sily roboczej®, Wilke uwaza ich za instytucje
staroprusky sprzed podboju krzyzackiego?®, ale bardziej uzasadniony
wydaje sie poglad Plehna, wigzgcy pojawienie sie tych ludzi z okre-
sem krzyzackim %, co wskazywaloby na to, ze zagrodnicy stanowili jed-
ng z form zabezpieczenia fredniej wlasnosci feudalnej okresu koloniza-
cyjnego w site robocza. Osadzani byli oni we wsiach chlopskich, na fol-
warkach lub w ich poblizu, a takze tworzyli oddzielne wsie zagrodnicze.
Aubin rozréznia 2 kategorie zagrodnikdéw: zagrodnicy csadzeni pojedyn-—
czo we wsiach i na folwarkach, oraz erbgertner, ktérych uwaza on za za-
grodnikéw skupionych we wsiach zagrodniczych 31, za§ Plehn dzieli ich
na zagrodnikéw pruskich i niemieckich, a tych ostatnich na erbgertner,
tj. wolnych zagrodnikéw siedzacych na prawie chelminskim, oraz zagrod-
nikéw najmuiagcych sie w gospodarstwach lub folwarkach 32,

Termin ertgertner nastrecza pewne trudnoéci interpretacyijne. Nie
mozna go wigza¢ wylacznie z mieszkancami wsi zagrodniczych, skoro sty-
szymy o nich réwniez jako o mieszkajacych pod miastami, brak jest tez
na to uzasadnienia filologicznego. Erbgertner uwazaé raczej nalezy za za-
grodnikéw posiadajacych wilasme gospodarstwa (eygen garten)33, w od-
roznieniu od zagrodnikéw folwarcznych. Odrebng pozycje zajmujg za-
grodnicy w miescie, czy to samodzielnie uprawiaigcy ziemie pod miastem,
czy tez osadzeni w posiadbosciach ziemskich mieszczan 3¢, Wielkosé po-
siadlosci jaka rozporzadzali zagrodnicy waha sie wokét 3 morg, natomiast
we wsiach zagrodniczych dysponowali oni wiekszym obszarem gruntu,
na co wskazuje chociazby wspomniany przyklad wsi Swornigac (po
9 moérg). Niewielki na og6l areat gruntu nie dawal zagrodnikom mozli-
wosci samodzielnej egzystencji gospodarczej 3%, zmuszatl ich do szukania

28 E, O. Schulze, Die Kolonisierung und Germanisierung der Gebiete zwischen
Saale und Elbe, Leipzig 1896, s. 227.

2% W, Wilke, op. cit,, s. 58.

30 H, Plehn, op. cit., s. 422 nn. Jedna z pierwszych informacji o zagrodnikach
(hortulani) stanowi dokument z 1305 r. z terenu Warmii, E. Engelbrecht, Die
Agrarverfassung des Ermlandes und ihre historische Entwicklung, Miinchen — Leip-
zig 1913, s. 33.

3t G. Aubin, op. cit, s. 37.

2 7, Plehn, op. cit, s. 426. Podobnego zdan’a jest A. Skalweit, Gutsherr-
schaft und Landarbeiter in Ostdeutschland, ,Jahrbuch fiir Gesetzgebung, Verwaltung
und Volkswirtschaft“ t. XXXV, zesz. 3, 1910, s. 306.

33 ASP I Nr 278, s. 338 (1419 r.). Lustracja 1431 r., tamze Nr 4086.

34 ASP I Nr 407, s. 544 (1431 r).

3% H Lowmianski, za samodzielng jednostke gospodarcza u Baltéw uwaza
gospodarstwo wiejskie 2 lanowe, uprawiane przez jedng rodzine (5 o0séb), przy czym
polowe ziemi stanowig pola uprawne. potowe za$ igki, pastwiska i inne uzytki (Studia
nad poczatkami spoleczeristwa i parnistwa litewskiego t. I, Wilno 1931, s. 175, 202 n.).
U zagrodnikéw zapewne cala ziem’a stanowi pole uprawne, a przynajmniej 2/3, jed-
nak widoczna jest bardzo duza dysproporcja miedzy gospodarstwem zagrodniczym
a chlopskim.
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dedatkowych zrédet zarobku w pracy najemnej w rolnictwie lub tez
w zajeciach rzemie$lniczych. Osadzeni we wsiach zakonnych lub tez we
wsiach zagrodniczych, na ziemiach wydzielonych z folwarku zakonnego,
zapewniali dominiom krzyzackim potrzebne w okresie prac sezonowych
rece do pracy. Instrukcja podatkowa z 1419 r. nie wymienia zagrodnikow
osadzonych w folwarkach zakonnych, za§ w posiadio$ciach rycerskich
obok wsi zagrodniczych i samodzielnych zagrodnikéw spotykamy takze
zagrodnikéw folwarcznych osadzanych przy dworze rycerskim lub tez
na ziemiach folwarcznych 3.

Zagrodnicy we wsiach na prawie chelminskim zobowigzani sg do pew-
nego wymiaru robocizny, z zasady pieszej. Wymiar ten jest niemal zaw-
sze nizszy miz chlopski. I tak zagrodnicy wsi Wielki Staw wypelniajg
4 dni rckocizny przy sianokosach, a ponadto obowigzani sg mtécié na zam-
ku nieszawskim za zaplatg siedemnastej mierzycy z wymidconego zboza,
jak to zwyczajowo od dawnych czaséw czynia, a zony ich majg myé
i strzyc owce za zaplate 2 fenigéw od 5 owiec i wyzywienie 37, By¢ moze,
ze zagrodnicy folwarczni zobowigzani byli do wiekszego wymiaru odrob-
kowej lub pélplatinej robocizny na dworze, zwlaszeza w okresie zniw.
Prawdogodcknie zobowigzani byli takze do oddania folwarkowi calej
snadwyzki sity rokoczej w formie panszczyzny lub pracy optacanej
(zresztg doé¢ nisko). Najezestszg formg oplaty jest jedenasty snopek przy
zniwach 38, co wigze sie z faktem, ze zagrodnicy nie byli w stanie na wlas-
nej roli uzyska¢ niezbednych §rodkéw zywnosciowych.

Pozostaje wreszcie sprawa iloSciowego znaczenia instytucji zagrod-
nikéw w panstwie zakonnym. Okre$lenie w liczbach absolutnych ilosci
zagrodnikéw jest niemozliwe, warto jednak przytoczy¢ kilka danych po-
zwalajgeych na uchwycenie wzglednych rozmiaréw tej kategorii chlop-
stwa. We wspomnianej wsi Wielki Staw jest 20 gospodarstw chlopskich,
a 11 zagrodniczych %, co stanowi rzadko spotykang ilo$¢; najezeSciej we
wsi jest 3 do 6 zagrodnikéw %°. W komturii malborskiej jest 4560 wiok
chelminskich, 642 radla dziesiecinne, a 222 gospodarstwa zagrodnicze .
Zagrodnicy sa wiec w gospodarce rolnej panstwa krzyzackiego powaznym
rezerwuarem sity roboczej, nie zaspakajajgc jednakze w pelni zapotrzebo-
wania na rece do pracy, przy czym wyrazne jest, ze role zasadnicza odgryf

36 ASP II Nr 243, s. 361 (1441 r.). Byé moze, ze podang wyzej za Apb ine m cyfre
3 mérg, jako przecigtng wielkosé gospodarstwa zagrodniczegg, 'odmeéé ’nal‘ezy tylko
‘do zagrodnikéw folwarcznych, a zagrodnicy samodzielni m1e}1 tyle ziemi, 11e.za-
grodnicy we wsiach zagrodniczych. Wymiar podatku maja obie ostatnie grupy jed-
nakowy, a 2—3 razy wyzszy od zagrodnikéw folwarcznych.

3 4. Maercker, cop. cit, Nr 36, s. 638. O powinnosciach chiopéw tejze wsi
por. wyzej.

38 G. Aubin, op. cit., s. 38.

3% H, Maercker, op. cit., Nr 36, s. 638.

4 H, Maercker, op. cit, Nr 15, s. 625 nadanie dla Tylmana Rycerza (Ritter)
1346 r.

4 M. Toeppen, Die Zinsverfassung Preussens unter der Herrschaft des D. O.,
‘Besonder Abdruck aus der ,Zeitschrift fiir Preussischen Geschichte und Landes-
kunde*, Berlin b. d., s. 13. Por. tez tamze podane informacje o licznych wsiach za-
grodniczych na Zulawach Malborskich (s. 19), a takze na Pomorzu (s. 82).
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wa tu przymus pozaekonomiczny, za$ elementy wolnego najmu sg nie-
wielkie 42,

Druga kategorie pracownikéw zatrudnionych w posiadloéciach szla-
checkich i dominiach zakonnych stanowi czeladz folwarczna ( Gesinde) 43,

Poglad na czeladz folwarczng w panstwie zakonnym ksztaltowaé moz-
na tylko na podstawie Zrédel tyczacych posiadiosci zakonnych, ale dane
rozporzgdzenia podatkowego z 1419 r. wskazujg, Zze analogicznie przed-
stawiala sig¢ sytuacja w dobrach prywatnych 4. Omawiajac zaopatrzenie
folwarkéw krzyzackich w sile roboczg wskazywaliémy juz na dosyé roz-
winietg specjalizacje. I tak mozna wymienié¢ parobkéw wozowych, parob-
kow éredmich i mlodszych (kleinknechten — odnosi sie to nie tylko do wie-
ku parobka, ale i do czynnosci przez niego wykonywanych), starsze obo-
rowe (Viehmutter) pelnigce nadzor nad sluzbg zenskg folwarku, rézne
rodzaje dziewek, pasterzy i wreszcie stuzbe domowsg (kucharze itp.) 4.
W taryfach plac stale powtarzaja sie okreslenia dinstknechte der sin ge-
schirre machen kan, treiber, pflughalter oznaczajgce rézne specjalizacje
wéréd czeladzi folwarcznej pracujgcej na polu. Odrebng pozycje wérod
czeladzi zajmuja dwornicy (hoffeman, hoffeleute); wynagradzani sg oni
nie placg pieniezna, a udzialem w dochodzie folwarku (od 1/5 do 1/2).
W folwarkach krzyzackich rzadcy sg najcze$ciej potownikami bydla fol-
warcznego . Wérdd czeladzi folwarcznej widzimy wiec: 1) personel kie-
rowniczy i nadzorezy, 2) pracujgeych przy bydle, 3) pracujacych przy ro-
botach polowych.

Okreslenie zrodel, z ktérych rekrutowala sie czeladz folwarczna wy-
magaloby szczegélowych badan demograficznych. Wydaje sie jednak nie-
watpliwe, ze wchodzg tu w gre, podobnie jak na innych obszarach geo-
graficznych, dwa Zrédia rekrutacji: potomstwo stuzby folwarcznej oraz
synowie i cérki poddanych chlopéw. Wiréd rozwiazan, majgeych zara-
dzié¢ brakowi sily roboczej na wsi, stale ponawia sie zgodnie z zyczenia-
mi rycersiwa zakaz opuszczania wsi przez synéw chlopskich bez zgody
rodzicéw 47.

Obok stalej czeladzi jako nieodzowna kategoria w gospodarce fol-
warcznej Prus wystepujg pracownicy sezonowi. Rejestr podatkowy
z 1419 r. wymienia ich tak w dobrach krzyzackich, jak i rycerskich.
W okresie rob6t sezonowyeh byli oni, jak wspominaliémy, nieodzowni dla
norma'nego funkcjonowania gospodarki. Zatrudnieni byli takze przy nor-
malnych, codziennych zajeciach gospodarczych, jak np. rgbanie drzewa,
tadowanie na wozy itp. Podstawowe ich zrédlo stanowi element wedrow-

42 Do charakterystyki spoleczno-ekonomicznej zagrodnikéw i warunkdéw ich naj-
mu mozna zastosowaé mutatis mutandis wnioski E. A. Kosminskiego o grupie
cotarii, cottagers w $redniowiecznej Anglii (Issledowanija po agrarnoj istorii Anglii
XIIT w., Moskwa-Leningrad 1947).

18 W sprawie zakresu terminu Gesinde por. R. Wuttke, Gesindeordnungen
und Gesindezwangdienst in Sachsen bis zum Jahre 1835, ,Staats und -Socialwissen-
schaftliche Forschungen® t. XII, zesz. 4, Leipzig 1893, s. 5, oraz J. W. Hedemann,
Die Firsorge des Gutsherrn fiir sein Gesinde, Brandenburgisch — Preussische Ge-
schichte. Festgabe fiir Felix Dahn I, Breslau 1905, s. 172,

4 ASP I Nr 277—278.

4% Por. G. Aubin, op. cit, s. 35; H. Steffen, cp. cit, passim.

1 por., M. Toeppen, op. cit, s. 483—6. O rzadcach w dobrach szlacheckich
zob. rozporzadzenie podatkowe z 1419 r.

47 Por. nizej paragraf o ustawodawstwie w sprawie sity roboczej.
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ny, luzny ktéry szerzej omowimy w dalszych wywodach. Ponadto liczyé
sie trzeba z podejmowaniem tych prac dniéwkowych jako dodatkowych
Zrodel zarobkowania przez chlopéw osiadlych; dotyczyé to moze zwiasz-
cza codziennych, niesezonowych zaje¢. Wérad pracownikdw sezonowych
na uwage zastuguje takze imigracja sity roboczej do Prus z krajow s3-
siednich, a wiec przede wszystkim z Mazowsza i Litwy. Rzecz to w nauce
znana dla kofica XV wieku z gloénego Statutum Joannis Alberti, jednak-
Ze dysponujemy pewnymi danymi pozwalajacymi zacbserwowaé to zja-
wisko takze w I pol. XV w. Mianowicie w wilkierzu z 1420 r. znajdujemy
okreélenie: ,’kto najmuje cbcego zniwiarza..“?¥; mozna to odnie$¢ do
owych czasowych imigrantéw 49, chociaz nie jest wykluczone, ze w tym
wypadku chodzi po prostu o najemnych zniwiarzy, w odrdéznieniu od
wSwoich® ludzi folwarcznych. Ponadto jedmak w rachunkach woéjta Je-
rzego vom Egloffstein z 1442 r. znajdujemy bezpo$rednig wzmianke o se-
zenowych pracownikach z Polski 59,

Oméwié jeszcze wypada sile roboczg wystepujacg w gospodarstwach
chlopskich. Pojawienie sie w Prusach zamoinego gospodarstwa chlop-
skiego i jego wzrost w oparciu o rozwarstwienie chlopstwa 5 kaze zwro-
c¢i¢ uwage na zapotrzebowanie gospodarstwa chlopskiego na sile roboczg
i formy jego zaspakajania.

. W gre wchodza wszystkie opisane wyzej kategorie sity roboczej, wy-
korzystywane w gospodarce zakonnej i rycerskiej. Interesujaca jest
zwlaszeza rola zagrodnikéw. W niedatowanym rozporzadzeniu tyczgeym
trudnosci, z jakimi spotkat sie Zakon na Zulawach (in allen dreyn wer-
dern), kezposrednio po okresleniu plac zniwiarzy i robotnikéw wysyla-
nych za Zalew Kurofiski znajduje sie nakaz tekiej tredei: ,,réwniez kazdy
winien na dwoch widkach trzyma¢ 1 zagrodnika, jezeli za$ nie ma go, to
sam wykonuje prace® 52 Wydaje sie mozliwe, ze chodzi tu ustawodaw-
com o zapewnienie folwarkom panskim sity roboczej. Dla zrozumienia
roli tych zagrodnikéw moze posluzyé analogiczne rozporzadzenie dla Zu-
law z nasternego stulecia. Nakazuje ono gburom osiedlié na kazdych
czterech wiékach po jednym zagrodniku, ktérzy ,,beds robié ghurom wed'e
spolecznego ustanowienia, ale do folwarkéw kréla JM do wszelkiej robo-
ty za pienigdze majg i§¢* %%, Tak wiec zakoniczemie XV-wiecznego rozpo-
rzadzenia rozumieé nalezy jako zobowiazanie chlopdéw, ktérzy na gospo-
darstwach liczgeych penad dwie widki nie maja zagrodnikéw, do robot
w folwarkach paniskich. Trudno natomiast na podstawie tego rozporza-
dzenia twierdzié za Steffenem, Zze osadzaé zagrodnikéw wolno bylo

48 ASP I Nr 282, s. 243; Wer do fremde hoyer mittit...

# G. Aubin, op. c¢it, s. 35.

50 Ordensarchiv OF 200a — Szereg zapiséw w rachunkach Landsberga (Gorzéw
Wlkp) o najemnikach Polakach np.: Item dem Polen der by uns wante der halff
den frowen dy czwene tage der dem gap ich XII ph. von tage VI ph. (wyzej zapis
o zaplacie dla czterech koblet, ktére pracowaly w ogrodzie). W innym miejscu zapis
o zaolacie Polakowi z zong za sze§é dni roboty na dworze, ’

5t Por. B. Geremek, op. cit, s, 66 nn.

52 ASP I Nr 75, s. 106 (wg wydawcy ok. 1407 r.): Ouch sal eyn ydermann von
tzweyn huben 1 gertener, und ap her des nicht enhabe, der thu die arbeit zelbir.

53, Rutkowski, Pafiszczyzna i prace najemna w organizacii folwarkdéw kré-
lewskich w Prusach za Zygmunta Augusta, ,,Roczniki Historyczne®“ t. IV, 1928, s. 47,
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tylko chlopom posiadajagcym ponad dwie wioki®. Brak nam wiadomoseci
0 ograniczemiach mozliwosci osadzania zagrodnikow na terenie panstwa
krzyzackiego, tak jak to mialo np. miejsce w Bawarii %, Wspominali$my
o stosunkowo duzej iloSci zagrodnikéw na Zulawach Malborskich. Byé
moze, ze w warunkach szeroko rozwinigtej gospodarki zbozowej, na tych
najzyzniejszych terenach kraju instytucja zagrodnikéw najsilniej sie roz-
wingta (co potwierdzaloby wspomniang teze E. O. Schulze), tak Ze sta-
ta sie zjawiskiem koniecznym réwniez w gospodarce chlopskiej, stad
nakaz osadzania zagrodnikéw réwniez na ziemiach chlopskich. Na terenie
Warmii osadzanie zagrodnikéw na ziemiach chlopskich jest zjawiskiem
czestym, tak ze badacz ustroju rolnego Warmii, Engelbrecht uwa-
za to za zasadniczg forme istnienia zagrodnikéw 5. Brak nam wiadomosci
czy w innych czeSciach pansiwa zakonnego spotykamy zagrodnikéw osa-
dzonych na widkach chlopskich. Mozna jednak sadzi¢, ze wymieniani nie-
mal we wszystkich wsiach zagrodnicy stanowili réwniez site pomocniczg
w wigkszych gospodarstwach chtopskich w tych przynajmniej wypad-
kach, gdy wystepowali w wigkszej ilosci.

O zatrudnieniu stalej czeladzi zapewne u chlopdw bogatszych §wiad-
czy skarga na nadmierne zgdania plac ze strony czeladzi, ktérg skitada
szlachta, wolni i chiopi®. Brak nam natomiast wiadomogei o uzywaniu
przez chlopéw pracownikéw sezonowych, co zreszty jest dosyé prawdo-
podobne. W kazdym razie w zwigzku z rozwojem grupy wiekszych i za-
mozniejszych gospodarstw chlopskich znacznie musialo wzrosngé zapo-
trzebowanie na sile roboczg, poniewaz zatrzymywaly one nadliczbowe
poprzednio sitly rodziny, a ponadto majgc mozliwosci dalszego wzrostu
swojego gospodarstwa droga intensyfikacji gospodarki, czy tez rozszerze-
nia areatu ziemi uprawnej, chcialy przyciggnac¢ do siebie sile najemna.

II

Tak wiec w gospodarce rolnej Prus, czy to w folwarkach krzyZackich
i szlacheckich, czy to w gospodarstwach chtopskich, w warunkach poste-
pujacego utowarowienia rolnictwa stwierdzamy bardzo znaczne zapotrze-
bowanie na sile roboczg oraz duze znaczenie najmu. Fakt ten pozwala zro-
zumieé pojawiajgce sie na tym terenie od poczatku XV w. skargi na nad-
mierny wzrost plac roboczych oraz taryfy plac maksymalnych 8.

Taryfy ptac maksymalnych sg w XIV—XV w., poczynajgc od ,czar-
nej émierci%, zjawiskiem ogélnoeuropejskim. To traktowane z matym kry-
tycyzmem Zzrédlo, przyjmowane jako $wiadectwo realnego stanu rzeczy,
prowadzito niekiedy do powaznych znieksztalcen. Taryfy tego typu uwa-

4 H, Steffen, op. cit, s. 70.

55 por. H. Platzer, Geschichte der lindlichen Arbeiterverhdltnisse in Bayern,
Miinchen 1904, s. 57,

% Engelbrecht, op. cit, s. 33 n. Sprawdzi¢ nalezatoby, czy autor nie myli
zagrodnikéw osadzonych na ziemiach chiopskich z zagrodnikami samodzielnymi osia~
dlymi we wsiach chlopskich,

57 ASP I Nr 344, s. 439.

58 Poza praca Steffena i Aubimna por. takize D. Frauenstadt, Zur
Geschichte des ldndlichen Gesindewesens in den preussischen Ostprovinzen, ,Zeit-
schrift flir Socialwissenschaft® t. III, 1900, s. 871 nn.
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za¢ mozna tylko za $wiadectwo i wyraz dazen grup ustawodawezych czy
klasy panujgcej %. Studiujgc to Zrédto wypada postawi¢ dwa problemy do
zbadania: 1) w jakim stosunku pozostajg ptace taryfowe do zmian w sile
nabywczej pienigdza, 2) czy i na ile taryfy ptac byly przestrzegane w rze-
czywistosci. Ma to szczegélne znaczenie dla zrozumienia problemu sity
roboczej w XV w,

Ok. 1406 r. ogloszona zostaje w Prusach krzyzackich pierwsza taryfa
plac maksymalnych %, Jak zwraca uwage Kern ¢, jest to jeden z pierw~
szych akiow tego rodzaju w Europie Srodkowej. Taryfa ta, uchwalona
przez rycerstwo Ziemi Chelminskiej i do tego okregu tylko sie odnoszaca,
okre$la wylgcznie place robotnikéw zniwnych. Ustala ona trzy rodzaje
placy kosiarza: pieniezng od morgi (2 szk. 6 den. = 66 fenigdw), w zbozu
od 10 morg tj. od widki % (16 mierzyc zboza) oraz w zbozu dziesigtg cze$c
plonéw (den czenden). Zadanie wyzszej placy lub tez udzielenie jej ma
by¢ karane karg pieniezng w wysokosci 1 wiardunka. Poza tym rozporza-
dzenie zaznacza, ze ,jezeli jaki§ zagrodnik lub tez wolny cztowiek nie be-
dzie chcial za taka place pracowaé, tak jak dawniej pracowal lub tam
gdzie bedzie potrzebny, to nie uniknie kary* %, Co najmniej dwoch lub
trzech ludzi z kazdego okregu ma pod przysiega strzec wykonania tego
rozperzgczenia i denosié, jezeli jakis szlachcic bedzie wiecej placié; po-
dobnie w kazdej wsi wyznaczeni specjalnie ludzie majg pod przysiegs
donosi¢ swemu panu, o tych, ktérzy dajg lub biorg wiecej, niz nakazuje
rozporzadzenie,

Wydane nieco p6zniej rozporzadzenie dla Zulaw % nosi odmienny cha-
rakter, ma bowiem usunaé trudnos$ci na jakie napotyka na tym terenie
Zakon. Pewne punkty rozporzadzenia wskazuig na to. ze wydane zostalo
po jakich$, nie po§wiadczonych jednak przez inne Zrddla, rozruchach spo-
lecznych (np. zakazuje sie noszenia broni i dlugich nozy). Kwestia ptac
wysuwa si¢ na czolo, ale idzie tu gléwnie, jezeli nie wylacznie. o site ro-
bocza zatrudniong przez Zakon. Robotnicy zatrudnieni przez Zakon przy
réznych pracach w kraju maja otrzymywa¢ dziennie 1 szyling, a poza
granicami kraju 1 pélszkojec dziennie, jezeli za$§ pozostajg na wiasnym
utrzymaniu 1 szkojec. Rozporzadzenie okre§la wysoko$¢ plac zniwiarzy:

5 Por, takze trafne uwagi E. Perroy, Wage Labour in France in the Later
Middle Ages (Revisions in Economic History, XVI), ,Economic History Review®, Sec.
ger. t. VIII, nr 2, 1955, s. 236.

8 ASP I Nr 74, s. 105—106,

6t A, Kern, Beitrige zur Agrargeschichte Ostpreussens, ,Forschungen zur Bran-
denburgische und Preussische Geschichte® t. XIV, 1901, s. 1568 n.

62 1 wloka = 30 mdrg, a zatem 10 moérg obejmowal obszar obsiany zbozem. Por.
poérednig wskazowke w tej sprawie ASP I Nr 282, s. 343 (1420 r.).

63 Tamze s. 105: Item welch gertener adir sust ledige lute in der oustczit nicht
erbeiten wellen umme sulch lon den, den sie vor gearbeyt haben adir wor man ir
bedarff, dy sullen ire buse nicht wissen. Nieporozumieniem jest chyba traktowanie
okre$lenia gertener odir sust ledige lute, jak czyni to H. Zins (Powstanie chlop-
skie w Prusach KsigZecych w 1525 r., Warszawa 1953, s. 32) jako oznaczajgcego sezo-
nowych robotnikéw najemnych, bo na podstawie faktu, ze zagrodnicy najmujg sig
w okresie zZniw nie mozna tej typowo feudalnej grupy zaliczyé do kategorii robot-
nikéw najemnych.

%4 ASP I Nr 75, s. 106—T.
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nieokresleni blizej seidenmeyer 65 majg otrzymywaé 40 fenigéw dziemnie,
jezeli za$ majg wlasne seide to 45 fenig6éw, kosiarze od morgi maja dosta-~
wac 45 fenigébw i na wlasnym utrzymaniu pozostaja, a podajacy (offrei-
cher) snopki na polu na wéz lub w stodole dziennie ma dostawae 16 reni-
géw. Widoczna jest wige réznica w wysokosci plac kosiarzy ustalonej
przez te dwa niemal réwnoczes$nie wydane rozporzadzenia, co wskazuje na
fakt, ze Zakon utrzymywal nizsze place sezonowych pracownikdéw, niz
szlachta %, f

Nie bylo przypadkiem, Ze te pierwsze taryfy plac pochodzg z terenu
Ziemi Chelminskiej i Zulaw. Byly to ziemie gospodarczo przodujgce
w pansiwie zakonnym, o najsilniej rozwinietej gospodarce towarowej,
a przy tym ziemie urodzajne, totez trudnosci zwigzane z silg roboczg od-
czuwaly one wcezedniej niz inne okregi.

Ale juz w 1408 r., wéréd suplik przedtozomych przez rycerstwo krajo-
we wielkiemu mistrzowi, znajduje sie prosba, azeby zniwiarze mogli swo~
bodnie pracowaé u kogo chea, biorge 1/10 plonéw albo 2 szkojce (60 feni-
gow) lub 1 1/2 mierzycy zboza od morgi%. Wystepujac przeciwko stoso-
wanemu przez Zakon przymusowemu zatrudnianiu zniwiarzy na jego fol-
warkach, rycerstwo jednoczesnie dazy do ustalenia maksymalnej granicy
plac roboczych. W kilka lat pézniej, w 1417 r. wydane zostaje rozporza-
dzenie okreslajgce wysokoéé plac robotnikéw rolnych po raz pierwszy dla
catego kraju %8, Przypada ono na okres pewnej odbudowy gospodarczej
po niszczacej wojnie. Wplyw na wydanie tego rozporzgdzenia mogla mieé
réwniez reforma monetarna 1416 r. i konieczno$¢ ustalenia nowego wy-
miaru placy, jak tez relacji miedzy starym a nowym pienigdzem, nie zaw~
sze zapewne jasnej i znanej w Srodowisku chtopskim .

Na wstepie w. mistrz stwierdza, ze otrzymal wiele skarg na ,niezwyklg
place, ktérej zadajg robotnicy na wsi; dlatego po naradzeniu sig z rycer-
stwem krajowym okredla wysoko$¢ plac roboczych. Pewne zmiany zostaja

%5 Byé moze, ze idzie tu o dozorcg (Toeppen: Aufseher?) zaopatrzonego w swoj
seide, pilnujgcego pracujgcych zniwiarzy i kierujgcego ich pracg. Placa ich jest
dwukrotnie wyzsza niz zwyklych pracownikéw. Nasuwa¢é sie tu moze analogia z ka-
tegoriag dzierzawcdw per serganteriam w Anglil Sredniowiecznej, obowigzanych do
staw:ania sie na dworze panskim w czasie zniw cum virga sua i nadzorowania pra-
cujgcych przy zniwach w manorze F. J. Polianskij, Cenzuarii i kottery w sred-
niewiekowoj Anglii, ,Istoriczeskije Zapiski“ t. 17, Moskwa 1945, s. 84. By¢ moze, ze
zaszla pomylka w odczytaniu dckumentu i chodzi o seisenmeyer, tj. seisen = Sensen.
Por. H. Steffen, op. cit, s. 65.

8 QOkres$lenie sensenhauwer odnosze tylko do kosiarzy owsa i trawy, ktérzy otrzy-
mywali nizsze place niz kosiarze zyta i pszenicy (por. tamze Nr 245 i 282), gdyz nie
potrzebowali wigzaé i ustawiaé snopkdéw, nie zmienia to jednak powyZzszego whiosku.
Stosunek ptac obu tych grup wg poézniejszych przekazéw wynosi 3 (owies): 6 (Zyto —
pszenica) lub 4 (trawa): 6 (zyto — pszenica).

87 ASP I Nr 79, s. 111,

%8 Tamze Nr 246, s. 303.

9 R Wuttke, op. cit., s. 11, zwraca uwage, ze chronologicznie z reformami
monetarnymi -zbiega si¢ wigkszoéé taryf plac. Jednakze tworzenie na tej podstawie
zwigzku przyczynowego miedzy tymi faktami jest falszywe. Wiaze sie 10 z tym, ze
oba zjawiska stanowig skutek zmian gospodarczych, przemian w rozwoju gospodarki
towarowej, a okreslenie relacji monetarnych stanowi okolicznoéé poboczng, choé nie
bez znaczenia.
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wprowadzone do systemu plac w zbozu. Nie spotykamy wzmianek o syste-
mie zaplaty 1/10 plondéw, okreéla sie za$ dwa sposoby zaplaty w zbozu: od
widéki mierzonej — 12 mierzyc zboza, za§ od widki jak idzie w polu (pew-
nie mniejszy obszar upraw zbozowych) 10 mierzyc. Dotyczy to, podobnie
jak system 1/10 plonow, tylko zyta i pszenicy. Najwidoczniej wiec system
1/10 plondéw byl niekorzystny dla feudaléw, przynajmniej w wigkszo$ei
wypadkéw 70, Przekroczenie rozporzadzenia z 1417 r. karane jest wysoka
karg 3 grzywien. Nastepne dwa znane rozporzadzenia o placach, pocho-
dzace z lat 1420 i 1444 r."' nie wprowadzajg istotnych zmian w formach
oplacania zniwiarzy. PoniZsza tabela zestawia rozwé]j plac zniwiarzy w wy-
sokosci ustalonej przez taryfy plac:

TABL. II. PLACE ZNIWIARZY OD MORGI WG TARYF PLAC
Rok 1406 1407 1408 1417 1420 1444
Zrédio | yehwala| Rozpo- ‘ Proéba

rycer~ | rzadze- | Prosba | Rozporzg- | Rozpo- |szlachty
stwa Zie- nie szlachty dzenie rzgdzenie| Ziemi
mi Chetl- dla krajowej| krajowe |krajowe |Chelmin-
Rodzaj pracy minskiej] Zulaw skiej

Koszenie zyta lub psze-
nicy:
zaplata w pienigdzu (fe-

nigi) 66 60 144 stare 72 144
Iub 72 nowe

zaptata w zbozu (mie-

TZyCca) 1,6 1,5 1—-12 1,2 — 1,5
Koszenie owsa (fenigi) 45 72 stare 36 66
36 nowych
Koszenie trawy (fenigi) 45 96 starych 48 96
48 nowych

W ustawodawstwie panstwa zakonnego sprawa plac czeladzi folwarcz-
nej poczagtkowo wystepuje stabiej niz kwestia oplat pracownikow sezono-
wych. Pierwsza taryfa plac, ktoéra obok plac zniwiarzy okresla szerzej tak-
ze wynagrodzenie czeladzi, wydana zostaje w 1420 r. w wyniku narady
w. mistrza ze stanami 72, Place parobkéw podajemy w tabeli nizej; roz-
porzadzenie wspomniane obejmuje takze place dziewek czeladnych, a mia-
nowicie starszej pastwiska (weidemutter) — 3 wiardunki, ,starszej* dziew-
ki — 1 grzyw., ,,zwyklej* — 3 wiandunki, ,,mtodszej* — 1/2 grzywny rocz-
nie. Pézniejsze taryfy plac czeladzi pochodza z 1427 r., 1444 r. i 1452 r.73.

70 Wskazuje na to réwniez rozporzadzenie z 1423 r., w sprawie plac Zniwiarzy ze
spalonych i zniszczonych gospodarstw (ASP I Nr 327, s. 414). Zaplate w zbozu lub
pienigdzu nalezy Zniwiarzom uiécié, jezeli jednak umoéwili sie oni na 1/10, a zboze
sploneto na polu, to zaplata ich przepada. Dziatalo to przeciez zniechecajgco do tego
sposobu optaty, tym bardziej ze mozliwo§é zniszczeA wojennych stale stala na po-
rzadku dnia.

7L ASP I Nr 232, s. 343; II Nr 393, s. 630.

72 ASP 1, s. 343.

™ ASP I Nr 363, s. 470; II Nr 383, s. 620; Nr 393, s. 630; III Nr 282, s. 534.
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TABL. III. ROCZNE PLACE PIENIEZNE CZELADZI WG TARYF PLAC

Rok 1406 | 1420 1427 1444 1444 1452
Zrodio Propozycja . .
Uchwz'ata Rozpo- | Rozpo- | rycerstwa Rozpo- | Propozy
rycer- rzaize- | rzadze- | okreegdw: rzadze- |cjerycer-
stwa Zie- nie nie bierzglow.- nie dla stwa
mi Chel- krajowe | krajowe | skiego i Prus Prus
Rodzaj pracy minskiej torunskiego Dolnych | Dolnych
Parobek wysokokwali- 3 3 4% 6 41 34
fikowany grzywny|grzywny | grzywny| grzywien |grzywny {grzywny
dobrej matych dobrej
Parobek trzymajacy 2 3 5 3 3
plug grzywny | grzywny | grzywien |grzywny |grzywny
matych dobre
. 1% 1% 1% 3% 1} 1
Parobek poganiacz grzywny | grzywny | grzywny| grzywny |grzywny |grzywny
malej dobrej

Czym tlumaczy¢ pézniejsze pojawienie sig sprawy plac czeladzi w usta-
wodawstwie krzyzackim? Czeladz stanowi grupe najscislej zwiazang z fol-
warkiem i warunki jej najmu dalekie sg od obrazu ,,wolnej umowy*, cze-
sto pojawiajacego sie w starszej historiografii. Parobek najety na rok,
najczeSciej pozostajgcy diuzszy czas, mieszkajgey na ogét pod dachem
swego pana, bedacy na jego wyzywieniu, z natury rzeczy mial ograniczo-
ne mozliwo$ci zadania zwiekszenia zaplaty pienieznej, chociazby w zalez-
nosci od rogorszenia sig jakodci pienigdza i zwyzki cen. Natomiast zni-
wiarze, nawet gdy byli to zagrodnicy, jako pracownicy sezonowi wymy-
kali sie spod mozliwo$cl nacisku ze strony najmujgcego. Stanowili oni
w wiekszosci element plynny, totez reagowali nie tylko na ruch pienigdza
i cen, ale takze na relacje miedzy popytem a podazg sily roboczej. Stad
tez wezeéniejsze préby zapobiezenia wzrostowi plac tej grupy. Zapytaé
teraz wypada w jakim stosunku pozostawaly place taryfowe do zmiany
wartoéci monety i ruchu cen. Odpowiedz na to pytanie wymagalaby od-
rebnych studiéw nad cenami oraz reformami monetarnymi w Prusach,
jednakze na podstawie znanego materiatu Zrédlowego mozna wysnué pew-
ne wniogki hipotetyczne. Podany nizej wykres 7, daleki od precyzji, daje
pewng mozliwo$§é poréwnania zmiany warto$ci pienigdza (niestety liczo-
nej wedlug wartoéei w srebrze, poniewaz brak jest mi dostatecznej ilo$ci
danych o cenach réznych produktéw) oraz plac taryfowych. Z tego wykre-

7 Wysoko$§é plac podaje wedlug taryf wyzej zamieszezonych. Ceny zboza czer-
palem z prac: F. A. Vossberg, Geschichte der preussischen Miinzen und Siegel,
Berlin 1843; T. Hirsch, Danzigs Handels und Gewerbsgeschichte, Leipzig 1858;
L. Weber, Preussen vor 500 Jahren, Danzig 1878; Ksiega Theudenkusa, wyd. L. K o=~
c¢zy, Torun 1937. Dane o warto§ei grzywny pruskiej w srebrze podaje wedtug wspom=~
nianej pracy Vossberga, uwzgledniajac uwagi A, Horna, Vom preussischen
Gelde, ,Altpreussische Monatsschrift t, IV, 1886 i M. Foltza, Geschichte des
Danziger Stadthaushalts, Danzig 1912. W wykresie I BCt jest prawdziwe, jezeli place
wyrazone sg w starej monecie, jezeli za§ w nowej to nalezy przyjaé BC; BC wydaje
sie bardziej prawdopodobne.

Przeglad Historyczny — 2



210 BRONISLAW GEREMEK

su, jak i z innych przeprowadzonych przeze mnie analogicznych obliczen,
wynika, ze taryfy usilujg narzucié ptace w znacznie zmniejszonej wartosei
realnej. Pewne watpliwo$ci moze budzi¢ na wykresie II okres 1414—1422,
w ktoérym zwieksza sie wartosé grzywny pruskiej, a mimo to taryfy do-
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konujg pewnej zwyzki plac. Wzig¢ tu jednak nalezy pod uwage, Ze refor-
ma monetarna 1416—1417, ktéra miala dokona¢ poprawy pienigdza, miala
skutki znikome. Jest to wladnie okres powaznych trudnosci gospodarczych
w panstwie zakonnym, ktérych fragment mogla stanowi¢ ta rozbieznosé
miedzy ruchem plac a wartoScig pienigdza.
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Wzig¢ nalezy ponadto pod uwage ruch cen produktéw rzemieS$lniczych,
ktore w omawianym okresie ulegajg znacznemu wzrostowi. Obok licznych
skarg na ,nozyce cen migdzy produktami rolniczymi a rzemie§lniczymi,
posiadane dane o cenach tych ostatnich wskazujg na ich 3—4 krotny
wzrost . Zatem zgdania stuzby ida przede wszystkim w kierunku utrzy-
mania realnej wysoko$ci ptac na dawnym poziomie. Rycerstwo pruskie
nie poré6wnywalo jednak wysokosci Zadanych plac z ruchem cen, a tylko
z dawng ich wysokoscig, dostrzegajac jedynie zwyzke bezwzglednej wyso-
ko$ci plac. Wzrost (przynajmniej w cyfrach absolutnych) cen zyta nie
wskazuje na polepszanie sie pozycji materialnej szlachty, bowiem jedno-
czeénie nastepuje spadek rent, dotkliwie godzacy w jej dochody. Traktu-
jac taryfy plac jako wyraz tendencji klasy feudaléw, dochodzimy do
wniosku, ze usilowala ona przez presje aparatu panstwowego zatrzymaé
wzrost plac roboczych odpowiadajacych spadkowi sity nabywczej pie-
nigdza, a zatem obnizyé realne place.

Kwestie realizacji tej tendencji feudaldéw rozstrzygnaé mozna przez
poréwnanie plac taryfowych z realnie placonymi. Oprzeé sie wypada —
z braku innych — na rachunkach gospodarczych Zakonu. Wydawaé by
sie moglo, ze Zakon operujac szerokimi mozliwo$ciami nacisku pozaeko-
nomicznego realizowal w pelni zasady ustalone przez taryfy. Jednakze
rachunki gospodarcze Zakonu temu przecza. Kilka przykladow zaczerp-
nietych z rachunkéw wojta krzyzackiego w Kowalewie, rachunkdéw krzy-
zackich z Nowej Marchii, oraz pracy Steffena 7%: w 1453 r. w Kowalewie
parobek dostaje 5 dobrych grzywien (wg taryfy 3,5 grz.), a dziewczyna
folwarczna 2,5 grzywny (wg taryfy 1,5 grz.); w 1445 w Elblagu dziewczy-
na folwarczna — 1,5 grz. (zgodnie z taryfa); parobek-wozak w Elblagu
w 1450 r. 4 grz. (wg taryfy 1444 r. 3—4,5 grz., 1452 r. 3—3,5 grz.). Przy-
klady mozna by mnozy¢, niesposéb jednak ujgé je systematycznie. Wy-
daje sie, ze w poczatku XV w. place czeladzi w folwarkach krzyzackich
nie wykraczaly poza wysoko§é okre§long w taryfach plac. W pézniejszym
okresie odchylenia od taryf stajg sie czestsze, jednakze dalej w folwarkach
krzyzackich wiekszo$é plac, o ktérych posiadamy wiadomodei, nie prze-
kracza nakazow taryf.

Rycersiwo i chlopi, korzystajacy z pomocy czeladzi mie mieli takich
§rodkéw przymusu jak Zakon, totez wydaje sig, ze w jeszcze wigkszej
mierze zmuszeni byli ustepowaé przed zadaniami czeladzi i najemnikow.
Brak nam tu zrédel analogicznych do rachunkéw krzyzackich, posluzyé
sie jednak mozemy interesujgcym opisem tej kwestii w raporcie komtura
Balgi 77. Donosi on wielkiemu mistrzowi o skargach ludno$ci wsi i miast

7 Por. przykladowo dane w skardze cechéw Nowego Miasta Torunia opublikowa-
nej przez A. Semrau, Die Neustadt Thorn wihrend ihrer Selbststindigkeit®, , Mit-
teilungen des Copernicus Vereins“ zesz. 37, 1929.

8 Ordensarch’v OF 186. OF 200a; H. Steffen, op. cit., passim. Bardzo interesu-
jace dane o placach najemnikéw zawiera grupa rechunkéw dotyczgea zamku gorzow-
skiego w OF 200a; odmiennosé sytuacji w Nowej Marchii wymagalaby jednak szer-
szego naswietlenia stosunk6éw tam panujgcych. O interesujacym i charakterystycz-
nym dla omawianej tu kwestii sily roboczej incydencie warto wspomnieé¢. Najgto
tam mianowicie sze$ciu ludzi do skoszenia trawy przyrzekajge im po 12 fenigéw na
dniéwke: nagle porzucaja oni prace zadajac natychmiastowej podwyzki plac. Ten
swoisty strajk zmusit wojta krzyzackiego do podwyzki dnidéwki do 14 fenigéw, a przy
pracy na bardziej oddalonym nastwisku do 15 fenigdw.

77 ASP I Nr 344, s. 439 (dokument niedatowany, zdaniem wydawcy z 1425 r.).
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podajac, ze rycerstwo, wolni i chlopi skarzg sie, iz studzy zadaja wygéro-
wanych plac w wysokosci 9, 8, 7 lub co najmniej 6 grzywien, a wiec dwu
i trzykrotnych w poréwnaniu z placami ustalonymi w 1420 r. za§ pottora
i dwukrolnych w poréwnaniu z péiniejszg taryfa ptac z 1427 r. Niewat-
pliwie podobnie przedstawiata sie sprawa wysoko$ci plac pracownikow
sezonowych. Stale ponawianie taryf wskazuje, jak trudno bylo stosowaé
sie do nich.

Wydaje sig wige, ze o ile dgzenia feudaléw szly obiektywnie w kierun-
ku obnizenia realnych plac, to zadania czeladzi i najemnikéw zmierzaty
do wyréwnania spadku warto$ci pienigdza i zwigzanej z tym zwyzki cen.
Byloby jednak bledem z braku zwyzkowej tedencji ruchu plac wnio-
skowa¢, ze wie§ w panstwie zakonnym nie odczuwala niedoboru sity ro-
boczej. Nie mozna bowiem, nawet w okresie rozkladu feudalizmu, przy-
pisywaé prawu popytu i podazy funkcii kierowniczej w obrocie towaro-
wym i ruchu cen, tym bardziej w odniesieniu do sity roboczej, ktéra nie
wyzwolita sie jeszcze z feudalnych wiezéow i dopiero zaczyna — zreszta
na krotko — wechodzié w obrét towarowy. Fakt, ze czeladz i najemnicy
moga wysuwaé zgdania zwyzki plac i uzyskuja ja nawet od Zakonu, cho-
ciazby te Zadania nie przewyzszaly spadku wartosci pienigdza (a w nie-
ktérych wvoadkach byé moze, ze przewyzszaja) dowodzi wymownie, ze
wie§ w Prusach w XV w. odczuwa brak sily roboczej. Recesy seimikowe
i rozporzadzenia krajowe podkre§laig explicite brak rgk roboczych.
Wspomniany wyzei raport komtura Balgi donosi, ze ludzie skarzg sig, iz
muszy dawaé wysokie place stuzbie, a mimo to nie moga jej znalezé 78,
Podobnie w 1444 r. skarzy sie rycerstwo na szkody, jakie ponosi na skutek
braku erbeiteren und dinstboten 9. Liczne przekazy Zrédlowe, reprezen-
tuigce opinie réznych grup spolecznych, stanowig dostateczng podstawe
d'a stwierdzenia, iz w vatstwie zakonnym wystepuie istotnie brak sity
roboczej. A przeciez fakt ten wyokrzystywano dla dowodzenia, ze czyn~
nik demograficzny odgrywa podstawowsg role w przelomowych okresach
dziejowych. nadawano mu range $wiadka koronnego w procesie wytacza-~
nym materialistycznemu poimowaniu dzieiéw przez reakcying historio-
grafie. Wilhelm Abel, jeden z wybitniejszych przedstawicieli szkoty
neomaltuziafiskiej we wspbélczesnej historiografii gosvodarczej, dowodzi,
ze wystepuiacy w pierwszej polowie XV w. brak sily roboczej wynika
z ubytku Judnosciowego zwiazanego z masowa émiertelnoscig spowodowa-
ng epidemiami oraz faktéw zmnieiszenia sie rozrodczosci®. Ten
ostatni wywod jest szczegblnie pozbawiony wszelkich podstaw i nie daie
mozliwosei dyskusji naukowej, pozostaje wiec rozpatrzyé kwestie epide-

7 ASP I Nr 344, s. 439: Dinstboten, den man gros lon mus geben und dennoch
nicht kan bekomen.

7 ASP II Nr 393, s. 630.

80 W, Abel, Agrarkrisen und Agrarkoniunktur im Mitteleuropa vom 13 bis zum
19 Jh., Berlin 1935, s. 27 nn, 45 nn; tenze, Die Wistungen des ausgehenden Mittel-
alters. Ein Beitrag zur Siedlungs- und Agrargeschichte Deutschlands, Jena 1943, pas~
sim, zwlaszcza s. 54 nn., 69. Por. takze przyp. 1 i pewna opozycje przeciwko temu sta-
nowisku wychodzacg z pozycji ekonomizmu w artykule E. Keltera, Das deutsche
Wirtschaftsleben des 14. und 15. Jhs im Schatten der Pestepidemien, ,Jahrbuch. fiir
Nationalokonomie und Statistik® t. 165, zesz. 2/3, 1953, s. 163 nn. oraz K. Helleiner,
Europas Bevdlkerung und Wirtschaft im spdteren Mittelalter, MIOG t. LXII, 1954,
s. 254 nn.
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mii. Czy stwierdzenie wystepowania w Prusach braku sily roboczej utoz-
samia¢ mozna z potwierdzeniem biologicznej koncepcji Abla?

Znany jest szeroki zasieg choréb zakaznych w $redniowieczu, zwisza-
ny nie tylko z fatalnym poziomem higieny, ale takze, jak podnoszg Dobb
i Hilton®, z wyniszczeniem sit fizycznych mas ludowych przez wy-
zysk feudalny. Wielkie epidemie XIV-wieczne nie spowodowaly w Pru-
sach tak znacznego ubytku ludnosci jak w szeregu krajow Europy Za-
chodniej i Srodkowej. W I polowie XV w. przechodzi takze i przez Prusy
kilkakrotinie fala epidemii, skrupulatnie notowana przez kronikarzy wspot-
czesnych. Kronika Jana Posilge notuje 3 epidemie w pierwszych dwéch
dziesiecioleciach XV w.: w 1404 r., 1405 r. i 1416 r.82, a w nastepnych la-
tach w 1428 r., 1438 r. i 1450 8. Sposréd tych epidemii do wielkich roz-
miaréw urosta tylko epidemia 1416 r., ktéra szeroko rozlala sig po wsiach
i miastach, docierajac nawet do puszcz. Wzbudzilo to niepokdj w krajach
sgsiednich, ktdére chcgc zakezpieczyé sie przed epidemis, nie przyjmuja
u siebie kupcéw gdanskich, jak §wiadezy o tym list Jagielty do w. mistrza
w sprawie Litwy 8. Epidemia 1450 r. okreslona jest jako magna pestilen-
cia, co nie daje jednak wyobkrazenia o jej rozmiarach. O epidemii 1404 r.,
powiada kronikarz, ze istorben wening lute dovon, podobnie pozostalte epi-
demie nie zebraly chyba obfitego plonu.

Nie mozna nie docenia¢ rezultatéw epidemii, jak zresztg i skutkow
tupiezczych wojen dla kwestii ity roboczej. By¢ moze, ze epidemia 1416 r.
byta jednym z doraznych bodZcéw — obok reformy pienieznej — do wy-
dania krajowej taryfy plac. Niesposéb jednakze znalezé wytlumaczenie
w rezultatach epidemii okoliczno$ci pojawienia sie przed klasami panu-
jacymi kwestii sily roboczej. Na podstawie powyzszych — cho¢ fragmen-
tarycznych — danych, wydaje sie, ze epidemie w panstwie zakonnym
nie mialy tak rozleglego zasiegu, jak w niektérych innych krajach Euro-
py. Przede wszystkim jednak zwroci¢ trzeba uwage na to, Ze epidemie
stanowig w zyciu gospodarczym S$redniowiecza zjawisko permanentne,
niemal normalne 8, Niezrozumiate wiec byloby dlaczego w okresie nawet
wiekszego ich nasilenia mozna im przypisywaé¢ range decyduigcej przy-
czyny przemian spotecznych i gospodarczych. W panistwie zakonnym nie
jesteSmy w stanie stwierdzi¢ bezwzglednego ubytku ludno$ei kraiu. stwier-
dzamy ratcmiast wzrost zapotrzebowania na rece robocze. Kwestia de-
mograficzna jest zatem wykladnikiem rozwoju sit wytwoérezych i stosun-
kow produkeyjnych, nie za$§ jego przyczyng sprawcza.

W zrodiach spotykamy rézne préby wyjasnienia braku sity roboczej.
Wskazuie sie na konkurencje miedzy poszczegbélnymi okregami, wyraza-

8t M. Dobb, Studies in the Development of Capitalism, New York 1947, s. 48 nn;
R. H. Hiltcn, Y eut-il yne crise générale de la féodalité?, ,Annales — Economie —
Société — Civilisation* 1951, nr 1, s. 24, 30.

82 SRP III, s. 272, 281, 362.

87 Hirsch, op. cit, s. 48; SRP III, s. 388 (annalista toruniski). Byé moze, Ze
{ w 1419 r. przeszta przez Prusy epidemia, ale zapiska kronikarska podaje tylko wia-
domoéé, ze epidemia po calych Niemczech sie rozlata i do dworu vapieskiego dotarta.

8¢ Codex Lithuaniae, ed. Raczynski, s. 197, SRP IIL. s. 363. Por. takze s. 362.

8 pPor. J. M. Kuliszer, Dzieje gospodarcze Europy Zachodniej t. I. Warszawa
b.d, s 154 nn, J. Saltmarsch, Plague and Economic Decline in England in the
Later Middle Ages, ,The Cambridge Historical Journal“ t. VII, nr 1, 1941, s. 23 nn,
méwi o permanentnym zarazeniu ludno$ci $redniowiecznej i daje zestawienie epi-
demii.
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jaca sig we wzajemnym podbijaniu plac sluzby, jak tez na masowe omi-
janie taryf plac. Dos¢ czesto wystepuje, i to nie tylko w Prusach krzy-
zackich, tlumaczenie sprawy sity roboczej rosngcg ,niechecig do pracy*.
Ciekawy przykiad takiej argumentacji stanowi kazanie biskupa Jana Mer-
genau na synodzie prowincjonalnym w Elblagu (1427) cpublikowane przez
Gilnthera, a stanowigce zdaniem wydawcy podstawe mieco pdzniej-
szego znanego Memorialu Kartuza. Kazanie wskazuje m. in. na szkodliwe
skutki czestych targéw, ktére stuzg jako punkt zborny dla wszystkich
graczy, zartownisiéw, zlodziei, nierzgdnic itp. w grzechu zyjgeych. ,,Pod-
dani [ludzi] éwieckich staja sie na targach graczami, zartownisiami, zlo-
dziejami, tak Zze pézniej nie cheg pracowac. To jest jedna przyczyna, dla-
czego sludzy sg w tak drogiej cenie‘ %6,

Nie ma potrzeby wykazywaé powtérnie, ze ro$nie zapotrzebowanie na
sile roboczg w réznych dziedzinach gospodarki rolnej panstwa zakonnego.
Warto jeszeze podkre$lic chlonno$¢ osadnictwa w I polowie XV wieku.
Nie jest to kwestia brania pod uprawe nowych ziem, co w tym okresie wy-
raznie juz stabnie, ale przywracania do zycia spustoszonych wsi i osad.
Komisja zakonna lustrujgca w 1437 r. Pomorze stwierdza, ze wiekszosé
wsi ponownie juz obsadzono, a ziemie wzigto pod uprawe. W tej reakty-
wizacji osadnictwa udzial bierze element naptywowy, sprowadzany z West-
falii 7. Stwarzalo to jednak pewne mozliwo$ci rowniez dla elementu miej-
scowego, dla tych, ktérzy byli w stanie podjaé sie prowadzenia gospodar-
stwa i chcieli zalozyé rodzine. Na realizacje tej mozliwosci wskazuje bar-
dzo czesto w ustawodawstwie krajowym powtarzajacy sie zakaz osadza-
nia Pruséw na wiékach ,jniemieckich 8. Wsie pruskie natomiast po znisz-
czeniach wojennych rzadziej sie odbudowuja, a na ich miejscu powstaja
czesto posiadloéci na prawie magdeburskim ®. W sumie wigc osadnictwo,
czy tez ,re-osadnictwo‘ stwarzalo niekiedy dla majetniejszych najemni-
kow rekrutujgcych sie spoéréd czeladzi atrakcyjne mozliwosei zatrud-
nienia.

II1

W trakcie debat sejmikowych w sprawie stuzby i jej plac stale sie wy-
czuwa, ze rycerstwo zwraca sie z pretensjami do miast, ze obwinia miasta
za trudnoéci w uzyskaniu czeladzi i najemnikéw. Jasno wyrazit to woéjt
tezewski w raporcie do w. mistrza ze zgromadzenia miejscowe] szlachty
donoszac, ze zdaniem zgromadzonych wzrost plac stuzby i parcbkéw ,,wy-

8 O. Giinther, Eine Predigt vom preussischen Provinzialkonzil in Elbing 1427
und die Ermahnung des Carthiusers, ZWGV LIX, 1919, s. 104: Servi laycorum effi-
ciuntur lusores, ioculatores, fures in mnundinis ita quod postea abhorrent labomare.
Hec est una causa, quare famuli sunt ita in caro foro.

87 K, Kasiske, Das Deutsche Siedelwerk des Mittelalters in Pomerellen, Ko-
nigsberg 1938, s. 245.

88 Zakazy te od 1406 r. (ASP I Nr 72) poczynajgc powtarzajy sie czesto.

8 C, Krollman, ,Prussia® 29, 1931, s. 265; por. H. Riel, Die Siedlungstitig-
keit des D. O. in Preussen in der Zeit von 1410—1466, , Alipreussische Forschungen*
1937, nr 2, s. 255—7. Innego zdania jest E. Wilke, op. cit, s. 53 n., ktéra utrzy-
muje (w odniesieniu do drugiej potowy stulecia), ze puste lany niemieckie trudniej
bylo obsadzié niz puste radia pruskie i wigze ten faki z odplywem chlopéw nie-
mieckich do miasta.
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nika z tego, ze ludzie ze wsi ciggng do miast“ . Jest to zjawisko wyste-
pujace powszechnie w réznych krajach Europy i stanowigce pewng pra-
widlowo$é.

Lenin powolujgc sie na teze Marksa o absolutnie znizkowej
tendencji rozwoju kapitatu zmiennego w rolnictwie, sformutowal ,,prawo
wszelkiej rozwijajgcej sie gospodarki towarowej, a tym bardziej kapita-
listycznej, ze ludno$¢ przemystowa (tj. nie rolnicza) wzrasta szybciej od
rolniczej, odcigga coraz wigcej ludnosci od rolnictwa do przemystu prze-
tworczego 9. Kwestia ta wymaga blizszego rozpatrzenia.

Przemiany XIV—XV w., wiazgce sie z poczatkami procesu upowszech-
nienia gospodarki towarowej, oznaczaly w szeregu krajow Europy rozwdj
i powstawanie nowych miejskich o$rodkéw wytworezosei, wzrost global-
nej masy produkcji rzemie$lniczej, ksztattowanie sie nowych galezi pro-
dukcji. Powodowalo to, ze miasto nabieralo bardzo duzej sity przyciaga-
jacej dla roznych grup spolecznych, a zwlaszcza dla mas spauperyzowa-
nego chlopstwa i najemnikéw wiejskich. Rozwazajage w innym miejscu
rele gospodarczg miast pruskich doszliémy do wniosku, ze nie nalezy
przeceniaé tempa i stopnia ich rozwoju jako o$rodkdéw produkeji. Czy za-
tem twierdzenie o wzroscie sily przyciggania miast w stosunku do ludno-
§ci wiejskiej odnosi sie rowniez do ludnosci miast pruskich? Szereg prze-
kazoéw zZrédiowych, potwierdzajacych raport wojta tczewskiego, kaze na
to pytanie odpowiedzieé¢ twierdzaco. Rozwazy¢ jednak trzeba, do jakich
gatezi wytwoérczosei kierowal sie przyplyw ludno$ci wiejskiej do miast
w panstwie zakonnym, czy oznaczal on istotnie wzrost ,ludnoSci prze-
mystowej“. .

Ksiegi- miejskie miast pruskich nie wykazuja na ogét duzego przyro-
stu mieszezan 9. W Braniewie ilo$¢ nowych wpiséw do ksigg miejskich
w latach 1390—1424 nie przekraczata rocznie cyfry 19 (w II polowie
XIV w. 26 rocznie). W Malborku w latach 1398—1410 ok. 36 os6b dostaje
prawo miejskie, 1411—1420 37 os6b, 1421—1430 27 oséb, 1431—1455 24
osoby. W Gdansku cyfry te sg pigciokrotnie wyzsze. W Gléwnym MieScie
ilo§¢ wpiséw wynosita

w latach 1370—1379 rocznie 192
, 1380—1410 ,, 165
,, 1411—1420 ,, 130
,  1421—1430 147

W przyroscie tym znaczne miejsce zajmujg imigranci z dalekich stron —
ze Slaska, huzye, Niemiec, Polski itid., ale stosunkowo najwiekszy procent
stanowia przybysze z samych Prus, np. w Toruniu w latach 1399-—1407

9 ASP II Nr 388, s. 627 (1444 r): das kumpt dorvon, daz dy lewthe von dem
lande yn dy stete czyhen.

" W.I. Lenin, Dzieta t. III, Warszawa 1953, s. 60. Por. famze s. 30 n. K. Marks,
Kapital t. III, Moskwa 1949, s. 650.

2 B, Geremek, op. cit.,, passim.

% Podane nizej dane zaczerpniete sg z E. Keyser, Die deutsche Bevilkerung
des Ordenslandes Preussen, ,Der Ostdeutsche Volksboden“ heraussgegeben von
W. Volz Breslau 1926, s. 238 nn. i Bevdlkerungsgeschichte Deutschlands, Leipzig
1938, s. 196 nn. )
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stanowig oni 42% %, Widoczna jest w tych wpisach tendencja znizkowa,
$wiadczy to jednak tylko, ze w stalych zajeciach mieszczanskich % nie
obserwujemy duzego wzrostu ludno$ciowego. Przyplyw ludnosci wiejskiej
nie zawsze wigzal si¢ z nabywaniem praw miejskich, tworzac przede
wszystkim kadre najemnych rgk roboczych.

OsSwiadczenie, jakie zlozyly miasta na sejmiku w 1419 r. w odpowiedzi
na zadanie wygnania z miast ludzi luznych, wskazuje na to, w jakich dzie-
dzinach byli ci ludzie naptywowi zatrudnieni. Cze$é miast (etczliche stete)
podnosi, ze sg oni im potrzebni do pracy w ich ogrodach chmielowych
i winnicach, cze$¢ za§ wskazuje, ze sg potrzebni do zeglugi i ,,w innych in-
teresach® %, Wynika z tego, ze wystepujg dwie grupy miast. Z pierwszego
argumentu wnioskowat¢ mozna takze, Ze w sprawie doplywu sity roboczej
ze wsi zainteresowane byly réwniez, chociaz w mniejszym stopniu, mia-
sta drobniejsze, nie tylko kilka najwiekszych o$rodkow 97,

Rozpatrzymy te argumenty nie w odniesieniu do rodzajéw miast, a ro-
dzajéw dziatalnofci, w ktdérej spotykamy naplywows sile robocza, przy
czym nie tylko sezonows, o ktérej mowa we wspomnianym o$wiadczeniu,
ale takze osiadajgcg na stale.

Znane jest duze znaczenie rolnictwa w wiekszosci miast pruskich.
W wypadku niewielkich dzialek rolnych oczywiste jest, Zze uprawial je
sam wlasciciel; wtedy jednak, gdy bral sobie wiekszy obszar uprawny —
a szeroko znanym faktem jest lokowanie kapitaléw w ziemie — miesz~
czanin musial odwolywa¢ sie do pomocy sily najemnej. Za przyklad mo-
ze shluzyé sytuacja w Chelmnie %, Mieszczanie na swoich gruntach pod
miastem osadzajg rzgdcéw (Hofleute) najcze$ciej zapewne polownikdow,
co jest zjawiskiem szeroko stosowanym w gospodarce miejskiej u schyltku
§redniowiecza. Na mmniejszych posiadlo$ciach ziemskich osadzajg miesz-
czanie zagrodnikéw, ktdrzy w zamian za to, czy tez za dodatkows zaplats,
uprawiaja caly grunt. Poza tym w okresie prac zniwnych korzysta¢ mu-
5zg z pomocy najemnikéw, w stosunku do ktérych obowigzuje ich analo-
giczna co na wsi taryfa plac maksymalnych. Odrebne miejsce zajmuje
w gospodarce rolnej w mieécie uprawa chmielu i winorosli, stanowiaca
podstawe dwéch waznych galezi lokalnej wytwoérczo$el. Uprawa wino-
ro§li rozpowszechniona w pewnej mierze w vanstwie zakonnym, zwlasz-
cza w Ziemi Chelminskiej, wymagala stosunkowo duzej ilosci rak robo-
czych i to zaréwno stalych, jak i sezonowych . Argument miast odpo-

84 Por. H. Piskorska, Materialy do badan ludno$ciowych w archiwum miasta
Torunia, ,,Zapiski Tow. Naukowego w Toruniu“ t. X, 1935—7, s. 11, 13, gdzie sg
obliczenia imigracji rzemie§lnikéw do Torunia, ale w oparciu nie o kryterium etnicz-
no-historyczne, a wedlug ukladu granic sprzed drugiej wojny. Instruktywny obraz
zasiegu przyciggania sily roboczej przez miasto w $redniowieczu, daje Ph, Wolff,
Commerce et marchands de Toulouse, Paris 1954, tabl. I, a, b, c.

% Por. A. Semrau, Birger, Einwohner und Giste in den Stddten des Ordens-
landes; ,Mitteilungen des Copernicus Verein®, zesz. 35, s. 73 nn.

9% ASP III Nr 51, s. 89.
%7 Por. H. Plehn, op. cit, s. 430 — autor uwaza, ze mniejsze miasta byly juz

przeveln‘one, ale przeciez w piwnicach mieszkajg ludzie réwniez w Gdansku.
" Fakty dotyczace Chelmna czerpie z pracy Fr. Schultza, op. cit, s. 67—76.

210—215, 233.
¥ 1., Weber, op. cit, s. 244 n. podaje, ze w ziemi chetminskiej bylo co najmniej

80 winnic, z tego 25 mial Torun, 19 Chelmno itd. Gdansk miat 2 winnice. Mamy wia-
domodei o gatunkach wina krajowego: ostrodzkim i torunskim.
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wiada zatem prawdzie. Widoczne to sie stalo po wojnie 13-letniej, gdy
szlachifa roczyna realizowaé¢ swoje postulaty, na skutek czego maleje
w miastach ilo$¢ ragk do pracy. Rezultatem tego jest szybkie kurczenie
sig uprawy winnic w miastach panstwa zakonnego !, W pierwszej polo-
wie XV w. zyskowna uprawa winnej latoro§li, jak tez chmielu, jeszcze
sie rozwija i zwigksza zapotrzebowanie na site robocza.

Zegluga stanowila jedno z podstawowych zrédet zatrudnienia dla lu-
dzi naplywajacych ze wsi'®. Zapewniala im warunki doéé dogodne
przez stosunkowo wysokg place. Pamieta¢ jednak trzeba (potwierdza to
oswiadczenie miast), ze Zegluga nie zagewniala calorocznego zatrudnie-
nia, a tylko w czasie trwania sezonu zeglarskiego. W gre wechodzi takze
zegluga wislana, w ktérej widoczna jest stosunkowo wieksza samodziel-
nos¢ zeglarzy niz w zegludze morskiej. Oczywiste jest, ze tak szlachta
pruska, jak i miasta, sg zywo zainteresowane w utrzymaniu jak najniz-
szych kosztéw zeglugl wislanej, stad tez sprawa ta staje bardzo czesto na
sejmikach krajowych 192, Obok okreslenia cbowigzkéw szyproéw, upraw-
nien kupcéw w stosunku do nich, coraz czesciej pojawiajg sie skargi na
bunty wéréd czeladzi zeglarskiej, na czeste wypadki zbiegostwa najetych
juz ludzi 13, Swiadcza one z jednej strony o tym, ze szyprowie i wlasci-
ciele statkéw, korzystajac z uprawnien wynikajacych z okre$lonej umo-
wy, zaostrzyli wyzysk zatrudnionych na swoich statkach przede wszyst-
kim vrzez obcigzenie ich doedatkowymi robotami, nie okre§lonymi w umo-
wie 1%, 3 z drugiej strony sg dowodem wzrastajacej swiadomoéei wyzysku
i oporu ze strony ludzi, ktorzy szukali w murach miejskich ,swobodnego
powietrza‘.

Dzialalno$é handlowa miast pruskich wymagata bardzo znacznej ilo$ci
pracownikéw fizycznych. Kupcy wszak zatrudnia¢ musza stalg czeladz
dla prowadzenia swych operacji handlowych 1%, Kategorie niezbedng
w o$rodku handlowym, a zwlaszcza portowym, stanowig tragarze, kto-
rzy z niekwalifikowanei sily roboczej awansuig niemal do roli rzemie$l-
nikéw cechowych, nieiednokrotnie laczac swe zaiecia z poSrednictwem
handlowym 1%, Rachunki zakonne wykazuja spore koszty transportu we-

1 B Schultz op. cit, s. 105, 210-—212 i inne prace.

1t B Engels. okresla marvnarzy iako robotnikéw najemnych (Uzupelnienie do
trzeciego tomu ,Kapitatu®, Kapital t. II1, s. 917).

102 por. ASP, w indeksach hasto Weichselschiffahrt.

103 Np. ASP I Nr 22, s. 38—9, Nr 46, s. 74—5; Nr 286, s. 355; II Nr 27, s. 28; Nr 38,
s. 58; Nr 332, s. 505 i in.

104 ASP I, s. 75.

105 ASP I, s. 59.

106 W TLubece sg tragarze juz w XIII w. wymieniani, a w XV w. dokonuje sie
wéréd nich specjalizacja na tragarzy zboza, wina, piwa, wegla, ladowaczy wozow,
jak tez ,pospolitych tragarzy“ (gemeine Trdger). Ci ostatni rozstawiajg sie w roéznych
punktach miasta, a z czasem kazdy obiera staly punki. W XVI w. powstaje korpo-
racja tragarzy zbozowych majaca monopol noszenia zboza. J. Hansen, Beitrdge
zur Geschichte des Getreidehandels und der Getreidepolitik Liibecks, Liibeck 1911,
s. 106—108, H. Derlien, Entwicklung und Aufbau der Korporationen der Trdger
in Stettin und Liibeck, Gottingen 1923, Wilklerz gdanski wymienia odrebnie tragarzy
piwa (byertragern) oraz zboza (korntragern) okre$lajac wysokos¢ ich plac i role ich
w transakcjach handlowych. P. Simson, Geschichte der Danziger Willkiir, Dan-
zig 1890. s. 56 n.
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wnatrz miasta przy pomocy tragarzy %%, a przeciez zawieraja one raczej
minimalne place (od kupcéw pewnie tragarze mogli wiecej dosta¢), zatem
wskazuje to na uzycie duzej ich liczby. Odrebne miejsce zajmuje w mie-
§cie (i nie o nich jest mowa w o$wiadezeniu miast) grupa furmanéw, kto-
rej nie mozna traktowa¢ na réwni z innymi pracownikami najemnymi,
byli to bowiem czesto drobni, niezbyt zamozni przedsiebiorcy. Taryfa
oplat za przewdz w obrebie miasta Chelmna i na statek, okresla zaplaty
w wysokosei od 3 do 6 szkojecoéw, w zaleznosci od odlegtosei 198, Przycig-
gato to pewne grupy chlopstwa, posiadajgcego konie, a styszymy przeciez
o zagrodnikach majgcych po parze koni 109,

Ponadto mieszczanstwo zatrudnialo znaczne iloSci stluzby domowej.
Place czeladzi miejskiej byly znacznie wyzsze od plac czeladzi wiejskie;j.
Poréownujac place stuzby w Krélewcu i w sredniej wsi oddalonej od jakie-
go$ wigkszego osrodka mozemy stwierdzié, ze w Krélewcu place te byly
wyzsze o 1/3 119,

Przeglagd dziedzin, w ktérych znajdowala zatrudnienie naplywajaca
do miasta sila robocza, zakonczymy na rzemio§le. W Zrodlach nie znaj-
dujemy czesto wiadomos$ci o zatrudnieniu w rzemiosle elementu napty-
wowego!!!, Pewng wskazéwke posrednia stanowi wydany w Chelmnie za-
kaz odchodzenia czeladnikéw i stuzby miejskiej w okresie zniw do roboty
na wie 112, z czego mozna wnioskowa¢, ze pochodzg oni ze wsi, ale co
mozna tez po prostu tlumaczyé mozliwo$ecig uzyskania w okresie robot
sezonowych na wsi plac znacznie wyzszych niz w miescie. Bezpoérednie
dowody zatrudniania ludzi ze wsi w rzemio$le miejskim mamy z okresu
pézniejszego. Szlachia pruska skarzy sie, ze ,,nasz chlop, ktéry ma dwéch
lub trzech synéw, zatrzymuje jednego przy sobie, a innych posyla — lub
ci sami za jego zgoda zbiegajg — do miast na stuzbe u mieszczan, lub zeby
sie uczyé rzemiosta® 113, Pamietaé¢ jednak nalezy, ze $wiadectwo to odnosi
sie juz do innego okresu w dziejach wsi,

Szereg informacji stwierdza, ze w rzemiosle miejskim wystepuje brak
sily roboczej. W skardze cechéw Nowego Miasta Torunia z 1428 r. stwier-
dzajg tkacze: ,,Mamy takze wielkie szkody z powodu czeladzi ..., kitérej
musimy wiecej niz dwa razy tyle dawaé zaptaty jak dawniej* i nie moz-
na znalez¢ czeladzi do pracy; m. in. wielu ludzi dokonato zakupu welny,
a nie moglo znalezé czeladnikéw 114, Wydaje sie jednak, ze rzemiosto nie
przyciaggato duzej ilosci sity roboczej ze wsi. Pozostajac dalej w wiezach
organizacji cechowej, nie nastawione na szeroka produkcje, nie miato
ono tak znacznej sity atrakcyjnej dla ludzi szukajgcych w miescie ,,wol-

107 Por. ,Altpreussische Monatsschrift“ zesz, 53, s. 265, a takze oplaty okreflone
przez wilkierz gdanski.

108 Fr, Schultz, op. cit., s. 23, przyp. 1.

109 ASP I Nr 528, s. 668 (1435 r.).

10 por. H. Steffen, op. cit, s. 29.

1 Pamietaé jednak trzeba, ze dosyé czesto rzemie$lnicy w mie$cie $redniowiecz-
nym nie posiadali praw miejskich, por. H. Planitz, Die deutsche Stadt im Mittel-
alters, Graz-Koln 1954, s. 255—256.

12 Fr. Schultz, op. cit., s. 215, 239.

H3 ASP V Nr 229, s. 596: unser powrn welcher zawen ader drey soéhne hott derf
behelt eynem bei im, die andern vorschickt er, oder lauffen nach irem willen in die
stette zcw den burgern zcu, dyenen ader lernen hantwerck.. Por. tamze Nr 189 (3),
s. 510,

WA Semrau, op. cit., s. 57.
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nego powietrza“ i pod wzgledem wysokosci ofiarowywanych ptac nie wy-
trzymywalo konkurencji innych dziedzin. Wieksze mozliwo$ci pod tym
wzgledem dawaly rzemiosla pozacechowe, réznego rodzaju partacze. Wi-
dzimy ich zwlaszcza w szewsiwie, nie wymagajacym wielkich $rodkéow
pienigznych ani kosztownych narzedzi!'%, styszymy takze o pozacecho-
wych krawcach, glownie zresztg czeladnikach krawieckich, ktérzy po-
czeli uprawiaé rzemiosto na wlasng reke 18,

Gospodarka miejska Prus stwarzata wiec znaczne zapotrzebowanie na
site robocza, przede wszystkim jednak — jak sie wydaje — w sferze obie-
gu i konsumcji, tj. w dziedzinach zwigzanych z handlem, oraz w stuzbie
domowej i gospodarczej.

v

Widoczne sg pomigdzy poszczegdlnymi kategoriami najemnej sily ro-
boczej, tak ma wsi jak i w mieScie, powazne roznice w ich sytuacji spolecz-
nej 1 ekonomicznej, szczegblnie w ich warunkach najmu. Czeladz fol-
warcznia jest o wiele bardziej uzalezniona od swych pandéw niz czeladz
miejska, ktéra czuje sie bardziej niezalezna i zaczyna odczuwaé pewng
wspoélnote interesé6w swojej grupy. Nadaremnie protestujg mieszezanie
przeciwko ,hultajstwu’ swojej stuzby siedzgcej wieczorami w karczmach,
podczas gdy drzwi panskie stojg otworem, a mieniu mieszczan zagraZa
ow pierwszy wrog bogatych — zlodziej 117 W karczmach »PIZY p1W1e
i tancach* tworza sie tez zawigzki spiskéw i buntéw, ktoére zagrazajg juz
nie tylko mieniu jednostek. Stad tez w ustawodawstwie i obradach sej-
mikowych w kwestii stuzby znajdujemy odbicie nie tylko doraznych inte-
resoOw gospodarczych, ale i strach przed zagrozeniem podstaw egzystencji
klas panujacych.

Wérdd najemnej sity roboczej sg jednak kategorie nie mieszczgce sie
w systemie feudalnych stosunkéw spotecznych, ludzie marginesu spolecz-
nego. Wystepuja oni 1 na wezeéniejszym etapie rozwoju spoleczenstwa
feudalnego. Engels krytykujac ksiazke Kautskiego ,Poprzedni-
cy wspolezesnego socjalizmu® podkreslat istnienie w $redniowieczu ,,ele-
mentoéw, znajdujacych sie calkowicie poza feudalng hierarchia, zdeklaso-
wanych, bedacych na poziomie pariaséw* i wigzal je z okresem powsta-
wania miast, w ktérych stanowily najnizszg warstwe ludnoéci 18, W oma-
wianym okresie wystepuja w tym zjawisku nowe cechy, staje sie ono
instytucjg gospodarczo niezbedna miastom, jak tez i szlachcie, chociaz ta
ostatnia wolakaby widzie¢ element luzny osadzony na stale na wsi. Zja-
wisko to jednoczeénie staje sig bardziej masowe. Rozwoéj tej kategorii lud-
nosci wiaze sie z catoksztaltem rozwoju gospodarki towarowej, a zwlasz-
cza z rozwojem renty pienieznej. Marks uwazal nawet, ze ,przeksztalce-
niu renty naturalnej w pieniezng nie tylko nieustannie towarzyszy, ale

us por. St. Herbst, Toruhiskie cechy rzemie$lnicze. Zarys przeszlodci, Torun
1933, s. 159.

116 por. Fr. Schultz op. cit., s. 189 n.

117 por. zreformowany wilkierz chelminski, Fr. Schultz, op. cit., s. 232

18 K, Marks, E. Engels, Listy wybrane, Warszawa 1951, s. 628—-9 (hst do
K. Kautskiego z 21 maja 1895).
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takze je poprzedza powstanie klasy ubogich dniéwkarzy, najmujacych sie
za pienigdze‘‘ 119, :

Problematyka ludzi luZnych poczyna dopiero wkraczaé z pracowni
socjologicznych takze ma warsztat historykéw. Ta réznorodna masa, gru-
pujgca tak elementy lumpenproletariackie, jak i najemnikéw, przedsta-
wia z powodu swej plynno$ci bardzo powazne trudnoéci dla badacza.
Szczegblne znaczenie wsrdd tej grupy spelniaja elementy miejskie, bie-
dota miejska, ktorg czeski jej badacz, F. Graus okresla jako ,zbioro-
wisko tych jednostek zyiacych w mieScie, ktére nie mogly samodzielnie
produkowa¢ i byly zmuszone przez warunki gospodarcze do szukania zré-
dia utrzymania w osobistym uzaleznieniu sie“ 12°. Gdyby trzymaé sie tej
definicji, wypadloby wylaczy¢ biedote miejska od owej masy ludzi luz-
nych, dla kiérej niestaloé¢ pozycji ekonomicznej i spolecznej jest pod-
stawowym wyznacznikiem, a byloby to w niewgtpliwej sprzecznosci z fak-
tycznie istniejgca wiezig biedoty miejskiej z elementem luZnym. Dla
stwierdzenia stanu sity rokoczej oraz jej utowarowienia konieczne jest tez
uwzglednienie biedoty miejskiej. Wspominaliémy juz wyzej o poszczegol-
nych jej zajgciach, wypada teraz zatrzymaé sig nad jej stanem i sytuacja.

O rozmdarach ilo$ciowych tej kategorii ludnosei w szeregu miast pan-
stwa zakonnego §wiadczg po$rednio dane o warunkach mieszkaniowych
w miastach. Styszymy mianowicie, ze w Chelmnie fortyfikacje miejskie
wykorzystywane sa na mieszkania dla biedoty, ktéra placi za mieszkania
w wiezach czynsz dzierzawny. Wilkierz miejski zakazuje im posiadania
koni i woldéw, a wolno im mieé¢ tylko 2 krowy i 3 §winie (tj. w poréwnaniu
ze stanem posiadania innych kategorii ludnosci bardzo malo) 12!, Podobng
sytuacie, co waznieisze, spotykamy takze w niewielkim miasteczku Mty-
nary. Biedota gniezdzi sie tam w fortyfikacjach miejskich, przy czym iloéé
tych mieszkan w wiezach byla duza, skoro straty wynikle ze spalenia
ich — a wiadomo, ze byly to mieszkania najbiedniejszej w miedcie gru-
py — wynioslty wg ,,Schadenbuch* ok. 250 grzywien 122, Dane te méwig
o tej kategorii biedoty, ktéra juz zalozyla rodzine i osiadla w miescie, jed-
nakze osadzenie sie w miedcie, Zzalozenie rodziny, a nawet oparcie swej
egzystencii na osobistym uzaleznieniu sie, nie oznacza statego zerwania
z wedrownym trybem zycia, z dawnym érodowiskiem. Gdy nadchodzi
okres letni otwierajg sie szersze mozliwoéci lepszego zarobkowania, opusz-
czajg oni miasto i najmuja sie¢ na zniwa lub do innych robét 122,

Ludzie luzni!?* zasilani bvli takze przez czeladnikéw. Instytucja
,Wwiecznych czeladnikéw* w XV w., a nawet juz w XIV w. staje si¢ pow-

1 K, Marks, Kapital t. III, s. 812,

120 B, Graus, Chudina mestska v dobe piedhusitské, Praha 1949, s. 33.

121 Fr, Schultz op. cit, s. 221 n.

122 C, Krollman, Zur mittelalterlichen Geschichte der Stadt Miihlhausen im
Oberland, , Altpreussische Monatsschrift* t. LIV, 1917, s. 341.

122 Por, skarge Golubia z poczatku XVII w., ktérg w §wietle innych danych moz-
na -odnie$é réwniez do okresu weczeéniejszego, H. Plehn, Geschichte des Kreises
Strassburg in Westpreussen, s. 176 n.

124 Pomijamy kwestie zakresu terminu ,ludzie luzni“ i pochodzenia spotecznego
tej grupy, poniewaz w tej kwestii material z omawianego przez nas terenu nie wnosi
nic nowego w pordwnaniu z wynikami badai N. Assorodobraj iJ, Gierow-
skiego, opierajgcych sie na materiale chronologicznie pézniejszym.



SILA ROBOCZA W PRUSACH W XV W. 291

szechna . W tych warunkach zwyczajowe wedréwki czeladnikéw po
réznych miastach ,,dla zdobycia szerszych umiejetnosci“ 126 stajg sie for-
ma poszukiwania zarobku i pewnym protestem przeciw niskoplatnej pra-
cy czeladniczej. Gdy w przeddzien wojny 13-letniej miasta Zwiazku Pru-
sk.l.e,go uchwalily, Zeby nie przyjmowa¢ u siebie do pracy czeladnikow
z innych miast, wywotalo fo ogromne poruszenie wéréd tych ostatnich,
zachodzila bowiem mozliwos¢, ze czeladnicy poczng je masowo opuszczaé
W obawie, ze uniemczliwiona im bedzie dalsza wedréwka 127, Charaktery-
styczna jest tez skarga cechu krawcéw Chelmna na luznych czeladnikéw
(losen gesellen) krawieckich, ktérzy osiadajg po réznych oberzach, szyja
ze starego i nowego sukna przez co szkode wyrzadzaja krawcom miej-
skiego cechu 128,

Gléwna role wérdéd owego luznego elementu odgrywaja robotnicy
w zasadzie niewykwalifikowani, pracujacy jako dniéwkarze przy doraz-
nych rcbotach oraz okresowych pracach rolnych.

Wydaje sie pozornie niezrozumiate, dlaczego nie podejmujg oni stale]
pracy, w sytuacji gdy zaréwno wie$, jak i miasto potrzebuje stuzby, gdy
rzemieélnicy skarzg sie na brak rgk do pracy w warsztatach %9, Rozwa-
zZymy najpierw sprawe od strony ekonomicznej. Przyjmijmy, ze roczna
ptaca stuzby wynosila przecietnie 3 grzywny (a czesto przeciez spotyka-
my sie z placg roczng 2 grzywny, a dla kobiet nawet nizej 1 grzywny).
Doliczyé tu trzeba koszty wyzywienia oraz przyodziewek, ktéry dosta-
wata stuzba — w sumie nie przekraczalo to wartosci pienigeznej 11 grzy-
wien 1%, Trudniej jest obliczyé wysokos$é zarobkéw pracownikéw dnidow-
kowych, to znaczy mozliwoSci egzystencji elementu luZnego. Ponizsze
dane, dalekie od $cistosci, maja jednak pewien walor poréwnawezy *L.

125 W, W. Stoklickaja- Tereszkowicz, Oczerki po socialnoj istorii nie-
mieckogo gorode XIV—XV w. w., Moskwa-Leningrad 1936, s. 112 nn.

126 Por, G. Schanz Zur Geschichte der deutschen Gesellenverbidnde, Leipzig
1877.

127 ASP II Nr 127, s. 255; Nr 128, s. 299; Nr 130, s. 302; Nr 136, s. 207 (1451 T.).
Por. W. Franz, Konigsbergs Gewerbe im Mittelalter, Konigsberg 1939, s. 100 nn;
St. Herbst, op. cit, s. 56.

123 Por, przypis 116.

120 Por, postawienie tej sprawy jako problemu teorefycznego w pracy N. Asso-
rodobraj, Poczqtki klasy robotniczej, Warszawa 1946, s. 26 nn., tamze charaktery-
styka pogladéw szkoly Sombarta. Por. takze uwagi krytyczne w tej kwestii
W. Kuli, ,Roczniki Dziejéw Spolecznych i Gospodarczych* t. VIII, zesz. 2, 1938—
19486, s. 343 nn., zwlaszcza s. 347.

13 Jest to cyfra maksymalna — buty i przyodziewek obliczam proporcjonalnie do
danych z kofica XVI w. (Fr. Schultz op. cit, s. 234—5). Koszty wyzywienia obli-
czam na 1/2 szkojea dziennle (wg ASP I Nr 75). W zestawieniu powyzszym nie wzlg-
lem takze pod uwage, ze dnidéwkarze bardzo czesto sa w czasie pracy Zywieni. Po-
daje wige ono dane nizsze od rzeczywistych.

131 Zarobki dni6wkowe za roboty rolne obliczem: place dzienne 1 szyl. (ASP I
Nr 282) plus warto$é pienigzna wyzywienia = 27 fen. jest to wiec wysoko$é taryfo-
wa, nizsza od faktycznej. Za lepiej plaing roboie przyjmuja prace w winnicach za
4 szylingi dz’ennie (Fr. Schultz, op. cit, s. 215), Przecigtna placa dnidwkowa
w Elblagu wynosi 24 fenigi (L. Weber, op. cit, s. 172). Miesigc przyjmuje za
26 dni.
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L TABL. IV. PRZYKEADOWE ZAROBKI PRACOWN:KA DNIOWKOWEGO W CIAGU ROKU
Rodzaj pracy Okres pracy Przegf‘::i)éé;;c’bek éuma zarobku
l;boty roln; 2 miesiq::e - 702 "fen. 1404 fen. B
e oY oy 3 miesiace 1238 fen. 3744 fen.
Réine roboty dnidwko-| 4 miesiace - 624 fen. 2 496 fen.
9 miesigey tj. 1 gorkz.. isizf{e.ni szyl. | tj. 1’(7); 4lg‘];'zjfe'l; ‘szk.

Wynika wiec z powyzszej tabeli, ze pracownik dnidéwkowy w ciggu
9 miesiecy moégt zarobié tyle, ile czeladZ pracujgca na kontrakecie w ciggu
catego roku. W obu wypadkach opieramy sie gtownie na danych taryfo-
wych, nie odpowiadajgcych realnemu stanowi rzeczy. Pracownicy dniow-
kowi jednakze mieli o wiele szersze mozliwosci podwyzszenia wysokoSeci
swoich plac w poréwnaniu z taryfami, niz czeladz stala, a wiec powyzsze
zestawienie zawiera dane minimalne.

Oczywitcie nie nalezy przypuszczaé, ze wszyscy pracownicy dniéw-
kowi spedzali caly rok na najemnych robotach. Znaczna ich czesé to prze-
ciez czlonkowie rodzin chlopskich, roboty najemne traktujacy tylko jako
dodatkowy zarobek. Ale ksztattuje sie tez grupa, dla ktérej najem nabiera
cherekieru rrofesjonalnego i dla ktérej istnialy korzystniejsze mozli-
wcescl zarokkowania niz osobiste uzaleznienie. Dalekie od prawdy jest
jednakze tradycyjne twierdzenie historiografii o wysokim poziomie stopy
zyciowej pracownikéw-najemnych w omawianym okresie, co Th. R o-
gers okre§lal dla Anglii mianem ,zlotego wieku robotnikéw najem-
nych”, a Weber i Aubin dla panstwa zakonnego mianem ,,amerykan-
skiego wprost poziomu plac roboczych* 132, Widoczne to jest chociazby
z zestawienia rozwoju plac i cen. W poréwnaniu jednakze z nastepnym
stuleciem jest to istotnie okres znacznie pomy$lniejszej sytuacji material-
nej pracownikéw najemnych 133,

Wechodzi tu w gre obok ekonomicznego takze pewien moment spolecz-
ny, czy tez socjologiczny. Do stalej pracy owi loze leute i§é nie chceieli, bo
byta zbyt zle platna, a jednoczeénie wyrabialo sig przekonanie, ze mozli-
wo$¢ wedrowania z miejsca na miejsce daje nadzieje poprawy egzysten-
cji. W sktad tej grupy spolecznej wchodzg przeciez przede wszystkim wy-
chodzey ze wsi, ,.nadliczbowi® synowie chlopscy, zubozali zagrodnicy
i chtopi, ci ostatni coraz czesciej jako zbiegajgcy przed wzrastajacym
wyzyskiem, a dla tych wszystkich sprawa swobody i niezaleznej pozycji
stawata sig¢ kwestig zycia. Totez wloczegostwo czy nawet zebractwo, za-

12 G, Aubin, op. cit. s. 97; L. Weber, op. cit, s. 169.

133 Por, K. Marks, Kapitat t. I, s. 776. Uchyli¢ sie tu wypada od podjecia pro-
blematvki diugookresowych wahan koniunkturalnych. Por. prébe ich chronologii dla
XV—XVII w., P. Vilar, Problems of the Formation of Capitalism, ,Past and
Present® 1956 nr 10, s. 32 n.
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pewniajace im mozno$é zycia w takich wlasnie warunkach, stawaly sie
w niekiorych okresach koniecznym $rodkiem zdobycia warunkéw do
zycia 134, .

Mieszkali w miastach, pod miastami i po wsiach %%, w karczmach
i oberzach. Rycerstwo chelminskie takngce doplywu sity roboczej z obu-
rzeniem stwierdza, ze wielu zbednych ludzi gniezdzi sie po 3—4 pary
w jednym domu pod miastami 136, | Obraze bosks a szkode ludziom czynig
ludzie luzni, gromadzacy sie pod mlynami, wszelkie kobiety, grajkowie,
krawcy workdéw na make oraz inny zly lud, ktéry nieporzgdek robi* —
skarzy sie szlachta w 1441 r.1%7,

Interesujgca takze informacje o zajeciach ludzi luznych podaje list
biskupa warminskiego 138, w ktérym zglasza on poprawki do statutu kra-
jowego 1427 r. Wspomina on mianowicie, Zze rézni banici, mordercy i gra-
cze przychodzg na jarmarki jako geisseler — wedrowni handlarze bydia,
przesladowani ze wszystkich stron. Operujge niewielkimi Srodkami pie-
nieZznymi i réwnie niewielkim kredytem zaufania skupywali ci wedrowni
handlarze bydlo rzezne na wsi, aby potem sprzedaé je w mieScie, nie-
jedrckrotnie prowadzgc nielegalny handel miesem.

Rozwezajec te wceale zyskowne zajecia niestale, ktérych zresztg nie
uwzgledniliSmy w poprzednio podanym zestawieniu przypuszezalnych do-
choddéw wolnych najemnikéw, wzia¢ pod uwage trzeba, ze wérod ludzi
luznych z pewnoscia niemalo bylo spauperyzowanych rzemies§lnikéw. Pro-
ces odrywania rzemie$lnikéw od rynku, w sposéb ewidentny wystepu-
jacy w Prusach ¥ w XV w., byt tego przyczyna.

Sposrod elementu luznego wychodzi tez antyfeudalny i antykrzyzacki
ferment spoteczny. O znaczeniu tego swiadezy strach wyrazony w rapor-
cie w. marszatka krdlewieckiego do w. mistrza z r. 1453, gdy donosi on,
ze byli na jarmarku w Krélewcu §piewacy i §piewali chyba antykrzyzac-
kie, czy tez propolskie pie$ni (w raporcie: eyn sulches gesungen haben),
ale niie zdotal ich ujgé 19,

Niespos6b na podstawie dostepnych nam danych okres$li¢ liczbe ludzi
luznych. Niezaleznie jednak od liczby ludzi luznych sprawa ta byla dla
feudaléow palaca, stanowili, oni bowiem niebezpieczny wyltom, ujécie dla
warstw uciskanych w wypadku wzmozenia wyzysku.

1 Przemieniali sie masowo w zebrakéw, rozbéjnikéw i widczegbw, czasem pod
wplywem wlasnych sklonnosci, czesciej za§ pod naciskiem okolicznosei” — pisze
Marks o ludziach wygnanych z ziemi w Europie zachodniej, a odnies¢ to mozina
takze do omawianych przez nas elementéw (Kapitat t. I, 5. 793).

135 in den steten, nach vor den steten, nach uffem lande.. ASP III, s. 84, Por.
tamze 11, s. 666.

136 ASP II Nr 28, s. 56 (1438): Item das men vil obriges volkes, drey adir vier par
in eyme huse leth wonen oer den steten,

137 ASP II Nr 226, s, 345.

138 ASP II Nr 366, s. 476/7.

139 Por. B. Geremek, op. cit, passim,

140 AQP IIT Nr 411, s. 668 (14 czerweca 1453). Wg wiadomoscei posiadanych przez
w. marszatka podazyli oni ins Hynderland, totez zawiadomil on natychmiast kom-
tura Balgi; marszalek ma nadzieje, ze schwyta sig¢ ich na jarmarku.
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A

Rozpatrujge wysitki feudaléw, majgce na celu rozwigzanie kwestii sily
rokocze], oméwit trzeba ustawodawstwo panstwa zakonnego na trzech
plaszczyznach: sprawy najmu czeladzi, walki z wléczegostwem i wzrostu
panszczyzny.

Zasadniczg tendencja ustawodawstwa w sprawie sluzby w panstwie
zakonnym jest z jednej strony stworzenie przymusowej pracy stuzebnej,
a z drugiej za$ uniemozliwienie zbiegosfwa ze stuzby. Pierwszym przeja-
wem lego ustawodawstwa, jak tez i jego pézniejsza najczestszg formg,
jest ograniczenie ruchu czeladzi pochodzenia autochtonicznego.

Okolo 1406 r. w. mistrz wydaje rozporzadzenie o kolonizacji puszcz
(wiltnisse), w ktérym obok zakazu osadzania Pruséw na widkach niemiec-
kich znajduja sie w sprawie stuzby pruskiej takie nakazy:

1) zaden Niemiec w miastach, wsiach niemieckich lub karczmach nie-
chaj nie bierze do sluzby zadnego parobka pruskiego lub dziewki,

2) zaden parobek pruski ani dziewka niech nie ucieka do innego Prusa
i u miego nie sluzy bez wiedzy rodzicéw, a gdy ci ich tam znajda, mogg
nagowrét odekraé, za zgodg rodzicéw za$§ moze jeden Prus drugiemu
stuzye,

3) zaden Prus ani dziewczyna pruska niech nie sluzy w miastach
i wsiach niemieckich, ani nie szynkuje piwa 141

Jak stusznie podkreslano w historiografii przedmiotu!¥?, rozporzadze-
nie to mialo zabezpieczyé doplyw sily roboczej do stuzby w folwarkach
zakonnych i rycerskich. Eliminuje sie z ,konkurencji“ miasta, chltopéw
na prawie niemieckim, wséréd ktorych grupa zamozniejsza jest stosunko-
wo liczna, za§ na stuzbe u Pruséw wymaga sie zezwolenia rodzicéw. Ten
ostaini nakaz stanowi w istocie rzeczy forme wiezi dla dzieci chiopskich.
W rézniejszym ckresie wiez ta zostaje umocniona przez rozporzgdzenie
odbierajgce prawo dziedziczenia dzieciom niepostusznym wobec swoich
rodzicéw 143, Chedzi {u przeciez nie o ,,spoistoé¢ rodziny* — feudal uzy-
skuje w ten spos6b silng brof przeciwko opuszczeniu domu rodzinnego
przez dzieci chiopskie, chociazby nawet zbiegaly za cichg, ukrywana przed
panem, zgeda rodzicow.

W nastepnym stuleciu szlachta skarzy sie, ze chlopi nie chcg posylaé
swoich dzieci na stuzbke, a sami nawet chea, zeby ich dzieci pedzily préz-
niaczy zywot najmujac sie za dniéwki %4, W statucie krajowym dla Prus

141 ASP I Nr 72, s. 104: Item wellen wir, des keyn deutscher in steten, in Deut-
schen dorfferen adir in cretczemen keynen Preuschen knecht moch mayt czu dinste
entpfangen sal.. Item keyn Prewsch knecht noch mayt czu andern Prewsen lowfen
sal unde do dynen ane der eldern wissen, wo in die eldern vynden, sie mogen in
widder nemen, sunder mit wissenschaft der elderen mag eyn Prewsze deme andern
dynen is sie knecht adir mayt. Item keyn Prewsze oder Prewskynne sal in steten
adir in Deutschen dorfferen dynen noch byr schencken. Por. ASP I Nr 344, s. 440;
III Nr 44, s. 84; Nr 282, s. 533 n.

142 Por. G. Aubin, op. cit, s. 94, uwaza to jednoczeénie za przejaw polityki
rozdzielania narodowosci; H. Lowmianski, Polityke ludnosciowa Zakonu Nie-
mieckiego w Prusach i na Pomorzu, Gdansk 1947, s. 40, wigze to rozporzadzenie
z masowg ucieczkg ludno$ci pruskiej ze wsi na tereny puszcz poddawanych kolo-
nizacji.

143 ASP II Nr 383, s. 619 (1444 r)).

144 P, Plehn, Zur Geschichte der Agrarverfassung, 8. 446. Por. tez przypis 88.
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Dolnych z 1414 r. znajduje sie nakaz, zeby czeladz wiejska (dienstknechte
und meyde) wygnac¢ z miast bez wzgledu na to, czy posiadajg rodzicow,
czy tez nie 145,

Jak wida¢ istnieje pewna grupa stuzby, w stosunku do ktorej feudal
nie mial podstaw prawnych do zadnych roszczen. W skargach i postu-
latach rycerstwa wystepuje dazenie do wprowadzenia przymusowej stuz-
by synéw i corek chlopskich u pana !9, jednakze w omawianym okresie
nie zostalo ono zrealizowane w pelni, a w kazdym razie w aktach zebra-
nych w wydawnictwie Toeppena nie ma dowodéw na wprowadze-
.nie przymusu stuzby.

Natomiast zagdania szlachty sc1gan1a zbleglych parobkow osiggajg sku-
- tek. Zbieglego parobka nakazuje sig ujmowa¢ i traktowaé jak zbieglego
chlopa lub zagrodnika oraz ukara¢ wedle zwyczaju, tj. karg 3 grzywien
(roczna placa parobka!) na rzecz Zakonu i roku stuzby bezptatnej u daw-
nego pana 7. Zakazuje sie wszelkiego rodzaju przechwytywania wza-
jemnego stug przez pandéw i odbierania komus stugi, jezeli jest on zgod-
nie z prawem najety przez tamtego, przy czym parobek jest karany w tym
wypadku tak jak za zbiegostwo *8. Kto odnajdzie w mieScie lub pod mia-
stem swego parobka lub stuge, wolno mu go zabraé na powrdt bez zad-
nych przeszkod 149,

Zbiegostwo .paro'bkow ze shuzby przybierato wiec znaczne rozmlary,
a przyczyn jego szuka¢ nalezy w stosowaniu taryfy plac, a wiec obniza-
niu realnej placy czeladzi. Kierowali sie zbiegli parobkowie nie tylko do
miast, ale takze — jak dowiadujemy sie z raportéw komturéw Elblaga
i Balgi z 1427 r. — do Warmii, gdzie nie wypelniano rozporzadzen w. mi-
strza w sprawie wysokoSei ptlac 150,

Odrebng sprawa jest kwestia stuzby, ktorej skonczy? sie juz kontrakt,
a nie podjela ona nowej pracy. Zakazuje sie przyjmowaé takich do mia-
sta, a w wypadku przyjecia nakazuje sie wygnanie ich na wies 151. W Chel-
mnie postanawia sie, ze jezeli jaki$ stuga do Wielkiejnocy jeszcze sie nie
najal, ma by¢ wygnany z miasta %2,

Réwnocze$nie nabiera na sile walka z wléczegostwem. Juz rozpo-
rzgdzenie Henryka von Plauen z 1412 r., nakazywalo caty ,luZny lud“
wyrzuci¢ z miast na wie$, aby poszli pracowa¢ przy zniwach 1%, O ile to
rozporzgdzenie uwazaé mozna za odnoszace sie tylko do sezonu zniw, to
statut krajowy dla Prus Dolnych z 1427 r. nakazuje wprost wyrzucié

145 ASP II Nr 383, s. 619,

146 Np, ASP I Nr 487, s. 627, por. 19 (1434 r.).

147 ASP I Nr 250, s. 308 (1417 r.), Nr 303, s. 473 (1427 r.); II Nr 383, s. 21 (1444 r);
III Nr 44, s. 84 (1448 r.).

18 ASP I Nr 250, s. 308; II Nr 397, s. 636; III Nr 282, s. 534.

149 ASP II Nr 396, s. 634 (1444 r.).

130 ASP I Nr 367, s. 477—8 (mowa zwlaszcza o zbiegostwie do Braniewa); Nr 369,
s. 480. Odnosi sie to do okregéw sgsiadujgcych z Warmig.

151 ASP I Nr 282, s. 343; Nr 363, s. 470; II Nr 394, s. 631. Rozporzadzenie sakson-
skie z 1466 r. przewiduje, ze jezeli w mieScie lub na wsi spotka sie sluge, ktéry 8 dni
po ostatnim okresie sluzby jeszcze sie nie najgl, to ma sig go ukaraé i przymusowo
oddac¢ do pracy. R. Wuttke, op. cit, s. 9, 229 n.

152 Fr. Schultz, op. cit., s. 127,

153 ASP I Nr 155, s. 199 (kwiecier’l 1412 r.): Item sal man alle loze volk vs den
steten treyben off das land, so is tzum awste kompt, vnd ouch die vor den stetem
sint.

Przeglad Historyczny — 3



296 BRONISLAW GEREMEK

z miast, wsi i karczem ludzi luZnych, zdolnych do pracy i stuzby 154,
a w pézniejszym statucie z 1444 r. ponadto zakazuje sie surowo zebrania
tym, ktoérzy moga sie wyzywi¢ z wlasnej pracy 1%5. Nakazy te jednakze
nie skutkowaly albo tez obejmowaly swym zasiegiem tylko niektére te-
reny panstwa, bowiem wéréd skarg i zgdan rycerstwa komturii torun-
skiej 1 bierzglowskiej ponawia sie zadanie wyrzucenia z miast ludzi luz-
?%ch,lggez zajecia, przez co zaspokojony zostalby brak robotnikéow i cze-
aqzl .

Zgdania rycerstwa znajduja wyraz w statucie krajowym z 1445 r.,
wydanym dla calego panstwa zakonnego, w zakazie przebywania pod zam-
kami, we wsiach, w miastach i pod miastami ludzi luZnych, zebrakéow
i wloczegow, tak mezezyzn jak i kobiet, zdolnych do zarobkowania pracg
na swoje utrzymanie %7, Statut ten jednakze zdaniem wiekszosci badaczy
nie wszedl w zycie 1%, Swiadcza o tym takze dalsze polemiki miedzy ry-
cerstwem a przedstawicielstwami miast w czasie zjazdéw odbytych na
przelomie 1448 i 1449 r. Rycerstwo wysuwa wowczas na zjezdzie w El-
blagu 15 listopada 1448 r. najostrzej sformulowane zgdanie w kwestii
ludzi luznych. Warto je zacytowaé: ,,w miastach, pod miastami i na wsi
zadni ludzie luzni i hultaje, ktérzy moga swymi rekami utrzymaé sie
i mogg pracowaé, a mimo to chodzg po jalmuznie, niechaj nie bedg utrzy-
mywani, goszczeni w domach ani tez obdarowani jalmuzng; ogtosi¢ to na-
lezy we wszystkich miastach i we wszystkich miejscach; po uplywie mie-
sigca od ogloszenia [niniejszego] jezeli znajdzie sie¢ jeszcze kogo$, to ma
on zastaé ujety przez wyzsze wladze [tj. Zakon] wsadzony do wiezienia
i tam wyslany, gdzie musialby si¢ utrzymaé z pracy wilasnych rak* %,

Wynika z tego, ze szlachta dazy do zaprowadzenia przymusu pracy
dla ,,luznego ludu® i zastosowania najsurowszych kar w stosunku do wto-
czegbw.

Trudno jest nie widzie¢ analogii miedzy zgdaniami szlachty w kwestii
ludzi luznych oraz czeladzi folwarcznej, a krwawym ustawodawstwem
przeciw wywlaszczonym, ktérego widownig jest w koricu wieku XV i przez
XVI w. cala Europa Zachodnia 1%, Ale wystepuje tu réznica zasadnicza:
o ile w ustawodawstwie antywtéczegowskim i o pracy najemnej w Anglii
coraz silniej wystepuje jako cel tendencja do zapewnienia sily roboczej

154 ASP I Nr 363, 5. 471: item czu vormeiden vil arges, sullen in steten, dorfem ader
kretschmen leichfertige lose lewte, die czur arbeit unde czu dienste togen, micht
gehalden werden. Powtérzone to jest w statucie z 1444 r. z okrefleniem wysokosci
kary na /2 grzywny, ASP II Nr 383, s. 619,

155 ASP II, s. 622 (por. 40).

156 ASP IT Nr 393, s. 630 (1444 r.).

157 ASP IT Nr 410 s. 666. W przedtozonych w. mistrzowi propozycjach rycerstwa
z nieokre$lonego blizej okregu w 1444 r. w kwestii nowego statutu krajowego znaj-
duje sie dalej posunigte zgdanie: Item das allerley gebawre sollen under ire hirschaft
getrieben werden aws den stethen und anderswo, ASP II Nr 397, s. 636.

158 M, Toeppen, op. cit, s. 83; E. Wilke, op. cit, s. 56.

159 ASP IIT Nr 44, s. 84: Item das men nach in den steten, nach vor den steten,
nach uffem lande keynerley loze lwthe und bufereye, die sich erer hant generen
muchten und arbieten konnen und douch louffen betelen, nicht hegen, hofen nach
husen, noch den almesen geben; das sal men vorkundigen in allen steten und sust an
allen enden; nach der vorkundigunge eynen moenden, wen man denne dornoch wirt
finden, den wirt die obirste hirschaft uffnemen, czu gefencknissz setczen und dahen
schicken, dar her sich seyner hende wirt mussen gneren,

180 por, K. Marks, Kapital t. I, rozdz, 24, par. 3.
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rozwijajace] sie gospodarce kapitalistycznej (czy tez wczesnokapitalistycz-
nej) w miescie i na wsi, to w panstwie zakonnym zgdania szlachty i cze-
Sciowa ich realizacja w ustawodawstwie krajowym zmierzajg do wtlo-
czenia na powr6t elementu luZnego, ksztaltujacej sie kategorii robotnikéw
najemnych, w ramy gospodarki feudalnej i feudalnej zalezno$ci osobistej.

Jak ustosunkowaly sie do tych postulatéw szlachty miasta pruskie?
W raporcie komtura elblgskiego dla w. mistrza o przyjeciu, z jakim spot-
kal sig w jego okregu statut krajowy Pawla Rusdorfa ze stycznia 1427 r.,
czytamy, ze burmistrz i rajcy Elblaga sprzeciwili sig¢ przyjeciu statutu,
podkreslajgc, ze takze inne wielkie miasta jeszeze dotad go mie przyjety;
komtur wyraza obawe, ze male miasta, ktére juz naklonit do przyjecia
statutu, péjda za przykladem Elblaga !%!. Rzecza budzaca zastrzezenia
miast jest zapewne — jak to zresztg wynika z raportu komtura — spra-
wa rozporzadzen o sluzbie. Najcze$ciej jednakze przedstawiciele miast
uchylajg sie od zajecia stanowiska, odciagaige sprawe w nieskonczonosé,
stale zapewniajg rycerstwo, ze kwestie stuzby, wldczegéw czy ludzi luz-
nych omoéwia ze swoimi radnymi. Charakterystyczne jest przy tym, ze
miasta nie protestuja przeciw zakazom wléczegostwa. W starszym wil-
kierzu gdanskim znajduje sie rozporzadzenie von mussiggengern, doppe-
lern vnde spelern orzekajace, iz jezeli jakis cztowiek, nie posiadajgcy zad-
nego mienia, nie chce zapracowaé¢ na swoje utrzymanie, winien opuscié
miasto lub rzec [skre$lono: wykazaé] z czego sie utrzymuje 12, Nie spo-
s6b oceni¢ jednak to rozporzadzenie jako realizacje zadan szlachty. Jest
to raczej pewien nacisk (do$é¢ staby, skoro wystarczy wymienié, bez do-
wodow, jakiekolwiek Zrodlo utrzymania) majacy na celu popchniecie ma-
sy niezatrudnionych do réznego rodzaju rob6t w mieScie.

Jednakze nalezy tez wzigé pod uwage pewne wspoélne wzgledy bez-
pieczenstwa klas posiadajacych, sklaniajace réwniez miasta do zastoso-
wania ograniczen w stosunku do ludzi luznych, ktérzy w masie swej sta-
nowili zawsze siedlisko fermentu spolecznego 193,

Stanowisko miast najpelniej wyrazone zostalo w poczatku 1449 r.
w odpowiedzi na postulaty szlachty, ktére wyzej cytowaliémy. Na odpo-
wiedz te kilkakrotnie juz wypadlo sie powolywaé omawiajac znaczenie
ludzi luznych dla miast, totez tu kroétko ja tylko przedstawimy.

Miasta odmawiajg wyrzucenia ze swoich muréw i z przedmiesé ,luz-
nego ludu“, tlumaczac to z jednej strony troska o biedakéw, ktérzy do-
tad nie zdolali uzyskaé pracy, z drugiej za$ interesami miast, kiére po-
trzebuja tych ludzi i poniostyby wielkie szkody, gdyby ich z nich wyrzu-
cono. Natomiast nie stawiajg sprzeciwu przeciwko wyrzucenig z m_last
réznych szuleréw, totrzykéw i tego rodzaju hultajéw, przypominajg ].evd—
nak, ze ,z taski swoich panéw* miasta uzyskaly uprawnienia sadownicze
w tych sprawach i najlepiej przeciez, znajac ludzi u siebie, potrafig je

181 ASP I Nr 367, s. 477—8.

192 P, Simson, Geschichte der Danziger Willkiir, s. 60 (par. 147).

13 A. Kern, op. cit, s. 184, a za nim G. Aubin, op. cit, s. 97, zwraca uwage
na zwigzek ustawodawstwa przeciwko ludziom luZnym z caloScia Landespolizei.
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wykonywaé 1¢, Widoczre jest, ze sprzeczno$ci miedzy szlachtg a miesz-
czanstwem w kwestii sily roboczej tkwig wlasnie tu, w zadaniu wygna-
nia z miast ludzi luZnych. Miasta nie protestujg przeciwko coraz dalej
posunietym ograniczeniom swobody najemnej czeladzi i surowemu Sciga-
niu jej zbiegostwa, bo same sg w tym rowniez zainteresowane w stosun-
ku do wiasnej stuzby. Ludzie luzni stanowiag jednak dla gospodarki rol-
nej miast oraz ich dzialalnoéci handlowej i produkcyjnej sprawe ogrom-
nej wagi, totez mieszczanstwo pruskie broni praw do pobytu ich
w miastach.

W warunkach, gdy gospodarka rolna, a w szczegdlnosci folwarczna
w Prusach odczuwa powazne trudno$ci w zaopatrzeniu sie w tanig sile
roboczg, panszczyzna jest najlatwiejszym dla feudalow wyjsciem z sy-
tuacji. Sprawe te chcemy tylko naszkicowaé. Warto na wstepie poczy-
ni¢ kilka uwag o strukturze gospodarki szlacheckiej.

Gl6wna pozycje w wydatkach wiasciciela w panstwie zakonnym w I po-
lowie XV w., a wiec w okresie, gdy folwarki oparte byly jeszcze o prace
najemnga, stanowily sumy wydane na oplacenie sily roboczej. Nie dyspo-
nujemy tego rodzaju rachunkami z folwarkéw szlacheckich. Mozna jed-
nak za przyklad wzig¢ wykaz wydatkoéw folwarku krzyzackiego Kuwroz
z roku 1447/8, ktéry wyzej cytowaliSmy 165,

Wydatki na site roboczg wynosza tam 2/3 calosci %6, Qczywiscie pa-
mietaé¢ nalezy, ze dotyczy to tylko wydatkéw pienieznych. Z rachunkéw
tych wynika, ze o ile z wydatkéw pienieznych folwarku na koszty wlasne
produkeji 1 laszta zboza przypadajag w sumie 24 szkojce, to 16 szkojcoéw
z tego stanowig wydatki na oplacenie sily roboczej 167.

W warunkach rosngcego zapotrzebowania na zboze tak na rynku kra-
jowym, jak i zagranicznym szlachta dazy do uzyskania mozliwie najwigk-
szych zyskoéw ze swych folwarkéw zwiekszajge towarowoséé ich produkeji.
Totez dazeniem szlachty jest zmniejszenie kosztéw najbardziej obcigza-
jacych jej kieszen, tj. oplacenia sity roboczej 168,

Zwréceié trzeba uwage na koszty zwigzane ze sferg obrotu towarowe-
go, a wigzgce sie z dzialalno$cig handlows feudatéw. Szlachta pruska bar-

164 AQP TIT Nr 51, s. 89—90. W dzieh rozpoczecia sejmiku, na ktérym przedstawi-
ciele miast referowali to o§wiadczenie (tj. 1 stycznia 1449 r.), komtur Torunia prze-
syla w. mistrzowi raport, w ktérym donosi, ze w przeddzien zebrali sie w Toruniu
najznaczniejsi mieszczanie, ustalajac instrukcje dla przedstawicieli Torunia, m. in.
polecajac im oswiadczyé na seimiku, ze nie cheg by¢é zmuszani do usuwania kogo-
kolwiek z miasta. Raport ten znany z obszernego regestu ogloszonego przez
M. Toeppena, ASP IIT Nr 50, s. 88.

185 W folwarkach rycerskich wydatki pienigzne byly zapewne jeszcze wigksze.

168 Warto przytoczyé tu przykiad z terenu Anglii XIV wieku: w zestawieniu strat
i zyskéw manoru Cuxham wydatki na sile robocza po ,czarnej §mierci“ stanowia
ok. 50%,, poprzednio za$§ (1332—1333 r.) ok. 25%. W. Abel, Agrarkrisen, s. 30 (za
Rogersem). Por. takze o tej kwestii w Czechach A. Mika, Feuddlni velkosta-
tek v jiZnich Cechdch (XIV—XVII stol), ,,Sbornik Historicky” t. I, 1953, s. 136.

17 Na podstawie pozycji rachunku o wydatkach na zzecie zboza, obliczam iloé
ziemi oddanej w folwarku pod uprawy zbozowe na 200 mdrg, przyjmuje przecietng
wydajnoéé z morgi na 15 mierzyc zboza, a wiec suma produkeji zbozowej folwarku:
50 lasztéw. Suma wydatkéw pienieznych: ok. 1231 szk. A zatem wynik 1231:50 =
= 94,6 szk. na 1 laszt. Oczywiscie rozumowanie to i jego wynik dalekie sg od &cisto-
Sci, majg tylko walor wzgledny.

168 por, interesujgce uwagi W. N. Jakowcewskiego, Kupieczeskij kapital
w fieodalno-kriepostniczeskoj Rossii, Moskwa 1953, s. 4—5.
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dzo czesto przeznaczone na sprzedaz zboze ze swoich folwarkéw transpor-
tuje wprost do Gdanska (konmi lub sptawem wislanym) albo zawozi je do
jakiego$ okolicznego oérodka targowego, a wiec przy sprzedazy zboza
najczeSciej musi tez zapewni¢ i oplacié transport. Wszak rzecz to weale
nie jest blaha. W rachunkach krzyzackich znajdujemy notatki, ze za
przewoz w 1406 r. 60 lasztéw zyta i 6'/2 laszta pszenicy z Bratiana do
Gdanska (ponad 50 km w linii prostej) zaptacono 22 grzywny i 4 szkoj-
ce %, z czego wynika, ze przewoéz 1 laszta zboza na tej odleglosci, nie tak
wielkiej przeciez, kosztowal 8 szkojcow. Sg to koszty tylko transportu
konmi, lgdowego, do ktérego dochodzily takie — chociaz niewielkie —
koszty splawu wiélanego. Biorge pod uwage tylko transport ladowy do
Wisty otrzymamy nastepujacy wynik: w kosztach pienigznych produkeji
i transportu 1 laszta zboza wydatki na sile roboczg stanowig 50%0, na na-
rzedzia itp. 25%, a na transport 25%o.

Koszty transportu, gdyby mozna bylo wzigé pod uwage rachunki pry-
watne oraz uwzgledni¢ koszty splawu wislanego, siegnelyby jeszcze wiek-
szej wysoko$ci. Wysokie koszty transportu dotyczyly nie tylko handlu
zbozowego, ale takze handlu drzewem, ktéry odgrywal znaczng role w zy-
ciu gospodarczym panstwa zakonnego. Totez w dazeniu do zwigkszenia
swych zyskéw feudalowie widzieli zapewne mozliwo$é tego réwniez
w zmniejszeniu kosztéw transportu.

Srodkiem zwigkszenia zyskéw feudala staje sie wiec zmiana formy
wyzysku chlopa, zastosowanie panszczyznianej, a wiec nieoplacanej lub
bardzo niskoptatnej sity roboczej, przy wykorzystaniu takze sprzezaju
chlopskiego.

Rozwdj panszezyzny w panstwie zakonnym byl przedmiotem rozwa-
-zann szeregu badaczy tak niemieckich (Plehn, Aubin, Wilke), jak tez
polskich (Go6rski, Malowist, Zins). Sprawg tg zatem zajgé sig
chee tylko na tyle, ile wymaga uzupelnienie kwestii sity roboczej w fol-
warkach rycerskich i zakonnych.

W poczatkach XV w. spotykamy niekiedy we wsiach zakonnych utrzy-
mane do§¢ znaczne powinnoscei ,,szarwarkowe®, tj. panszezyzniane (utrwa-
lone w przywilejach lokacyjnych), ktére nie ulegly zamianie na inng for-
me $wiadczen 170, Stanowily one jednak zjawisko o stosunkowo niezbyt

160 M[AB, s. 388. Nie mozna jednak traktowaé rachunkéw krzyzackich za w peini
wiarogodne, Zakon bowiem niejednokrotnie zmuszal do pobierania nizszych oplat od
powszechnie uzywanych, Taryfa oplat za przewdz zboza w Chelmnie — z miasta ku
Wisle i odwrotnie — wskazuje o wiele wyzszg norme oplat (por. wyzej), ale byé
moze, ze odnosi sie tylko do furmanienia wewnatrzmiejskiego, na ktére jest wigkszy
popyt.

170 Powinno$eci panszezyZniane chlopéw wsi Wielki Staw w komturii nieszawskiej
obejmowaly: 8 dni pracy przy sianokosach, 8 dni pracy w zniwa, przewdz 29 mie-
rzyc zboza z Maryna (moze: z Marczynéw?) do Torunia, 8 dni pomocy przy polowa-
niu wraz z wozeniem sidel i wreszeie 3 dni rob6t réznych, kiedy bedzie wezwany.
H. Maercker, Geschichte des Kreises Thorn, Nr 36 s, 638 (1404 r.), w Dolnej Nie-
szawie (Nider Nessau) robocizna obejmuje 1 dzien w tygodniu pahszczyzny pieszej,
kiedy sie zawola, corocznie skosié 21 mérg laki i przewiezé na zamek nieszawski
(odnosi sie to do calej wsi), przy czym przy zwdzce maja im zagrodnicy pomée; da-
lej kazdy ma rocznie zwiezé 12 mierzyc zboza, 8 dni pomagaé przy podawaniu, kazdy
ma po 1 oven drzewa zwiezé i 1 dzieh w roku Bornholz zwozi¢ na zamek; tamze
Nr‘40, s. 642 (1409 r). Por. tez przywilej lecki z 1425 r., W. Ketrzynski, O lud-
nosci polskiej w Prusiech niegdy$ krzyzackich, Lwéw 1882, s. 275,
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wielkich rozmiarach, przy czym odnosily sie¢ gléwnie do koszenia 1ak
i zwoézki siana. Ale juz woweczas, a zwlaszcza po klesce grunwaldzkiej,
Zakon poczyna — i to na szeroka skale — rozszerza¢ zasieg powinnosci
panszezyZnianych wérdd chiopéw wsi zakonnych.

Na tym tle w okresie rzadéw w. mistrza Pawla Rusdorfa w latach
1425--1427 dochodzi do znacznego zaostrzenia sytuacji gospodarczej i spo-
lecznej. W. mistrz rozpisuje w 1425 r. ankiete z pytaniem, jakie sg przy-
czyny rosngcego zubozenia kraju i jakie sg $rodki zaradcze temu. Moéwi
o tym biskup Jan Mergenau we wspomnianym kazaniu: ,,Pan nasz wiel-
ki mistrz rozkazal po calym kraju, azeby wszyscy przedstawili swoim
panom wezelky przyczyne zia, przez ktore ziemia pruska wpadla w takie
spustoszenie. Wielu poddanych wskazalo to, ze gléwng przyczyng ich ne-
dzy i zniszczenia kraju w rezultacie wyniszczenia ludzi jest wprowadzo-
ny przsz wiadze pandéw nowy wynalazek podatku, uciskajacego biednych,
lecz panowie odpowiadaja: ,Nie macie innej przyczyny? To niczym jest*
idarli pisma na ktérych im to przedstawiono 171

Nie posgdzamy biskupa chelminiskiego o szczegdlng mitosé do uciska-
nych chiopéw, ale czy to ambicja osobista, czy tez obrona swoich wlasnych
zrodet dochodéw — dziesieciny, ktorg nadmierny wyzysk chlopéw przez
Zakon mégl stawia¢ pod znakiem zapytania — czy wreszcie tylko zapal
oratorski spowodowaly te stowa prawdy.

Obok ucisku podatkowego, ktéry biskup wysuwa na pierwszy plan,
gdyz sam by! niezadowolony z polityki podatkowej Zakonu, inna ,no-
wosé byta dla chlopéw jeszeze ciezsza. Dowiadujemy sie o niej z tzw.
Amtsartikeln Pawla Rusdorfa, powstalych w konacu 1427 r. Zakazujg one
obcigzania chlopdéw ,niezwyklym* szarwarkiem, a mianowicie wywoze-
niem gnoju, oraniem i tego rodzaju robotami, zabraniajg rzgdcom bu-
dowania swoich dworéw przy pomocy pracy chlopskiej czy tez wykorzy-
stywania zaprzegéw chlopskich przy budowie, nakazujg wreszcie, aby
rzadca, prowadzacy gospodarke leSng lub rybng, nie wykorzystywal za-
przegow chlopskich do furmanienia, lecz najmowat fury za pienigdze 172.
Znamienne, ze ten wzrost ,niezwyklej“ panszezyzny obejmuje wlasnie
prace rolne wymagajace dotad platnej czeladzi (a za praceg przy wywoze-
niu gnoju od wozu musial Zakon placi¢ dziennie 10 szylingéw! 173), oraz
transport konny, wymagajacy duzych kosztow. Memorial Kartuza szcze-
gélnie silnie podkresla ucisk chtopéw przez urzednikéw zakonnych, pro-
wadzgcych operacje handlowe i zmuszajacych ich nie tylko do wyrebu
drzewa, ale i do zwozenia réznych rodzajow drzewa do miasta 74

1 O, Glunther, Eine Predigt, s. 110: Dominus noster magister generalis man-
davit per totam provinciam, quod omnis causa defectus, quo quo terra Prusie sic
transiret in desolacionem, ab omnibus coram dominis suis deberet produci. Hoce
a multis villanis est productum, quod principalis causa eorum paupertatis et provin-
cie desolacionis secundum humanam desolacionem est mova adinvencio exaccionis
pauperes opprimenda a dominorum potestate facta; sed domini responderunt: ,Non
habetis aliam ceusam? hoc nihil est” et quedam in scriptis eis presentata dilanigverunt
(nastepuja dalej cytaty z Pisma Swiegtego).

172 ASP I Nr 382, s. 499, par. 18, 17, 16.

137, Weber, op. cit., s. 172 (w ksiegach gospodarczych konwentu malborskie-
go i skarbnika Zakonu).

174 SRP IV s. 459. Sprawa zwozki drzewa i splawu drzewa na sprzedaz byla tez
jednym z punktéw zapalnych powstania chlopéw warminskich w latach 1440—1442.
ASP II Nr 227, s. 349,
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W latach nastepnych pojawiaja sie w dalszym ciggu skargi na wzrost
cigzaréw panszezyznianych, ktérymi obarczaja Krzyzacy nawet grupe
»wolnych!%, Orsachen des Bundes, dokumenty okreélajace geneze Zwigz-
ku Pruskiego, obok ucisku sadowego jakim obarcza sig chlopéw, wskazuja
takze, ze ,,chiopi we wsiach obcigzani sg nowymi niezwyklymi szarwar-
kami, a toc co dawniej wykonywali parobcy panscy, trzymani na potrze-
by doméw [krzyzackich] teraz powszechnie biedny chlop musi robi¢ wbrew
swojemu przywilejowi i dawnym zwyczajom, a do tego muszg dawaé
swoj czynsz z witk, przez co wies jest spustoszona i wyniszczona, a my
wszysey wraz z iymi zejdziemy na nic, jako ze miasta bez rolnika nie
moga sie utrzymac“ 1’0, Wydaje sig, Ze mozna uznaé w tym wypadku
Orsachen za Zr6dla wiarogodne i wnioskowaé, ze wzrost powinnos$ci pafi~
szczyznianych we wsiach zakonnych oznaczal nie zamiane czynszu na ro-
bocizne, lecz obloZenie chlopa nowymi powinno$ciami, przy czym dotyczy
to réwniez cklopéw osadzonych na prawie niemieckim.

Brak nam wiadomo$eci, czy nastepuje rozszerzenie sig pafiszezyzny tak-
ze w dobrach szlacheckich w I polowie XV w. W 1444 r. spotykamy zna-
mienny apel, ktéry wskazujgc na to, ze caly kraj jest spustoszony, a tam
gdzie dewniej wsie byly, teraz sg lasy i puszcze, nawoluje do tego, zeby
wkazdy, kto ma pod sobg ziemie i ludzi, byt dla ludzi taskawy i nie byt
zbytnio surowy w sadownictwie, szarwarku i innych niewygodnych cig-
zarach“ po to, aby ludzie na powrét osiedli na wsi?”. Apel ten odnosi sig
wiec takze do rycerstwa. Wydaije sie jednak, ze przed wojng 13-letnig
panszezyzna w folwarkach szlacheckich nie odgrywata duzej roli 178

tajemy tu przed interesujgcym, lecz niezbadanym dotad problemem.
Folwark rycerski odczuwal znacznie wieksze trudno$ci w uzyskaniu tan-
szej sity rcboczej 1", a w niektérych wypadkach braklo mu wprost rak.
roboczych, mimo to nie uzywa w powazniejszej mierze pracy panszczyz-
nianej, jak to czynig Krzyzacy. Natomiast niemal zaraz po akcie inkor-
poracyjnym, po zrzuceniu wladzy krzyzackiej, spotykamy sie na obsza-
rach panstwa zakonnego z pewnymi prébami zwiekszenia ucisku chlopéw
przez szlachte i to do tego stopnia, Ze wywoluje to interwencje Gdan-
ska 8 Spotykamy sie z faktami zaburzen chlopskich, przejawéw oporu

175 ASP I Nr 487, s. 629 (1434 r.); II Nr 243, s. 361 (1444 r.).

176 ASP IV Nr 23, s. 40: Dergeleich sie die gebawer in den dorfern mit nuwen’
ungewonlichen scharwergken besweren, wen in vorgeczeiten unser herrn kar-
wenczknechte, die zu irer hewser notdorfft halden gefwrt gehalden haben, das nu
gemeinlich der arme gebawer thun musz wider sein privilegium unnd alde gewon-
heit, dorczu her fulkomlich seinen zins von den hwben geben musz, dovon die
lande verwusten unnd verterben unnd wir die domete ouch zu nichte werden, wen
die stete ane den landman nicht wol sich enthalden mogen.

177 ASP II Nr 397, s. 636: eyn iczlicher der do lant und lewte under im hoth,
das er den szeynen gnedig und nicht zw strange sey an perichte, scharwerg und’
ander unbegweme bedrenglickqit. Sa to propozycje do nowego statutu krajowego
przedstawione w 1444 r. przez jeden z okregéw, nie wiadomo jaki.

178 Por, G. Aubin, op. cit, s. 81 nn; E. Wilke, op. cit, s. 74 nn.

179 O trudnoéciach jakie odczuwa niekiedy rycerstwo przy oplacaniu najemnej sity
roboczej §wiadczy np. pozyczka udzielona przez skarbnika Zakonu Gabrielowi Rus-
czynowi w wysckoSci 4 grzywny na zakonczenie zniw, MTB, s. 258;,_,, (29 lipca).

180 ASP IV Nr 209, s. 331 n.; Nr 221, s. 342 n. Podobnie wypowiada sie zjazd
w Piotrkowie w 1466 r.; por. M. Maltowist, Podstawy gospodarcze przywrécenia
jednosci panistwowej Pomorza Gdasiskiego z Polskq w XV w., ,Przeglad Historycz--
ny“ t. XLV, nr 2—3, 1954, s. 175,
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_chlopskiego wobec wzrostu ucisku feudalnego. Styszymy np. o wsi chel-
minskiej Wilkowo, w ktérej w 1454 r. wybuchajg zaburzenia chlopskie
przeciwko jej panu i chlopi masowo zbiegaja ze wsi, tak ze wie$ pusto-
szeje 181, Wydaje sie wiec, ze do wprowadzenia panszczyzny wbrew ,,przy-
wilejom chlopskim trzeba bylo mie¢ owg potestas dominorum, trzeba
bylo przechwyci¢ w swe rece aparat panstwowy.

Chlopi za$ Igczyli moze z wojng przeciwko Zakonowi nadzieje, ze znie-
sie ona ciezary nalozcne na nich przez Krzyzakéw, za dobrg monete wzieli
pewng demagogie spoleczng Zwigzku Pruskiego, tak widoczng w jego do-
kuirentach, i dlatego opér w nich budzilo przywracanie przez szlachte
dawnych ciezaré6w krzyzackich. Kwestia ta zastuguje na szczegb6lowe
zbadanie.

W $lad za panszczyzng, jako warunek jej utrzymania i dalszego roz-
woju wystepuje poddanstwo chlopéw 82. W pierwszej polowie XV w. wy-
stepujg jednak dopiero poczatki tego procesu. Utrzymuje sie zasada, ze
chlop, ktory rozszed! sie ze swoim panem po uregulowaniu nalezno$ci,
przekazaniu gospodarstwa w inne rece, na co musi posiadaé zaswiadcze-
nie, moze i§é gdzie chce 183. Oczywiste jest, ze daje to mozno$¢é zastosowa-
nia réznych manewrdéw, pozwalajacych na niewydanie chtopu takiego za-
$wiadczenia pod pretekstem nieuregulowania jakiego$ diugu lub nie za-
pewnienia odpowiedniego zastepcy 8. Jednakze w 1440 r. nawet zacho-
wanie tej zasady budzi zastrzezenia, ,,bowiem doprowadziloby to do opu-
stoszenia wsi* 185, Zbiegostwo chlopéw jako forma oporu chlopskiego wo-
bec ucisku feudalnego szerzy sie coraz bardziej, kierujgc sie gtéwnie ku
miastom, ale takze i ku innym wsiom, czy wreszcie poza kraj, przy czym
probuje sie obcigzyé odpowiedzialnoseig za zbiegostwo soltysa, nastepnie
pana, ktéry przyjal zbieglego chlopa %6, Znamienne jest, ze wzmianka
w traktocie brzeskim w sprawie zbieglych chlopéw podkresla, ze majg
oni pewrdéci¢ wraz z inwentarzem, a wiec chodzi tak o sile roboczg chlo-
pa, jak i jego inwentarz 187,

Oczywiécie miasta byly zaniepokojone wprowadzaniem panszczyzny
i rozwojem poddanstwa. Cytowane wyzej o§wiadczenie z Orsachen stwier-
dza to wyraznie. Dla kupca wygodniej jest w istocie rzeczy kupowaé to-
wary od wiekszej ilosci drobnych producentéw, bo pozwala to ksztalto-
waé nizsze ceny zakupu. Miasta byly wiec zainteresowane w towarowosci
zboza chlopskiego, oblozenie za§ chlopéw powinnoéciami pafszczyzniany-

181 K, Riel, Die Siedlungstitigkeit des D. O., s. 231 nn,

182 O rozwoju poddanstwa zob. A. Kern, op. cit, s. 152 nn.; H. Plehn, Zur
Geschichte der Agrarverfassung, s. 431 nn; G. Aubin, op. cit, s. 88 nn; oraz
H. Zins, op. cit., s. 40 nn. Por. takze interesujgca dyskusje o folwarku i wtérnym
poddanstwie w ,Kwartalniku Historycznym* i ,Przeglagdzie Historycznym®.

183 ASP I Nr 155; Nr 363; Nr 487; II Nr 152; Nr 166; Nr 388; Nr 397; Nr 410.

18¢ W 1445 r. daje sie chlopu mozliwo$é apelacji, jeSli pan nie bedzie chcial wy-
daé takiego zaswiadczenia, ASP II Nr 410 s. 666, ale memorial Henryka Plone (Kar-
tuza) dobitnie ukazuje jak znikome byly mozliwo$ci apelacji, SRP IV, s. 459.

185 ASP II Nr 152, s. 222; Nr 166, s. 237.

18 G. Aubin, op. cit, s. 90 nn; H. i G. Mortensen, Die Besiedlung des
nordéstlichen Ostpreussens bis zum Beginn des 17 Jh., Leipzig 1937, s. 150 nn; por.
takze ASP I Nr 334, s. 422, komtur dzierzgonski, donosi w. mistrzowi, ze jaki§ chlop
ze wsi Konczewice zbiegl na Zutawy z czterema kodimi (do Dgbrowy) i mimo we-
zwan nie chce wrécié; komtur zapytuje co ma dalej robié.

%7 Por. G. Aubin, op. cit.,, s. 91.



SILA ROBOCZA W PRUSACH W XV W. 233

mi w zpacznym stopniu towarowos¢ te ograniczalo. Nie mozna bowiem
handlu zbozowego Prus sprowadz1c Wquczme do doptywu zboza z Polski.
Nadto za opatrzenie miast w zywno$¢ opierato sig¢ wylacznie na zbozu kra-
jowym. Tym mozna tlumaczy¢ wystapienie w 1454 r. Gdanska przeciwko
zwickszeniu ucisku chlopéw 188, Z drugiej strony pamietaé jednak trzeba,
ze we wlasnych swoich dobrach miasta wprowadzaja, gdzie tylko moga,
panszczyzne jako obciazenie chlopdédw, a ponadto starajg sie przystosowaé
do warunkdw gospodarki folwarczno-panszezyzniane].

W sorawie tendencji przywiazania chlopéw do ziemi, miasta pruskie
wypowiadajg sig na zjezdzie miejskim w 1435 r. w Toruniu za zachowa-
niem za<ady, ze chlop karczmarz lub zagrodmk ktdry opuszcza swojego
pana, powinien uprzednlo zaplacm czZynsz i zostawi¢ gospodarstwo w ta-
kim stanie, w jakim je otrzymal i woéwczas moze byé wolny 189,

Nalezy wzia¢ takze pod uwage, ze kwestia chlopska wystepuje w okre-
sie fendalizmu stale jako grozba tak w stosunku do szlachty, jak i patry-
cjatu miejskiego. Na zaniepokojenie sytuacja w kraju w latach 1425—7
ze strony czynnikdw rzgdzacych wplywa obawa przed mozliwoscig roz-
szerzenia sie¢ fermentu spotecznego (moze husytyzmu?) w panstwie za-
konnym. Powstanie chlopéw warminskich bylo sygnalem alarmowym.
Kiedy przedstawiciel mieszczanstwa, Tieleman Herike doradzal kapitule
fromborskiej, aby zrezygnowala ze $ciggniecia kary nalozonej na zbunto-
wanych chlopéw, wysuwal argument, ze ,,pobranie kary moze doprowa-
dzi¢ do wielkiej wojny chlopskiej 190,

Stwierdzamy zatem, Ze pojawienie sie kwestii sity roboczej w zyciu
gospodarczym panstwa zakonnego bylo nastepstwem jakosciowych prze-
mian zachodzgcych w rozwoju spoleczno-gospodarczym XV w. Postepu-
jacy proces utowarowienia gospodarki 1 wzrost jej chlonno$eci na silte ro-
boczg szed! w parze z dazeniem feudaldw do jak najpelniejszego wykorzy-
stania ksztaltujacej sie koniunktury dla zwiekszenia zyskow 1 rekompen-
sowania s.padajacych rent. Problem sﬂy roboczej stawia Wle;c dylemat:
wolny najem czy panszczyzna.

188 Por. przyp. 180.

180 ASP I Nr 544, s. 701: Item welch gebauwer, kretczemer adir gertener synemn
hern enczewt der sal em czyvor seynen czins geben und sein erbe loszen, alse her is
von em entfangen hot, und sal domite frey sein, usgenomen die mit herschilde obir-
czogen werden.

W ASP II Nr 253, s. 379: wenne nemunge sutther busse villichte muchte sachen.
grossen kreyg der gebuwere.
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Peswome
Bponucuag Fepemes
K BOIIPOCY O PABOYEN CHJIE B IIPYCCHHU B IIEPBOM IIOJJOBUHE XV B.

"B 2HOWOMHYSCKOH npobncMaTuke NO3GHEr0 (EOiaM3Ma ONHWM M3 BaKHEHILMX
BONIPCCOB SIBJIACTCH COCTOMHHG M [IOJIOMEHIE HAGMHON PaboUel CHJIBL Hpeyymect--
BGHHO BTOT BONPOC PACCMATPHBACTCH ¢ OHONOMHYSCKOH TCYKM 3peHHsa, ABTOP bl
TaeTos JIOKASATh CBA3b BOMPOCA Padouyedl CHJIbI ¢O BeeH CCBOKYIHOCTBIO COLHANIBHO
BROMCMIISCRIX NepeMeH, O[HOBPEMEHHO ¢ DPa3BUTHMEM TOBAPHONO pblHRa — QEpPMH-*
PYIOTCA 3aUaTHM PhiHKa Dadouedl CHIIbL ‘

I. Pumcys posip HaeMHOH paGodyel CHiIBI B OPHEHCHON DKOHOMHKS, aBTOp HCHCTa-
THpPYET, 9TO TpedoBajsa OHa OGoUIBIIONO UHCAZ pabouyux pyk. Jag  yooBJIET3OpE-
&nA dToro 3arpedoBanud, OpHeH DOAL3YeTcHA OapiiMiol, HO B CENBCKO-XO3AHCTBEH-
HBIX PAS0TAX IJIABHBIM 3HAUCHMEM TICTB3YIOTCA [IACMHAN 9eIS/b M CR3CHHBIE HaeM-
HUKIL B YACTHBIX NOMECTBSX OaplilHa MMEeT COBCeM HHUYTOMKUOe 3HAYSHHE, B cedb-.
CHO-XO3AHCTBEHHCH DHOHOMHKE pacCMATPHBRIOTCS ABTOPOM CICAYIOWHE  OIfesbHbIE:
Kamercpmy padouei cuipl: 1) Ipymaa RpecThAH HEeINCTATOYHG HaleICHHbIX 3eMiaeH,
OPUHYNIeHE WCKaTh JOOABOYHDIX HCTOMHHKOB 8apaborron. OHa pPaCHIoaaracT OrpaHu-
YeHHOl BOZMOMIIOCTDIO CBOOONHOTO HAKMa, Tax Kak OHa IIpHEY#MAeHa padoraTh Ha
donbBapre; 2) (honbapuras Y2IAAb ~— B €€ COCTaR BXOIAT HALCMOTDLUIMKH, JIOXY
5aHATBEIE CHOTOBOLCTBOM M B3emiaemended. Yeldgp 2Ta HAHUMASTCA HA CIHH TOIL
Hpome miarTel Oia TIOMydaeT EAuBeHHe ¥ ofenfy. 3) CesoHHbIE PaOOTHURH — OHM
6blIM HeCOXOZUME! B [EPHON TJIapHeHiMX CE30HHBIX 3eMACHSNbIeCHHAX pPador B NOJC,
EO BCTpedYaeM MX TAKIKE IIPH CIKeIHeBHLIX XO3AHCTReHHBIX 3auATuAX. Hadupaumch oHM
CPeJH MEeCTHOMO HACETCHHMA a TAHMKE CPeld PadouMx CUJ HMHIPUPYIOIMX B Ipefesbl
Opaencroro rocyaapcrBa u3 llonbumn, Bee dTH Karercpuu pafouefl CHIIBl Mbl H&X0-,
IMM He TOJbHO B QONbBAPKAX HO TaKwe B 0OJCe 3aMHTOYHLIX KPECTPAHCKHX XO-
3aticTBax,

II. B Bupy pactyuieii morpeSHocTH padodyelt cuipl Wbl BeTpewaeMm B IIpycemm.
¢ dayana XV CT. TapHdbl MaKcHMaJbHOH mJaTbl, ABTCOP CPaBHUBZET IIJIATHL HHHELOB
(o amopram) (rab. III) m romgosoil maarel B geubrax (oabRapyHod weasgu (Tabm. II)
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mo TapueM IIAThL OTM JAHHBIE HENb3s pPacCMATPUBATL HAK CBUNETEIBCTBO NeH-
CTBUTENILHOTO YCOJIOBKS 11JaThl, & TOJIBKO KAK TIPOABICHUS CTPEMICHUH DOCIOACTBYIO-.
uero knacca. CpapHenue msumenuil 3apadoPHON IyaThl (10 TapHDy), BbIPAHEHHBIX
B HHIOTPAMMAX POKH, ¢ IBHIKEHHMEM LEeH 3epHoBoro xJjeba (rpadur I), a Taxme ¢ U3~
MEHSHHBIM COmepianveM cepebpa B mpycckolt rpusHe (rpacdur II) moxasbiBaer, YTo
Tapu@bl INAT CTPEMATCS NOBA3ATh 3APAGOTHH BHAYKUTENHHO 3AHMIKEHHbIE 1O OTHO-
WeHMd K UX peasibHOH creuMacTH. Crefyer IOMHATB, 4TO NPYCCHOE [BOPSHCIBO
B C3CUX Tpe0OBAHMAX HE CPaBHMBAET YDOBHs 3apaGOTHA © ABMIKEHHEM IeH, HO 3a.
MeuaeT IIOCTOAHHO PacTylliee NOBbILISHHEe HEOCICPAMONO YPOBHS IJIATH, HOTCPHI
PSIOM ¢ mafeHneM (heofalbHOl PEHTLHl CORPAIAeT e JOXOMbl OTa TeHTeHIHS TapHd
IJaThl B YCHOBRAX KPYNHOH [OTLOOHOCTH B padodell cuiie (peami3upoBaThbes He
amoryia. Jlane B OpHEHCEHX (DOJIbBAPKAX PACTIOJIAIAIONIAX PA3HBIMY CIIOCOOAMH HAKIMA
ObL7I0 HEOIXOMUMO CUHTATHCS ¢ TPEOOBAHKAMM YENFAH, B OCOOSHHCCTH MOIEHIMKOB.
Hepoxpatey padovedt cuapl g Ilpyccud renbss O6DICHATb ©CTECTBOHHBIM AESMOIrpa-
uYecHHM YOBITHOM, TaK KaK DUMEEMHM B 5TOH CTpaHe #e Ipuodpend Gomee MHMpO-
KHX pa3MepoB. Berpedaemple B HCTOPHYCCHMX HMCTOYHHKAX YHa3aHUA (KOHKYPOHIMA
MEMY BlafiebiaMu QONLBApHOB, HetHeJ aHMe padoTaTh) He BbiACHAET Bompoca. He-
IOXBATKA paGoueidl CHJbI OODBACHACTCA B HEPBYIO OYSpedb POCTOM 3aTpeOOBaHMs Ho
padouylo CHIy Tax (OJIbBAPKOB KaK ¢ 6oJiee 3QUHMTOMHBIX HPECTHIHCHHX XOBAHCTS.

I1I. Cropsl o Bompocy padodeit CWIBI YacTOo TIOTYdaioT XAPAKTED CTONKHOBOHHY
(hOTNELBEPKOB ¢ MeljaHaMy. OTO BBITEKaeT M3 mposBlAomerocs B [ nomcsure XV cr.
OTIJIbIBA HACSJIEMUA M3 JEPEeBeHb B IOpPOA. PaccMarpiuBas OTPAcIH SHOHOMAISCHOH
JeATeIbHOCTH, B KOTOPBIX NPHJIMB CEJIBCKONO (HACeIeEMsA MOr BO3MELATb OTIIbIB,
aBTOP HKOHCTATAPYET, YTO TDOPOMICKAA BKCHOMAKa IIpyccwd cozfaBajia [OTPEGHOCTH
B padouell crie TPEHe BCero B 06JacTH 00HXOfa U MOTPeCIeHHA (OMAITHAA 1 X03aH-
CHas IpUCIYTa, OTPACHH CBA3AHHBI® ¢ Toprosieil). Pemecio Takie MPeGOBANO HEKO-
TOpOro TMPUIIBIA padouel CHIbL OQHAKO K&KETCH, 90 OHO CTeCHeHHOS Yy3aMu
HEeXGBOH CPraEM3aliyd MMeNo MeHbIle aTPIKIMOHHOH CHJIBI, YeM IpYDHE OTPacyid.

- IV. Cpemu HaeMHOH padoueit CUJIbl OCOGCHHOE 3HAYeHHE HMEET HATEropud IyJA-
mmx mofeil. CTapasch BBUACHATL [ICYEMY BTA KATErGPHA He Gpanach 3a TOCTORHHBIA
TRVA, aBToOp YXasbIBeeT, YTo IIOASHHBIH HAaeM JeroM B [JepeRHe, a 3HMOH B DODOS,
JOCTABIAT € JyulIue YCJOBAA CYINECTBOBAHMS HeM [OCTOAHHBIH TPYA. Bompoc Iyis-.
WYX JIeaed mpefcTasisi OllACROCTb ISl INOCTIONCTBYOUIMX KIAacCoB, Tal HaK OHH
COCTABJIANN Gpellib B (PEONAJbHBIX OOIeCTBEHHBIX OTHOIIGHMIX.

V. PaccMaTpuBas YCUJIMS, UMEOLIHe I&JbI0 PaspeliiiTh BONPOC pabouel Cwibi,
4BTOp BEHMMACTCA 3aHOHOLATENLCTBOM IO Jlely HaiiMa uYensiy, GOpbObl ¢ GPONSMHM-
ueCTEOM H GapiypHbl. OCHOBHBIM CIPEMJIGHHEM 3aHOHOAATENBCTBA MO BONPOCY dYe-
AR ABJSIOTCA MONBITHY BBSISHN: TPHHAYAHTEINHOH CcaymOer W Gopblba € JI00€raMy
O cAy#Gel, as yeremwocTy 9THX CTPeMJIeHHH HeodxoguMa Oblua pelwTesbHas
6opb6a ¢ TYRALUHMH JIONBMHE M ¢ OPOJDHEMYECTBOM. JIBOPARCTBO TPebyeT MpuHyMae-
AUST ATHX JOel ® TPYAY IO CTPAXOM TIOPEMHOTO 2aKIIOYEHMA W JIPMHYAWTEIBHBIX
pasor. B mpeboBaHaM, 4TO0L] OHM BCe OBIIH BBICEJISHbL] U3 TOPONOB, MbI BCTPEUAESMCH
¢ HEKOTODBIM CORPOTUBJICHUEM MEIUaH, AJIA HOTOPbIX CYJALHe JIOAM OYeHb TIOJNE3HbL
[lpotaema paGodyell CMIbl CTABUT NHJIEMMY: BOJLHBIH HaeM WJN GapliuHa. B crpem-
JIGHHM TOJIHEMINEero HMCNOJb30BAHMSA BOSHMKAIOLEH SKOHOMHYSCKON HOHBIOHKTYPBI, AJE
yBEMUIEHUA CBCHX Oapplliell M B OCOOSHHOCTH JJIA ROSMELIGHMS CHUMESHHOU POHTLI
STOT IIOCTHRAHKE CI0OCO0 DEIISHMSA BOMPOCa SBJIAVICS OCOOSHHO COOJIABMSIOU{AM.

Ho mmiemmy 5Ty paspelliul POJBHO MOCISLYIOLIMH TepHo.
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Résumés

Bronistaw Geremek

LE PROBLEME DE LA MAIN D’OEUVRE EN PRUSSE DANS LA PREMIERE
MOITIE DU XV SIECLE

Parmi les problémes économiques les plus discutés de la fin du moyen - age,
la question de la main d’oeuvre se trouve au premier plan. Pour la plupart on la
traite du point de vue biologique. L'auteur s’oppose & cette tendence en s'efforcant
de démontrer comment ce probléme est lié & l'ensemble de I'évolution économique
et sociale, Avec le développement du marché commercial les formes primitives
d'un marché du travail commencérent & se constituer.

I. En présentant le roéle de la main d’oeuvre embauchée dans l'économie de
'Ordre Teutonique, Pauteur constate que celle-ci exigeait un grand nombre de
bras. Afin de satisfaire & cette nécessité I’Ordre se servait de la corvée; pour les
travaux des champs cependant c’étaient les travailleurs a gages qui occupaient la
premiére place, avec les hommes de ferme salariés. Dans les propriétés privées la
corvée était d’une importance minime. Les différentes catégories de la main d’oeuvre
agricole dont §’occure 'auteur sont les suivantes: 1. les closiers — groupe de petits
propriétaires insuffisamment investis de terre, ce qui les obligeait a chercher un
gain supplémentaire, mais dont la possibilité de s’engager librement était tres
limitée puisqu’ils étaient contraints & la corvée. 2. Le personnel de la ferme qui
incluait les surveillants, les travailleurs champétres, les garcons de ferme s’occupant
du bétail; ces travailleurs s’engageaient a4 l'année et recevaient outre le salaire la
nourriture et I'habillement. 3. Les ouvriers de saison — ils étaient indigpensables
a I'époque des principaux travaux agricoles, mais nous les voyons aussi s’employer
aux occupations journaliéres de l'exploitation; ils se recrutaient dans la population
locale mais également parmi les immigrants de Pologne. Toutes ces catégories de
main d'oeuvre apparaissent non seulement dans les exploitations seigneuriales
(administrées directement par le propriétaire), mais de méme dans les exploitations
des paysans aisés.

II. A lépoque out le besoin de la main d’oeuvre augmentait, on rencontrait



400 RESUMES

en Prusse dés le commencement du XV siecle des tarifs maxima des salaires.
L’auteur présente deux tables des salaires, I'une pour les moissonneurs (table II),
Yautre pour les salaires annuels du personnel de ferme (table III). Ces données ne
peuvent étre considerées comme le témoignage du niveau réel des salaires, mais
uniquement comme l'expression de la tendance de la classe dirigeante. La com-
paraison du mouvement des salaires (d’apreés le tarif) exprimés. en kilogrammes de
seigle avec le mouvement des prix du blé (diagramme I) et avec les changements
de valeur du marc prussien (en argent) (diagramme II) démontre que les tarifs
tendent & imposer des salaires dont la valeur réelle est trés amoindrie. Il s’agit ici
de ne pas oublier que la noblesse de Prusse ne comparait pas dans ses exigences
le niveau des salaires avec le mouvement des prix et quelle ne distinguait que
Taugmentation toujours plus marquée du niveau absolu des gains, augmentation qui
réduisait sensiblement ses revenus. Cependant cette tendance des tarifs ne pouvait
se réaliser dans les conditions d’une demande croissante sur le marché du travail.
Méme dans les exploitations agricoles de I’Ordre, qui avait les moyens d’exercer
une pression sur les travailleurs, on était forcé de céder devant les exigences du
personnel stable et surfout des journaliers. Le défaut de main d’oeuvre en Prusse ne
peut pas étre expliqué par une carence démographique, puisque les grandes
épidemies ne prirent pas dans ce pays de proportions impcrtantes. Les arguments
quon trouve cités dans les sources historiques, comme la concurrence entre les
employeurs, le dégolit du travail n’expliquent pas non plus le probléme. L’insuffi-
sance de main d’oeuvre provient surtout de V'absorption croissante de bras pour le
travail tant par les fermes que par les exploitations de paysans aisés.

. III. Les débats au sujet de la main d’oeuvre prenaient souvent le caractére
d’'un conflit entre la noblesse et la bourgeoisie. Cela résultait du reflux de la popu-
11ation des campagnes vers les villes, reflux qui se manifestait au cours de la pre-
miére moitié du XV siécle. Envisageant les différents domaines de lactivité
économique dans lesquels Vafflux de la population campagnarde pouvait trouver
une compensation, 'auteur constate que ’économie urbaine de la Prusse créait la
‘demande de bras surtout pour le service privé et le commerce. Les métiers exi-
geaient également un certain afflux de main d’oeuvre: i1 semble cependant que,
entravés comme ils ’étaient par lorganisation des arts, ils avaient une force
d’attraction moindre que les autres -domaines de 1'économie. :

IV. Parmi les travailleurs embauchés la catégorie des gens sans emploi perma-
nent avait une position spéciale. L’auteur, voulant expliquer pourquoi ce groupé
n’entreprenait pas de travail stable démontre que le travail & la journée a la
campagne en été, en ville en hiver assurait des conditions d’existence plus favorables
que le travail stable. Le probléme de ces travailleurs non stabilisés était dangereux
pour les classes dirigeantes puisqu’ils représentait une infraction au systéme féodal.

V. Traitant des initiatives entreprises dans le but de résoudre la question de
la main d’oeuvre, I'auteur iraite de la législation touchant ’embauchage du per-
sonnel des fermes, de la lutfe contre le vagabondage, enfin de la corvée. La tendance
fondamentale de la législation par rapport au personnel des fermes était d’établir
Tobligation du travail et d’empécher VPévasion des travailleurs. Dans ce but il était
indispensable d’entreprendre la lutte confre les travailleurs libres et contre ie
vagabondage. La noblesse réclamait qu’on les obligedt & travailler sous peine de
prison et de travail forcé. Cependant, lorsqu’elle exigeait Usexpulsion des villes de
tous ces travailleurs non stabilisés, elle se heurtait & I'opposition des bourgeois
qui avalent besoin d’eux. Le probléme de Ia main d’oeuvre posait ce dilemme:
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Yembauchage libre ou la corvée. Cette derniére issue était particuliérement tentante
au moment ou il s’agissait de profiter plainement de la conjoncture économique
qui s’offrait, pour augmenter les profits et compenser la baisse de la valeur des
rentes.

Henryk Wereszﬁlcki

LES RELATIONS DE L’HOTEL LAMBERT AVEC HERCEN ET BAKOUNINE
A LA VEILLE DE I’INSURRECTION DE JANVIER (1863)

Les relations qui unissaient la fraction démocratique des émigrés polonais avec
Hercen sont assez bien connues. Par contre on ne savait jusqu’ici que bien peu au
sujet des contacts qu’avait avec lui la partie aristocratique de cette émigration. Les
archives Czartoryski fournissent des matériaux éclairant cette question d'une
lumiére nouvelle. Depuis 1861 ef jusqu’'a la fin de linsurrection de Janvier,' les
dirigeants du groupe aristocratique (Fdtel Lambert) entretenaient des contacts avec
le rédacteur du ,,Kolokol®, se rendant compte de Iimmense influence de ce journal,
non seulement en Russie, mais en général en Europe. L’occasion immédiate pour une
prise de contact avec la rédaction du ,Kolokol” goffrit aux hommeg politiques de
PHotel Lambert lorsque Hercen se mit & publier des articles sur la Pologne, ot
le mouvement de libération nationale commencait. & se manifester avec violence.

C’est alors que l'on adressa au rédacteur des remerciements au nom du prince
Crartoryski, s’efforcant & la méme occasion d’etablir un mode de collaboration qui
servirait & faciliter réciproquement la propagande. De la part de Hercen comme
de celle de I'Ho6tel Lambert il y avait 4 ce sujet des résistances idéologiques trés
compréhensibles. Cependant, lorsque la situation en Pologne approchait de sa crise
et surtout lorsque Bakounine, faisant son apparition en Angleterre donna une
frafche impulsion & Yactivité de Pémigration russe, il s’ensuivit un certain rappro-
chement entre la rédaction du ,,Kolokol” et ’H6tel Lambert qui facilita a Hercen
le colportage de ses publications et ouvrit une voie pour la publication dans la
presse francaise d’articles par lui inspirés concernant les affaires russes. Pourtant
on ne réussit pas & persuader Hercen d’admetire dans son périodique des énoncia-
tions inspirées par I'Hotel Lambert. .

Des services réciproques de ce genre, dens des limites trés éfroites comme on le
voit, continuérent a é&tre échangés jusqu'a la catastrophe finale de l'Insurrection.
Pourtant ce qui demeure le plus intéressant dans ces relations, ce n’est pas le
résultat pratique de la collaboration entre ces deux milieux de l'émigration si
é&loignés 'un de Pautre sous le rapport social; ce sont les réflexions des hommes qui,
du cOté polonais, prirent part a cette activité et donnérent libre cours a leurs
impressions dans leur correspondance interne, donc tout A fait sincére. Elle jette
beaucoup de lumiére sur I'attitude des hommes politiquement actifs de l’aristocratie
envers les questions sociales en général et envers le mouvement révolutionnaire
russe en particulier. La haine de ce mouvement est chose naturelle dans ce cas, mais
on voit se dessiner des différences trés intéressantes quant a la tactique dont les
différentes personnes voulaient se servir vis a vis de ce mouvement. Le groupe le
plus réactionnaire, influencé par les Jésuites, ne voulait aucune collaboration, méme
purement technique, avec les révolutionnaires russes.

Par contre, les hommes penchant vers le libéralisme, liés aux milieux de la haute
bourgeoisie occidentfale, se rendaient compte de la puissance de ce mouvement et

Przeglad Historyczny — 14





