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w naszych warunkach, ze podana w cyrylicy transkrypcja tekstéw zostata wydru-
kowana niemalze bezblednie. Z bledéw niedostrzezonych to w inskrypcjii 62 ¢ za-
miast b oraz w inskr. 70 H zamiast H (i). Nie zostala uzasadniona lekcja autora
npuniiMTh W inskrypeji 69 w miejsce bardziej poprawnej w danym kontekécie
npHmnd Thb. Przekonywajace s3 dokonane przez autora proby rekonstrukcji tekstu
(np. inskr. 42) oraz interpretacje znaczeniowe, jak np. wyrazu jgewna w inskr. 97
jako rzadca a nie imie, jak tlumaczy Arcichowski. Szkoda, ze autor nie zajat sie
szczegblowiej sprawsg wzajemnej relacji inskrypcji 43 i 49 ograniczajac sie do
wypowiedzianych w literaturze zdan.

Zaznajomienie si¢ z obecnym stanem badan nad pismiennictwem na korze brzo-
zowej wskazuje, ze nie ma wsrdéd badaczy (zaréwno wérdd historykéw, jak i jezy-
koznawcéw) jednolitego pogladu na wiele kwestii wigzacych sie z chronologia,
interpretacja szeregu miejsc w inskrypcjach, analizg jezykowg poszczegdlnych
form. Autor recenzowanej pracy doszed! do wielu wilasnych wnioskéw lub tez po-
part to czy inne stanowisko nowa argumentacja. Stad tez praca wykracza poza
nakreslone jej przez autora zadania jako kompendium dla éwiczeni seminaryjnych
studentéw. Stanowi jednocze$nie powazne studium naukowe, ktérego nie spos6b
bedzie pomingé w dalszych badaniach nad niewyczerpanym zasobem zrédet do hi-
storii jezyka i kultury dawnej Rusi!e.

Andrzej Poppe

Jacques Le Goff, Les intellectuels du moyen dge, ,Le temps qui
court* nr 3, Edition du Seuil, Paris 1957; Pierre Jeannin, Les mar-
chands au XVIe siécle, ,Le temps qui court“ nr 4, Edition du Seuil,
Paris 1957.

Jacques Le Goff, ktérego zainteresuwania ideologia Sredniowieczng widoczne
byty juz w ,Marchands et banquiers du moyen &ge*, ma szczegdlng koncepcje
intelektualisty $redniowiecznego. Mianem tym okreS§la on $rodowisko wykladowcoéw
szk6t 1 uniwersytetéw, a polgczenie wilasnych rozmysSlan, dociekan, refleksji z ich
upowszechnianiem i nauczaniem uwaza za niezbedny wyznacznik tej grupy. Ge-
neza S$redniowiecznych intelektualistow siega wieku XII (autor sceptycznie odnosi
sie do tzw. renesansu karolifiskiego), gdy rozwijajg sie szkoly miejskie. Powigzanie
genezy i rozwoju intelektualistow jako grupy spolecznej z poczatkami miast to
jedna z ciekawszych tez autora. ,Na poczatku byly miasta“ — powiada autor —
a intelektualista Sredniowieczny rodzi sie wraz z nimi na okreSlonym etapie roz-
woju spolecznego podzialu pracy. Wrogowie Srodowiska intelektualistéw lgczg ich
stale z miastami — zwg ich ,,handlarzami sléw* (venditores verborum). Intelektua-
- lista sam czuje sie takze czlonkiem miasta, uprawiajgcym szczegdélny rodzaj rze-
miosta. Podkresla wreszcie autor zwigzek pierwszych uniwersytetéw na Zachodzie
z miejskg organizacjg cechowa.

Wiek XII przedstawia autor w trzech obrazach: goliardéw, Abelarda i Heloizy
jako typowych reprezentantéw s$rodowiska intelektualnego i wreszcie oérodka
naukowego z Chartres. Ukazuje w ten sposéb rézne grupy intelektualistow — od
anarchistéw i libertynéw, przez teologéw i moralistéw, do przyrodnikéw i artystow. -
Wiek XIII — to wiek uniwersytetéw. Organizacja uniwersytetéw, ich zycie i nau-
ka stanowig naturalne ramy dzialalno$ci intelektualistéw. Scholastyka stanowi ich

1* Nalezy sobie zyczyé, aby wydawnictwo, biorgec pod uwage sluszne narzekania
odbiorcé6w radzieckich, Ze naukowa ksigika polska na rynek radziecki dociera
w minimalnej ilo§ci, zadbalo o dostarczenie na péiki ksiegarskie ZSRR dostatecz~
nej (300—400) ilosci egzemplarzy tej ksiazki.



metode myslenia; zalozeniem wyjsciowym jest stwierdzenie, ze mySlenie jest za-
wodem o $ci$le okre§lonych prawach. Scholastyka staje sie wiec podstawg zZywej,
tworczej dzialalnosci intelektualnej (riens de moins observantiste que la scolasti-
que — s. 100). Korzenie francuskiego racjonalizmu — stwierdza autor — siegajg
wlasnie scholastyki. Wywod o walce o racjonalizm w teologii i scholastyce nalezy
zresztg do bardziej interesujgcych watkéw ksigzki.

W pierwszej czeSci omawiajacej wiek XII rzecz idzie o racjonalizm szicoly
w Chartres. Jej program mozna ujg¢ znakomitg formuig Honoriusza z Autun: ,wy-
gnaniem czlowieka jest niewiedza, nauka jest jego ojczyzna“. Z kultem dla poznania
naukowego wigze sie i stanowi jego podstawe wiara we wszechpotege Natury, mater
generationis, wiecznie tworczej, przekonanie o racjonalnym zorganizowaniu kos-
mosu, ktérego prawa dostepne sg poznaniu ludzkiemu. Poglady te spotkaly sie z Jopo- .
rami w kolach tradycjonalistycznych, ktére ograniczajg, jak mogg, rozszerzanie sie
wplywow esprit chartrain. Omawiajac zas XIII-wieczng scholastyke autor prze-
strzega przed nadawaniem jej szaty flamboyante, jakg przybrala ona u schytku
$redniowiecza, czy tez barokowej. Punktem wyjSciowym scholastyki jest — autor
czyni tu swoim sformulowanie wybitnego badacza tomizmu ojca Chenu — prze-
konanie, ze my$lenie jest rzemiostem, ktoérego prawa sg drobiazgowo okreslone:
prawa jezyka, dowodzenia, nasladowania. Przy tych pierwszych chodzi nie o pusty
werbalizm, lecz o relacje istniejgcg miedzy stowem, konceptem a bytem, o to Zeby
wiedzieé o czym sie méwi. Prawa nasladowania, poslugiwania sie autorytetami
maja oprze¢ my$l o dziedzictwo tak chrystianizmu jak i mys$li antycznej oraz arab-
skiej. Wreszcie do praw tych scholastyka dolgcza prawa rozumu, uwzgledniajgc
w dowodzeniu argumenty naukowe. Teologia w tym stuleciu zatem — stwierdza
autor — przez odwolanie sie do rozumu staje sie naukg. Kartezjanizm wiele jej
zawdziecza (my$l te wypowiedzial juz Etienne Gilson). Apologia scholastyki
nie przeszkadza autorowi w dostrzezeniu zaczatkéw jej rozkiadu, w nastepnych
dwoch stuleciach prowadzgcych do ,jej degeneracji“. Ale tez schylek epoki oraz
.jesienn $redniowiecza* uwaza autor za okres degeneracji intelektualistéw w ogéle.
Wilaczanie sie mistrzéw uniwersyteckich do grup spotecznych zyjacych z docho-
doéw feudalnych czy kapitalistycznych, zamykanie sie ich w kastowe grupy dzie-
dziczne, arystokratyzacja uniwersytetéw, skleroza scholastyki — to symptomy
tego zjawiska. Humanista w istocie rzeczy jest antyintelektualistg, jest bardziej
literatem niz naukowcem, bardziej fideistg niz racjonalistg. Retoryka humanistycz-
na wpedza my$l w $lepy zaulek, a nasladownictwo antyku jg zabija. Interesujgca
jest polemika miedzy humanista Leonardo Bruni, tlumaczem ,Etyki Nikomachej-
skiej* a scholastykiem Alfonso Garcia o kwestie analizy filologicznej i charakteru
laciny; zastanawiajace s3 argumenty tego ostatniego w obronie laciny $rednio-
wiecznej jako jezyka zywego. Arystokratyczny, elitarny charakter humanizmu idzie
w parze z jego niechecig do miast, wiezy miedzy naukg a nauczaniem wulegaja
zerwaniu — stoi to w peilnej sprzeczno$ci z obrazem intelektualisty sredniowiecz-
nego. Obraz ten jest do$¢ tendencyjny i apologetyczny, ale zrobiony z kultura
i bardzo sugestywnie. Trafnie ukazuje autor walke o racjonalizm i sceptycyzm
w Sredniowieczu, wskazuje tworcze mozliwosci wezesnej scholastyki. Ale czyz mozna
pomingé milczeniem sprawe funkcji spolecznej intelektualistow, bezsprzecznie ha-
mujgcego wplywu ko$ciola na rozwéj poznania naukowego? O ile mozna by uznaé
za stuszng krytyke elitarnego, arystokratycznego charakteru humanizmu, to czyz
mozna nie dostrzec, ze humanizm wlasnie uczynil mozliwym autonomiczny rozwaj
kultury i nauki, poza ko$ciolem i teologig?

Stanu mys$li scholastycznej w pdéinym $redniowieczu nie mozna zamknaé cdaw-
kowym stwierdzeniem jej rozkladu. Idzie przeciez o pozycje spoteczng i ideologicz-
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ng grupy, ktorej rozkwit w poprzednich stuleciach Le Goff przedstawia. W pole-
mice Erazma z Marcinem Dorpem nie przyzna chyba autor racji temu ostatniemu,
a przeciez erazmianska ,Moriae Encomium“ daje jednoznaczny obraz rozkladu tego
$rodowiska intelektualistow, ktéorym autor sie zajmyje. We wstepie sugeruje Le
Gof{ swojej pracy pewien aktualny podtekst wskazujac jej drugi tytul: ,Wstep
do socjologii historycznej intelektualisty zachodniego“. W czasach rosnacej nieuf-
nosci i wrecz pogardy wobec intelektualistéw chce autor pokazaé epoke, w ktorej
intelektualista mial nalezng mu pozycje w spoleczenstwie. Mimo calg sympatie dla
celu i my$li autora odnosi sie¢ wrazenie, ze czyni to niezupelnie w zgodzie z rze-
czywistoécig historyczng, ze definicja intelektualisty $redniowiecznego jest zkyt
wgska, a obraz tej grupy jednostronny. )

Pewne zastrzezenia budzg ramy chronologiczne. Po wieku XII i XIII autor po-
rusza sie wyraznie ze znawstwem przedmiotu i pasja — reszte traktuje raczej mar-
ginesowo. Ma on pelne prawo bronié swej koncepcji, ze wiasnie na XII i XIII w.
przypada apogeum omawianej przez niego grupy. Czyz nie narzuca sie jednak
np. analogia miedzy XII-wiecznym srodowiskiem ,siewcéw niemoralnosci i bez-
boznosci“ — wagantéw, a XV-wiecznym kregiem ,intelektualistéw marginesu®, we-
drownych klerykéw bez beneficjow, poetéw — tazegéw? Nawet ,,Carmina Burana“
majag w XV w, jaki§ swoj daleki odpowiednik — $wiadectwem moze stuzyé ,Le
Parnasse satyrique du quinziéme siécle* wydany przez Marcel S ¢ h w o b a
w 1905 r.

Temat podjety przez Jeannina ma we wspéblczesnej historiografii szczego6l-
ng wage. Wiek XVI od z goérg stu lat fascynuje badaczy. W tym stuleciu, tak burz-
liwym i zmiennym ksztaltowaly sie formy, instytucje i stosunki, decydujgce o dal-
szym rozwoju spoleczenstwa. Mimo Ze na pozdér okres to stosunkowo dobrze zba-
dany, postep studiéw pokazuje coraz to nowe biale plamy na mapie problematyki
tej epoki. Dla popularyzatoréw sytuacja szczegdlnie szcze§liwa — zainteresowaniom
badaczy towarzyszy rosnaca ciekawoéé czytelnika, do ktérego wiedzy o epoce rnoz-
na sie Smialo odwolywaé. Pierre Jeannin rysujac obraz kupca w owym ,wieku
Fuggerow” daje czytelnikowi mozno$é wniknigcia w centrum problematyki okresu
i zapoznania si¢ z dziedzing, w ktorej stan badan ostatnio najbardziej sie zmienit.

Dzieje rodu Fuggeré6w otwierajace te ksiagzke, stanowia jakby jej motto, sym-
bolizuja potege pieniadza i spustoszenia, jakie zdolal on poczynié w tradycyjnych
stosunkach spolecznych. Zwiezly zarys podstawowych re]onow handlu europejskie-
go (s. 22 — analogia Baltyk i M. Srodziemne) oraz przemleszczama sie jego punk-
téw wezlowych traktuje autor jako niezbedne wprowadzenie do obrazu kupieciwa.
Ostrzegajac czytelnika przed zasugerowaniem sie wielkimi — lecz i nielicznymi —
rodami kupieckimi, przedstawia autor poszczegblne grupy kupiectwa: drobnych
kupcéw (handlarze wiejscy, sklepikarze, detalici itp.), les hommes d’affaires (zwig-
zani z jarmarkami i handlem miedzynarodowym) i Paristocratie des affaires (wiel—
kie firmy handlowe i bankierskie). Wachlarz przykladéw, jakimi autor operuje przy
opisie techniki handlu, organizacji przedsiebiorstw i zasiegu wymiany, przelamuje
nienajlepsza tradycje historiografii francuskiej, obejmujgc poza basenem M. Srod-
ziemnego i jego ,przedluzeniami®, takze Europe Srodkows i kra;e battyckie.

Wyksztalcenie staje sie dla kupca niezbedne — poza arytmetyka, rachunkowoscig
i praktyka handlowg w gre wchodzi takze nauka jezykéw (facina stanowi wyjgtek) —
przyktad stanowi Hans Jakob Fugger znajacy lacine, grecki, hebrajski, wtoski,
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francuski, wegierski, czeski i polski. Kantor kupiecki staje sie waznym czynnikiem
wplywu na kulture, pieniadz rodzi kupiecki mecenat nad sztuky; ciekawe sg uwagi
o zasiegu wplywu kultury humanistycznej na $rodowisko kupieckie. Z kolei na-
stgepuje obraz Zycia rodzinnego i religijnego — znajduje tu miejsce sprawa powig-
zan miedzy dzialalnoscig handlowa a sprawami religijnymi, za$ zmiany w doktrynie
kanonicznej w kwestii handlu i lichwy omawia autor w zwigzku z problemem
stosunku ,religii do kapitalizmu“ (R. H. Tawney). Wreszcie sprawa stosunku
kupca do panujjcego porzadku spolecznego — ,Kupiec XVI w. zbyt troszczy sie
o uzyskanie jakiego$ miejsca w panujgcym porzadku, aby marzyé o zburzeniu go,
aby wyobrazi¢ sobie w ogoéle, ze mozina go zburzyé“ — konkluduje autor.

Nasuwa sie pytanie, czy ten ,konserwatyzm* spoleczny kupcow nie kaze do-~
kona¢ rewizji takze w ocenie owej modernité (H. Hauser) XVI wieku. Czy nie
powierzchowne jest spojrzenie na rzeczywisto$é grupy spolecznej poprzez sytuacje
kilkunastu wielkich firm? Zwracal na to ostatnio uwage Emile Coornaert (,Re-
vue Historique®“ t. CCVII, 1952) podkreslajac takie tradycyjny charakter techniki
handlowej (,,Monde Nouveau“ t. CCVII, 1952). Grupa drobnych i §rednich kupcéw
stanowi podstawowg mase klasy omawianej przéz autora. Wigzanie kupeca lokal-
nego (skup produktéw agrarnych) z posiadaniem ziemi (s. 54) nie wydaje sie uzasad-
nione. Ze przy sprawie definicji kapitalizmu (s. 81—94, zwlaszcza s. 91) nie bedziemy
w zgodzie z autorem — to latwo sie domyslié; autor za istote kapitalizmu uwaza
dazenie do zyskow, zwiekszanych przez rozszerzanie sig rozmiaréw intereséw; razi
takze modernizujgca terminologia (monopole i kartele, s. 67 nn). Jesli szukaé wresz-
cie poczatkéw ,struktur kapitalistycznych® w rolnictwie, to nie o ,kapitalizmie
agrarnym Europy Wschodniej“ (s. 94) trzeba moéwié, a raczej o systemie zaliczek
w rolnictwie (odpowiednik nakladu) — ale tu méci sie blad definicji.

Oprawa graficzna obu tomikéw jest wrecz znakomita. Dobor ilustracji (kazdy
tomik zawiera ich okolo 100!) stanowi w istocie rzeczy pewng teze, stad tez zestaw
ich nie jest banalny, w powaznej mierze sy one niepublikowane (NB — ale czy-
telnik nie zawsze moze w spisie ilustracji doszukaé¢ sie zrédia ich pochodzenia).
Oba tomiki zaopatrzone s3 w male repertorium chronologiczne i orientacyjne noty
bibliograficzne.

Lektura francuskich prac popularnonaukowych daje tez bodice do refleksji
nad tym typem publikacji. Problem rozszerzenia kregu odbiorcéw literatury histo-
rycznej coraz bardziej trapi wspélczesng historiografie. Przebudowa metodologicz-
na historiografii (na Wschodzie i na Zachodzie) postawila na nowo problem po-
pularyzacji. Personalistyczna, ,historyzujaca* historiografia zdobyla sobie juz pe-
wien krag masowego odbiorcy. Ale czytelnikéw ,Miroir d’histoire” nietatwo jest
zdobyé¢ dla nowej trudnej problematyki historii ,rozumiejgcej*. Czy zatem prze-
budowa historiografii ma ograniczyé¢ jej zasieg, poglebi¢ jej elitarny charakter?
Doswiadczenia francuskiej popularyzacji, ktérej piekny przykiad stanowia recen-
zowane pozycje czy tez tomiki serii ,,Que sais-je“, jak tez angielskie ,Pelican Books*
mogg tu stuzyé przyktadem ,kierunkowej“, zdobywajacej kregi czytelnicze, aktyw-
nie uczestniczacej w zyciu intelektualnym, ale w §lad za Paul Valerym lekcewazgcej
na og6l historie. Jesli jednak przejdziemy do sytuacji w Polsce, sprawa si¢ kom-
plikuje. Do zapoéZnieniend cywiliz_acyjnych kraju dolgczajq sie skomplikowane na-
stepstwa blednej polityki popularyzacyjnej, powodujacej przesyt i niechet do
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schematow i ,socjologizowania‘®. Popularyzacja wieec musi byé wielokierunkowa,
réznorodna, uwzgledniajgca tradycyjne zainteresowania historyczne i ksztalttujgca
nowe. Nie moze zabraknaé¢ i popularyzacji o wyzszym ladunku intelektualnym,’
ogolnohumanistycznym. Czyz nie budzi niepokoju fakt, ze w burzliwych dyskusjach
ostatnich miesiecy czy lat historia wkracza tylko wtedy na lamy czasopism,
gdy w imie prawdy przywraca sie¢ niemilosiernie oprawianym faktom ich rzeczy-
wistg postaé, ale my$lenie historyczne, rozumienie historii jest tylko stalym brakiem,
na ktéry utyskujg biegli w piorze publicysci. A przeciez znaczenie historii dla
wspblczesnej cywilizacji, dla jej poszukiwan i dalszej ewolucji malo kto obecnie
neguje. Jak przykry dysonans brzmi po tych refleksjach u§wiadomienie sobie fak-
tu, ze =zastuzony dzial historyczny ,Wiedzy Powszechnej“, ktérej ,Biblioteczka
Wiedzy Historycznej*“ budzi tyle nadziei, napotyka na coraz powazniejsze przeszkody.

Bronislaw Geremek

Pir Erik Back, Herzog und Landschaft. Poliiische Ideen und Ver-
fassungsprogramme in Schwedisch-Pommern um die Mitte des 17. Jahr-
hunderts, Samhillsvetenskapliga Studier 12, Lund 1955, s. XVI, 351.

Jednym z powazinych osrodkéw pracy nad historia3 Pomorza Zachodniego jest
Lund, gdzie skupili sie szwedzcy badacze tej problematyki. Zainteresowania ich,
co jest naturalne, skupiaja sie na okresie przynaleznosci cze$ci Pomorza do korony
szwedzkiej.

Omawiana praca wyszla z zainteresowan historig ustroju politycznego i doktryn
politycznych krajéw europejskich. Autor szuka prawidlowos$ci w ich rozwoju i wi-
dzi ja w walce zwycieskiej idei absolutyzmu z ustrojem reprezentaciji stanowej.
Pomorze interesuje go jako kraj, gdzie reprezentacji stanowej udalo sie utrzymaé
znaczenie az do czaséw XIX-wiecznego konstytucjonalizmu, co — jego zdaniem —
pomoglo, przez nawigzanie tego ostatniego do starych tradycji stanowych, unikngé
rewolucji.

Niestety, ta prawidlowo$é rozwoju ustroju politycznego wyglada w ujeciu Bac-
ka nieco dziwnie, zostala bowiem laboratoryjnie wprost oddestylowana od wszel-
kich wplywéw gospodarczych, a cze$ciowo nawet zewnetrzno-politycznych. Dziw-
nie rowniez wyglada postawienie na tej samej plaszczyznie absolutyzmu wielkich
panstw europejskich i ... ksiestw niemieckich (wstep, s. 1) oraz utozsamienie walki
przedstawicielstw stanowych Anglii i Niderlandéw przeciw panujgcemu z powierz-
chownie tylko podobng walkg wschodnio-niemieckich landtagéw ze swymi ksigie-
tami. To pomieszanie pozornie analogicznych zjawisk stalo sie moziliwe jedynie
dzieki wspomnianej wyzZzej metodzie destylacji, ktéra mozemy obserwowaé na
wszystkich prawie kartach ksigzki. Panujgcy i stany wydajg sie toczyé walke
o idealy polityczne w beztroskim oderwaniu od swych codziennych intereséw.

Stany stanowia monolit: sprzeczno$ci miedzy szlachtg i miastami wychodzg na
jaw tylko jeden raz — z okazji spor6w o rozlozenie ciezaréw podatkowych. Spér
migdzy stanami a ksieciem traktuje Back rowniez jako jednolity proces od XVI
wieku, z rzadka tylko przypominajgc sobie (s. 205, 344), ze fakt czy ksieciem byt
miejscowy wtadca, czy tez kr6l zamorskiego mocarstwa mégt zawazy¢é na postawie
stanéw i ich polityce. By¢ moie ograniczenie przez Backa swego pola widzenia
wylacznie do pogladéw politycznych obu stron mialo byé celowym chwytem me-
todycznym, ulatwiajacym analize wybranego przez autora wycinka: w rzeczywi-



