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Wiemy jednak, ze i obszar rzymski nie byl jednolity, a przemiany mna wschéd od
Renu wykazywaly znaczne roéznice.

W ten sposob zblizamy sie do ostatniego okresu objetego w omawianej ksigzce.
Feudalizm, wlasciwie przez swe pojedyncze przejawy w stosunku do dawnego ukla-
du rzymskiego — odegrat role waznego czynnika wspoitwdérczego we wczeSniejszym
okresie karolinskim, a po ,efemerycznym® cesarstwie, stal si¢ panem polozenia
i zdobyt sie na nowe formy organizacji. Sklonny jestem to nazwaé¢ drugim okresem
feudalizmu, w ktérym doszly do glosu jego organizacyjne walory tak bardzo odbie—
gajgce od biernosci obywateli ,,pospolitej rzeczy“ koncowego okresu rzymskiego,
a tak dalece wyzsze od pierwotnych form wspdlnoty rodowej barbarzyincéw. Roz-
mach ,wielkiego“ (okresSlenie B é d i e r @, a wiec zaczerpniete z historii kul-
tury, powtérzone jednak przez Latouche’a) XI wieku (bardziej ku wschodowi te
same objawy wystapig: XII i XIII w Niemeczech, w XIII i XIV w Polsce, w XV
i XVI na Litwie, nie siegajgc juz dalej ku wschodowi) tlumaczy sie, jak sadze, péj-
Sciem w glgb calego spoleczenstwa samych form feudalnych. Tym tlumaczy sie¢ za-
czynajaca sie od XI w. kolonizacja wiejska. Rowniez rozbudzenie si¢ Zycia miej-
skiego, cho¢ w tym wypadku kierunek postepu idzie dawniejszym szlakiem, tj.
z ‘poludnia na péinoc, a mie z zachodu na wschéd. To s3 sprawy bardziej juz nale-
2ace do Srodkowego a nie wczesnego Sredniowiecza. Niech nas to zwolni od szcze-
golowej recenzji ostatniego rozdziatu ksigzki. W rzeczach gospodarstwa Europy
zachodniej autor, jak zawsze, wykazuje duza biegloé¢, a jedynie gdy chodzi
o sasiadow z Europy $rodkowej, Slepy traf tu go przeSladuje. Mam na mysli druga
mapke (XI/XII w.). Granice Polski sg tu fantastyczne i mawet Wisla, wielka rzeka,
ktéra juz pisarzom rzymskim sprawiala trudnosci, wylamuje si¢ spod praw geo-
grafii (wpada do Battyku pod Szczecinem). Chochlik drukarski byt w tym wypadku
szczegdlnie ziosliwy.

Kazimierz Tymieniecki

Walter Schlesingert Die Anfinge der Stadt Chemnitz und
anderer mitteldeutscher Stidte. Untersuchungen iiber Konigtum und
Stidte wihrend des 12. Jahrhunderts, Weimar, Bohlau 1952, s. 224,
6 plandw.

Zaréwno temat powyzszej ksiazki, tak blisko obchodzacy przez swe analogie hi-
storykéw polskich, jak osoba autora, znanego z kilku gruntownych i wybitnych
rozpraw mediewistycznych, sklaniaja do jej omdwienia, ktére cho¢ nieco spéznione,
jesli idzie o date wydania przedstawianej tu publikacji, wydaje sig nadal aktualne
wobec malej znajomoéci tej waZnej rozprawy przez do$¢ liczny juz zastep polskich
badaczy zagadmiei miejskich. Wtasciwy problem ksigzki Schlesingera kry-
je sie w podtytule. Zapowiada on bowiem podjecie szerszych badan nad swoistg
cechg rozwoju miast §rodkowo- i wschodnioniemieckich, jaka jest rola panujacego
w przebudowie krajobrazu urbanistycznego w XII i XIIT w., co zreszta jest cechg
przekraczajaca gramice Niemiec. Dzieje Chemnitz s3 tylko punktem wyjécia do
obserwacji znacznie bardziej ogélnych; takze Pegau, Altenburg i Zwickau stuza
autorowi jako podstawa poréwnan obok mniejszych osrodkéw turynskich i saskich,
a calo$é¢ prezentuje sie nam jako wnikliwe studium problemu regionalnego z bez-
posrednim i §wiadomym nawigzaniem do syntezy historii miast.

Autor dostrzegl poczatki stowianskie Chemnitz, ale pozostawil je jako sprawe
otwarty, a to ze wzgledu na rzekome cddalenie tej osady od obszaru osadnictwa
stowianskiego, choé¢ juz blokowy uktad gruntéw niektérych wsi ckolicznych skia-
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niat autora do przypisania ich Stowianom, zwlaszcza, ze potwierdza to wymownie
toponomastyka.

‘W rozumieniu podstaw gospodarczych osadnictwa stowianskiego zaréwno wiej-
skiego, jak przybierajacego co najpbézniej w X w. na calym obszarze serbsko-hizyckim
takze formy wczesnomiejskie, przeszkadza autorowi bardzo niepelna znajomos$é
analogicznych zjawisk w calej Slowianszczyznie. Stad np. Schlesinger nietrafnie
pojmuje osady venatorum luporum (Altendorf kolo Chemnitz) i psarow (w Orla)
jako jakies blizej nieokreslone osadnictwo lesne, w jego pojeciu zapewne nie rol-
nicze. Przy tej sposobnosci autor przeprowadzit jednak wysoce interesujagcy wy-
wod chronologiczny obceigzen chiopskich w tych wsiach, znanych z przekazéw 1352—
1378 r. (,,Regesta dominorum marchionum Missnensium“, wyd. H. Beschorner,
s. 232); wystepuje wsréd nich m. in. owies dla pséw, powszechnie w Stowianszczyznie
znany jako $wiadczenie lowieckie, wzglednie jako jego relucja. Wedlug przeko-
nywajacego rozumowania Schlesingera wsie te musiaty istnieé — i to jako wyspecja-
lizowane w postudze lowieckiej — juz w XI w., co rzucaloby dalsze $wiatto i na
nasze wsie tzw. shuzebne.

Geneza targu, wystepujgcego w 1143 r. jako forum publicum wraz z wolnoscia
targowa w locus Chemnitz w $wietle przekazow zrodlowych nie jest jasna. Schle-
singer pojmuje locus jako obszar klasztorny opactwa benedyktynskiego ufundowa-
nego w Chemnitz przez Lotara III ok. 1136 r.,, a to zgodnie ze starszg teza
J. Kretzschmara (1905), dostrzega przeciez, ze incolae iam dicti loci to nie za-
konnicy, ale mieszkancy majacej wedlug niego powstaé osady targowej. Byliby$my
zdania, takze w oparciu o wlasciwg interpretacje terminu locus przeprowadzona
ostatnio przez H. Miincha oraz T. Lalika (1956), ze zawigzek targu s$mialo
mozna odnie$¢ do czas6w przed powstaniem opactwa. Opat wszedl w jego posiadanie
i nie widaé¢ racji, aby odmawiaé stusznosci dawniejszej literaturze, gdy ta zgodnie
z hofrechtliche Theorie swego czasu (H Erm i s ¢ h, 1879) uwaza osade za
dworska, dominialng. Obok tego targu w XII w. organizuje si¢ w Chemnitz, na
cze$ci gruntow nie zawlaszczonych przez opactwo, miasto cesarskie, najpewniej za
czas6w Barbarossy okoto r. 1165.

Zwraca tu uwage (s. 46 nn) obszerny ustep pracy o postepujacym od konca XI w.
na wschéd od Sotawy procesie wytyczania granic wielkiej wlasno$ci, analogicznym
co do szczegolow z akcjg ujazdow w [Polsce XII w. Okolice Chemnitz, tworzgce
najpierw obszerng krélewszczyzne, ujrzaly w ten sposob wilasno$é klasztorng oraz
Wettynow, ktorzy takze, ale po6Zniej, weszli w pewne uprawnienia wobec miasta.
Rozwineto sie ono jednak inaczej. Rekonstrukcja Schlesingera jest metodycznie
pouczajaca. Przeprowadzil on mianowicie analize planu miasta jednocze$nie ze zba-
daniem rozkladu czynszow miejskich, co pozwolilo mu na wyodrebnienie: (a) oka-
zalej ulicéwki (Langgasse) na poludniu miasta, pod murami, lecz wewnatrz ich, pia-
cacej czynsz hereditarie; (b) szachownicy wok6!l trapezoidalnego rynku, ptacacej de
domo hereditarie; (¢) niewielkiego zgrupowania dzialek przy Czerwonej Wiezy pla-
cgcej czynsz bez jakiegokolwiek okre§lenia. Za najstarsza uwaza Schlesinger par-
tie (b) zwolniona od prawa targowego, za nieco mlodsza (a) zamieszkala byé moze
przez mieszczan-rolnikéw, womicoOw i rzemie$lnikow, takze zwcolnionych od targo-
wego; natomiast pozostata czes$é (¢) to uposazenie ministeriata — sedziego targo-
wego, ktory sam zwalnial swoich osadnikéw (14 dzialek) od prawa targowego, stad
czynsz ich nie mogt by¢ okreslany jako dziedziczny.

'‘Wytrawnym sposobem doszedi tez autor do 1165 r. jako najprawdopodobniejszej
daty zalozenia miasta w ‘Chemnitz, a to na tle polityki fundacji silnych o$rodkéw
miejskich i popierania osadnictwa wiejskiego w dobrach krolewskich tej czesci kra-



ju. Tak powstaje tez Altenburg, darowany wprawdzie w 976 r. biskupstwu zytyc-
kiemu, lecz znajdujacy sie w pol. XI w. dowodnie znéw podréd wloSci krolewskich;
podobnie starg tradycje miejska ma Jena nad Unstruta, gdzie na podgrodziu przed
1033 r. stychaé o mercatores przesiedlajacych sie cze§ciowo do Naumburga; Zytyce
ozywaja w pierwszej pot. XII w. jako miasto biskupie z wiasnym prefektem. Schile-
singer wchodzi tu w cenng dla mas polemike z Planitzem (ostatnio 1954)
w sprawie miejskiego charakteru kupcéw w w. XI na wschodnim przedpolu osad-
nictwa niemieckiego, omawia tez interesujacy i dla nas problem zarzagdu miasta
w dobie prekomunalnej przez prefektow i wiodarzy (villici). Godna uwagi jest przy
tym stala obecno$é wladzy kréolewskiej w owych osrodkach miejskich i coraz zyw-
sze nimi zainteresowanie z jej strony w wieku XII. Wyrasta to ze starszej tradycji
organizacyjnej prowincji wschodnich panstwa niemieckiego. Tak np. w Zytycach
obok grodu biskupiego jest krdlewski z wiasnymi, stowianskimi, podgrodzianami (Po-
degrodici). Umozliwialo to wielokrotnie interwencje wiladzy panstwowej w postaci
stosowania krolewskiej polityki miejskiej, odtworzonej przez Schlesingera z drob-
nych i u?amkowych przekazow.

Z wywodoéw tych warto podnies¢ obserwacje zasadniczego znaczenia. Podobnie
jak u nas z lokacjg w polwiecze i w wiek pdzniej, na zalozemie miasta Srodkowo-
niemieckiego sktadaty sie dwa elementy: akt osadniczy — posuniecia budowlane
i zalozenia przestrzenne, oraz prawne wyjsScie miasta z otoczenia wiejskiego. Obu
zagadnieniom pos$wiecil Schlesinger sporo obserwacji. W zakresie pierwszego szcze-
golnie interesuje fakt, Ze plan regularny wystepujacy do$é czesto w postaci zalto-
zenia nowej osady miejskiej obok poprzedniej, powstaje dopiero w ciggu XII w.
(Altenburg jest tu wszechstronnie zbadanym i dobrze oswietlonym przykladem).
W zakresie drugiego problemu zwracaja uwage poczatki samorzadu, ktéry rozwijat
sie z wytworzenia osobnego sadu urzednika krdlewskiego dla miasta; sadzi on z la-
w3 powolywang przez gildie kupiecka. Wytworzenie sie pelnego samorzadu w Alten-
burgu ma miejsce dopiero w ostatnim dziesiecioleciu XIIT w.

Oko autora dostrzeglo tez sprawe poprzednikéw tak rozumianego miasta pel-
nego Sredniowiecza. Ustep poswiecony tej kwestii pelen jest analogii do dyskuto-
wanej i u nas kwestii miejskiej charakteru osad X—XII w. Rowniez | na obszarze
studiéw Schlesingera wysuwaja sie na czolo targi na podgrodziach burgwardéw (np.
r. 1119 Torgau: dominicale ac locum mercatus; etymologia slowianska nazwy miej-
scowej méwitaby o dawnoéci tego targu). Daza one, acz nie wszystkie, do prze-
ksztalcenia sie w osrodki bardziej rozbudowane, a to pod wplywem handlu dgle-
kosieznego, jak w Misni z clem w Boritz, w Halli ¢zy w Mersburgu. Duze znaczenie
mialo w tych stronach Saalfeld, w X w. dwér krolewski, przed 1014 r. wlasnosé
Ezzona, potem naszej Rychezy, ktora go w 1056 r. przekazala swemu bratu arcy-
biskupowi kolonskiemu. Nie bedzie moze zbyt émialq hipoteza traktowanie Saalfeldu
w latach 1014—1056 jako polskiej ekspozytury handlowej, gdy sie dojrzy poswiad-
czony przed 1075 r. osobny dziat handlu saalfeldzkiego intra patriam, niewolnikéw
oraz towaréw magni pretii, obok mormalnego rynku lokalnego. Takze Chociebuz
i Budziszyn siegaja swoja metryka jako punkty tego rodzaju w glab XI w.

Autor nie traktuje tych osiedli jako w pelni rozwinigtych miast i staje zrazu
na stanowisku formalno-ustrojowym. Przyznaje jednak, ze nawet sprawa zalazkéw
w nich samorzadu wydaje sie w dzisiejszym stanie badan godna rozwazenia; w Zy-
tycach i w Altenburgu sa §lady gildii juz w okresie przed Hohemstaufami. Nie mo- !
Ze byé natomiast mowy o miefcie jako przedmiocie prawnym w sensie prawa za-

" chodnio-niemieckiego. Granica wydaje sie przeciez i Schlesingerowi bardzo piynna
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nawet w pozniejszym czasie, gdyz nie wszystkie miasta zdobyly sobie zupeina wol-
no$¢ od pana gruntowego. Stad wyplywa realistyczna konkluzja, ze nie idzie o ter-
minologie, ale o fakty, i to fakty natury gospodarczej. Dlatego targ moze byé roz—
patrywany jako trzon miasta, zwlaszcza 2e do prawa targowego, swoistej sumy
zwierzchnosci panstwowej i obcigzen na rzecz skarbu krélewskiego, dochodzilo
prawo kupieckie pochodne takze z wladzy krélewskiej, suma uprawnien kupcodw
stale osiadlych przy targu. Schlesinger z naciskiem podkre$la role handlu daleko-
sieznego dla przeksztalcenia owych targéw w miasta, ale uznaje, ze w XIII i XIV w.
powstajg nadal oSrodki bliskiego rynku lokalnego prawie bez kupcéw ,,we wlaseci-
wym tego stowa znaczeniu“. DoS§wiadczenie badawcze Schiesingera kazalo mu takze
nader trzeiwo rozpatrywaé¢ zalozenie ,,wlasciwego miasta“ w XII w. Nowa fundacja
wyrastala obok osady poprzedniej, obok ,starego miasta® i najczeSciej zrastata sie
z nim jako -gmina miejska, cho¢ w topografii i ustroju koscielnym pozostawatly §la-
dy codrebnosci. Uklad przestrzenny nowych zalozen jest szachownicowy, z duzym
rynkiem, ale nie osiagga w tych stronach stopnia racjonalnoéci i przejrzystosci za-—
tozen miast wschodnio-niemieckich. '
Schlesinger powatpiewa o istnieniu ,konsorcjum zakbadzcow®, zrzeszenia patry-
cjatu zdolnego do przebudowy miasta w mys$l znanej lubeckiej koncepcji F. R6 r i-
g a (1937). Inicjatywa w tej czesci Niemiec wydaje sie leze¢ bezspornie w reku Kkro-
lewskim, a wydzielenie z wczesnego mieszczanstwa patrycjatu nasuwa duze trud-
nosct, takze zrédloznawcze. Miasta $rodkowoniemieckie wykazywaly przy tym szcze-
go6lnie duzy udzial pana miasta i elementéw pochodzenia rycerskiego obok kupcdow,
a typem ustrojowym charakterystycznym dla nich jest ustréj Goslaru, ktérego pra-
wo miejskie dos¢ szeroko oddzialywato na sgsiadéw. W odréznieniu od Rériga autor
nie uznaje na zbadanym przez siebie terenie, przeszczepienia jakiego§ gotowego
wzoru instytucji miejskich z zachodu, ale przyjmuje w tym zakresie rodzimg ich
ewolucje. Nie wyciggnal jednak stad dalszego wniosku, ze ta irafna niewatpliwie
obserwacja domagalaby sie sprawdzenia czy i na obszarze polozonym bardziej na
wsch6d nie znalazlby zupeinie podobnego etapu rozwojowego, co zbadane przez
siebie Srodkowoniemieckie fora pablica i czy teza o lokowaniu ,,na surowym korze-
niu* da sie utrzymaé nawet dla klasycznej w literaturze niemieckiej Lubeki.
Koncowe partie ksigzki Schlesinger po$wiecil polityce cesarskiej, majpierw ILo-
tara, ktéremu nie bez racji przypisal szerokie dzialania dyplomatyczno-polityczne
oraz osadniczo-organizacyjne na wschodzie. W sposéb mniej zasadny omoéwit m. in.
wplyw cesarski na nowe urzgdzenie Pragi okoto 1135 r. przez Sobiestawa. Podobnie
Konrad III i Fryderyk Barbarossa rozwijali akcje zakiadania miast krodlewskich
nawet tam, gdzie — jak w Chemnitz — istnialy targi pod zwierzchnictwem panéw
gruntowych. Przy§wiecala im mys$] obrocenia wielkich jeszcze potaci leSnych na pod-
goérzu Gor Kruszcowych w obszary rolnicze zaopatrzone w centra miejskie i powig~
zane wymiang zaréwno z Niemcami zachodnimi jak z Czechami. Schlesinger wy-
powiada si¢ przeciw formule Rériga, ktory zastuge zalozenia Lubeki przypisal jed-
noczesnemu ,zwigzkowi sily politycznej i inicjatywy kupieckiej“; tu na terenie
srodkowo-niemieckim inicjatywa wychodzita od panujacego, od jego polityki we-
wnetrznej. Spér ten, a raczej jego zalozenia wyjsciowe, nie budzg wigkszego zain-
teresowania; co najwyzej mozna by zapyta¢ czy wolno konczyé tego rodzaju roz-
wazania konkluzjami, w ktérych sprawa tre§ci spoteczno-politycznych dazen koro-
ny niemieckiej w XII w. pozostata nierozwiazana. Bez tego rodzaju analizy przy-
pisanie wiladzy panstwowej roli tworcy Sredniowiecznego krajobrazu urbanistycz-
nego, cho¢ zawiera w sobie powazne racje, jeszcze nas nie zadowala; wolelibySmy
wiedzie¢ dokladniej, jakie sily kierowaly probami zdobycia nowej podstawy gospo-
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darczej, ale takze i spotecznej, przez monarchie tego czasu. Z tym zastrzezeniem
konczymy lekture ksigzki niewgtpliwie wybitnej, gdzie rzeczywistos¢ historyczna
rozpatrzono w kategoriach konkretu, ale bez leku przed hipotezg o szerszym od-
dechu, czy przed nawigzaniami poréwnawczymi.

Aleksander Gieysztor

Bogdan Wachowiak; Port sredniowiecznego Szczecina, Tow.
Przyjaci6l Nauki i Sztuki w Gdansku, Wydawnictwo Zakladu Narodo-
wego im. Ossolinskich, Gdansk 1955, s. 83, nlb. 3, tabl. 10.

Autor, dla ktorego tematyka szczecinska nie jest nowoscia, dat nam bardzo war-
toSciowa prace, aczkolwiek nie pozbawiong pewnych brakéw natury ogolniejszej.
Zasluga autora polega przede wszystkim ma umiejetnym wydobyciu obfitych wia-
domosci o porcie ze zrodel prawie wylgcznie drukowanych, a wiec zdawaloby sie
w peini juz wykorzystanych, na interesujgcym i trafnym zuzytkowaniu tych wiado-
mosci przy zastosowaniu przejrzystego uktadu pracy. Slusznie autor siegngt do pla-
néw i widokdéw miasta jako do wazinego zrodla, rownorzednego z drukowanymi.

Rozdzial pierwszy, po$wiecony polozeniu portu w poszczegdlnych okresach, opie-
ra sie na znanych z dawniejszych prac pogladach samego autora oraz S. Bo b in-
skiego i S. Zajchowskie j ale droga ich konfrontacji w sposéb prze-
konywajacy zostaly wykazane kolejne (az do r. 1283) translokacje terenu portowego.
W sprawie przeniesienia portu z ujscia parowu podzamkowego na prosty lewy
brzeg rzeki mozna zauwazyé, ze bylo ono spowodowane nie tylko wzgledami go-
spodarczymi, spolecznymi, ustrojowymi oraz zwiekszajgcym sie zanurzeniem stat-
kéw w XIIT w. (s. 14), ale méwniez wyprzedzajacym wzrost tonazu szybkim zamula-
niem {(to staty klopot w dziejach Szczecina) lezacego na mboczu od nurtu rzeki jej
zakola stanowigcego port, co uczynilo go rychlo niewystarczajacym nawet dla du-
zvch korabi, diugich na 13 m i szerokich na 3,30 m, jakich uzywali Slowianie na
Battykw. Ponadto flotylla ta musiata stopniowo wzrastaé ilosciowo, skoro juz w po-
czatku XIT w. szczecinanie odnie§li zwyciestwo nad 6wczesna potega morskg Rugia,
a nawet po ciosach zadanych przez Danie, flota pomorska, w ktérej Szczecin niewat-
pliwie byt najliczniej reprezentowany, liczyla w 1184 r. 500 statkow. Dla rozrasta-
jgcej sie floty stary port musial rychlo okazaé sie zbyt szczuply.

Dalsza cze$é¢ pracy porusza tematyke nieobca miemieckim historykom Szczecina
z W. Wehrmanem na czele, ale opracowuje ja bez poréwnania szerzej.
Rozpoczyna ja rozdziat traktujacy o urzadzeniach technicznych portu. Autor stusz-
nie spostrzegajac, ze wobec braku bezposrednich danych trudno powiedzie¢, jak
wygladaty owe urzadzenia niewatpliwie istniejace w Szczecinie jeszcze przed XIII w.
(s. 17), nie korzysta jednak ze sposobnosci, by opierajac si¢ na relacji Ibrahima Ibn
Jakuba, wskazaé czytelnikowi jak urzadzenia owe mogly ewentualnie wygladaé.
Fakt ze Wologoszcz czy Wolin, @ wiec jeden z bliskich sasiadéw ma ,przystan, do
ktérej uzywajg przepolowionych pni“, zapewne pomost do cumowania lodzi zbu-
dowany z tarcic, pozwala snué¢ w drodze analogii przypuszczenie, ze podobnie bylo
i ‘w Szczecinie. Pierwsze wyrazne, niestety zupelnie ogdlnikowe, stwierdzemie istnie-
nia w Szczecinie portu, jako przystani dla statkéw, mamy z lat dwudziestych
XII w. z doby chrystianizacji miasta przez Ottona Bamberskiego!. Dla okresu

! Herbordi Vita Ottonis episcopi Babenbergensis lib.3, MGH SS t. XII, s. 814,—
rombonem circa portus et naves se ostentantem, piscatorum manus ad litus eiecit.



