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André Fugier, La Révolution Francaise et 'Empire Napoléonien,
Histoire des relations internationales publiée sous la direction de Pierre
Renouvin t. IV, Paris 1954, s. 422.

Trzeba przyznaé, ze nielatwe mial zadanie A. Fugier!, profesor uniwersytetu
w Lyonie, przystepujgc po tylu znakomitych poprzednikach do zobrazowania sto-
sunkéw miedzynarodowych w latach 1789—1815. Temat podzielit ma trzy zasadnicze
czlony. W' I ksiedze, poswieconej ,,wzburzeniu rewolucyjnemu”, omoéwil w rozdzia-
le I przemiany dokonane przez rewolucje w stosunkach miedzynarodowych w la-
tach 1787—1792, zajgl sie wojnami starej Europy z Francjg rewolucyjng (r. II, III),
oraz okresem pacyfikacji (r. IV). Ksiege drugg wypelnil opisem wojen napoleon-
skich, przy czym kampanie lat 1803—1807 sg dlan ,kocalicjami rosyjskimi” (r. IV).
Z kolei omawia blokade kontynentalng (r. VII), stosunek narodowo$ci do cesar-
stwa (r. VIII); tu w czwartym podrozdziale zajmuje sie m.in. ,Ksiestwem War-
szawskim i narodowoscig polskg” (s. 263—266). Schylek epopei mapoleonskiej w ro-
zumieniu aufora jest ,powrotem do réwhowagi” (r. IX). Ksiega trzecia zatytulo-
wana ,Prady $§wiatowe” rozpatruje kontakty intelektualne, przemiany demogra-
ficzne i ekonomiczne, gléwnie europejskie (r. X); przedstawia emancypacje Nowego
Swiata (r. XI) oraz przewage Europy w stosunku do Afryki i Azji (r. XII), azeby
we wnioskach ostatecznych stwierdzié dokonang woéwezas intensyfikacje zwigzkéw
miedzynarodowych.

Z uwagi na ogdlne proporcje dziela nie mozna czynié¢ zarzutu ze skapego omoé-
wienia problematyki polskiej. Autor zaznacza wprawdzie, ze Katarzyna II uzasad-
niala drugi rozbiér Polski tlumieniem zasad jakobifiskich nad Wislg w tym celu, aby
zdopingowaé Prusy do walki nad Renem (s. 59), i cho¢ méwi o hamujgcym rozped
pierwszej koalicji na zachodzie wplywie sprawy polskiej (s. 90), to jednak nie
wspomina o znanej dziejopisarstwu francuskiemu roli powstania 1794 r. jako dy-
wersji na rzecz rewolucji francuskiej. Stosunek Fugiera do zagadnienia polskiego
w dobie napoleoniskiej jest wyraznie negatywny. Leitmotiv jego interpretacji, bliz-
niaczo podobnej do oslawionej wykladni Abla Mansuy? stanowi wypowiedz
(czy tylko nie apokryficzna ) Napoleona na wyspie Sw. Heleny: ,Nie powinienem
byl przekraczaé¢ Wisly... Zle uczynilem” (s. 263).

Fugier sadzi, ze Napoleon tworzac w Tylzy Ksiestwo Warszawskie dostrzegal
zarodek konfliktu z Rosjg, ale chcial przede wszystkim ostabié Prusy. Utworzenie
Ks. Warszawskiego jest w oczach autora ,moze najwiekszym 2z Dbledow
popelnionych” przez Napoleona (s. 264). Jakze daleko jesteSmy od tonu historio-
grafii francuskiej okresu miedzywojennego, kiéra z E. Driaultem na
czele moze zbyt . jednostronnie podkre§lala poswiecenie Polakéw dla Napo-
leona. Autor przytacza francuskie wydanie ,Ks. J. Poniatowskiego® Aske-
nazego, Grynwasera ,Kodeks Napoleofiski”, w ,,Revue des Etudes Napoléo-
niennes” 1917 artykut Krakowskiego, rzecz o Litwie w 1812r. Dundulisa
(Paris 1940), podstawowg dlan pozycje. Mansuy i jako jedyne w jezyku pélskim
dzielo M. Kukiela o ,Wojnie 1812 r.”, z kiérego ani razu nie skorzystal bez-
posrednio. W oparciu o tak skapg podstawe bibliograficzng Fugier zarzuca narodo-
wi polskiemu dwulicowo$é, powolujac sie na wypowiedZ Poniatowskiego ,,0 dwu
sumieniach” magnatéw polskich, posiadajgcych dobra pod réznymi rzadami; od-

1 Zadebiutowal teza Napoléon et U'Espagne, Paris 1930.

2 A. Mansuy, Jérdme-Napoléon et la Pologne en 1812, Paris 1931; recenzo-
wal Fugier, ,Revue des Question Historiques” 1931, t. 115, s. 117—8; M. Kukiel,
,Kwartalnik Historyczny” 1931, s. 391—407.
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grzewa doniesienia jakze uprz\edzonego i zapalczywego rezydenta Vincenta. Zbyt
szybko generalizuje: ,,polskie uczucia patriotyczne czesto zwracaly sie przeciwko
wplywom napoleoniskim™ (s. 265). Nie tylko ze wyolbrzymia niecheé¢ narodu do
Fryderyka Augusta, ktéremu Polacy w nieszcze$ciu ztozyli wigksze dowody przy-
wigzania anizeli ,,dziedziczni” Sasi, nie tylko dostrzega niecheé do emigrantéow pol-
skich wracajgeych z Francji oraz do przebudowy spolecznej zainicjowanej przez
Napoleona (nie wiedzac jak w obronie kodeksu walezyly sejmy Kongreséwki), lecz
co smutniejsze Fugier nie dostrzega w ogoéle dodatnich przejawdéw zycia politycz—
nego w Ks. Warszawskim. Pod tym wzgledem stanowi tube pogladdéw Mansuy’ego.

Cho¢ malo miejsca poswiecit sprawom polskim, stosunkowo sporo popelnit
omylek rzeczowych, co poniekad tlumaczy nam tre§é jego wnioskéw. Oto pare
szezeg6low. Informacja (s. 49) o przyznaniu w Konstytucji 3 Maja korony dziedzicz-
nie domowi saskiemu jest .mniej precyzyjna anizeli wiadomo$é w starym podrecz-
niku Lavisse-Rambaud, ,Histoire Générale” t. VIII, 1925, s. 341, o ewen-
tualnym ogloszeniu cérki elektora Marii Augusty Nepomuceny infantkg polsky,
co implikowalo mozno§é¢ zalozenia wlasnej dynastii polskie] przez danie jej meza
Polaka. W kampanii 1792 autor (s. 50) dostrzega tylko Ko$ciuszke, co stanowi znowu
regres w stosunku do Lavisse-Rambaud, t. VIII, s. 346n. Postawienie wojsk
austriackich w pierwszym rzedzie pogromcéw insurekcji 1794 r. (s. 91) jest chyba
nieporozumieniem. Cesarza austriackiego Franciszka [ stale oznacza sie wedlug
dawnej Swietocesarsko-rzymskiej nomenklatury imieniem Franciszka II (s. 254, 271,
309). F. Lubieniski na s. 264 figuruje jako minister policji, na s. 279 przywrécono
mu funkcje ministra sprawiedliwo$ci. Pierwszy sejm odbyl sie w r. 1809, nie za$
w 1810 (s. 265). Na poczatku kampanii 1809 r. wojsko polskie nie wynosito
w Ks. Warszawskim 56 000 (s. 265), tylko 13949, jezeli w to wliczyé 8456 Saséw,
ktérzy po Raszynie wrécili nad Labe3. Autor raz moéwi, ze z pogromu 1812 r.
ocalalo 100000 ludzi (s. 290), kilkadziesiat wierszy dalej uwaza, ze liczba ta sta-
nowila sile armii francuskiej w chwili rozpoczecia odwrotu 19 paZdziernika 1812.
Choé sie powoluje na B. Dundulisa ,,Napoléon et la Lithuanie en 1812”7, to jednak
nie zauwazy! dokladniejszych danych cyfrowych, ktére Dundulis na s. 259 przyto-
czyl za Kukielem ,,Wojna 1812 r.” t. II, s. 499. Tak wiec miedzy wartoscig szcze-
gélowych danych oraz uogdlnieniami autfora (zwlaszeza w odniesieniu do spraw
polskich) zachodzi S$cisla wspdizaleznoseé.

Na szczescie na mniej egzotycznym terenie zachodnioeuropejskim autor poru-
sza si¢ z lepszym skutkiem. Stusznie podkresla ekonomiczne przyczyny narastajg-
cego w latach 1801—3 antagonizmu francusko-angielskiego (s. 161 nn, 172 nn). Wy-
jasnia, Ze wysitki Bonapartego, zmierzajgce do uzyskania floty hiszpanskiej dla
desantu do Anglii, $wiadezg o powaznych zamiarach sforsowania Kanalu La Manche
(s. 187)4,

Jezeli chodzi o sygnatariusza umowy z 30 grudnia 1812 w Taurogach, zapoczat-
kowujgcej defekcje Prus, warto przypomnieé, Ze ,junkier z starego rodu” gen.
Johann Yorck (s. 29) urodzil sie w Gustkowie Wielkim, pod Bytowem, jako poto-
mek kaszubskiej drobnej szlachty Jarka-Gustkowskich. Wynarodowil sie w szkole
kadeckiej w Slupsku, potem w Berlinie. Przybral angielskie nazwisko Yorkéw,
ktérego pisownie zniemczyl>.

3 Korespondencja ks. J. Poniatowskiego z Francjq, wyd. A. Skalkowski,
t. 11, Poznan 1923, s. 35.
* Do stosunkéw francusko-hiszpanskich wlasciwie organicza kompetencje ba-
.daweczy Fugiera J. Godechot, La grande nation t. I, Paris 1956, s. 9.
18585 Zob. R. Cramer, Geschichte der Lande Lauenburg und Biitow, Konigsberg
. S. 92—97.
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Zdaniem Fugiera polityka Napoleona podlegala tym wiekszym niepowodzeniom,
im dalej od Francji znajdowal sie przedmiot jego zamierzen; tu wymienia m.in.
sprawe polska ,kompromitujacg i bez skutku” (s. 318). Podkres§la — niewafpliwie
za Tarlém, ,La campagne de Russie”, Paris 1941 — wplyw czynnika ekono-
micznego na upadek Napoleona, ktéry zuzyl swe sily w walce z rozwojem kapita-
lizmu, przecie , byt wielkim przyspieszycielem historii” (s. 319). Jako przyczyny
upadku cesarstwa autor wskazuje opér narodéw, przy czym w jednym rzedzie
stawia narody zobowigzane Napoleonowi (polski i wloski) oraz panstwa feudalnej
Europy. Podkres$la tradycje demokratyczne armii napoleoniskiej (s. 350). Konczy
przepowiednig Napoleona o podziale Swiata w przysztosci na cze$é rosyjska i ame-
rykanska (s. 404). '

Stanowigca do pewnego stopnia podsumowanie dotycheczasowych wynikéw pro-
ba syntezy Fugiera, z lekka lecz widocznie nasycona tendencja dydaktyczng, nalezy
do rzedu podrecznikéw historii starajacych sie wyrazié dzisiejsza francuska racje
stanu z punktu widzenia sfer rzadzgcych.

Juliusz Willaume

Lietuvos valstieiai XIX amiZiuje, praca zbiorowa pod red. J. Ziu-
gzdy, Vilnius 1957, s. 274.

Historycy Litewskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej podjeli studia nad
dziejami chloﬁéw na Litwie. *Jednym z rezultatéw dych badan jest ksigzka pt.
»Chiopi Litwy w XIX wieku”, wydana w jezyku litewskim, pod firma Instytutu
Historii Litewskiej Akademii Nauk.

Treé¢ sklada sie z przedmowy kolegium redakcyjnego i z dwunastu artyku-
16w opracowanych przez réznych autordw. Catosé posiada charakter pracy naukowo-
popularnej. Przy tego rodzaju konstrukcji ksigzZki trudno bylo autorom uniknaé
powtarzania informacji o tych samych faktach. Artykuly sg zaopatrzone w przy-
pisy bibliograficzne i stosunkowo nieliczne przypisy rzeczowe. Brak jednak zbio-
rowego wykazu literatury i Zrédel oraz indeksow. Zasieg terenowy ksigzki obejmuje
ziemie zamieszkiwane przez Litwindw.

Autorzy zdaja sobie sprawe z tego, ze ich prace nie wyczerpuja problemu sto-
sunkow agrarnych na Litwie w XIX wieku. Ograniczyli oni swe zadanie do przed-
stawienia polozenia i walki klasowej chlopéow w réznych okresach XIX wieku.
Zagadnienie walki o wyzwolenie narodowe autorzy potraktowali marginesowo,
uczynili to zreszta §wiadomie. Przedmowa informuje, ze Instytut Historii Litewskiej
Akademii Nauk zamierza opublikowaé specjalne wydawnictwo poswugcone litew-
skiemu ruchowi narodowemu w XIX w.

W tresci ksigzki dominuje material opisowy czerpany. z literatury litewskiej,
rosyjskiej, polskiej, francuskiej i niemieckiej, z do$¢é obfitym, choé zapewne niepel-
nym wykorzystaniem zrédel drukowanych i archiwalnych. Ksigzka jest ciekawa
dla czytelnika polskiego takze dlatego, ze ujawnia poglady historykéw htewskxch
na niektére zagadnienia wchodzgce w sklad dziejéw naszego narodu.

Oto przeglad jej zawartoci:

1. J. Jurginis, ,Poddanstwo chlopéw na Litwie w pierwszej polowie
XIX wieku”.

Burzuazyjna literatura litewska nie interesowala sie prawie wcale problematyka
gospodarczo-spoleczng swego narodu, nie okreflita nawet tresci pojecia poddanstwa.



