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serbskiego w Kkrytycznym okresie 1848—49 ,nie stangl na wysoko$ci zadania”. Poli-
tyke GaraSanina cechowaly zawsze ostroznosé i realizm. Znal on lepiej, niz kto-
kolwiek inny cele polityki wschodniej Czartoryskiego i wiele od niej doznat
korzysci, W czasie rewolucji wegierskiej, zgadzajgc sie na wystanie do Wojwodiny
legionu Knifanina, postgpil odwrotnie, niz sobie tego zyczyla polska dyplomacija.
- Wiadomo jednak, ze GaraSanin by! zagrozony od wewngtrz ostrg opozycja Vudiéa
i Petronieviéa, a takze stalymi aspiracjami do tronu wygnanego ksiecia Milosza
Obrenovida, ze musial liczyé sie z opinig kraju, ktéra byla antywegierska. (Wielu
wplywowych wyzszych urzednikow pochodzito z Wojwodiny). Wiadomo réwniez,
jak skrycie walezyl on z wplywami rosyjskimi 1 musiat lawirowaé¢ pomiedzy
pik. Danilewskim (konsulem rosyjskim) a gen. Mayerhoferem (konsulem austria-
ckim). Dlatego wydaje sie, ze wzgledy natury wewnetrznej i zewmetrznej zmusity
GaraSanina do zaangazowania sie czynnego przeciw Wegrom. Wyjasnil to on sam
w rozmowie z Andrissym — postem Kossutha, ze dla tego zgodzil si¢ na wyprawie-
nie ochotnikéw serbskich z Kniéaninem do Wojwodiny, gdyz checial zapobiec, by
tamtejsi Serbowie nie udali sie pod opieke Rosji. Kiedy jednak Jelaéi¢ i Mayer-
hofer przeciggneli ruch serbski w Wojwodinie na swojg strone, zdecydowal sie on
wycofaé¢ Knicanina, nie chcagc pomagaé ani Austrii, ani Rosji.

W ogéle zbyt stabo uwzglednione w pracy Kovacsa Zrédia i literatura serbo-
chorwacka powodujg, Ze obraz staje sie miejscami niepelny i nieprzejrzysty.

Rowniez z polskich Zrédet i literatury datoby sie do tego tematu wigcej
wydobyé.

W pracy Kovacsa wypadl pesymistycznie obraz rzeczywistoSci po stronie wal-
czacych ze sobg Wegréw i Slowian. Nakladanie tych ciemnych barw pomoglo
autorowi uwypukli¢ kontrast miedzy politykg tych narodéw, a dyplomacja Hotelu
Lambert, ktéry autor przez pomytke czterokrotnie nazywa ,,polskim rzadem emigra-
cyinym?.

Z pewnofcig obraz zyskalby na wyrazistoéci, gdyby autor rozwazyl obiektywnie
mozliwosci realizacji koncepcji Czartoryskiego w owych czasach i warunkach.
W zamian za fo autor podkre§la w zakonczeniu pracy historyczne znaczenie poli-
tyki Czartoryskiego i sprawy ugody miedzy narodami Furopy $§rodkowej. Urato-
walto to autora, jesli chodzi o udzial Polakéw w rewolucji wegierskiej, przed
pesymizmem, w jaki popadt Feldman w zakohczeniu swej pracy, ale nie
ustrzeglo go to przed pewnym akcentem publicystycznym.

W literaturze wegierskiej Kovacs stworzy! jednak pozycje, przez ktéra wzbo-
gacil dotychczasowy punkt widzenia na konflikt narodowosciowy w polowie wie-
ku XIX i otworzyl! droge do dalszych badan naukowych przez odkrycie polskich
materiatéw archiwalnych. Dla nauki polskiej natomiast stworzyl! cenne studium
poréwnawcze.

Waclaw Felczak

Jézef Dutkiewicz Szymon Askenazy i jego szkola, Instytut
Historii PAN, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1958,
s. 249, 1 nlb.

Charakterystyka tworczosci jednej z pierwszoplanowych postaci nauki histo-
rycznej czasOw najnowszych jest pracg zapelniajaca zupelny niemal ugér w tej
dziedzinie. Zerwanie z tradycyjna biografia, czesto o cechach panegirycznych, prze-
tamanie wzordéw dotychczasowych prac bio-bibliograficznych, polozenie za§ nacisku
na analize twoérezodei nauvkowej, tajniki warsztatu itp. nadaje pracy J. Dutkiewicza
charaktier nowatorski i odkrywezy.
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Zyciorys Askenazego zostal zaledwie naszkicowany. Ma on na celu jedynie
prezentacje postaci (dla nie$wiadomych) lub jej przypomnienie (§wiadomym). Roz-
dziat drugi zapoznaje nieco czytelnika z wspélczesnymi podstawami . filozoficznymi
i éwiatopogladowymi oraz metodologicznymi nauki zachodniej o tyle, o ile znalazly
one odbicie w tworczos$ci Askenazego, o ile pozwalaja ujrzeé¢ bohatera ksigzki jako
reprezentanta swojej epoki. W rozdziale trzecim dal nam autor analiz¢ warsztatu
historycznego Askenazego. Dwa nastepne rozdzialy to wybrane problemy twoérczosci
Askenazego pod katem widzenia naszych wspdlczesnych zainteresowan: wymowa
polityczna dziel Askenazego, stosunek do ruchéw rewolucyjnych, do Rosji, Za-
chodu itp.! Rozdzial ostatni zawiera charakterystyke szkoly historycznej Szymona
Askenazego.

Rozdzialy: ,,Askenazy na tle nauki historycznej w latach 1900—1917” oraz
,Warsztat historyczny” — tworza wlasciwie jedna calo$é. Pierwszy z nich pozwala
lepiej zrozumieé istote ,,warsztatu”. Pojecie to budzi wéréd historykéw wiele nie-
porozumien i bywa w réiny spcséb pojmowane. J. Dutkiewicz wpraw-
dzie nie sformulowal teoretycznie wlasnego stanowiska odnoénie do pojecia
,warsztatu”, za to jego wyklad wyczerpuje chyba najszerzej i najprecyzyjniej zakres
tego pojecia. Autor dal nam dobra lekcje teoretyczng na praktycznym przykladzie
warsztatu naukowego Askenazego. Wplywy zachodnie na ksztaltowanie sie zalozen
metodologicznych twdérezosci naszego historyka zostaly trafnie naszkicowane, przy
czym rzutujg one nie tylko na posta¢ Askenazego, ale réwniez wielu innych repre-
zentantéw wspdlczesnego mu pokolenia. Nalezal on do historykéw tzw. ,czystej
krwi”, historykéw historyzujacych, deklarujgcych obiektywizm wykladu, gloszgcych
optymizm w zakresie mozliwosci poznania rzeczywistosci historycznej. Autor silnie
zaakcentowal to, co okreslil mianem ,eklektyzmu” $wiatopogladowego Askenazego.
Z jednej strony postawa scjentystyczna pokolenia pozytywistycznego, z drugiej nieco
wplywow neoromantycznych (symbolizm, heroizm a raczej — jak autor twierdzi —
biografizm). Odrzucenie prawidlowosci rozwoju historycznego, przyjecie jednak
Jidei — tendencji rozwojowych” czy ,koniecznoSci rozwojowych”. Indywidualizm
w charakterystyce postaci historycznych — jednak nie lekcewazenie tla epoki —
zatem ani czystej wody heroizm, ani tez zwigzek postaci ,,z zyciem”. Owo tlo
bowiem jest ograniczone jedynie do pewnej sfery spraw (politycznych, dyploma-
tycznych). Te i inne wysuniete przez autora cechy eklektyzmu sg istotne — jak
zaznaczyliSmy — dla wielu reprezentantéw &wczesnego pokolenia historykow.
Ekstremistéw mieliSmy niewielu. J. K. Kochanowski holdowal socjologizmowi
i psychologizmowi, jednak jako edytor Zrdédel nie odstgpil od podstawowych zalecen
metody. Nowatorstwo W. Sobieskiego, gdy w ,NienawiSci wyznaniowej ttu-
moéw” wystapil jako nasladowca Lamprechta, réwniez mialo wiele znamion
eklektyzmu, cho¢ mozna w jego tworczosci znalezé wiecej niz u Askenazego cech
neoromantycznych. Nawet w pracach S. Zakrzewskiego, jednego z najbar-
dziej reprezentatywnych dla okresu moderny historykow, znajdziemy wielokierun~
kowe naloty pozwalajace i jego nazwaé w pewnym sensie eklektykiem. K. Pot-
kanski szukajgc w socjologii nowych narzedzi badawezych, siegajacy do nauk
przyrodniczych itd., uznany za eksperymentatora i odkrywce w zakresie metody —

1 O stosunku Askenazego do ruchéw rewolucyjnych pisat J. Dutkiewicz
w ,Kwartalniku Historycznym” t. LX, 1956, nr 4—35, s. 368—380. Odpowiedni ustep
w omawianej ksigzce jest w stosunku do rzeczy dawniej drukowanej mocno skro-
cony. Por. tez J. Dutkiewicz Wymowa polityczna dzialalnosci naukowej Szy-
mona Askenazego, ,Zeszyty Naukowe UL” seria I, Nauki Humanistyczno-Spoleczne,
z. 3, 1.6dz 1956, s. 127-—154,
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to réwniez przyklad eklektyzmu $wiatopogladowego. Niemniej kazdego z wymie-
nionych autoréw mozna zakwalifikowaé¢ jednym mianem w zaleznosci od tego, jakie
cechy $wiatopogladowe przewazajg w jege tworczosci. Czy Askenazy zatem nalezal
do ludzi pogranicza dwu epok? Z charakterystyki Dutkiewicza zdaje si¢ wynikaé,
ze Askenazy nalezal raczej do pokolenia neoromantykéw. Termin ,eklektyk” uzyty
w stosunku do Askenazego nie jest szczeSliwy, budzi watpliwosci. Ma on wyrazaé —
jak sie wydaje — synteze réznych sprzecznych nurtéw, jednoczes$nie jednak stwa-
rza pozory, jak gdyby autor uchylal sie od kwalifikacji, czy nazywania rzeczy po
imieniu. Tre§é¢ ksiazki natomiast méwi sama za siebie i w wyrazisty sposéb maluje
Askenazego. Takie rysy warsztatu, jak np. symbolizm, biografizm, ,europejskosé«,
a dalej np. spos6b wykladu: patos, wiele szczegdéiow plotkarskich o posmaku pikant-
nym, postulat, by dzieto historyczne bylo dzietem sztuki, a réwnoczesnie czynem
obywatelskim, pogarda dla ciasnych erudytéw, ktérych nikt nie czyta itd. — sklada
sie na bogaty obraz opracowany z duzym znawstwem i subtelnoscig. Dowiadujemy
sie (bez definicji i teoretyeznych dociekan), ze warsztat historyka to zaréwno jego
podstawy $wiatopogladowe, jak pojecie roli spolecznej, jak narzedzia metodo-
logiczne, a takze podstawa Zrédlowa, swoiste cechy konstrukeji, wykladu itd. Roz-
dzial o warsztacie historycznym jest najcenniejszg czeScig rozprawy Dutkiewicza.

Rozdziat traktujagcy o wymowie politycznej dziet.Askenazego wigze sie¢ z roz-
dzialem nastepnym: ,,wybrane kwestie”. Autor charakteryzuje naprzéd orientacje
okcydentalistyczng Askenazego (termin nieszcze$liwy; raczej: zapatrzenie w Zachdd),
w nastepnym ilustruje to przytaczajac oceny odnoszace sie do Francji, Wioch, Nie-
miec. Watpliwe wydaje sie, czy ow ,okcydentalizm” to jaka§ cecha szczegdélna
Askenazego. Nie znam w naszej historiografii ludzi o orientacji ,,orientalistycznej”. -
Kanon przynalezno$ci Polski do kultury zachodniej, zapatrzenie w zachodnie wzory
bylo zjawiskiem og6élnie obowigzujgcym. Natomiast sadzimy, ze okcydentalizm
Askenazego moze istotnie odegrat role w jego koncepcjach naukowych o tyle, o ile
podkreslal ,europejsko§¢ sprawy polskiej”. Askenazy whbrew narastajacym szowi-
nistycznym tendencjom uznawal ponadnarodowe wartosci, a pomimo wiary w na-
réd i optymizmu co do jego przyszlych loséw (niepodleglosci) uwazal, ze ,nardd nie
jest jedynym, ostatecznym kryterium” (s. 150/151). ,,Wybrane kwestie” przedstawil
Dutkiewicz zbyt skrétowo, i zdaje sie gléwnie pod katem widzenia naszych dzisiej-
szych zainteresowan. Niechetny stosunek Askenazego do Rosji i prusactwa byt
normg. Poczatkowy entuzjazm dla rewolucji rosyjskiej — Kkierenszczyzny, zmiana
za$ sympatii w antypatie z chwilg zwyciestwa Rewolucji Pazdziernikowej — réw-
niez w jego pokoleniu nie nalezala do wyjatkéw (np. Chotoniewski wyrazal
rado$é w okresie kierenszezyzny z powodu upadku caratu). Sympatie profrancuskie
(takze prowloskie), jesli idzie np. o nauke, wspodlcze$nie Dbyly bardzo popularne.
Mialy one byé odtrutkg na wylgczne niemal studia uczonych poprzedniego pokolenia
na uniwersytetach niemieckich. Zresztg Askenazy i jemu wspblezesni, cho¢ odwra-
cali sie od nauki niemieckiej i panujgcego w niej ducha prusactwa, nadal jednak
szkolili sie przewaznie na uniwersytetach niemieckich (Bujak, Zakrzewski, So-
bieski, cze§ciowo Handelsman i w. in.). '

Antyrewolucyjne wystapienie Askenazego w r. 1905, bardzo znamienne dla na-
szego historyka, niestety nie zostalo rozwiniete przez Dutkiewicza, choé powraca on
do tej sprawy dwukrotnie. Wystapienie owo jako przykilad uwsteczniania sie histo-
riografii pod wplywem wydarzen rewolucyjnych nie wydaje sig wystarczajace.
Dowodéw cofania sie¢ my$li historycznej w Polsce po 1905 r. nalezatoby szukaé
nie tyle w antyrewolucyjnych deklaracjach reprezentantéow swiata historyczneso,
ile np. w poszukiwaniu przez nich antyracjonalnych érodkéw badawczych (intuicjo-
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nizm, mistycyzm) otwierajacych droge do nienaukowych postaw. Rzecz wymagalaby
zbadania, ustalenia wzajemnych relacji tych dwu pozornie odleglych od siebie
zjawisk; nadawalaby sie na oddzielng rozprawe.

Rozdzial o szkole historycznej Szymona Askenazego jest w samym zalozeniu
bardzo cenny i twoérezy. Po pierwsze dlatego, ze Askenazy wystepuje w powigzaniu
z tym, co stanowilo zZywg spuscizne jego koncepcji i warsztatu. Po drugie postawie-
nie problemu ,szkoly historycznej” w sensie grupy zwigzanej z osobg mistrza
oraz charakterystyka tak pojetej szkoly — jest bodaj pierwszg w naszej literaturze
historycznej. Autor podkreslit odkrywezy charakter szkoly Askenazego, ktory
zainaugurowal badania dziejéw porozbiorowych na wielkg skale i powigzal je
z aktualnymi dgzeniami narodowowyzwolenczymi. Dutkiewicz scharakteryzowal
pckrotece uczniow Askenazego o tyle, o ile odczytaé zdolal cechy wspélne dla catej
szkoly., Tu i 6wdzie zaznaczyl wspolczesne i podzniejsze odchylenmia. Rozdzial jest
niestety zbyt szczuply. Autor opracowal w rekopisie charakterystyki tworczosei
poszczegdlnych uczniéw Askenazego. Oglosit dotychczas oddzielnie jedynie rzecz
o H Moé$cickim?2 Szkoda, ze skgpe ramy wydawnicze niniejszej rozprawy nie
pozwolily na zamieszczenie wspomnianych charakterystyk. Np. cenna praca
o M., Sokolnickim dotychczas nie zostala opublikowana. Zabraklo tu miej-
sca na — choéby krétki — rzut dalszej drogi naukowej ucznidw. A rzecz
bylaby interesujgca, gdyz stanowilaby cenny wklad do charakterystyki nauki histo-
ryeznej w dwudziestoleciu miedzywojennym. Np. droga naukowa Skalkow-
skiego, ktory od ,umiarkowanego nacjonalizmu” (s. 227) szkoly popad! w zgola
nieumiarkowany — jak $wiadczg choéby jego wyklady z ostatnich lat zZycia za-
chowane w Archiwum PAN. Skatkowski stanowi jeden z ciekawszych przykladéw
przechodzenia z pozycji umiarkowanie liberalnych na macjonalistyczne. Nie ma Sladu
wykorzystania przez autora fragmentarycznych co prawda aktow uniwersytetu
Iwowskiego, z ktérych mozna odczytaé nieco szczegdléw do charakterystyki dzialal-
nosSci pedagogicznej (np. spisy wykladéw, wurlopy naukowe, prace seminaryjne
dawane uczniom itp.), a takZe mnieco szczegdléow o uczniach, spoéréd ktérych wielu
zakonczylo dziatalno$é naukowsg jedynie pracg seminaryjng, a po ukofiezeniu stu-
didw poszli do zawodu nauczycielskiego®. Do pominietych w omawianym studium.
a wybitniejszych uczniéw Askenazego nalezal zmarly w Ameryce (w 1957 v.) Jakub
Szacki. Droga zZyciowa Szackiego wiodla poprzez PPS, legiony, prace w Mini-
sterstwie Spraw Zagranicznych (referent spraw zydowskich) na emigracje, gdzie
oddal sie pracy naukowej¢. Czy taka droga Zyciowa nie byla czeSciowa realizacja
idealéw Askenazego i jemu podobnych w dwezesnym pokoleniu? Interesowalyby
réowniez czytelnika niektore szczegbly biograficzne, a w szezegdélnosei rola Askena-
zego w ramach organizacji masonskiej. Czy istotnie — moéwigce stowami Tuwima —
6w ,,Askemason Szymonazy” odegral w polityce Polski miedzywojennej znaczniej-
szg role i jaka. Nalezal do nielicznych wybitnych naukowcéw w stuzbie dyploma-
tycznej, podobnie jak B. Dembinski, St. Ketrzydaski i in. Ten rys bio-
graficzny wydaje sie do$é istotny i wart szerszego oméwienia.

*J. Dutkiewicz, Henryk Moscicki jako uczen Askenazego, ,Przeglad Histo-
ryczny” t. XLIX, 1958, nr 1, s. 69—90.

3 Por. AGAD K. K. Ministerium f. Kultur u. Unterricht, Wien, fasc. 87 u, w kto-
'ym znajduje sie m.in. podanie o urlop na czas semestru zimowego celem prze~
browadzenia badan archiwalnych, opinia dziekana J. Nusbauma z 28 grudnia 1909
0 pracy naukowej i pedagogicznej Askenazego oraz poparcie podania przez Aka-
demie Umiejetnosci.

* B. Mark, Jakub Szacki, , Kwartalnik Historyczny” t. LX, 1958, nr 2, 5. 691—2.
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Wydaje sie bledna data otrzymania profesury na uniwersytecie lwowskim.
Dutkiewicz ustalil rok 1902 (s. 12). Tymeczasem akta umiwersyteckie $Swiadczg, ze
w r. 1906 uniwersytet postawil wniosek o mianowanie prywatnego docenta now-
szej historii (fiir nmeuere Geschichte) Szymona Askenazego — profesorem zwyczaj-
nym S5, Znany list St. Ketrzynskiego z 1904 r. o kulisach staraf o katedre dla St. Za-
krzewskiego i1 Sz. Askenazego® rowniez $wiadczy o tym, ze w tymze roku Aske-
nazy wykiladal we Lwowie w charakterze prywatnego docenta.

Zastrzezenia co do szczegéléw biograficznych o tyle nie trafiaja w autora, ze
nie zamierzal on opracowywa¢é biografii Askenazego. Czy jednak praktyka polityczna
naszego wielkiego historyka nie miata wplywu na jego zainteresowania i twor-
czo§¢ naukowa? Dzieje 16z masotiskich odmalowane w ,Lukasinskim”, czy nie
pozostawaly w zwigzku z przynalezno$cig organizacyjng Askenazego?

Sprawa éydow'skiego pochodzenia Askenazego i stgd idace trudnosci i pery-
petie zyciowe zostaly zupelnie pominiete. Mysle, ze ataki na Askenazego w latach
dwudziestych, jego wycofanie sie z dzialalno$ei politycznej pozostawaly w Scistym
zwigzku z jego pochodzeniem. Nalezal do kultury polskiej. Stal w rzedzie najwy-
bitniejszych postaci Zydoéw asymilantéw, pomnozycieli i twoércéw naszej kultury
narodowej. Jednakze pozycja spoleczna tego typu ludzi w Polsce nalezala do bardzo
specyficznych. Wyobcowani z zydostwa, niezawsze przygarnieci w. zupelno$ci do
polskich $rodowisk — stali czesto samotni. Askenazy prébowal dziala¢ na polu
badan nad przeszlo$cia Zydow polskich redagujac przez krétki czas , Kwartalnik
do badania przeszlosci Zydéw w Polsce” (wraz z Samuelem Adelbergiem,
etnografem, autorem ,Ksiegi przyslow polskich”). Ow asymilatorski nurt w histo-
riografii reprezentowany wspodlcze$nie glownie przez Majera Baltabana (dzi$
oceniany niezbyt pochlebnie ze wzgledu na jego oderwanie od jezyka mas zydow-
skich i ich zycia’) nie byl obcy Askenazemu. Wydaje sie to nieobojetne dla cha-
rakterystyki jego postaci.

Aneks w postaci artykulu Askenazego pt. ,,Analogie historyczne: rewolucja
francuska a przesilenie obecne w Rosji” — ciekawy. Szkoda, Ze jedyny. Wobec
braku obfitszych materialéw rekopi$miennych tym cenniejsze byloby opublikowa-
nie choé¢ strzepéw korespondencji.

Szata zewnetrzna ksigzki moze budzié¢ nieporozumienia. Okladka bowiem jak-
gdyby sugerowala rzecz popularna. Korekta niezbyt staranna, errata nie objela
wszystkich bleddw (np. s. 27 Geschichtsphilozophie zamiast Philosophie i in.). Na
s. 13 mowa o II Zjeidzie Historykéw w Krakowie w r. 1900, podeczas gdy zjazd ten
nazwano trzecim.

Drobne usterki, a takze momenty budzgce watpliwosci nie umniejszajg wyso-
kiej wartosci pracy Dutkiewicza. Dzieje naszej nauki historycznej w XX w. zyskaly
W niej powazng pozycje.

Krystyna Sreniowska

5 AGAD, Akta Uniw. Lwowskiego z K. K. Minist. {. Kultur u. Unterricht Wie.
fasc. 87 u, wniosek z daty 27 czerwca 1906.

¢ K. Sreniowska, Stanistaw Zakrzewski, Aneks 13, L.6dz 1956, s. 127/8.

7 B. Mark, Kultura Zydow polskich w latach 1850—1917, referat materiatowy,
maszynopis.



