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Filomena Bortkiewiecz Nadzialy i powinnosci chlopéw pafi-
szezyinianych w dobrach prywatnych Krdlestwa Polskiego, Badania nad
dziejami wsi polskiej, pod redakcjg Stanistawa Sreniowskiego,
nr 4, Instytut Historii PAN, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, War-
szawa 1958, s. 234, 20 tabl. w zal. + liczne tabl. w tekscie.

Studium Bortkiewiczowej stoi na pograniczu historii prawa (analiza
norm i pojeé prawnych, badanie realizacji ustaw i ich modyfikacji w praktyce)
i historii spoleczno-gospodarczej. Forma jego, uksztaltowana pod wplywem
Grabskiego i Grynwasera, atakze prac lat ostatnich, zdaje sie przeciez
wskazywaé¢ na poszukiwanie nowych metod badaweczych. Autorka nie ogranicza sie
do materialéw ogélnych i ich fragmentarycznej ilustracji zrédtowej (co jest konieczne
w monografiach po§wieconych calemu Kroélestwu), ale stara sie dotrzeé¢ do kazdej
z ponad 2200 zbadanych osad z okregu piotrkowskiego, pokazaé¢ jej rozmiary, struk-
ture uzytkowsg i obcigzenia. Te dwa niejako nurty stale konfrontuje ze sobg, wery-
fikujge statystyki i inne dane ogdélne, a czasem tez prébuje budowaé wiasne hipo-
tezy. Czytelnikowi moze nasungé sie watpliwosé co do szeroko zakrojonego tytulu.
podczas gdy zaprezentowane materialy archiwalne odnosza sig przewaznie do jednego
tylko powiatu, a czasem okregu sgdowego. Czy zawsze wnioski z tego zestawu
Zrodet dadzg sie rzutowaé na cale Krélestwo? Sama autorka traktuje rzecz z wielky
rezerwa i daje szersze uogoélnienia tam tylko, gdzie ma dla nich potwierdzenie
w zrédlach innych typow, badZz w wynikach innych badaczy. Smielsze proby roz-
ciggniecia wnioskéw takich na caly kraj, nie tylko nie posunelyby naszej wiedzy
‘w poréwnaniu z tym, co moéwig statystyki dawniej opracowane, ale Wiodlyby do
ugrzezniecia w zaczarowanym kole danych $rednich, przecietnych — deformujg-
cych lub w najlepszym razie przestaniajgcych specyfike regiondw. Stad najwickszag
zastuge przypisywalbym autorce, tam, gdzie skrupulatnie bada stosunki lokalne:
uog6lnienia, nie poparte analogicznymi danymi szczegélowymi z innych okolic, maja
warto$¢ jedynie dla potwierdzenia lub zakwestionowania wspomnianych statystyk.
Przemawia za tym m. in. przyjety przez autorke sposéb grupowania gospodarstw na
podstawie ich rozrzutu, tj. czestotliwosci wystepowania danego rzedu wielkoSci.
Daje to bardzo precyzyjne narzedzie dla studiéw nad powiatem piotrkowskim i ewen-
tualnie powiatami o analogicznej strukturze wsi, ale wymaga czasem istotnych zmian
przy przej$ciu do innych regionéw gospodarczych, gdzie rozrzut moze byé odmienny.
Ograniczenia innego rodzaju wyplywajg z pominiecia débr rzgdowych, duchownych,
majoratéw itd. Jest to niemal w pelni usprawiedliwione stanem Zrédet jak i za-
lozeniami samej pracy, choé¢ daje sie odeczué przy konstruowaniu jakiego$ cato$cio-
wego obrazu badanego terenu. ‘

Skutkiem zawezenia horyzontéw . poréwnaweczych jest m. in. twierdzenie autorki
na s. 17, ze ,chlopi panszczyzniani stanowili w warunkach Kroélestwa grupe naj-
bardziej dynamiczng, potencjalnie najbardziej rewolucyjna, kiéra mogla najlatwiej
i najwiecej zyska¢ w przypadku przewrotu“. Teza niewagtpliwie stuszna, ale czy
w calej rozcigglo§ci? Siegnigeie do materialéw dot. débr oczynszowanych moze zmo-
dyfikowaé ten poglad. Np. w majatkach rzgdowych czynszownicy stanowczo upomi-
nali sie o podzial miedzy siebie folwarkéw na zasadzie dzierzawy i stanowili
element bardziej $wiadomy swych praw niz chlopi panszezyzniani. Ich sytuacja
umozliwiata stosowanie w walce $rodkéw legalnych, niedostepnych chiopom paf-
szezyZnianym (np. moznos$é legitymowania sie kontraktem, nierzadko notarialnym
i zahipotekowanym). Wzglednie lepsza sytuacja materialna ulatwiala im toczenie
walki, W wielu majatkach regulacja czynszowa poglebiala antagonizmy, albo zro-
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dzita nowe, ciggnace si¢ nawet po 1864 r.1; réwniez w dobrach prywatnych urzg-
dzanie majatkow pociggalo za sobg nie mniejsze krzywdy i znamy tez przykiady
wielu ostrych zatargdéw na tym tle.

Uwage czytelnika zwraca solidna 1 starannie opracowana baza Zrédlowa
ksigzki, Autorka wykorzystata tyczgce sie powiatu piotrkowskiego akta Rzadu
gubernialnego warszawskiego, piotrkowskiego gubernialnego urzedu do spraw
wlofcianskich i komisarza powiatu, dalej akta koScielne komisji wojewddztwa
mazowieckiego, akta podworskie Zakrzewskich i Pruskich itd. W zakresie Zrddet dla
calego Krélestwa ograniczyla sie do materialéow opublikowanych, Pobieine prze-~
kartkowanie daje wrazenie, ze ksigika, obarczona fyloma zestawieniami i tabelami
jest trudna. Jednak przy czytaniu okazuie sie, ze przejrzysta konstrukcja i dosé
wartki tok wykladu uprzystepniajg suche cyfry, a umiejetnie zinterpretowane ta-
bele mogg zainteresowaé nie tylko specjaliste.

Punktem wyjécia jest reforma agrarna z r. 1846 i jej realizacja. Dalsze roz-
dzialy zajmujg sie strukturg wsi panszczyznianej, nadziatami i powinno$ciami,
gléwnie w oparciu o tabele podatkowe z r. 1861, takze prestacyjne z 1846 i likwi-
dacyjne z 1864 r. Rozdzial ostatni przedstawia zamiane panszeczyzny na okup
w r. 1861, Jak wynika z badan autorki, okup w rzeczywistoSci nie zostat w prze-
wazajacej liczbie majatkéw wprowadzony w zycie; czy nie nalezalo obja¢ i rok
nastepny, az do wybuchu powstania styczniowego? Reforma 1862 r. (oczynszowanie
z urzedu) jest wilasciwie kontynuacja poprzednich (1858 i 1861) i w intencji ustawo-
dawcy dopiero ona miata zlikwidowaé stosunki panszczyiniane, zawieszone jedy-
nie ukazem o okupie. Jezeli autorka przy badaniu niektérych zagadnien (np. po-
datki, dziesiecina) dla peino$ci obrazu przekracza ramy chronologiczne, tym bar~
dziej warto bylo doprowadzi¢ sprawe reform do r. 1862, majacego stosunkowo bogate
odbicie w tych samych zespolach archiwalnych.

W pracy znajdujemy szereg wazkich ustalen bgdZ Zrdédiowych potwierdzen
wiadomos$ci, czerpanych dotad z materialdw wtérnych, Przecigtne dane o zmniej-
szaniu przez dwory prawa ogélnego arealu ziemi chlopskiej, o rugach i pozbawia-
niu serwitutéw, o pogarszaniu sie jakosci gruntéw ,rustykalnych® skutkiem regu-
lacji — nabraly rumiencéw w zestawieniu z konkretnymi losami pojedynczych wsi
i osad na wzglednie zwartym, a wige dogodnym dla ujeé statystycznych terenie.
To samo tyczy sie obcigzen z tytulu renty feudalnej. Bortkiewiczowa zestawia —
co wlasciwie stanowi novum w naszej literaturze — wszystkie powinnos$eci chlop~
skie na rzecz tak dominium, jak panstwa i ko$ciola (dziesigcina poprzednio nie
byta weale badana Zrédlowo). Interesujgce wyniki dalo powigzanie obcigZzen z na-
dzialami panszczyznianymi: ogélne przecietne ciezary przypadajgce w Piotrkow-
skiem na morge ziemi chlopskiej w osadach 3—5 morgowych w przeliczeniu na
zyto wynosily 1,8 korca, w osadach 5—11 m, — 0,7 korca, 11—19 m, — 0,73 korca,
i wreszcie ponad 19 m. — 0,54 korca. Zatem najsilniej odezuwaly cigzar renty
feudalnej gospodarstwa najmniejsze. Rezultaty tego rodzaju badan poglebiajg naszy
wiedze o mozliwosciach bytu ekonomicznego wsi, pozwalajg na ustalenie dolnej
granicy samowystarczalnoéci gospodarki chiopskiej, wige tez na realng oceng reform.

Dalszym osiggnieciem ksigzki jest analiza nie tylko ustaw agrarnych, ale tez
caloksztaltu przepisow wykonaweczych, instrukcji, wykladni prawa itd. Szczegdlnie
duzo wniosta autorka do charakterystyki ukazu 1846 r., opierajac sig¢ na przykladach

t Notatka o wloécianach skarbowych, sporzadzona przez prezesa kieleckiej ko-
misji dla spraw wlodcianskich 24 lipca (5 sierpnia) 1864, WAP Kielce, Kiel, Kom.
do spraw wtlo$c., generalia, nr 5335, k. 14—21; pismo tegoz do Komitetu Urzgdzajgcego
z 19 (30) maja 1864, ibidem, nr 5361.
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jego stosowania, choé¢ moze za daleko posuncta sie w stusznej co do istoty krytyce
przeceniajacych role ukazu pogladéw Grabskiego i Grynwasera, Wszak ukaz ten
mimo wszystkich ograniczen i czestego naruszania jego prawidel — w ciggu lat
kilkunastu regulowal stosunki migdzy wsig a dworem, utrudnial podwyzZszanie
$§wiadczen i rugowanie chiopdéw. Posiadajgcym 3 i wigcej morg gruntu zapewnial
stan posiadania, §cieSniajgc jednocze$nie zwierzchnie prawa wlasnosei dominialnej.
Skadingd ukaz zinstytucjonalizowal niejako odradzajace sie pojecie ,,stanu wloscian-
skiego“, zlikwidowanego formalnie przez Kodeks Napoleona; stworzyi tez podwaline
pod calty system ,prawa wloScianskiego®, przeciwstawionego powszechnemu prawu
cywilnemu. Byl to niewgtpliwie regres feudalny, podyktowany w pewnej mierze
wzgledem na koniecznod¢ — uéwiadamiang jasno przez wiladze carskie — jakiejs
formy ochrony wsi przed razgcymi naduzyciami zwierzchno$ci dominialnej, mogg-
cymi utrudniaé¢ rzady Rosji- na ziemiach polskich.

Praca Bortkiewiczowej przyczynia sie do wyjasnienia niektérych réznic i prze-
ciwienstw miedzy prawem cywilnym a ,wlodcianskim®, choé nie ujmuje tego pro-
blemu generalnie. A szkoda, bo materialy w niej zawarte rzucajg $wiatto na pierw-
sze etapy procesu nawracania ustawodawstwa do pojeé i instytucji feudalnych, jesli
chodzi o stosunki wiejskie. Proces ten zaczal sie juz bodaj od dekretu z 21 grudnia
1807, mimo jego liberalno-burzuazyjnych pozoréw, oraz od przepiséw o przesiedlaniu
i ksiegach ludno$ci, a takze o wiladzy wojtéw gmin z lat 1810 i 1818. Do tegoz celu
zmierzaly zarzadzenia zmuszajgce chlopéw do odrabiania ,powinno$ci“ panszezyznia-
nych (sprzecznych z litera i duchem Kodeksu Napoleona) i ograniczajgce mozno§é
wnoszenia skarg przeciw dominium. Reformy z lat 1846—62 cegietka po cegielce
ukladaty mur przepisdw ,prawa wiloSciariskiego®, odgraniczajacego wie§ od reszty
spoleczenstwa przy pomocy norm nawracajacych do feudalnego pojecia wlasnosci
podzielonej (dominium divisum) 2.

Reforma uwtlaszczeniowa 1864 r. zniosta w zasadzie feudalng wlasnos$é domi-
nialng, ale utrzymala odrebng sytuacje prawng ,stanu wlo§cianskiego”“. I choé re-
formy przeduwtlaszezeniowe w Kroélestwie niekiedy powolywaly sie na burzuazyjng
zasade formalnej swobody uméw, tym niemniej gérowalo w tych reformach (1846,
1858, 1861—62) dazenie do obejScia Kodeksu. To samo da sig powiedzie¢ o tych nor-
mach ukazéw uwlaszezeniowych i postanowien Komitetu Urzgdzajacego, ktore na-
wracaly do przyjetej w r. 1846 zasady nienaruszalno$ci gruntéw rustykalnych.

Ziemianska liberalna my$l prawnicza przed uwlaszczeniem szla nawet dalej
w zadaniach ograniczania praw chlopa jako podmiotu prawa cywilnego, niz czynily
to akty ustawodawcze. Dowodem tego moze by¢ forsowana w wielu projektach za-
sada solidarnej odpowiedzialno$ci gromady przy placeniu czynszéw 3. Czolowi dzia-
tacze ziemianscy zdawali sobie sprawe z ,wyjatkowosci ukazem 1846 r. stworzonej*,
jako ,,prawem przechodnim, ostaniajgcym wloscian od rugowalnosci i zabezpiecza~

2 Pojecie dominium utile (w sensie wieczystego uzytkowania) stosowano naj-
wezedniej w odniesieniu do praw gruntowych chlopdw z ddébr rzgdowych i majora-
tow. Por. np. wpis 1 do dziatu III wykazu hipotecznego débr donacyjnych Czarno-
cin w pow. piotrkowskim. Archiwum Sgdu Powiatowego w ZXodzi, nr rep. 202.
W arendze do prawa o oczynszowaniu z urzedu z 24 maja (5 czerwca) 1862 czytamy:
»Oczynszowanie wieczyste wprowadza miedzy osadnikami a wlascicielami débr
stosunek podzielonej wiasno$ci, obowigzujgcemu w kraju Kodeksowi Cywilnemu nie
znany“, Cyt. wg H. Lisickiego, Aleksander Wielopolski t. II, Krakéw 1878,
s. 359. Sprawa wieloznaczno$ci terminow: wiasno$é podzielona, zwierzchnia, podle-
gla, uzytkowa etec. wymaga glebszych badan archiwalnych oraz poréwnawczych,

3 T. Potocki do J. Golenskiego, 10 wrze$nia 1858, WAP E6dZ, Archiwum Ostrow-
skich i Potockich z Maluszyna, nr II 36, p. 60.

13
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jaeym utrzymanie calosci gruntéw przez nich wéwezas posiadanych®, ale zaprzeczali,
aby poza prawem pierwszenstwa do otrzymania gruntow posiadanych za oplatg
czynszu i zaprowadzeniem ,rustykalnosci dla gruniéw w owym czasie przez nich
zajmowanych®, wioscianie uzyskali jakiekolwiek ,,prawa osobiste* 4,

W wywodach tych postulaty wstecZne krzyzowaly sie z zadaniami literalnie
postepowymi, choé¢ obliczonymi najczesSciej na dobro wylacznie dworu. Tomasz
Potocki glosowal wielokrotnie za dopuszczeniem solidarno$ci gromadzkiej, powo-
lujac sie na dozwolenie jej przez Kodeks wszystkim mieszkancom kraju. Jedno-
czeénie potepial takie przepisy, ktére zakazywaly odsprzedazy nadzialéw chlopskich
osobom nie bedacym gospodarzami rolnymi. ,,Dopdki dotychczasowy kodex cywil-
ny — pisal — ma moc obowigzujgca, podiug ktérego to kodeksu wszyscy sg réowni
w obliczu prawa { zardwno praw cywilnych uzywaé powinni — nie godzi sie i nie
ma potrzeby dla wloécian oddzielnych praw cywilnych przepisywaé lub wylaczyé
ich spod swobodnego tychze praw uzywania, to bowiem przeszkadza zlaniu sie ich
z resztg calego spoleczensiwa, jest zaprzeczeniem ogloszeniem [sic!] réwnoéeci w ob-
liczu prawa, a tym samym w zasadzie zamiast byé postepowym byloby krokiem
wstecznym na drodze rozwoju dobra powszechnego kraju i prawdziwej cywilizacji.
Od chwili bowiem ogloszonej w naszym Kkraju rownosci w obliczu prawa wyraz
wiloécianin, jako nie majgcy juz za sobg pociggaé oddzielnych skutkow prawnych,
moze jeszcze mie¢ tylko czysto ekonomiczne znaczenie dzierzawcy malej osady,
pusiadajacego pod pewnymi warunkami role i do jej uprawiania poniekad wilasng
przykladajgcego reke. Slowem wloScianie nie sg i by¢ nie powinni oddzielng kasta,
lecz przede wazystkim czlonkami calego spoleczefnstwa, jednym z ogniw lancucha
towarzyskiego, a tak zwane prawa, albo raczej urzadzenia wlodcianskie nie powinny
same w sobie od innych oderwane, ale jako czastka tylko ogélnie w kraju spraw
obowigzujgcych, stanowié¢ z nimi $cisle konsekwentng calosé, wszelkie bowiem
pro ekiy wlocianskie temu przeciwne, bylyby tak pod wzgledem materialnym jako
i moralnym dobru wloécian i calej spolecznosci przeciwne® 3,

Jak widaé z dyskusji nad projektami i z tekstu samych ustaw agrarnych, wladze
nie zawsze liczyly sie ze zdaniem liberalnego ziemianstwa. Chociaz ukaz 1846 r
wychodzil ostatecznie na korzy$é wiascicieli ziemskich, roziadowujac naprezong
sytuacje na wsi i kierujge spory na droge legaing, dorainie naruszat on interesy
dworéw, stad dos¢ jednolity, wrogi lub przynajmniej niechgtny stosunek opinii zie-
mianskiej do tego posunigcia rzadowego. Siegajge do arsenalu $rodkéw czesto
jeszeze w istocie feudalnych (nawet po r. 1864!) rzgd przeciwstawial sie — przynaj-
mniej w zasadzie, bo praktyka byla bardzo réina — zachiannym apetytom ziemian-
skim. Czym sie kierowal?

Moégl tu w jakiej§ misrze mie¢ swoja wage wzglad przytoczony ‘przez autorke:
konieczno$é ochrony podatnika i rekruta. Wydaje sig, ze duzo wazniejsze miejsce
przyznaé nalezy checi zachowania porzgdku w panstwie (na co wskazuje tez
Bortkiewiczowa), zagrozonego przez zaburzenia na wsi, podsycane wiesciami o wy-
padkach galicyjskich. Mogly réwniez kierowaé¢ ustawodawcg rachuby na znalezienie
w chlopstwie oparcia dla swego panowania w Kroélestwie. Reforma 1846 r. miala tez
chyba zwigzek z ogoOlnorosyjskg akejg wprowadzania tabel powinno$ci (1844—46),
choé¢ regulowata stosunki wlo$cianskie w sposéb o wiele korzystniejszy dla wsi.

4 Protokél Komitetu Obywatelskiego, powolanego do zaopiniowania projektu pra-
wa o oczynszowaniu z urzedu, posiedzenie drugie, 17 czerwca 1€61. Ibidem.

5 Uwagi nad przygotowywanym ' projekiem do rozwinigcia art. 5° ukazu
z 7 czerwca 1846 wzgledem oczynszowania wioécian w dobrach prywatnych, 1858.
Ibidem.
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Oczywiscie nie naleZy przeceniaé rozbieznosci miedzy polskim ziemianstwem
a caratem; tym niemniej ich przejawy zdajg sie wskazywaé na to, Ze Rosja nie
zawsze respektowala interesy wiascicieli ziemskich kraju podbitego. Carat bronit
dobra polskich ziemian w takiej mierze, w jakiej bylo to niezbedne dla jego wlas-
nych celéw, a wiec m. in. utrzymania i utrwalenia zaboru. Nie jest tez pewne, czy
mozna méwi¢ o polityce rosyjskiej w Krélestwie jako o czym$ jednorodnym. Juz
Grynwaser ukazal sprzecznoéci miedzy stanowiskami roznych organéw wiadz cywil-
nych i wojskowych. Sprzecznoéci te byly raczej‘natury taktycznej; ostateczng instan-
cja byt wszakie Petersburg. I tu rysuje sie problem istotny: jaki wplyw na polityke
w Polsce mialy réznice w pogladach tych kierunkéw polityeznych, jakie $cieraly sie
w petersburskich sferach rzadzacych. Rzecz do zbadania; wydaje sie, ze w refor-
mach przeprowadzonych w Kroélestwie (szczegélnie 1846 i 1864) znaé pietno ziemian-
skiego liberalizmu, tak zdecydowanie zwalczanego w Cesarstwie, Symbolem tego
bylo powierzenie reformy uwlaszczeniowej 1864 r. odsunietemu od wplywéw w samej
Rosji M. Milutinowi.

Na zakoncrzenie kilka drobnych uwag. Ogélne stwierdzenie autorki na
s. 21, iz ,,w zwigzku z rozwo’em przemysitu i miast wzrastalo zapotrzebhowanie na
produkty rolne“, nalezaloby uzupelnié wzmiankg o wzro$cie popytu na europejskim
rynku zbozowym (zniesienie angielskich cel zbozowych, silny rozwdj przemyshu fran-
cuskiego i niemieckiego, kampania wegierska 1849 i wojina krymska). Nie jest takie
oczywiste, czy — jak pisze Bortkiewiczowa na s. 25 — istotnie w razie $mierci uzyt-
kownika osady musialo nastapi¢ protokdlarne wprowadzenie nastepcy, za zgoda
wilasciciela wsi. Z kontekstu wynika, ze mialo to odnosi¢ sie do chlopdéw podlegajg-
cych dzialaniu ukazu 1846 r., a wiec i panszezyznianych, uzytkujgcych grunt na
mocy zwyczaju. Wymagaloby to gruntowniejszego udowodnienia. O ile rzeczywiscie
taka forma byla powszechna, odpowiadalaby ona analogicznym protokélom alie-
nacji osad w ekonomiach rzadowych®.

Przy podziale chlopéw w dobrach prywatnych wedlug kryterium pelnionych obo-
wigzkéw (s. 28) mozna wspomnieé o tzw. okupnikach oraz o chlopach w Ordynacji
Zamojskiej wnoszgcych czasowo oplaty pieniezne zamiast panszezyzny (tzw. okup
z prestacji)?. Zbyt generalizujgco wypada twierdzenie na s. 48, ze ,nie do po-
myslenia byla egzystencja osady duzej bez pastwiska i prawa korzystania z lasu,
moglo natomiast wegetowaé bez tych dogodnosci gospodarstwo male, bez sprzezaju,
ktérego byt zalezal od pracy ubocznej osadnika“. Zrédla §wiadeczg, ze gospodarze .
drobni, pozbawieni sprzezaju roboczego, jak réwniez komornicy i stuzba folwarcz-
na, posiadali najeze$ciej inwentarz zywy innego rodzaju (np. krowe), ktérego utrzy-
manie na dworskim pastwisku bylo jednym z gléwnych warunkéw bytowania, i po-
dobnie jak udzielanie zbieraniny leénej i $cidlki wchodzilo w zestaw $rodkow utrzy-
mujacych tanig sile roboczg dla folwarku (przy czeladzi roboczej wliczane w ordy-

8 Por. tego rodzaju protokét z 5 (17) stycznia 1859 z terenu gminy Bodzentyn.
WAP Radom, ZUP, KRPIiS, I, nr 992.

? Poprawa stanu wloScian w jednej miejscowo$ei w Polsce (w Ordynacji Za-
mojskiej). Rzecz wylozona historycznie. Pisane w m-cu maju 1845 pod wplywem
pracy nad Thucydydesem fautor prawdopod. A. Cyprysinski]. WAP ko6dz, Archiwum
Ostrowskich i Potockich z Maluszyna, nr 11/56, p. 63. .

8 KRPiS do RG Krak,, 27 czerwca 1839, WAP Radom, ZDP, KW Krak. nr 206;
lustracja débr Boze z r. 1858, ZDP, Lustirac’e, nr 9, k. 683—71; protokoét z sesji eko-
nomicznej dominium Staszowa na m. wrzesien 1862, WAP Krakéw, Archiwum Po-
tockich z Krzeszowic, nr 1424; sprawozdanie z obrad Sekcji Ogélnej Tow. Rolniczego
z lutego 1859, nad kwestiag zapewnienia stalego robotnika w gospodarstwach bez-
panszezyznianych, RGK, t. XXXV, 1859, s. 324 i nast. Por. C. Wlodarska, Sprawa
bezrolnuch w reformie uwlaszczeniowej 1864 r. w Krél. Polskim (maszynopis).
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narie) 8, Sprawa serwitutéow w reformie uwlaszczeniowej 1864, (s. 46) zostala przed-
stawiona niedokladnie. Nie wydaje sie uzasadnione uzywanie réwnorzedne terminéw:
stuzebnos$é¢ i dogodnosé. To ostatnie okreSlenie nie obejmuje stosunkdéw opartych na
kontraktach, jest wige wezsze od pojecia serwitutu, pod ktore wspdtezesnie, niekiedy
nawet w urzedowych enuncjacjach podciggano ogblnie wszelkie chlopskie prawa ty-
pu serwitutowego, a co za tym idzie, réwniez tzw. dogodno$ci® Termin serwitut
przyjal sie tez w ustawodawstwie Komitetu Urzgdzajacego i przepisach péiniejszych.

Wpisy do tabel prestacyjnych, ujmujace chtopskie prawa do lasu i pastwiska
dworskiego jako rzekomy ekwiwalent za powinnosci zniesione przez ukaz 1846 r.
(s. 44), byly najcze$ciej mistyfikacjg ze strony dziedzicéw sporzadzajacych tabele,
obliczong na przekonanie wiadz o konieczno$ci utrzymania niektérych darmoch lub
najmow przymusowych 10,

Na s. 24 autorka wspomina, ze reforma 1846 r. wywotata wéréd ziemianstwa fale
oburzenia. Mozna dorzucié, ze niektorzy wiasciciele od samego poczgtku szukali §rod-
kéw obrony przed dalsza inicjatywa panstwa, sugerowang przez sformulowania uka-
zu. Juz na przetomie sierpnia i wrze$nia 1846 odbyl sig zjazd wiascicieli ziemskich
z powiatu lubelskiego, obradujacy nad nowsg sytuacjg i ustalajacy jednolity pro-
gram dzialania w zwigzku z dotknieta w art. 5 sprawa oczynszowania 1L,

Zbyt skrotowe, a przez to jednostronne sg pierwsze zdania zakonczenia, dotyczace
$cierania sie dwéch tendencji — rewolucyjno-agrarnej i reformistycznej. Mogg one
czytelnikowi nasuwaé wniosek, whrew wymowie innych partii ksigzki, Ze jedynym
motorem przemian w rolnictwie tego okresu by! ruch chlopski; analogiczng refleksje
budzi niejasne sformulowaaie zdania na s. 184, poswigconego genezie ukazoéw uwtla-
szezeniowych 1864 r.

Ogolnie oceniajge studium Bortkiewiczowej, uznaé¢ je mozna za warto$ciowa,
bogata w problematyke i Zrédia probe nowego ujecia przedmiotu, posuwajacg na-
przéd dotychezasows wiedze o stosunkach agrarnych Krolestwa. Wskazuje ono réw-
nocze$nie na pozyteczno$é i konieczno$é przeprowadzenia takich badan dla innych
regionéw. '

Zbigniew Stankiewicz

P. A.Zajonczkowski, Prowiedienie w 2izni kriestianskoj riefor-
my 1861 g. Izdatielstwo Socialno-Ekonomiczeskoj Litieratury, Moskwa
1958, s. 468, 1 nlb.

W cztery lata po ,,Otmienie kriepostonogo prawa* profesor Uniwersytetu Moskiew-
skiego P. A. Zajonczkowskiwydal nastepng monografie stanowigeg jak stwier-
dza sam ,kontynuacje i rozwiniecie poprzedniej pracy“. Po$wigcit jg problemowi
realizacji reformy 1861 r. Skupianie uwagi dotychczasowej historiografii na przygo-

9 [A. Wielopolski], Pelnigcego obowigzki Dyrektora Gléwnego Prezydujgcego

w Komisji Rzadowej Sprawiedliwosci wyklad powodéw do prawa o okupie panszczy-

zny, 21 kwietnia (3 maja) 1861. H. Lisick i, Aleksander Wielopolski t. II, Krakow
1878, s. 108.

10 Por, kwestionowanie tego rodzaju wpiséw, dokonywanych w sposob oczywi-
sty in fraudem legis, zawarte w uwagach warszawskiego Rzgdu Gubernialnego do
tabel z pow. rawskiego. WAP Eo6dz, RGW, nr 1574, k. 23, 19, 24, 35—37 { in.

11 Protoké! kolejnych posiedzenn w papierach Wojciecha Ostrowskiego t. s. ure-
gulowania stosunkéw wioscianskich 1846. WAP %6dz, Archiwum Ostrowskich i Po-
tockich z Maluszyna, nr II/7, p. 51,



