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ZBIGNIEW SWITALSKI

Clo od pieniedzy wywozonych za granice
Rzeczypospolitej w latach 1598—1659

W wyniku kilkuletniej dyskusji zapoczatkowanej na sesji poswieco-
nej Odrodzeniu w Polsce historycy polscy uzgodnili poglady na sprawe
bilansu handlowego szlacheckiej Rzeczypospolitej w dobie jej najwiek-
szego rozkwitu. Do zgodnego wniosku doszli historycy mys$li ekono-
micznej ! 1 historycy gospodarczy 2, korygujac zbyt optymistyczne wnioski
dawnych badaczy 3. Na pcdstawie nowych badah stwierdzono, ze bilans
handlowy Rzeczypospolitej byl w XVI w. dodatni wobec naplywu krusz-
c6w szlachetnych w zamian za plody rolne i leSne wywozone z Polski,
natomiast w w. XVII bilans ten byl ujemny wobec nadmiernej kon-
sumpcji szlachty i magnaterii przy malejgcej produkeji rolnej hamowanej
panszczyzniang gospodarks. Dodatkowym argumentem na poparcie tej
tezy jest wprowadzenie w roku 1598 cla od pieniedzy wywozonych za
granice na pokrycie ujemnego bilansu handlowego. Méwi o tym kilka
aktéw ustawodawczych, a oprécz tego istniejg dane stwierdzajace, z¢ clo
to istotnie bylo pobierane przynajmniej az do roku 1648.

Clo od pieniedzy wywozonych z kraju wprowadzit sejm w 1598 r.
obradujgcy w Warszawie 4. Clo takie nie bylo nigdy przedtem stosowane
w Polsce. Narzuca sie przypuszczenie, ze wnioskodawcy mnie byli pierw-
szymi w Europie, ktérzy to clo wymyslili. Najprawdopodobniej clo to
jest pochcdzenia wschodniego, posiadamy bowiem informacje, ze iden-
tyczne clo istnialo w Stambule na poczatku XVII w. i obcigZzano nim

1% Lipinski, Studia nad historiq polskiej my$li ekonomicznej, War-
szawy 1956, s. 271, oraz Rozwdéj mysli ekonomicznej w Polsce, wyd. ITI, War-
szawa 1956, s. 108.

2 Historia Polski t. I, cz. 2, wyd. II, Warszawa 1958, s. 136—137.

3R. Rybarski opierajgc sie na dowodach z pierwszej pol. XVII w.
(wypowiedZz marszalka Wolskiego z 1630 r.) twierdzil, ze bilans teh byl dodatni,
(Handel i polityka handlowa Polski w XVI w. wyd. 1, t. I, Poznan 1929, s. 245).
Tego samego zdania byl A. Szelaggowski, Pienigdz i przewrdt cen w XVI
i XVII w. w Polsce, Lwéw 1902, s. 148. Odnosnie do bilansu handlowego z Moldawig
Charewiczowa utrzymywala, ze byl idealnie zréwnowazony (Handel $rednio-
wiecznego Lwowa, Lwéw 1925, s. 2). Inni badacze handlu wschodniego jak
Kutrzeba, Lozinski i Lewicki nie wyrazili swych pogladéw na bilans
handlowy Polski ze wschodem. :

* Volumina legum t. II, s. 377. Konstytucja sejmu warszawskiego 1598.
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polskich kupcéw, co wywolalo protesty dyplomatyczne?® i zniesienie go
przez traktat polsko-turecki z 1640 r.*¢

"~ Clo od pieniedzy wprowadzono nie na wszystkich granicach, lecz tylko
na moldawskiej i moskiewskiej. Pobiera¢ je mialy komory w Sniatyniu
i Kaniowie, a dochoéd is¢ mial na budowe miejscowych zamkdéw. Clo to
mialo byé pobierane przez lat 10, a jego stopa miala wynosié 2%. Po-
siadamy wiadomos§é, ze rozpoczeto pobieranie tego cla w Sniatyniu?,
o Kaniowie brak wszelkich blizszych informacji.

Konstytucja z 1598 r. nie utrzymala sie przez 10 lat, jak to bylo
w hiej przewidziane. Sejm warszawski z 1601 r. anulowa?l ja 8, prawdo-
podcbnie wobec protestéw mieszezan polskich, ktorzy twierdzili, ze usta-
wa ta narusza ich przywileje. W aktach dyplomatycznych polsko-mos-
kiewskich, polsko-tureckich i polsko-moldawskich nie ma §ladu, by
w zwigzku z cytowana ustawag ktore§ z tych panstw zlozylo w War-
szawie protest w obronie swoich kupcéw. Sprawa powyzsza nie byla
réwniez przedmiotem pertraktacji w czasie pobytu w Moskwie poselstwa
polskiego na czele z Liwem Sapiehg w 1600 r.

Jednakze te trzy lata, w czasie ktoérych clo bylo pobierane, musialy
przynie$é jaka$ interesujaca dla skarbu panstwa kwote pieniezng, jezeli
sejm warszawski w 1611 r. wprowadzil clo od pieniedzy na wszystkich
granicach panstwa®. Clo to mialo byé pobierane tylko przez jeden rok
na poparcie wojny moskiewskiej. Ile ono dalo, trudno wustalié¢, gdyz mnie
wspominaja o nim rachunki sejmowe z roku 1613 1% ani obszerny diariusz
komisji bydgoskiej z 1614 r., ktéra dokonala wyplaty zolnierzom wraca-
jacym z Moskwy . Nie musiala jednak praktyka pobierania cla na
wszystkich granicach wypasé¢ zachecajgco, jezeli nigdy poézniej tego cla
nie wznowiono.

Wroécono natomiast w 1618 r. do idei zawartej w konstytucji sprzed lat
dwudziestu i obcigzono clem tylko pienigdze wywozone na poludniowy
wschod przez granice moldawskg 2, Réznica polegata na tym, ze clo
uchwalone w 1598 r. miala pobiera¢ administracja starosciriska i mialo
ono i$¢ na odbudowe miejscowych zamkow, natomiast clo uchwalcne
w 1618 r. mialo by¢ pobierane przez zwyklag administracje celng i i8¢ na

5 W roku 1622 kupcy ormiafscy i ruscy ze Lwowa przylaczyli sie do legacii
ks. Krzysztofa Zbaraskiego idacej do Stambutlu, ,,aby sub tyranni absoluto dominio
mogli w handlach i kupiectwach swoich jaka folge odnies¢ i myt od towaréw
w Woloszech, a od pieniedzy w Konstantynopolu obronié sie”. Ksigze spelnit ich
zyczenie ,,wyzwoliwszy ich od tamtego myta, ktére bylo niemale od pieniedzy”.
List ks. Zbaraskiego z r. 1624 cyt. u WL Lozinskiego, Patrycjat i miesz-
czanstwo lwowskie w XVI i XVII w.,, Lwéw 1902, s, 273—274,

¢ Rkps Ossolineum 3566, k. 159. Kopia pact tureckich przystanych przez
Machmet Age od Ibraima Sultana odebranych w Warszawie 25 Aug. 1640: ,,Kupcy
krélewsey od taleréw i pieniedzy zadnego myta placié nie majg”.

7 W Krakowie 25 maja 1598 Mikolaj Zebrzydowski polecil Piotrowi Olszew-
skiemu wybiera¢ od kupcéw jadgeych do Multan, Woloszezyzny lub Turcji clo
przeznaczone na budowe zamku w Sniatyniu. Akte grodzkie i ziemskie t. X, s. 181.

8 Volumina legum t. II, s. 396. Konstytucja sejmu warszawskiego 1601.

9 Volumina legum t. III, s. 29. Uniwersal poborowy 2z roku 1611.

10 AGAD Arch. Sk. Kor. Oddz. II nr 41.

11 Seriptores rerum polonicarum t. V, s. 257—340. Diariusz Komisji Bydgoskiej
z roku 1614.

2 Volumina legum t. III, s. 157, Konstytucja sejmu warszawskiego 1618.
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pokrycie Zoldu kozakom rejestrowym i na zaplate upominkéw tatar-
skich 13,

Uchwala sejmu z 1618 r. znajduje sie tylko w konstytucji; nie byla
wniesiona do uniwersalu poborowego. Wznowiono jg w roku 161914, .
a w roku 1624 wniesiono jej rozporzadzenia do uniwersalu poborowego 1
i automatycznie powtarzano w uniwersalach z lat 1626, 1627, 1628 i 1629 16,
W 1627 r. kupcy wywozacy pienigdze musieli zaplacié to clo w wysokosci
podwojnej, a w 1628 r. nawet w potrdjnej. Uniwersal poborowy z 1624 r.
zarzadzil pobieranie go na komorach w Sniatyniu i Kamienicu Podolskim,
uniwersal z 1626 r. dodal jeszcze komore w Barze, by kupcy jadacy na
Mohyléw nie mijali komory kamienieckiej. To systematyczne powtarzanie
rozporzadzen o pobieraniu cla od pieniedzy w uniwersalach poborowych
Swiadcezy niezbicie, ze istotnie bylo ono pobierane,

Z czasow Zygmunta III istnieje réwniez jedna wzmianka o tym cle
w rachunkach sejmowych z 1631 r.1” Zostalo ono woéwczes przeznaczone
na umocnienie fortyfikacji kamienieckich, a jego administratorem by?
Teofil Szemberg 8. Ile ono przynosilo, rachunki nie podajg, a wzmianke
uczyniono gltéwnie po to, by ten dochdéd Rzeczypospolitej nie zagingl
i by nie zaistniala potrzeba finansowania fortyfikacji kamienieckich z in-
nych Zrédel. Z brzmienia dokumentu wynika, ze clo to placili tylko kupcy
ormianscy. Grecy i Zydzi, o ktérych skadingd wiadomo, ze prowadzili
ozywiony handel ze Wschodem %, badz nie wywozili pieniedzy, badz —
co sie wydaje bardziej prawdopodobne — potrafili sie od tego cla

18 Ze pod ,stipendiaris Rzplitej” nalezy rozumieé¢ kozakéw rejestrowych i Ta-
taré6w krymskich, por. Konstytucja sejmu 1619, Volumina legum t. III, s. 170 oraz
Konstytucja sejmu 1626, tamze, s. 237.

14 Konstytucja sejmu 1619. Tamze, s. 170.

15 Tamze, s. 230.

Y Tamze, s. 243, 270, 286, 303.

17 AGAD Arch. Sk. Kor. Oddz. II nr 43, k. 316. Ex administratione exactionis
a pecunia extra Regnum ab Armaenis per fines Moldaviae et Valachiae Transalpinae
deportata. Generosus Theophilus Szemberg ejusdem Proventus administrator.

Quamvis in retentis Thesauri 1631 Anno conscriptis, respectu dandae rationis,
de hac contributione insertus non fuerit, fertur enim, omnes proventus ejusdem,
in munitionem Arcis Camenecensis convertere: verum dquiatenus est proventus
publici causa, et per Thesaurum Regni, semper in regestris ejusdem similis mentic
fiebat, mori wveteri satisfaciendo, ne oblite natione aliter post modum exactio
ejusdem interpretatur, haec note de eodem tantum inscribitur. Podskarbi spodzie-
wal sie dostaé jeszcze wyliczenie od Szemberga, gdyz karte 406 zaopatrzy! iden-
tycznym nagléwkiem jak karte 316 i zostawil ja pusta.

18 W 1635 r. sekretarz krolewski (Volumina legum t. III, s. 419). Za Zygmunta IIT
byl postany do Kamienica jako budowniczy nowego zamku (E. Sicinski, Gorod
Kamieniec Podolski, Kijow 1895, s. 97).

19 Historycy polscy i rumuriscy piszaey o handlu Polski ze wschodem w XVII w.
podzielili si¢ na trzy obozy: jedni uwazajg, ze w handlu tym przewazali Ormianie
(B. Baranowski, Znajomo$é Wschodu w dawnej Polsce, L6dz 1950, s. 135),
Zydzi (I. Schipper, Dzieje handlu 2ydowskiego na ziemiach polskich, War-
szawa 1937, s. 90), Grecy (P. P. Panaitescu, La route commerciale de Pologne
a la mer Noire au Moyen Age, Bucuresti 1934, s. 24). Spér moga rozstrzygnaé je-
dynie sumienne i dlugotrwale badania w archiwum miasta Lwowa, ktére jest
stabo wykorzystane dla wieku XVII. Sprawa jest nielatwa do rozstrzygniecia, gdyz
wielcy kupcey trzech narodowosci wstepowali nieraz w spétki (por. M. Bataban,
Zydzi lwowscy na przelomie XVI i XVII wieku, Lwéw 1909, s. 123 n.) Przy obec-
nym stanie wiedzy historycznej nalezy ograniczyé sie do stwierdzenia, ze kupey
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uchylaé¢ 2. Uniwersaly poborowe i konstytucje sejmowe — précz kon-
stytucji z roku 1618 — moéwily o kupcach wywozacych pienigdze nie
precyzujac ich narodowosci. Natomiast wzmianki o faktycznym pobie-
raniu tego clta méwily o kupcach ormianskich.

Z okresu panowania Wiladyslawa IV istnieja 4 wzmianki o tym cle.
Sejm koronacyjny w Krakowie w 1633 r. zwolnil czeSciowo od placenia
tego cla mieszczan kamienieckich i $éniatynskich 2. Sejm warszawski
wiosenny z 1635 r. calkowicie zwolnil od tego cla kupcéw z mias-
teczka Studziennicy zniszczonego przez Turkéw w roku poprzednim 22.
Poniewaz za Wladyslawa IV przestano umieszczaé uniwersaly poborowe
w drukowanych konstytucjach sejmowych, sejm warszawski z 1638 r.
postanawiajac dalsze pobieranie cla od pieniedzy, kazal je pobieraé
wedlug uniwersalu poborowego z roku 1629 23, Ostatnia, czwarta, wzmian-
ka odnoszaca sie do 1647 r. jest nadzwyczaj cenna, gdyz podaje, ile
przyniosto to cto w ciggu roku.

Wzmianka ta zawarta jest w ksiedze pamietniczej Jakuba Michalow-
skiego w spisie dochodéw zwyczajnych Rzeczypospolitej przygotowanym
przed sejmem jesiennym warszawskim w 1649 r.2¢ .Cho¢ dane te zesta-
wiono w 1649 r., pochodzg one niewatpliwie sprzed roku 1648, gdyz
w zestawieniu figurujg tez dochody z wojewddztw braclawskiego i kijow-
skiego, ktére poczawszy od maja 1648 r. przestaly wplywaé do skarbu.
W zestawieniu tym znajdujemy ,,Myto Ormianskie od pieniedzy*“ w kwo-
cie 2482 zt 1 gr. Do kwoty tej przy obliczaniu sumy oclonej nalezy dodaé
uposazenie poborcey, normalnie pobierane w wysokosci grosza od zlotego
co daje 82 zt 23 gr, a razem 2564 z! 24 gr.

tych trzech narodowos$ci zmonopolizowali handel ze Wschodem w XVII w. po
wycofaniu sie Wlochéw i Zydéw lewantynskich.

Nad handlem polsko-moldawskim w konicu XVI w. pracowala w okresie
okupacji na zlecenie historykéw rumunskich dr Jadwiga Turska. Niestety je)
cenne badania archiwalne nie zostaly dotychczas opublikowane.

20 Akta grodzkie i ziemskie t. XX, s. 488. Laudum wiszeniskie z 11 stycznia 1645.
»arekowie potajemnie z Turek réine towary prowadzac... zwyczajne komory mijajg
i podatkéw Rzptej zmykajg”.

21 Volumina legum t. III, s. 392. Konstytucja sejmu koronacyjnego w Krako.
wie 1633. Sukces Ormian kamienieckich natchngl do podobnych staran najbogatszg
kolonie ormianskg w Rzeczypospolitej znajdujgcg sie we Lwowie. W 1614 otrzy-
mali Ormianie lwowscy od Wiadystawa IV zwolnienie ab omnium theloneorum
ratione mercium quarumque et pecuniarum, quas in regnum et extra regnum
evehent et invehent. Zwolnienie jednak bylo warunkowe ad futuram in commitiis
regni generalibus decisionem. Potwierdzenie sejmowe jednak nie przyszio i Or-
mianie Iwowscy za nastepnych kréléw nie podali do konfirmacji tego przywileju.
F. Bischoff, Urkunden zur Geschichte der Armenier in Lemberg, Wien 1865,
5. 112,

22 Volumina legum t. III, s. 418. Mieszkancy tego miasteczka zostali zwolnieni
»,0d Wwszelakich poborow, czopowego, pcdymnego, czwartego grosza, myta pie-
nieznego i inszych wszelkich jakimkolwiek nazwanych podatkéw”.

23 Volumina legum t. III, s. 464. Konstytucja sejmu warszawskiego 1638.

2 Jakuba Michalowskiego Ksiega Pamietnicza, Krakéw 1864, s. 484. ,Podatki
koronne w wojewddztwach”, Pozycja umieszczona wsréd dokumentéw poprzedza-
jacych sejm jesienny 1649. Myto ormianskie figuruje w dziale ,,Podatlki stipendiariis
Reipublicae nalezace”, a wiegc analogicznym do postanowien konstytucji 1618 r.,
ktéra je zaprowadzila jako dochéd skarbu publicznego.

% Volumina legum t. II, s. 386. Uniwersal poborowy 1598 i tamze s. 478.
Kenstytucja z roku 1609. Norma ta byla przestrzegana przez caly wiek XVIL.
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Liczgc wedtug stopy przyjetej przez konstytucje z roku 1598 i powté-
rzenej potem przez konstytucje z roku 1611, tj. 2%, w voku 1647 wywie-
ziono przez gramice moldawskag sume 128 238 zt 10 gr. Zestawienie to
nie obejmuje sum wywozonych przez mieszezan Kamienca, Sniatynia
i Studziennicy zwolnionych od tego cla oraz nie wlicza przemytu, ktéry
poswiadczajg inne zrédla i ktéry przy przewozeniu samych pieniedzy
byl szczegélnie latwy. Nie uwzglednia tez ono wywozu pieniedzy przez
szlachte, zwolniong w ogdle od cel konsytucjg z roku 1496 26, Szlachta
wojewddztw ruskich czesto odwiedzala jarmarki na pograniczu polsko-
moldawskim, gdyZ nadzwyczaj tanie woly moldawskie zakupione przez
szlachte, a zimowane szlacheckim ziarnem, byly réwniez wolne od cla
przy wywozie na Slask 2. Uwzgledniajac te dwie pozycje, sume 128 ty-
siecy zlotych przyjdzie powiekszy¢ co najmniej o kilkanascie tysiecy.

Jezeli przyja¢, ze w calym okresie 1598—1647 wywozono podobnie
wielkie kwoty, to nawet uwzgledniajac przerwy w handlu w czasie wojen
polsko-tureckich musimy doj$¢ do wniosku, Ze przez granice moldawsks
wyplynelo z kraju kilka milionéw zlotych. Wprawdzie o bilansie handlo-
wym Rzeczypospolitej decydowal gléwnie handel gdanski, ale ujemny
bilans w handlu ze wschodem odegral réwniez swoja role w upadku
zycia gospodarczego szlacheckiego panstwa.

Clo od pieniedzy praktycznie zaginelo w wyniku powstania na
Ukrainie w 1648 r. i szeregu wojen, ktore dwukrotnie w 1650 i 1653
objely réwniez Moldawie. O upadku handlu, a co zatem idzie i cel
ruskich méwi laudum wiszenskie z 1648 roku ?® oraz rachunki sejmowe
z roku 1652 2. W roku 1659 sejm warszawski probowal clo to wznowié 3,
ale wydaje sie, ze konstytucja przezen uchwalona nie zostala wprowa-
‘dzona w Zycie wobec postepujacego upadku handlu wschodniego 3, gdyz
w zrodlach brak jakiejkolwiek wzmianki o jego pobieraniu.

Procz wywozu pieniedzy przez kupeéw na pokrycie ujemnego bilansu
handlcwego ze wschodem, ktéry byl dozwolony pod warunkiem zapla-
cenia cla od pieniedzy, istnial wywoéz spekulacyjny, ktéry byt zabroniony
konstytucjami sejmowymi 1 rozporzadzeniami wladz Rzeczypospolitej.
Spekulanci mieli byé karani $miercig i konfiskaty majatku za delacjg

2 Voluming legum t. I, s. 120.

27 Volumina legum t. II, s. 420. Uniwersal poborowy 1602 r. zwalnial od cla
réwniez ,,woly zimowane, wlasnym gumnem szlacheckim wychowane”. Powtarzaly
to i inne uniwersatly.

28 Alta grodzkie i ziemskie t. XXI, s. 11. Laudum wiszeniskie z 25 czerwca 1643.
»Za tg insolentia i buntami chiopskiemi wielka sie diminutio stala w prowentach
Rzplitej, mianowicie na komorach KJM ukrainnych jako to w induktach, clach
i mytach”.

20 AGAD Arch. Sk. Kor. Oddz. IT nr 49. Rachunki sejmowe 1652, k. 48. ,Z cel
wszysikich Rzptej, ktére teraz za odpadnieciem krajéw ruskich po wiekszej czeSci
zniszezaly i commercia miedzy kupcy ustaly weszio jednak do skarbu za przeszly
rok 1651 100 000 zi”. ’

30 Volumina legum t. IV, s. 180. Konstytucja sejmu warszawskiego 1659.

31 Chege ozywié upadajacy handel wschodni Jan IIT Sobieski w 1678 w ogdle
zwolnil Ormian lwowskich od wszelkich oplat i podatkéw (Akta grodzkie i ziem-
skie t. X, nr 5628). By¢ moze pozostawalo to w zwigzku z nobilitacia miasta Lwowa
dokonang przez sejm w roku 1658, na podstawie ktérej Ormianie wyrobili sobie
osobny przywilej krolewski w roku 1661 (J. Ptas$nik, Miaste i mieszczanstwo
w dawnej Polsce, wyd. 11, Warszawa 1948, s. 239).
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jakiegokolwiek obywatela Rzeczypospolitej 3. Wywozono badZ pieniagdze
srebrne, badZ przetopione na srebro, a na ich miejsce wprowadzano
gorszg monete obcy. Zabranialy tego wywozu konstytucje sejmowe z 1550
i 1620 roku %, rozporzgdzenia komisji monetarnych powolanych przez
sejmy w 1633 i 1650 roku’3* oraz uniwersal krdlewski z 1638 roku %.
W jaki sposéb cdrézniano wywoz legalny od wywozu nielegalnego, pozo-
stawalo tajemnicg pogranicznych wladz skarbowych.

Gléwnym terenem spekulacyjnego wywozu pieniedzy byla granica
zachodnia, zwlaszcza na odeinku $lgskim, a o ten rodzaj wywozu tak
sejmiki ®® jak i oficjalne wladze Rzeczypospolitej?” oskarzaly w pier-
wszym rzedzie kupeéw zydowskich., Na wschodzie spekulacja byla mniej
rozwinieta, ale réwniez istniala. Szelaggowski podaje, ze za Zy-
graunta III drobna moneta srebrna polska (orty) byla wywozona do Turcji
i tam przebijana w mennicach na pienigdz gorszy %8.

Wywoéz pieniedzy za granice przez kupcow w XVI i XVII wieku,
ktory na wschodzie dokonywany by! tak regularnie, Zze mozna bylo po-
hieraé¢ specjalne clo, uszedl dotychczas uwadze historykow polskich 3?
oraz rumunskich i ukrainskich 40, Trwal on od potowy wieku XVI do kornica

32 Rkps Ossolineum 3566, k. 257. Uniwersal Podskarbiego z 3 czerwca 1650.
,,Srebro takowe na skarb JEKMci i Rzeczypospolitej per medium Delatori dividendo
ma byé zabrane i confiscowane a sam wedle prawa na gardle karany”.

2 Volumina legum t. II, s. 9; {. 111, s. 180.

3 Rkps Ossolineum 3566, k 57—59 i 255.

36 Akta grodzkie i ziemskie t. X, s. 245. W Warszawie 18 marca 1638 roku Wia-
dystaw IV zakazal wywozi¢ z kraju pienigdze polskie, jako tez wprowadzaé¢ lichg
$laskg lub siedmiogrodzksg monete.

38 Alkta sejmikowe woj. krakowskiego t. II, wyd. A. Przybos, Wroclaw 1955,
laudum proszowskie z 13 grudnia 1622, Z dokumentéw sejmikowych krakowskich
wydanych przez Przybosia na uwage zasluguje taze list Jana Teczynskiego woje-
wody krakowskiego z 29 sierpnia 1627 do sejmiku proszowskiego. ,,Wszystko srebro,
cokolwiek go bylo w ubogich domach naszych szlacheckich, jedne tak wiele myniec
przeciwko wszytkiemu prawu i sluszno$ei od dawnego czasu postanowienie
rozmaitemi vaframentis wysmalcowaly, drugie za tak nieslychang drogoscia wszyst-
kich na §wiecie, rzeczy, czego praecipua przyczyna zto§é monety do Turek, do Wloch,
do Niemiec i do inszych narodéw wyciagnela”.

37 Rkps. Ossolineum 3566, k. 257. Uniwersal Podskarbiego z 3 czerwca 1650.
LA iz sila sie tez znajduje takich a osobliwie Zydéw, ktérzy srebra Olkuskie lub
tez i insze jakie robione po jarmarkach na réznych miejscach skupujgc nie tylko
ze extra Regnum wywozg, ale przeciwko prawu i profesjej swojej one szmelcuija
i topig”.

8 A Szelaggowski, Przesilenie pieniezne w Polsce za Zygmunta IIJ,
HKwartalnik Historyczny” 1900, s. 595. Jeden konkretny wypadek takiego wywoze-
nia pedaje W. Lozinski. Bogaty kupiec ruski ze Lwowa Roman Strzelecki zostal
skazany przez urzad miejski na 100 grzywien kary i dwa tygodnie wiezienia za
topienie i wywozenie za granice srebrnych monet w roku 1621 (Patrycjat i mie-
szezanistwo lwowskie w XVI i XVII w.,, Lwéw 1902, s, 332).

¥ Rybarski znal tylko konstytucje z 1659 (Skarb i pienigdz za Jana Kazi-
mierza, Michala Korybute i Jana III, Warszawa 1939, s. 289), a samego zjawiska
wywozu pieniedzy blizej nie analizowal.

% Nie znali tego cla badacze dawnych cel moldawskich C. Baicoianu
{(Geschichte der rumdnischen Zollpolitk seitdem 14. Jh, Stuttgart 1896) oraz I. Ni-
stor (Das moldauische Zolwesen im 15. und 16. Jh., ,Jahrbuch fiir Gesetzgebung"
t. XXXVI). Nie ma tez wzmianki o tym cle w licznych pracach N. Iorgi i P. P.
Panaitescu poswieconych stosunkom handlowym moldawsko-polskim.
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wieku XVII, jak na to wskazujg konstytucje z lat 1550, -1598, 1618,
1620, 1659 oraz 1670. Na granicy z Rzeszg Niemiecksa przewazal wywoéz
spekulacyjny pojawiajacy sie okresowo i powodujgcy grozne perturbacje
monetarne za Zygmunta III i Jana Kazimierza. Na granicy moldawskiej
przewazal za to wywoéz pieniedzy na pokrycie ujemnego bilansu handlo-
wego. Zaprowadzenie w roku 1598 na tej granicy cla od pieniedzy i po-
bieranie go w latach 1598—1601, 1611, 1618—1648 jest przekonywajacym
dowodem, ze bilans handlowy Rzeczypospolitej ze wschodem byl w tym.
okresie niewatpliwie ujemny.

36urseB CBUTANADBCK U

OOULJMVHEBL C JEHET BBIBO3VMMBIX 3ATPAHUILY
B HIJIAXETCKOV PEYMUIIOCIIOJNNUTON B 1598—1659 IT.

Hauunasa ¢ cepepuasl XVI B. B pellIeHUAX NOJBCKONO CeiiMa M B APYIUX JOKyMeH—
TaxX NOABJIAIOTCA CBENEHMSI O BBbIBO3e JAEHer 3arpaHuily; OHM OCOOEHHO Y4YallfaloTCS
B nepBoi nosiopuHe XVII B. Torza CyIeCTBOBaJIM JABa POAa BbLIBO3a ACHEr: CIIEKYJsdA-
TUBHBIA BbIBO3, BOCIPELIEHHBII MHOIOYMCJIEHHBIMMY PELICHMSAMM CeiiMa, 1107 YI'PO30it
RaxKe CMEPTHOM Ka3HM M KOH(UMCKAIMY MMYIHNECTBA, M BhIBO3 JieralbHEIA, naa obecre-
YEeHMA TacCCH?HOTO TOProBoro fasanca.

CriekyJIATMBHOTO BBIBO3a JeHer Kacaercsa pelreHue cerima 1550 ropa. Camoe 60ab-
110e HaIpsXeHMne OH 00pEN B mepsble rofbl TPUALATMIETHEN BOHBL [TonbcKoe cepebpo
BBIBO3WMJIOCH TOrA B ['epmaHMIo, rje u3 HEro YeKaHMJIaCh MOHETa XYAUIEro JOCTOMHCTBA,
6e3HaKa3aHHO IPOBO3VUMAsa KOHTPabaHA0 HA IMONMBCKNI PBIHOK; ITOCIE/ACTBMEM ABUJIACH
HEOOXOoAMMOCT: AEBAJIIOALIMM TIOJNBCKOM MOHEThI B 1623 r. B MeHblIeM KOJMYECTBE
C MOAO0HOM CIIEKYJNATUBHON LIENbI0 BLIBO3MINCEL MOHETHI B Typuuio. O6 srom cood-
IaeT PO pelllenuit ceitMoB ot 1620, 1633, 1638 m 1650 rr. B rmomofHOro poga BLIBO3E
OOBMHANNUCEL €BPeNCKMue KYyIbl.

3aKOHHBLIA BBIBO3 JAEHEr IJs obecriededys [IAacCMBHOrO TOProBoro Oanaxca, perue-
HMEM celiMa oT 1598 r. 6w oOpeMeHéH NouIMHOM cumrad 2% OT BBLIBO3MMBIX CYMM.
Ilouuea sTa ymvauumBajach B CHATbiHe npu BbIBo3e B Typruio depez Mosanasuic
n B Kanése, npu Beino3e B MOCKOBCKOe rocypapcrso. OHa Oblina oTMeHeHa B 1601 r.,
BOCCTaHOBJIeHa ofparHo B 1618 r. m ¢ Tex mop B3MMaJachk IIOCTOAHHO B TE4YeHMe HE-
CKOJIBKMX JECATKOB JIET HA TAMOXHAX B CHﬁTbme, B Kamensne Ilogonsckum u B Bape;
TamMOXHsi B KauéBe B Te FOALI y»e He cyllecTBosaJsa. B 1611 roxy BBegena Oblia
MOLJIMHA Ha OAMH TOJ OT JeHer Ha BCeX IPaHMIaxX NOJLCKO-JIWUTOBCKOTO rocyAapcTBa
U C TEX IIOP B IIOCJHEACTBMM yKe HUKOIrZa B 9ToM (opMe He Oplia BOCCTAHOB-
nena. TTouumHa Or BBIBO3a JeHer Gbuia BBefena B Iloablle mo typenxomy obpasiy,
TAK Kak moxo6Hbii ¢Oop B3MMaJCA OT MOJLCKMX KyIIoB B McramOyne, Ko TexX IIOD,
[I0Ka HE OTMEHUJ €€ MOJbCKO-TYPELKMiI Joroeop 1640 r. YIIOMAHYTYIO MOLUNMHY yIljIa-
4yBaJM IJIAaBHbBIM 00pa3oM apMAHCKME Kynusl, TOPrylinque ¢ BoCTOKOM.

- B 1647 r. nomnEa OT JeHer yrauMBaeMas apMAHAMM COCTaBMlia BMeCTe CO CHal-
FKeHVIEM c6opumKoR cymmy 2.564 37, 24 rp. VI3 3TOr0 CiaeAyer, uTo 3a MIOJIHBCKO-MOJAAB~
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cKyo rpauyuuy ObBLIO BbIBE3ECHO 128.238 3a. 10 rp., He cumMrad KOHTpabGaHAbl u CyMM
BBIBO3MMBIX IIJIAXTOM, 0CBOBOXKAEHHO0I1 oT mourus, HaunHas ¢ 1648 r. BBUY BOSHHBIX
AelicTBU Ha YEKpauHe BOCTOYHAdA TOPrOBJA BCcé Gosblle magaja, BMeCTe ¢ 9TuM ITOII-
JMHa OT JAeHer Tepana cBoe 3HaueHwe, IlocaenHmii pas roBOPMT O HEIl pelieHune
celima 1659 r.

DaKT B3UMAHMA B TOUEHME HECKOJBbKMX ASCATKOB JeT I[TOMIAMHBI OT JeHer Ha I10J1b-
CKO-MOJIAABCKOl TDAHMIIE CBMJETEJILCTBYET O TOM, 4TO TOProBbiif OGasanc IIOJNBIIM
¢ BocTOKOM B 9TOT Hepuox OblLi ITAaCCHMBHBIM. BBICOTY JEHEKHBIX CYMM BbIBE3SHHBIX
B Moungasuio, Typumo u Kpeim B nepuox 1598-—1647 rr. cirepgyer OLeHMBAThL Ha He-
CKOJIbKO MUJIJIMOHOB 30JIOTBIX.

Zbigniew Switalski

LES DROITS SUR L’EXPORTATION DE L’ARGENT EN POLOGNE
(1598-—1659)

A partir du milieu du XVIe s. on voit apparaitre dans les décisions des Diétes
polonaises des données concernant ’exportation de la monnaie polonaise & 1’étranger.
Elles deviennent particuliérement fréquentes au cours de la premiére moitié du
XVIIe s, Il s’agissait de deux sortes d’exportation: celle entreprise dans un but de
spéculation interdite par de nombreux décrets et menacée de chitiment allant jusqua
la peine capitale et 4 la confiscation de biens; et d’autre part, I'exportation légale
destinée & couvrir les déficits du bilan commercial.

L’exportation illégale, constatée dés 1550, prit son plus grand essor au début de
la Guerre de Trente Ans. La monnaie polonaise ainsi que l’argent non monnayé
passaient alors en grande quantité en Allemagne ol l'on en frappait une monnaie
détériorée qu’on réintroduisait ensuite en contrebande sur le marché polonais. Ces
spéculations amenérent en 1623 une dévaluation de la monnaie polonaise. On
exportait aussi cette monnaie en Turquie, dans le méme but, bien que en moindre
quantité. Les documents des annés 1620, 1633, 1638 et 1650 parlent de ce genre
d’exportation; on en accusait des commercants juifs. Par contre Pexportation 1égale,
destinée & couvrir les déficits du bilan commercial, fut chargée d’'un imposition
douaniére de 2% sur toute somme exportée (décision de la Diéte en 1598). Pour
I’exportation en Turquie, a travers la Moldavie, le droit devait étre payé a Sniatyn,
pour l'exportation en Rusie — & Kaniéw. Ce droit fut aboli en 1601, mais on le
restaura en 1618; depuis ce temps, on continuait & le percevoir pendant plusieurs
dizaines d’années, aux bureaux de douane de Sniatyn, de Kamieniec Podolski et de
Bar; celui de Kaniéw ne fut pas réactivé. En 1611, on introduisit le droit sur
Yargent exporté sur toutes les frontiéres de la Républigue pour l'espace d’un an
décision qui ne fut pas renouvelée. Ce droit sur les monnaiés exportées fut établi en
Pologne d’aprés le modéle turc; on percevait en effet un droit analogue & Constanti-
nople aux dépens des commercants polonais. I1 fut aboli par le traité polono-ture
de 1640. Ce droit était payé en Pologne par les marchands Arméniens faisant le
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commerce de 1'Orient, alors que les commercants d’autres nationalités réussissaient
en général a s’y soustraire. .

En 1647 les droifs de douane sur l'argent exporté par les Arméniens s’élevaient
a 2654 zlotys, ce qui revient a une somme de 128 238 zlotys exportée a travers la
Moldavie, non compris évidement les sommes passées en contrebande et celles
exportées par les nobles, suoustraits, eux redevances douaniéres. Depuis 1648,
a 2654 zlotys, ce qui revient & une somme de 128238 zlotys exportée & travers la
de douane sur l’argent perdait également son importance. Il en est question pour
la derniére fois, dans un vote de la Diéte en 1659. Le fait que, durant plusieurs
dizaines d’années, ce droit sur argent exporté par la frontiére polono-moldavienne
continua & étre prélevé, prouve comme quoi le bilan commercial de la Pologne
avec l'est était déficitaire.



