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Rola Szczecina w odrzanskim i baltyckim handlu zbozem

XII—XIV w.
(cz. 1)

Juz od wielu lat, a szczegélnie w okresie powojennym, uwaga pol-
skiej nauki historyczne] zwraca sie ku zagadnieniom baltyckiego handlu
zhozem, wigzac je z doniostymi przemianami spoleczno-gospodarczymi
Rzeczypospolitej w XVI wieku. Tenze okres w dziejach baltyckiego
‘handlu zbozem zwrécil uwage wielu obcych badaczy, zwlaszceza niemiec-
kich. Inaczej wygladaja poprzednie okresy tego handlu, ktére dotych-
czas w naszej nauce raczej nie budzily zainteresowania, zapewne dla-
tego, ze tereny =zainteresowane handlem zboZowym w XIII—XIV w. —
gtownie nadmorskie — nie wchodzily woéwcezas w ramy polskiego orga-
nizmu panstwowego, a centfralne ziemie Polski nie byly jeszcze wcigg-
niete w produkcje zboza na eksport. )

Na Baltyku jednak wiek XIII i pierwsza polowa XIV to okres
zZnacznego rozwoju handlu zbozem, przede wszystkim w ramach opera-
cji handlowych Hanzy. Dzi§ jest juz rzecza znang, ze w przeciwienstwie
np. do handlu $rédziemnomorskiego znaczng role w handlu baltyckim
odgrywaty towary masowe, obok drzewa i produktow drzewnych oraz
ryb — roéwnieZz zboze i maka. Znaczenie baltyckiego handlu zbozem
w tym okresie podkres$lal szczegblnie w swych wystapieniach i pracach
wybitny historyk Hanzy Fritz Rérig, a do jego zdania przychylita
sie znaczna liczba innych badaczy & JednakZze poza starymi pracami
Naudégo i Semraua? brak weigz prac szczegdlowych, ktore
uzasadnityby oparte na ogdlnikach tezy Roériga. Na zbadanie czeka
rowniez wplyw tego eksportu zboza na zaplecze rolnicze, ktére go do-

L Por. artykuly i prace F. Roriga wydane w zbiorze: Wirtschaftskrdfte im
Mittelalter, Weimar 1929, s. 190 n, 221, 371, 555 nn; tenze, Vom Werden und Wesen
der Hanse, Leipzig 1940, s. 20—22; H, Bechtel, Wirtschaftsgeschichte Deutsch-
lands t I, wyd. 2, 1951, s. 236, 319, 354; W. W. Stoklickaja-Tereszkowicsg,
Oczerki po socialnoj istorii niemieckogo goroda w XIV—XV w.w., Moskwa—Lenin-
grad 1936, s. 204, 208, 221, 231, 236 nn, M. Postan; The Trade of Medieval
Eupope: the North, The Cambridge Economic History of Europe t. II, Cam-
bridge 1952, s. 120 n. Dotychczasowe badania nad baltyckim handlem zbozowym
XIIT—XIV w. przedstawilem w pracy: Einige Bemerkungen iiber die Bedeutung
des pommerschen Exports im Rahmen des Ostsee-Getreidehandels im 13. und 14.
Jahrhundert, Hansische Studien, Berlin 1961, s. 397 nn,

2 W. Naudé, Deutsche stidtische Getreidehandelspolitik vom 15. bis 17. Jahr-
hundert mit besonderer Beriicksichtigung Stettins und Hamburgs, Leipzig 1889;
tenze, Die Getreidehandelspolitik der europdischen Staaten vom 13. bis zum 18.
Jahrhundert, Acta Borussica, Getreidehandelspolitik t. I, Berlin 1896.

PRZEGLAD HISTORYCZNY
Tom LIT — Zeszvt 3



414 BENEDYKT ZIENTARA

starczalo, na rozwdj gospodarki pienigznej, a takze na stosunki spoleczne
na wsi. Nalezy zbada¢ udzial w handlu zbozem chlopéw i pandéw feu-
dalnych, w zwigzku z czym narzuca sie¢ poréwnanie z pdZniejszym
wielkim handlem zbozowym XVI wieku: czy ozywienie eksportu zboza
w XIII—XIV w. réwniez wplynelo w jaki§ sposéb na tworzenie sig
wielkich gospodarstw folwarcznych, a jezeli tak, to czy gospodarstwa
te réwniez opieraly sie o prace panszczyzniang?

Zagadnienia te proébowalem poruszy¢ na innym miejscu w oparciu
0 materiaty, dotyczace jednego z terendéw, biorgcych udzial w produk-

cji zboza ma eksport — Marchii Wkrzanskiej3 Tutaj zajmiemy sie
dziejami samego eksportu zboza w jednym z jego Owcezesnych najwy-
bitniejszych osrodkéw — Szczecinie i walkg Szczecina z innymi os$rod-

kami o utrzymanie swej roli gléwnego eksportera zboza na potudnio-
wym wybrzezu Baltyku.

I

Juz za czaséw stowianskich musiata sie rozwingé¢ na terenach nad-
odrzanskich intensywna uprawa zbéz. Swiadezy o tym zaréwno geste
zaludnienie tych wiasnie obszaréw Pomorza we wezesnym Sredniowieczu,
jak skupienie sie tu licznych doskonale sie rozwijajacych miast, ktére
przeciez nie mogly byé samowystarczalne pod wzgledem zaopatrzenia
w zboze. L e gat rozroznia tutaj 3 skupiska osadnicze: na lewym brze-
gu Odry w okolicach Szczecina, nad Dziwng w okolicach Wolina i Ka-
rnienia, wreszcie na urodzajnych czarnoziemach pyrzyckich. Pierwsze
dwa z tych skupisk osadniczych musialy stanowi¢ rolnicze zaplecza
miast — Wolina i Szezecina °.

Oczywiscie nie mozna wydawa¢ sadéw o rolnictwie pomorskim na
podstawie zachwytow zywociarzy $§w. Otfona nad urodzajnoscia tych
terenéw; spotykamy jednak czeste konkretne wzmianki o uprawie roli
1 to zaréwno w gospodarstwach chtopskich, jak w nalezgcych do feuda-
16w wiekszych gospodarstwach, uprawianych przy pomocy do$é¢ licznych
niewolnikéw réznego rodzaju lub uzaleznionych chlopéw 6. Oba typy
gospodarstw dostarczaty z pewnoscig zboza na rynki miejskie: nasuwa
sie pytanie, w jakim stopniu zboze stanowito jeszcze przedmiot wymiany
bezposredniej miedzy wiejskim producentem a miejskim konsumentem,
a o ile bylo juz przedmiotem zainteresowania kupcéw. Na to ostatnie
wskazywalaby produkecja zboza w wiekszych gospodarstwach feudal-
nych, ktérych wiasciciele czesto mieszkali w miastach i zajmowali sig
handlem. Mozny mieszkaniec Wolina Niedamir by?! w stanie dostarczy¢
$w. Ottonowi za jednym zamachem 3 duze statki z zywnos$cig?. Mogla

3 Kryzys agrarny w Marchii Wkrzanskiej w XIV w. Warszawa 1961,

¢ W. Lega, Kultura Pomorza we wezesnym $redniowieczu na podstawie wy-
kopalisk, Torun 1930, s. 334.

5L, Leciejewicz Badania archeologiczne mad wczesnym Sredniowieczem
na Pomorzu Zachodnim w ostatnim dziesiecioleciu, ,,Studia i Materialy do dzie-
jow Wielkopolski i Pomorza” t. IV, 1958, iz, 1, s. 345, 347.

6 Gospodarstwa feudalne: Ebbonis Vita Ottonis episcopi Bambergensis, ed.
R. Kopke, MGH SS t. XII, Hannover 1856, II c. 6; Herbordi Dialogus de vita
Ottonis episcopi Bambergensis ed. R. Kopke, MGH SS 1. XX, Hannover 1868,
1T c. 23, III c. 5, 29.

7Ebbo II c. 8.
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ona pochodzi¢ z jego wiasnych ddébr, o istnieniu ktérych zreszty nic nie
wiemy, ale mogla byé skupiona przezen w celach handlowych.

Diugotrwaly okres najazdow saskich, a zwhaszeza dunskich, w 2 polo-
wie XII w. musial bardzo powaznie podkopaé rolnictwo pomorskie,
szczegdlnie na nekanych najazdami terenach w poblizu Zalewu Szcze-
cinskiego. Duniczycy bowiem, jak pisal Saxo Grammaticus, ,,przektadali
pewne spustoszenie pol nad niepewne obleganie miast” 8 i wybierali na
wyprawy okres po zniwach, aby wyniszczyé Pomorzan, niszezac im
catoroczny zapas zywnosci 9. Nic dziwnego, ze u progu XIII w. znaczne
obszary Pomorza staly pustka, a w dokumentach wymienia si¢ wiele
wsi, po ktorych pozostata tylko nazwa.

Tym miemniej rolnictwo w wymienionych wyzej okregach osadni-
czych dosé szybko podniosto sie z upadku i w XIII w. rozwineto sie do
tego stopnia, ze Pomorze Odrzanskie moglo sie sta¢ pierwszym na Bal-
tyku i az gdzie§ do potowy XIV w. najwiekszym eksporterem zboza.
Ten szybki wzrost produkeji zboza wigze sie oczywiscie z kolonizacja
na prawie niemieckim, a takze z przybyciem osadnikéw niemieckich,
wladajacych wyzszg technikg uprawy roli . Nie mozna jednak lekce-
wazy¢ jednoczesnego rozwoju rolnictwa we wsiach stowianskich., Okolice
Szezecina ma lewym brzegu Odry, ktére w potowie XIII w. z pewnoscig
eksportowaly zboze, posiadaly, zdaniem Sommerfelda, dos¢ gesty
sie¢ wsi stowianskich i z kolonistami niemieckimi zetknely sie stosun-
kowo pézno 1. Bez silnego rozwoju rolnictwa nie byl mozliwy ani nowy
rozwéj podupadlych po najazadach duniskich starych miast (Szczecin,
Wolin, Kamiern, Wologoszez 1 in.), ani powstawanie catkowicie nowych
miast na tym terenie (Gryfia, Gryfino i in.). Zboze musialo si¢ sta¢
jednym z gléwnych przedmiotéw handlu, mimo iz handel nim nie dawat
jeszoze takich zyskow, jak handel przedmiotami zbytku. Skadingd juz
w najstarszych taryfach celnych Szczecina 12 i Gryfii 13 spo$rod towaréw
,Juksusowych” spotykamy tylko wino i pulcros pannos. Glowna tresé
taryfy stanowig za to skéry i futra (10 rodzajow w taryfie szczecinskiej),
miéd, wosk, welna, bydlo, mieso, s6l, §ledzie, chmiel, metale, popi6i,
ttuszcze rybne %, Zboze pojawia sig juz w r. 1243 w dokumencie ,loka~

8 Saxonis Gesta Danorum, MGH SS t. XXIX, Hannover 1892, s, 145, 148 n.

9 Tamge, s. 158 n.; Historia regum Danorum dicta Knytlingasaga ed. F, Jons-
son. MGH SS t. XXIX, s. 122; Arnoldi Chronica Slavorum ed. J. M, Lappen-
berg, Hannover 1868, III c. 7.

1 Silny nacisk na to kladzie F. ROrig, Wirtschaftskrifte, s. 556 n.; tenze,
Vom Werden, s. 20 nn. Podobnie E. Assmann, Stettins Seehandel und Seeschif-
fahrt im Mittelalter, Kitzingen/Main bur., s. 7,

Hw, v. Sommerfeld, Geschichte der Germanisierung des Herzogtums
Pommern oder Slavien bis zum Ablauf des 13. Jahrhunderts, Leipzig 1896, s. 165.

12 pommersches Urkundenbuch, (dalej: PUB) ed. R. Klempin, R. Priimers,
G. Winter, O. Heinemann, E. Sandow, Stettin 1868—1940, t. II, mr 1113
s. 386. Date jej ustalit E. Assmanmn, Die Stettiner Zollrolle des 13. Jahrhunderts,
,Hansische Geschichtsblatter” ¢ LXXI, 1952, passim.

13 PUB II, nr 1024 s, 316. Por. takie E. Assmann; Zollrolle, s. 52,

% Tamsze; por. takze zestawienie przedmiotow hanidlu z taryfy Szezecina przez
B. Wachowiaka, Port §redniowiecznego Szczecina, Gdansk 1955, s. 63 n. Duza
ilo§¢ miejsca poswiecona bydiu i skérom bydlecym zdaje sie $wiadezyé o duzym
znaczeniu hodowli. Natomiast w taryfie celnej Nakla z r. 1302 spotykamy juz caly
wachlarz towaréw luksusowych — por. PUB IV, nr 2044 s. 56 n.
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cyjnym” Szczecina jako jedyny wymieniony tam towar 13, W r. 1256
cystersi z Oliwy zapewniajg sobie u ks. Barnima I prawo zakupywania
i wywozenia z jego ksiestwa 24 ,,choros” (tj. wispli = 576 modios-szefli)
zboza rocznie 10,

Sgdzgc ze Wzmian'ki w dokumencie lokacyjnym, Szczecin juz od sa-
mego poczatku wywozu zboza zainteresowat sie tg gatezig handlu, mimo
iz jego powigzania z Baltykiem byly w tym okresie, jak ustalit A ss-
mann, znacznie stabsze niz z miastami Brandenburgii i Magdebur-
giem, skad otrzymal prawo miejskie 17. Jednak handlem zbozowym juz
w tym okresie zainteresowala sie Lubeka, wyrastajaca na najwieksza
potege handlowg Baltyku.

iI

" Trudno jest orzec, jakg role odgrywalo zboze w handlu lubeckim
XIII w. Mollwo jest sktonny przyzna¢ temu towarowi obok ryb jedno
z pierwszych miejsc wsrod przedmiotéw Owczesnego handlu przyszlej
glowy Zwigzku Hanzeatyckiego 18, Réwniez znakomity znawca $rednio-
wiecznej historii Lubeki, Fritz Rorig, wielokrotnie, cho¢ zazwyczaj tylko
na marginesie innych prac, podkreslal role zboza w tym okresie dziejow
handlu Lubeki %, Zaréwno Lubeka, jak Hamburg zorganizowaly zda-
niem jego w XIII w. w swych murach silny handel plodami rolnymi,
kierujac ich eksport do Flandrii, Fryzji, Norwegii. Jednoczesnie potezne
miyny w obu miastach przerabialy znaczng cze$¢ zboza od razu na make,
zwiekszajage w ten sposob marze zysku. Rorig traktuje nawet z duza
przesadg zakladanie przez Lubeke miast na terenach nadbaltyckich jako
Mittel des Anbaus von Zubringestellen fiir den eigenen Getreidehandel;
temuz celowi stuzy¢ mial skup szeregu wsi w Meklemburgii i na Pomo-
rzu przez mieszczan lubeckich i lubeckie czynmk1 koscielne 2.

Brak danych zrédtowych o tym najweze$niejszym okresie handlu
Lubeki nie pozwala na ocene roli w nim zboza — mimo {o wydaje sie,
ze warto przepatrze¢ jeszcze raz dostepne skgpe wzmianki i przy pomo-
cy bardziej wydoskonalonych metod sprébowaé ich interpretacji. Wy-
maga to oczywiscie osobnej pracy, zapoczatkowanej juz przez badania
H. Henningsa?l

15 Codex Pomeraniae diplomaticus, (dalej: CPD) ed. KF.W, Hasselbach,
J.G.L. Kosegarten, F.v. Medem, t. I, Greifswald 1843—1862, ur 324 s. 691.

6 PUB 11, nr 618 s, 28.

7 g, Assmannn Stettins Seehandel, s. 9; tenze Zollrolle, s, 64 nn.; tenze,
Die Stettiner Bevolkerung des ersten Jahrhunderts nach der Stadtrechtsverlezhung,
,Zeitschrift fiir Ostforschu«ng” t. II, 1953, s. 260 nn. Jednak w taryfie celnej z lat
pietdziesigtych duzo miejsca pos§wiecono wyliczaniu réznych typoéw statkéw, por.
PUB II, nr 1113 s. 387; B. Wachowiak, Pt $redniowiecznego Szczecina, 21, 64.

8¢, Mollwo, Die dltesten liibischen Zollrollen, Liibeck 1894, s. 45 n.

9 Per, F. Rorig, Wirtschaftskrifte, s. 190 n. przyp. 89, 221 przyp. 7, 370 n.

M F Rorig, Vom Werden, s. 20 nn, i w nieco zl-agadz'omej formie w powo-
jennej pracy: Die Entstehung der Hanse und der Ostseeraum, Wirtschafts-
krifte, s, 555—559. Jednak uczen ROriga, H. Hennings, formuluje zdanie
o znaczeniu lubeckiego handlu zboZem znacznie ostrozniej; por. H. Hennings:
Die Liibecker Kornhduser zu Beginn des 14. Jahrhunderts, Stddtewesen und
Biirgertum als geschichtliche Krdfte. Geddchtnisschrift fiir F. RoOrig, Liibeck 1953,
s. 329.

2 H, Hennings, op., cit, s. 311 nn. Autor ten korzysta zresztg z materia-
16w nagromadzonych juz przez RoOoriga.
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Zainteresowania Lubeki handiem zboZowym zrodzily sie w pierw-
szym rzedzie z koniecznodci zaopatrzenia w zywno$é samego miasta.
Dotychczasowi badacze zgadzaja sie, ze naturalne zaplecze Lubeki —
pograniczne tereny meklemburskie i lauenburskie — nie produkowaly
powazniejszych nadwyzek zbozowych, a czesto same musialty sprowadzaé
zboze z Lubeki?. Przywbéz zboza z dalszych terenéw $rédlgdowych
utrudniat brak drogi wodnej, docierajgcej do Lubeki: o wiele prosciej
bylo sprowadzat¢ zboze z innych terenéw nadbaltyckich.

Niebawem okazalo sie jednak, ze sprowadzanie zboza pozwala nie
tylko zabezpieczy¢ zaopatrzenie miasta, ale rowniez rozwinaé szerszy
handel, zwtaszcza w do$¢ czestych latach nieurodzaju, kiedy rozne tereny
blizsze i dalsze nie mogly sie wyzywi¢ we wlasnym zakresie. Wydaje
sie, ze juz wczeénie lubeczanie odkryli korzy$ci, wynikajace ze speku-
lacji zbozem, sprowadzanym do miasta.

Optacalno$é handlu zbozem wzrosta w ciggu pierwszej polowy XIII w.
dzieki znacznemu skokowi w rozwoju transportu morskiego. Jak ustalil
Heinsius, ok. r. 1200 wchodzi w Zycie na Baltyku i Morzu Péinoc-
nym nowy typ statku o znacznej pojemnosci — kogga 2. Podczas gdy
statki dawnych typow rzadko siegaly pojemnosci 12 lasztéw, koggi
przecietnie zabieraly w XIII w. 30—60 lasztéw, a sporadycznie mogly
juz wtedy siega¢ 100 lasztow. ‘

Przy zaciesnianiu sie kontaktéw Lubeki ze Skandynawig stalo sie
jasne, jak korzystna jest dla lubeczan sprzedaz zboza do Norwegii,
ktora juz wowezas zaczeta odczuwaé trudnosei w zaopatrzeniu w zboze
i byla zmuszona kupowaé¢ je od lubeczan badz kupcéw angielskich %
Dla zwiekszenia swych zarobkéw lubeczanie dostarczali zboze do Bergen
nie w formie naturalnej, lecz juz w przetworach, jak magka i stod %.
Juz w r. 1247 zerwanie przez Norwegie stosunkéw z Lubeka wywolalo
glod: widocznie import angielski nie byl w stanie zaspokoi¢ zapotrzebo-
wania na zboze w Norwegii, a wigc gléwnym importerem zboza byla

2 P, Semrau, Der Getreidehandel der deutschen Hanse bis zum Ausgang
des Mittelalters, Aschaffenburg 1911, s, 15; J. Hansen, Beitrige zur Geschichte
des Getreidehandels und der Getreidepolitik Liibecks, Verodffentlichungen zur
Geschichte der Freien und Hansestadt Liibeck t. I, z, 1, Liibeck 1912, s. 2 n.
O trudnosciach w zaopatrzeniu w zboZe juz w polowie XIII w. $wiadezyé moze
wydana przez rade miejskg Lubeki w r. 1255 taksa na chleb, wyznaczajaca przy-
musowsa wage chleba w zaleznoéci od aktualnych cen =zboza; por. Liibeckisches
Urkundenbuch (dalej: LUB), Liibeck 1843—1932, t. I, nr 224 s. 205. . :

2B P, Heinsius, Das Schiff der hansischen Friihzeit, Weimar 1956, s. 71 nn.
Przytaczane przez niego dane o koggach o pojemno$ci pcnad 100 lasztéow wyni-
kajg jednak z obliczen opierajgcych sie o niezbyt pewne dane kronikarskie,

% Juz w XII w, Norwegia byla w znacznym stopniu zwiaszcza w latach nie-
urodzaju dmporterem zboza, przede wszystkim duniskiego i -angielskiego (por.
O. Johnsen, Norwegische Wirtschaftsgeschichte, Jena 1939, s. 84); pewne iloSci
zboza mogli réwniez dostarczaé kupcy z Utrechtu, Bremy i Hamburga, mimo iz
krél Swerre w r. 1186 widzial w mich gléwnie importeréw wina (i piwa?), Por.
J. Harttung, Norwegen und die deutschen Seestidte bis zum Schlusse des 13.
Jahrhunderts, Berlin 1877, s. 8, 13, 16, 18; H. B chtold, Der norddeutsche Handel
im 12. und beginnenden 13. Jahrhundert, Leipzig 1910, s. 264 n.; O. Johnsen,
op. cit., s. 84, 104, 115 (tamze w tlumaczeniu mowa kréla Swerrego). W XIII wie-~
ku jednak zdaniem Johnsena import zboza do Norwegii stat sie niezbedny
(bamze s. 85, 121), a Lubeka niebawem wyparla z rynku meorweskiego angielskich
konkurentdw.

% W. Naudé, Getreidehandelspolitik, s. 209.
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juz wtedy Lubeka. Gidd spowodowal kapitulacje strony norweskiej.
Jeszcze zimg 1247/8 krol Hakon IV prosil Lubeke o wznowienie dowozu
zboza, a latem 1248 ponowil prosbe, wysylajac jednoczesnie do Lubeki
statki norweskie z towarami, ktére mialy byé tam sprzedane celem
nabycia zboza 2. Podobna sytuacja powtérzyta sie w r. 1284 27,

Poza Norwegia, ktéra cze§¢ kupowanego zboza reeksportowata do
Islandii, jako tereny importujace zboze wezesnie juz wystepujg Holandia
i Fryzja, kraje o silnie rozwinietej hodowli bydla. Wprawdzie w XII
i XIIT w. korzystajg one glownie ze zboza, dostarczanego Renem z Ko-
lonii, a jezeli chodzi o Fryzje —— z Hamburga i Stade 28, jednak w dal-
szych swych planach lubeczanie mogli uwzglednia¢ i te tereny jako
ewentualne rynki zbytu. W kazdym razie w roku 1284 w Dordrechcie
wystepuje zboze z Roztoki, niewatpliwie - pochodzenia baltyckiego 29.
Roéwmniez Flandria juz w koncu XIII w. pojawia sie jako odbiorca zboza
battyckiego 30,

Skagd ‘brali lubeczanie zboze, kierowane do tego handlu? Przede
wszystkim wchodzity tu w gre tereny biskupstwa lubeckiego, wyspa
Fehmarn, Poel i czesé Meklemburgii: w péZniejszych wiekach ziemie
te, na ktérych patrycjat lubecki zdobywal wptywy handlowe lub nawet
posiadiosci ziemskie, dostarczaly do Lubeki do§¢ znacznych ilosci zbéz —
nie wiemy jednak, jak bylo w wieku XIII—XIV 3L Z pewnoScig nie
wchodzil w gre w XIII w. Szlezwig, gdzie rozpoczynala sie dopiero
kolonizacja wielkich obszaréw leSnych na wschodzie 32. Nie sg zbadane
mozliwosci Meklemburgii w zakresie eksportu zboza w tym czasie; na
rynkach hanzeatyckich stynie ona jednak woéwczas przede wszystkim
z chmielu. Inflanty 1 Pomorze gdanskie — poézniejsze spichlerze Battyku,
pojawiaja sie w tym charakterze wilasciwie dopiero w XIV wieku.

W prawdzie juz w czasie podboju Inflant wymuszane od ich miesz-

%6 J. Harttung, op. cit., s. 21—25; W. Nawud é, Getreidehandelspolitik, s. 209;
dokumenty w Hansisches Urkundenbuch (dalej: HUB) t. I, nr 356 s. 116 n.; LUB 1,
nr 154 s. 144; regest w HUB I, nr 366 s. 120.

7 J. Harttung, op. cit, s. 54 nn. W. N aud é, Getreidehandelspolitik, s. 209,
F. Semrau, op. cit,, s. 28 m. Lubeka nie poprzestala woéwcezas na bojkocie Nor-
wegii przez miasta hanzeatyckie i Danie, ale usilowala wplyngé na kréla angiel-
skiego, aby ze swej strony réwniez zakazal dowozu zboza do Norwegii. (Hart -
tung, s, 60 nn.). Wisbrzymanie dowozu zboza bylo wige uwazane w walce z Nor-
wegia za Srodek calkowicie skuteczny — co tez fakty potwierdzily.

% H. Bachtold, ofp. wcit., s. 56 n, 75, 186, 190; F. Semrau, op. cit., s. 10 n.

2 Bronnen tot de geschiedenis van den OQOostzeehandel, ed. H. A. Poelman,
s’Gravenhage 1917, t. I, nr 36 s. 8.

30 LUB II, nr 105 s. 86; Das dlteste Stralsundische Stadtbuch 1270—1310, ed.
F. Fabricius, Berlin 1872, s. 39. Strzaléw mial w tym czasie silne kontakty
handlowe z Anglia — nie jest wykluczone, ze i tam wysytal zboze (por. tamze
s. 32; PUB II, nr 1091 s. 367 mj).

M J. Hansen, op. cit, s. 3; K. Koppmanmn, Zur Geschichte der mecklen-
burgischen Klipphifen, ,Hansische Geschichtsblitter” 1885, s. 105; G. Fink,
Liibecks Stadtgebiet. Geschichte wund Rechtverhiltnisse im Uberlick, Stddte-
wesen und Biirgertum (jak w przypisie 20), s. 284n. Rorig ocenia jednak rocz-
me dochody lubeczan w zbozu z wyspy Poel i posiadicsai lubedkich na pobiliskim
ladzie stalym na 155 lasztéw. Por. Die Entstehung der Hanse, s. 557.

32 M. Sering, Erbrecht und Agrarverfassung in Schleswig-Holstein auf ge-
schichtlicher Grundlage. Die Vererbung des lindlischen Grundbesitzes im Konig-
reich Preussen %, II, cz. 2, ,Landwirtschaftliche Jahrblicher” t. XXXVII, Ergén-
zungsband V, Berlin 1908, s, 207, 211,
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kancéow daminy w zbozu byly przez lubeczan kierowane na rynek 33,
ale o wlasciwym wywozie zboza z Inflant w tym czasie mowi¢ jeszcze
nie mozna.

Pierw; zsze wzmianki o eksporcie zboza z Estonii pochodzg z konhca
XIII w.3%, Jezeli chodzi o Pomorze Gdanskie, to w okresie przedkrzy-
zackim w ogéle o nim nie styszymy; wprost przeciwnie — miejscowe
zboze wida¢ nie zawsze wystarczalo, skoro w r. 1256 klasztor oliwski
wyjednal sobie od Barnima I zezwolenie na zakup na Pomorzu zachod-
nim 24 wispli zboza rocznie 35, Pewne ilosci zboza dostarczano na Po-
morze gdanskie Wista z Kujaw 3. W XIII w. Pomorze odrzanskie bylo
bezapelacyjnie gléwnym terenem eksportowym zboza mad Baltykiem.
Tam tez zapewne nalezy szukaé Zrodia zaopatrzenia lubeczan w zboze,
zaréwno na swoéj wlasny uzytek, jak na dalszy eksport, m.in. do Nor-
wegii. Norwegowie zresztg, ktorym posrednictwo Lubeki bardzo doku-
czalo, usilowali zapewne poczatkowo na wlasng reke sprowadzat zboze
z Pomorza. Mianowicie mamy dane, ze w r. 1266 w Kolobrzegu byla
uzywana norweska miara zboza i to nawet w stosunkach miedzy czyn-
nikami miejscowymi, pomorskimi 37; na poczatku XIV w. Szwedzi, Dun-
czycy i Norwegowie otrzymali ulgi celne w Nakle i Wologoszczy‘*8
Normanni, oznaczajacy w tym czasie niewagtpliwie Norwegow, wyste-
puia talkze w ksiegach miejskich Gryfii oraz w jej taryfie celnej z po-
czatkéw drugiej potowy XIIT w.39,

Ekspansja handlowa Lubeki na Pomorze zaczela sie do$¢ wecezesnie.
Assmann wystapitl ostatnio przeciw przecenianiu wplywoéw Lubeki na
Pomorzu w XIII w., slusznie wydobywajac role Magdeburga i miast
Starej Marchii w handlu z miastami Pomorza i w ich lokowaniu na
prawie niemieckim. Znaczna cze$¢ niemieckiej ludnosci Szczecina po-
chodzita z miast Starej Marchii i w ogéle kregu gornosaskiego, w ktérym
Magdeburg odgrywal juz wowczas centralng role 40,

Niemniej jednak warto przypomnie¢, ze juz w r. 1189 wystepuje na
Pomiorzu, i to jako swiadek przy ksigzecej fundacji, Bernerus mercator
civis Lubicensis 4. W r. 1224 lubeczanie zdobyli wielki przywilej od
ksiecia rugijskiego Wistawa 142, a w r. 1234 obydwaj ksigzeta pomorscy,
Warcistaw III i Barnim I, wystawili Lubece przywileje, zapewniajgce
jej mieszczanom wolnos¢é od cel i swobode ruchéw na terenie obu
dzielnic 43, Wigzalo sie to z intensyfikacjg juz istniejgcego handlu lube-

B P, Johansem, Die Bedeutung der Hanse fur Livland, ,Hansische
Geschichtsblatter” t. LXV——LXVI 1940—41, s. 12,

¥ W. Naudé, Getrezdehandelspolmk s. 235,

3% PUB II, nr 618 s. 28.

¥R Gr ode clki, Znaczenie handlowe Wzsty w epoce Dpiastowskiej, Studia
historyczne ku czci S Kutrzeby t. 11, Krakéw 1938, s. 290; E, Maschke, Die
Schifer und Lieger des Deutschen Ord.ens in Preussen, Ham'burger M;ittel- und
Ostdeutsche Forschungen 4. II, 1960, s. 101.

37 PUB II, nr 792, s. 141: Decem talenta siliginis pondus Norwegie.

% PUB IV, nr 2023, s. 41 (r. 1302).

» PUB IV, mr 2452, s. 333; 1I, mr 1024, 5. 316 n.

0 E, Assmann, Stettins Seehandel, s. 9, 57 przyp. 23; tenie, Stettiner Be-
volkerung, s. 251 min, 257 nn., 260 n.; tenze, Stettiner Zollrolle, s. 64 nn.

“ CPD nr 65, s, 160; por. poprawke daty w PUB I, nr 106 s. 81 n.

42 CPD nr 150 s. 357 n.

43 CPD ar 212 213, 214, 215, s, 470 do 473. O. Bliimcke (Uber eine Stettiner
Zollrolle des drezzehnten Iahrhunderts Programm des Stadtgymnasiums zu Stet-
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czan na Pomorzu, bo w dokumentach obu ksigzat moéwi sie, zé dotych-
czas bylo w zwyczaju Sciaganie od kupecéw lubeckich réznych cel i oplat 44,
W r. 1245 Barnim I, a w roku nastepnym obydwaj ksigzeta potwierdzili
prawo lubeczan do swobodnego poruszamia si¢ po Pomorzu, zwalniajac
ich jednoczes$nie od prawa brzegowego %%, Przywileje te zwigzane byly
z poszukiwaniem przez obu ksigzgt pomocy Lubeki przeciw coraz groz-
niejszej agresji brandenburskiej, odrywajacej od Pomorza coraz obszer—
niejsze tereny. Wynikiem ich byl sojusz wieczysty z Lubeks zawarty
w r. 125146,

W jakim stopniu ta penetracja lubeczan 47 na Pomorze miala na celu
zdobycie zboza? OczywiScie wprost na to odpowiedzieé¢ sie nie da.
W Zadnym z pomorskich przywilejow dla Lubeki nie ma wzmianki
o przedmiotach jej handlu z Pomorzem 4. Ale w r. 1253 Barnim I na
prosbe Szczecina wydaje zakaz, ut nullus hospes annonam aliquam in
tota terra nostre ab eo, quo novalia frugum incipiunt usque ad festum
pasche emere debeat vel presumat 4. Hospites, wymienieni w tym doku-
mencie — to niewatpliwie przede wszystkim lubeczanie, cho¢ obok nich
mogg w zakres tego pojecia wchodzi¢ szukajgcy na Pomorzu zboza kupcy
Strzatowa (wdwczas rugijskiego), Wismaru i Roztoki. Skupywacze zboza
z tych miast musieli wyraznie zagrozi¢ handlowi zbozem, a moze i wlas-
nemu zaopatrzeniu w zywnos$¢ Szczecina. Fakt, ze zakazem objete zostalo
vate ksiestwo, a wiec réwniez 1 tereny, nie stanowigce zaplecza Szcze-
cina, Swiadezy¢ mogt, ze to powtarzajace sie klopoty z zaopatrzeniem
miejscowych miast w zywnos¢ wptynely na decyzje ksigcia: przy okazji
zresztgq zapewne Szczecin postaral sie o uzyskanie najlepszych warunkéow
do wtasnej akcji skupu.

O tym, ze zakaz z r. 1253 wymierzony byt przede wszystkim przeciw
lubeczanom, $wiadczy ochtodzenie stosunkéw lubecko-pomorskich w la-
tach nastepnych. Assmann z duza doza prawdopodobienstwa sgdzi nawet,
ze zakaz ten réwnat sie uniewaznieniu przywilejow dla Lubeki z lat 1234
i 1245/6, przynajmniej w posiadlo$ciach Barnima 5. Znana najstarsza
szczecinska taryfa celna (co prawda zachowana w skréconej formie) nie

tin, 1879, s. 99) stusznie podkre$la, Zze zadne z miast pomorskich nie cieszylo sie
wowezas i dilugo potem takimi przywilejami na terenie wlasnego kraju.

4 CPD nr 212, 214: ut.. a theloneis et aliis exactionibus, que ab eis ewigi
consueverant ipsos... absolveremus...

% CPD nr 348, 356, s. 733, 741 n.

6 CPD nr 463 s. 931; P Kallmerten, Liibische Bundmspohtzk von der
Schlacht bei Bornhoved bzs zur ddnischen Im;aszo'n, unter Erich Menved (1227—
1307), Kiel 1932, s, 42 n.

4 Ty nalezy ostrzec przed pracg M. Baumanna, Die Handelsprivilegien
Litbecks im XII, XIII und XIV Jahrhundert. Eine Vorarbeit fiir den Verfasser
einer Handelsgeschichte Liibecks, Gottingen 1882, ktory w krétkim zestawieniu
przywilejéw Lubeki w krajach stowianskich wyliczyl naprzéd przywileje Warci-
slawa III, ktorego nie wie gdzie umiesci¢, dalej trzy przywileje Lokietka, ktbrego
wymienia jako dwie réine osoby; na Pomorzu jednym tchem gza to wyliczyl
Barnima I i Swiectopetka (gdanskiego); na Rugii wymienia. jakc dwie osoby
Wicestawa 4 Wislawa I dtd.

48 Przeciwnie w przywileju Wistawa I rugijskiego z r. 1224: tu wymienia sie
przedmicty, interesujgce lubeczan mna jego teremach: drzewo i S$ledzie. Zywwnodé
wymienia sie tylko przy okazji zakupu jej na Rugii dla lubeczan, lowigecych
w poblizu §ledzie. Por. CPD nr 150, s. 357 m.

“9 CPD nr 488, s. 961 n.

% E. Assmann, Stettiner Zollrelle, s. 72
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wymienia zadnych ulg dla lubeczan. W r. 1259 kapitula lubecka oraz
tamtejsze Kklasztory dominikanéw i franciszkanow, wstawiajgc sie za
lubeczanami, prosity obu ksigzat pomorskich o zatwierdzenie przywileju
z r. 1234, co zdaniem Assmanna znowu $wiadczy o tym, ze przywileje
lubeckie nie byly przestrzegane %1 Jednak w $lad za listami duchowien-
stwa lubeckiego nie nastapilo zatwierdzenie przywilejéw — przynajmniej
zaden $lad tego sig nie dochowal.

W r. 1272 Barnim I, od r. 1264 wladca calego Pomorza, powtarza
zakaz z r. 1253, zabraniajacy ,gosciom” wywozi¢ zboze z calego juz
kraju od Zniw do Wielkiejnocy 52 Obydwa zakazy nie pozostaly na
papierze: mamy $lady wprowadzenia ich w zycie. Dotychczasowi badacze
nie zwrécili uwagi na notatke wchodzgcg w sklad sporzgdzonego w Lu-
bece wykazu strat tamtejszych kupcoéw, poniesionych przewaznie wsku-
tek represji ze strony margrabiéw brandenburskich i kréla norweskie-
go 5. Wydawcy datujg ten dokument na lata 1282—S5; dokladna analiza
tekstu pozwala go powigza¢ bezposrednio z przygotowaniami do zjazdu
roztockiego 1283; jednak przytaczane w nim wypadki rozciggajg sie
zapewne na cale poprzedzajace dziesieciolecie. Ot6z w tym sprawozdaniu
obok innych strat lubeckich figuruje notatka: Item recordemini de sili-
gine, quem dominus Barnim accepit civibus Lubicensibus %, Jest to do-
wod, ze lubeczanie mimo ryzyka, zwigzanego ze skupem zboza w kraju
niechetnie usposobionego wobec nich wladcy nie mogli sie powstrzymac
od uprawiania tego procederu.

Na podstawie tych danych mozemy chyba pogorszenie stosunkéw
Lubeki z miastami i ksigciem pomorskim po r. 1253 uzna¢ za udowod-
nione. Co bylo jego powodem? Wydaje sie, ze miasta, ze Szczecinem
na czele, byly tutaj czynnikiem, ktéry zadecydowal o zwrocie w poli-
tyce ksigzat, zwlaszecza slabego Barnima. Nie doszukujac sie w tym sta-
nowisku miast starcia domeny wplywéw Magdeburga z ekspansja Lu-
beki — jak to robi Assmann %, musimy zwrécié uwage na tendencje
Lubeki do hegemonii na Baltyku, ktére juz woéwezas musialy wywolaé
zaniepokojenie wéréd innych miast 5. Szczegblne wrazenie musial zro-

51 Tamze, s. 73. Listy d> ksigzagt w PUB VII, nr 4643, 4644, s. 405 n, Przeciwnie
O. Bliimecke (Uber eine Stettiner Zollrolle, s. 17) uwaza, ze listy te nie §wiadczag
przeciwko pozostawaniu w mocy przywilejow Lubeki i jest zdania, Zze za czasow
Barnima Lubeka korzystata bez zaklécen ze swych przywilejow. Jednak w pracy
Stettins Hansische Stellung und Heringshandel in Schonen, ,Baltische Studien”
t. XXXVII, 1887, s. 100, uznaje zakaz z r. 1253 za pewne ich ograniczenie. Przy-
toczone dalej fakty $wiadezg jednak o powaznym zakldceniu stosunkéw lubecko-
~pemorskich.

52 PUB II, nr 966 s. 270,

53 LUB II, nr 64 s. 49 n.

5% Tamze, s. 50. Zdanie to wpisano inng reks. Zapewne kto§ sprawdzajacy
wykaz przypomniat osobom, referujgcym straty Lubeki od nieprzyjaciél, ze i aktu-
alni jej sprzymierzeficy z konfederacji roztockiej maja na sumieniu pewne nie-
wyrdéwnane porachunki.

55 ®m., Assmann, Stettiner Zollrolle, s, 72,

% Por. Ch. Reuter, Liibeck und Stralsund bis zum Rostocker Landfrieden,
»Hansische Geschichtsblitter” t. XXXI, 1905, s. 21 nn., Poréwnuje on stanowisko
Lubeki na Baltyku w XIII w. do Aten, tlumigecych (w V w. p.ne.) wszelkie prze-
jawy samodzielno$ei wéréd miast Zwigzku Morskiego. P. Kallmerten, Liibische
Biindnispolitik, s. 16, uznajgc te obawy miast poludniowo-baltyckich, nie przy-
pisuie im wiekszego znaczenia. Przy zatozeniu Wismaru i Roztoki widzi — za
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bi¢ w r. 1249 napad lubeczan na Strzalow i spalenie tego mlodego mia-
sta przez obawiajacego sie o swe zyski z handlu i polowdéw rugijskich
wielkiego konkurenta 3. Musialo to wywola¢ u innych miast uczucie
zagrozenia i starania o przeciwdzialanie ekspansji lubeckiej.

Te starania miast, zapewne gléwnie Szczecina, znalazly u ksigzat
przychylne przyjecie. Abstrahujac od brzeczacych argumentéw, jakie
przy tej okazji zapewne strona miejska wysuwala, ksigzeta nie byli juz
zainteresowani w przymierzu wojskowym z Lubeks, ktére poprzednio
bylo dla nich gléwnag korzyscig z udzielonych jej przywilejow. Od
r. 1250 ucichly walki z Brandenburgia, a pokonany Barnim stat sie jej
uleglym lennikiem, starajgcym sig tylko powstrzymac dalsze okrawanie
swych posiadlosci przez Askanczykow, z ktéorymi wszedl w Sciste zwigz-
ki rodzinne. A Lubeka od r. 1252 znajdowala sie w stanie wojny z mar-
grabiami, ktérzy otrzymali od kréla Wilhelma nadanie jej w lenno 58
i dazyli do zrealizowania swych problematycznych praw do niej .
Ustepstwa i1 przyjazne stosunki z Lubeksg uczynilyby Barnima podej-
rzanym w oczach swych suzerenow 60, Sytuacja polityczna miata sie
zmieni¢ dopiero po $mierci Barnima I.

ITX

W ten sposOb nastapilo pewmne przynajmmiej zahamowanie konku-
rencji kupcoéw lubeckich w eksporcie zboza 51, co od razu wzmocnito sta-
nowisko Szczecina w tym handlu. Nic tez dziwnego, ze Szczecin dazyl
do dalszego ugruntowania swej przewagi w handlu zbozem, zwlaszcza
wowczas, kiedy nad Odrg zaczely sie rozwija¢ nowe miasta, réwniez
wykorzystujace swe polozenie dla skupu i splawu zboza.

Na pierwsze miejsce pod tym wzgledem wybil sie Gardziec nad
Odrg, ktéry w r. 1249 otrzymatl prawo magdeburskie oraz 135 tanéw pod
uprawe 82, Zar6éwno rozmiary gruntéw miejskich, jak polozenie nad sa-
mg Odrg skierowaly uwage miejscowych kupeéw na handel zbozem,;
zreszta w r. 1259 miasto otrzymalo jeszcze dalsze grunta 63, Ale handel
wlasnym zboZzem nie wyczerpywal ani zapotrzebowania rynku, ani mo-
zliwosci miejscowych energicznych kupcéw. Nie tylko rozwineli oni

swym mistrzem RoOrigiem — poparcie Lubeki, chegcej przy ich pomocy trafié
na meklemburskie zaplecze wolnicze.

57 0. Fock, Riigensch-pommersche Geschichten aus sieben Jahrhunderten,
Berlin 1861—1872, t. II, s. 71 nn; Ch. Reuter, Litbeck und Stralssund, s. 26 nn.

5% LUB I, nr 181 5. 167 n.; P. Kallmerten, op. cit., s. 43.

% M, Hoffmann, Geschichte der freien und Hansestadt Liibeck, Liibeck
1889—92, t. I, s. 53 nn.

8 Z tym wszystkim przesadne jest chyba przypuszcezenie Assmanna, ze
zakaz z r. 1253 mogt by¢é wydany pod naciskiem Brandenburgii (Stettiner Bewvdl-
kerung, s. 261),

6 Rupey lubecey przenikali réwniez ma dalsze zaplecze, do Brandenburgii.
Z koniea XIII w, pochodza $lady zakupu przez mich zboza w nadodrzaiskim Wrze-
cieniu (Codex Diplomaticus Brandenburgensis, ed. A. Riedel, Berlin 1838—69,
cz, 1. [A] t. XII, s. 412; w dalszym ciggu cytuje: CDB, 4 serie oznaczone A, B,
C, D), zwigzane z bardziej cigglymi stosunkami z tym miasteczkiem. W r. 1308
margrabiowie brandenburscy dostarczali wlasne zboze do Lubeki. (LUB II, nr 234,
s. 202), Blizej o tym handlu por. B. Zientara, Kryzys agrarny w Marchii
Wkrzanskiej w XIV w.

62 CPD nr 280 s. 603; w sprawie daty zob. PUB I, nr 485, s. 378 n.

€ PUB 11, nr 663 s. 56,
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skup zboza w okolicznych wsiach urodzajnych terenéw na wysokim
brzegu Odry, ale postanowili go zmonopolizowaé, a zwlaszcza wyprzeé
wszelkich przybyszow skupujgcych zboze w Gardzcu i okolicy, Przy-
wilej Barnima I z r. 1271 % zabronit kupowaé¢ w GardZcu zboze wszel-
kim kupcom, nie posiadajacym obywatelstwa gardzieckiego — a wiec
uderzal zaréwno w ewentualnych skupywaczy lubeckich, jak w szcze-
cinian. Kazdy, kto kupowal zboze w miescie, musial udowodni¢ przy
pomocy $wiadectwa tamtejszych mieszczan, ze jest burgensis vel civis
memoratae civitatis plenarius et perfectus.

Jeszeze dalej szlo inne postanowienie tegoz przywileju, oddajace
kupcom z Gardzca monopol na skup zboza w caltej okolicy. Mianowicie
ksigze zabranial przyjmowania, zaladowywania lub przetadowywania
zboza na statki na Odrze w goére i w dot od Gardzca wszedzie tam, gdzie
bedzie -to dla tamtejszych mieszczan szkodliwe (a wiec okreslenie obsza-
ru, na ktérym obowigzywal zakaz nalezalo do samych mieszczan Gardz-
ca). Wszelki zaladunek lub' przetadunek zboza mial sie dokonywaé wy-
lgeznie w porcie Gardzea, nie wolno bylo tez gdzie indziei przyjmowaé
zboza od chlopdw 65, Nie stosujgcych sie do zakazu miaty spotkaé suro-
we kary: aresztowanie ich oséb, statkow i towaréw; wladze miejskie
miaty dostarczyé przestepcow przed oblicze ksiecia lub jego wojta ce-
lem wymierzenia sprawiedliwosei secundum justicice rigorem debitum
et condignum.

Ten niezwykle interesujacy dokument §wiadczy o rozmachu, z jakim
rozwijaly sie w XIII w. miasta pomorskie na obszarze nadodrzanskim,
a takze o roli, jakg w ich rozwoju odgrywal juz wowczas handel zbo-
zem. Na rozw6éj Gardzca i innych tego typu miast patrzy sie zwykle
przez pryzmat pézniejszych czaséw, kiedy sktad szezeciniski zahamowal
ich rozwéj i zepchngt te miasta do roli wegetujgcych ledwo poirolni-
czych osad. Spojrzenie na te ,sprawy tak, jak sie one przedstawialy
w XIII wieku, bez sugestii pbézniejszego stanu rzeczy, pozwala na inng
ocene nie tylko roli Gardzca czy Gryfina, nie tylko znaczenia handlu
gbozem w XIII w., ale rzuca $wiatlo takze na najswietniejszy okres
rozwoju Pomorza 86 rozpoczynajacy sie wlasnie ze wzrostem znaczenia
zboza, ktorego glownym eksporterem na Baltyku byly w.iym czasie
ziemie nadodrzanskie.

O znaczeniu politycznym tych poézniej tak nieznacznych miasteczek
$Swiadczy fakt, ze wtasnie one, Gardziec, Gryfino i Pyrzyce obok Star-
gardu byly poreczycielami jednej z umoéw lennych Barnima [ z Askan-
czykami (1278) 57; wéréd miast, gwarantujgeych zobowigzania Bogusta-
wa IV w traktacie pokojowym w Kolach widzimy obok Szczecina —

% PUB II, mr 943 s. 254,

65 Tamze: Quod ab ipsa civitate in Odera ascendendo et etiam ab ipsa in Odera
fluvio descendendo, ubicumque ipsi civitati fuerit. damnificum et nocuum, quod
non possint nec debeant aliqui homines in suas naves aliquod frumentum wvel
aliquam annonam recipere vel locare, aut ipsorum mnaves cum praehabitis onerare,
sed huiusmodi receptio vel oneratio debet fieri ante praehabitam civitatem...

66 Nie nalezy przeceniaé znaczenia permamentnych prawie wojen pomorsko-
~brandenburskiich dla rozwioju gospodarczego tych terendw. Polegaly one przewaz-
nie na poddawaniu sie miast i rycerstwa raz temu, raz innemu wtadey; celem
tych zmian wiladey byla moze wilasnie chet uniknigeia zniszezen i zaklécenn w nor-
malnym zyciu gospodarczym. ’

% PUB II, nr 1096 s. 371 n.
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Gardziec, Gryfino i Pienkun 68, Jezeli chodzi o Gardziec, to przez caly
prawie XIV wiek jeszcze dotrzymuje on kroku Szczecinowi i nie daje
si¢ przezen zbytnio zdystansowaé, wygrywajagc dla siebie wszelkie za-
targi ksigzat ze Szczecinem.

Takiego stopnia rozwoju, jak Gardziec, nie osiagnelo Gryfino, polo-
zone nad wschodnig odnogg Odry, mniej dogodng dla zeglugi Regalica.
Réwniez Gryfino otrzymalo w przywileju lokacyjnym (1254) znaczne
obszary gruntéw (100 lan6w uprawnych obok tyluz pastwisk). W tym
samym przywileju nowe miasto otrzymalto zwolnienie od cel na calym
obszarze ksigstwa Barnima; z analogii gardzieckich mozemy i tu sadzié,
ze zboze (moze obok pewnej ilosci drzewa) miato byé przedmiotem tego
handlu . W poézniejszych czasach Gryfino mialo charakter w znacznym
stopniu rolniczy: niewgtpliwie od poczatku znaczna cze$¢ mieszczan
zajmowala sie uprawg roli, ale w XIII w. znaczenie miasta na tym sie
nie konczylo. W r, 1271 Barnim I zezwolil na zalozenie institucionem
mercgtorum, que institucio inninghe wulgariter nuncupatur — a wiec
korporacji, gildii kupieckiej 0. Do§¢ wcze$nie musialo wiec Gryfino
zabezpieczyé sobie swobode splawu towaréw w kierunku morza. Nie
zachowal sie dokument Barnima I, w ktérym nadawal on miastu pra-
wo swobodnego i wolnego od cel splawu w kierunku Zalewu, ale istnie-
je niemieckie streszczenie zatwierdzajacego ten przywilej dokumentu
Bogustawa IV z r. 1283 71, To zwolnienie $wiadczy o wezesnym wyKkro-
czeniu handlu Gryfina poza ramy lokalne, przy czym jednak wlasnie
silny rozwéj lokalnego rynku stal sie podstawg szerszego rozkwitu. Gry-
fino stato sie bowiem osrodkiem dosé duzego okregu rolniczego 72, dy-
stansujgc okoliczne starsze osady targowe, jak Widuchowa, Weltyn,
Czarnowo (Neumark) i w r. 1283 Bogustaw IV przeniést uprawnienia
targowe tych miejscowosci na Gryfino, ut maiore proficiat incremento 7.
Ludno$¢ obszernych posiadiosci klasztoru cysterskiego w Kotbaczu ko~
rzystala réwniez z targow gryfinskich, przywozac tu swe produkty;
jeszcze w ugodzie zawartej z miastem w r. 1278 klasztor zapewnit swym
poddanym swobodne korzystanie z targéow gryfinskich, zezwalajge
w zamian kupcom gryfinskim na poruszanie sie w celach handlowych
po swych wsiach 74, Nie popelnimy chyba bledu, jezeli uznamy zboze
za jeden z gloéwnych przedmiotéw tego handlu z zapleczem ®, mimo iz

8 pUB II, nr 1312 s. 534 nn.

6 pUB II, nr 584 s. 3 n.

‘0 PUB 1I, nr 944 s. 254 n. Wyodrebnienie sie¢ kupecéw w osobng organizacje
jest zrozumiale, skoro zwazy sie znaczenie ludnosci rolnicze) w miescie, a byét
moze i we wladzach miejskich. O stosunkowo duZym znaczeniu Gryfina moze do
pewnego stopnia $wiadezyé czeste przebywanie w nim ksigzat, zwlaszeza Bar-
nima I; pordwnaj F. v. Medem, Geschichte der Stadt Greifenhagen, Stettin
1842, s. 17 n, .

‘L PUB, II 1286 s. 516: dat wy hebben gestadet unnd staden moch der stat tho
Grifenhagen der brive unses vaders hertoge Barnymmes, darynne is bestedigeth
unnd betugeth de vrygheidt, de de van Grifenhagen hebben, up den watern wente
yn dat zolte haff tho zegellende. Dokument ten nie byl znany poprzednim bada-
czom tego problemu.

2 O do$é dobrych gliniastych glebach pobliskich terenéw por. K. Wolber,
Landeskunde des Kreises Greifenhagen, ,Baltische Studien”, NF (Neue Folge)
t. XXXII, 1930, s. 24 nn.

3 PUB II, nr 1264 s, 496.

“ PUB II, nur 1120 s. 393.

“pPor. F. v. Medem, op. cit, s. 26.
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przedmioty handlu nie s3 wymienione w zadnym z przywilejow, wyda-
nych dla Gryfina, ani w ukladach przez nie zawieranych 7.

Zapewnienie swobodnego sptawu towaréw bylo dla kupcow gryfin-
skich kwestia najwyzszej wagi, totez walezyli oni z kazdg probag jego
zakwestionowania. W r. 1280 gryfinianie potwierdzajg sobie wolny prze-
jazd bez cla w Wologoszezy i innych miastach 7, zapewne wlasnie
w wymienionym mie$cie robiono im jakie$s trudnosci. Historyk Gryfina,
Medem, a za nim Kratz odnosili ten przywilej do ruchu na dro-
gach lgdowych 78, ale do takiego twierdzenia nie ma podstaw; Woto-
goszcz miala wlagnie ksigzecg komore celng, zamykajacg zegluge mie-
dzy Piang, najczesciej wowczas uczeszczanym ujsciem Odry, a otwar-
tym morzem. Zapewne juz woéwczas mieszkancy Gryfina sami ekspor-
towali swe towary na pelne morze.

Zresztg przeszto w rok pdzniej miasto musialo spotka¢ jakie§ nowe
przeszkody w swej zegludze, skoro wyjednato od Bogustawa IV przywi-
lej, zapewniajacy mu jeszcze raz explicite prawo swobodnego splawia-
nia towaréw dokad chce, przy czym wyznaczono trase tej zeglugi,
a mianowicie Regalicg i jeziorem Dabskim na Zalew 7. Zdaje sie, ze to
szczecinianie, ktérzy w miesigec poOzniej postarajg sie o zakaz wywozu
zboza na morze na mniejszych statkach %0, stwarzali przeszkody w Zze-
gludze kupcéw gryfinskich. Przeciwnik Gryfina by! wiec grozny; obok
Szezecina mogt przeszkadza¢ i pobliski Gardziec, ktorego interesy han-
dlowe zazebialy sie zapewne niezbyt harmonijnie z interesami sgsiada
z mizszego brzegu Odry. '

Gryfino usituje przeciwdzialaé tej akeji swych przeciwnikow, pozy-
skujac sobie obeych kupcow, ktorzy w Szcezecinie, a rowniez, jak widzie-
lismy, w Gardzcu spotykali sie z powaznymi szykanami w swej dzia-
talnosci handlowej. W tym samym przywileju, ktéry zabezpieczal dla
Gryfina wolno$¢ zeglugi, zabezpieczono takg samag wolnosé wszystkim
obcym kupcom, przybywajgcym do tegoz miasta, z pelnym prawem
introeundi et exeundi dictam aguam, a nadto qgloszono, ze cudzoziemcy
przybywajgcy do Gryfina majg tam mieé¢ portum liberum 8., W przeci-
wienstwie do sgsiedniego Gardzca, ktory w bardzo ostry sposob zwal-
czal cudzoziemcéw, Gryfino zabezpieczylo im mozliwie dogodne warun-
ki, chege wykorzystaé slabe strony polityki handlowej sasiada. A byly
to juz czasy, w ktorych zarysowywala sie perspektywa odzyskania
przez lubeczan dawnych wplywéw na Pomorzu.

Zakaz wywozu zboza na malych statkach nie wstrzyma?l zeglugi kup-
cow gryfinskich na morze: w r. 1283 Bogustaw IV potwierdzil wolnos¢

76 Po raz pierwszy wzmianka o0 jednym z przedmiotéw eksportu znajduje sig
w przywileju Barnima III z r. 1349, wydrukowanym przez Medema, op, cit,
s. 131 n. Jest to zboze, ktdrego wywoz ksigZze chce mie¢ pod swg kontrolg.

77 PUB 1I, nr 1158, s. 418 n.

B P v. Medem, op, dit, s. 30; G. Kratz, Die Stidte der Provinz Pommern,
Berlin 1865, s, 181,

9 PUB II, nr 1206, s. 451: ..dedimus libertatem plenam dilectis burgensibus
nostris civitatis nostre Gryfenhagen exeundi navigio cum ipsorum mercimoniis,
qualescunque fuerint, per descensum fluvii, qui Regelycze dicitur, et stagnum quod
Dampmeschezee [dicitur] sine theloneo ad omnia loca et civitates, in quibus sibi
speraverint prosperari..

80 przywilej dla Gryfina — 6 lipca 1281; zakaz — 17 sierpmnia 1281, Por.
E. Assmanmn, Stettins Seehandel, s. 11,

8 PUB 1I, nr 1206, s. 451 n.
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ich zeglugi, konfirmujgc przywilej Barnima 182, a w r. 1287 powtdrzyl
to przy okazji generalnej konfirmacji przywilejéow Gryfina 83,

Trzecim konkurentem Szczecina miato by¢ Dabie, ktore otrzymalo
w r. 1260 prawo magdeburskie 8% ale nie wyrosto, przynajmniej na
razie, na samodzielny czynnik w handlu zbozem. By! to raczej port wy-
wozowy klasztoru kolbackiego.

OczywiScie Szczecin, ktory tak ostro walczyl o swe pierwszenstwo
w zyskach z handlu zbozem z obcymi kupcami, musial poczué¢ sie zagro-
zony rozwojem obrotéw zbozowych Gardzca, Gryfina i Dabia. Rozpo-
czyna sie jego kontrakcja u ksigzgt, uwienczona wspomnianym juz przy-
wilejem z r. 1281, w ktorym Bogustaw IV, nie ograniczajgc explicite
zeglugi zadnego z miast, zabronil eksportu zboza na pelne morze na
wszelkich todziach czy matlych statkach (cane = Kahne), zezwalajgc tyl-
ko na wywo6z plodéw rolnych na duzych statkach — liburnach, koggach
i bussach 8. _

M. Wehrmann a za nim E. Assmann stusznie upatrujg w tym
dokumencie, wyraznie wystawionym na Zzyczenie szczecinian, cios  wy-
mierzony w handel miast nadodrzanskich, kiére wywozily swe zboze
wlasnie na maltych stateczkach &, moggcych zeglowaé¢ po Odrze i utrzy-
mywac¢ komunikacje miedzy miastem macierzystym a punktem zbytu
zboza — oczywiscie nie Norwegig czy Flandrig, ale Gryfia, Strzalowem,
Wismarem czy Lubeka. Szezecin nie byl jeszeze w stanie zdoby¢ mo-
nopolu ma eksport zboza nadodrzanskiego, chciat jednak zmusi¢ wyzej
polozone miasta do przeladowywania swych transportéw zboza na statki
szczecinskie, co zapewnialoby mu udzial w ich zyskach 7.

Iv

Dalsze przedstawienie dziejéw handiu zbozowego Szczecina wymaga
ustosunkowania sie do znanego przywileju z 19 grudnia 1283. Auten-
tycznos$c tego dokumentu budzi powazne wabpliwoscei, jakkolwiek zosta-
la milezgeo przyjeta przez wiekszo$¢ historykéw. Glowny argument ja

32 PUB II, nr 1286, s. 516, por. wyzej przyp. 71.

&8 PUB III, nr 1413, s. 4.

8 PUB VII, nr 4645, s. 406. Por. B. Zientara, Z dziejow walki Szczecina
o handel odrzanski, ,Szczecin” 1958, nr 11/12, s, 41—47.

8 PUB II, nr 1211, s. 455: ..ut minores naves, que cane vocantur, de civita-

tibus nostris universis sive de nostro dominio extra Penam sive Czwinam anno-
nam aliquam mon educant, maioribus autem navibus liburnis, id est coggonibus
sive quae bute vocantur, ipsam annonam educere libere indulgemus.. O. Blim-
clk e, Stettiner Zollrolle, s. 9, traktuje ten akt jako zlagodzenie zakazdw z r. 1253
i 1272. .
8 M. We hrm ann, Geschichte der Stadt Stettin, Stettin 1911, 5. 44; E. Ass-
mann, Stettins Seehandel, s. 11. W zwigzku z tym dokumentem twierdzenie
Assmanna na innym miejscu, ze Szezecin do tego czasu mie odgrywal zadnej roli
w handlu moernskiim (Stettiner Bevdlkerung, s. 261) wydaje sie nlieuzasadnicne:
1) niemozliwa bylaby tak szybka rozbudowa floty, 2) eksport zboZa Szczecina
zaczal sie przeciez grubo wczeéniej; czyzby do tego czasu odbywal sig na matlych
todziach? Por. takze B. Wachowiak, Port $redniowiecznego Szczecina, s. 47.
Natomiast twierdzenie H, Lesinskiego (Handel nma wybrzezu slowianskim
w XIII w. w $wietle cel morskich, ,Przeglgd Zachodni” t. VII, 1951, z, 1/2, s. 57),
se zakaz z T. 1281 moze byé zwrécony przeciw ,,zanikajgcemu kupiectwu stowian-
skiemu” nie jest oparte na dostatecznych podstawach.

8 B, Wachowiak, Port §redniowiecznego Szczecina, s. 15, sadzi, Zze wznie-



HANDEL ZBOZOWY SZCZECINA XIII-XIV W, 497

popierajacy — to zgodnos¢ z zasadniczg tendencjg polityki handlowej
Szezecina, zmierzajgcej do wyeliminowania konkurentéw z eksportu
zboza pomorskiego. Argumenty przeciw autentycznos§ci zestawil Paul
v. Niessen i do jego prac odsylam na razie czytelnika, zamierzajgc
wrocic raz jeszcze do sprawy tego przywileju w innym artykule 8.
W kazdym razie dzieje handlu odrzanskiego rozwijaty sie w koncu XIII
i w XIV w. w ten sposdb, ze nawet przyjmujac autentyczno§é przywi-
leju skladowego trzeba z miejsca stwierdzi¢, ze nie wszedl on w Zzycie;
szczecinianie nie tylko nie uzyskali monopolu na eksport towaréw na
Bak;cghk, ale przeciwnie liczba ich konkurentéw w tym eksporcie wzro-
sta 89,

Poczatek lat osiemdziesiatych XIII wieku — to okres $cistej wspol-
pracy Szczecina z Boguslawem IV, toczacym wowcezas cigzkg walke
z agresjg brandenburska, popierang na Pomorzu przez znaczng czesé
miejscowego zywiolu niemieckiego na czele z ksiezng-wdowa Mechtyl-
dg, macochg Bogustawa i biskupem kamienskim Hermanem v. Glei-
chen 9. Niebezpieczenstwo brandenburskie spowodowalo przystgpienie
Bogustawa IV do szerokiej koalicji, organizowanej wlasnie przez Lubeke
przeciw Brandenburgii. Askanczycy, mianowani przez kréla Rudolfa
Habsburga namiestnikami w Saksonii i Turyngii (1280) a nastepnie
(1281) woéjtami Rzeszy w Lubece, znowu rzucili cieh na niezaleznosé
miasta, poparci przez czynniki koScielne, a zwlaszcza przez biskupdw
hoabloal'ir'mslkieg‘o i zwierzynskiego, grozagcych Lubece klgtwg w razie mie-
poddania sie wladzy Askanczykéw. Poniewaz ci ostatni dali sig juz
we znaki niejednemu ksiestwu 1 wielu miastom, starania Lubeki o przy-

sienie wymienionego po raz pilerwszy w r. 1283 Dlugiego Mostu przez Odre
(PUB II, nr 1261, s, 493 ¥ nn.) réwnato sie zamknigeiu zeglugi dla statkéw, przy-
bywajacych z goérnej Odry i czynito przebadunek na statki szezecinskie koniecznym.
(Wachowiak, op. cit, s. 17 m). Dowcdy jednak, jakie przytacza na poparcie
powyzszego, nie sg wystarczajgce. Fakt, Ze w kofteu XVI w. Diugi Most byt mo-
stem zamiknigtym, bez przepustu, nie moze przesgdzaé sprawy wygladu jego
poprzednika z r. 1283; po drugie — rzekome prawo skladowe Szczecina, ktore
uzasadniatoby zamkniecie przejazdu przez Szczecin, jest, jak to jeszcze zobaczy-
my, moono problematyczne. MoZe dopiero po rzeczywistym uzyskaniu prawa skla-
du w XV w. postarali sie szczecinianie o poparcie go przez zamknigcie przejazdu
pod Diugim Mostem? Zegluga na statkach rzecznych byla mozliwa co najmniej
do ujScia Piany, a zapewne nawet do Gryfii czy Strzalowa,

8 P, v. Niessen, Zum brandenpurgisch-pommerschen Kriege von 1283—1284,
»Monatsblatter der Gesellschaft fiir pommersche Geschichte und Altertumskunde”
t. XVII, 1903, s. 145 nn; tenze, Geschichte der Neumark im Zeitalter ihrer Ent-
stehung und Besiedlung, Landsberg/W. 1905, s. 567 n; tenze, Das Problem der
grossen Stettiner Handelsprivilegien vom Ende des 13. Jahrhunderts, , Monats-
blatter” jow. t. XXXV, 1921, s. 42 n. Autentyczno$¢ przywileju sktadowego odrzu-
cil réwniez kategorycznie H. Rachel (Handelsverfassung der norddeutschen
Stidte im XV bis XVIII Jahrhundert, ,Jahrbuch fiir Gesetzgebung, Verwaltung
und Volkswintschaft” . XXXIV, 1910, z. 3, s. 93), nie motywujgc jednak swego
stanowiska. Przywilej drukowany w PUB II ar 1282, s. 513 n.

8 Autor syntetycznej pracy o prawie skladu 0. Gonne nwein, przyjmujac
autentyczno$é przywileju skladowego z r, 1283, stwierdza od razu, ze przywile}
ten zostal zaraz ograniczony mna rzecz Gardzca Gryfina i Frankfurtu; Por. O.
Gonnenwedin, Das Stapel- und Nzederlagswcht Weimar 1939, s. 74 nn.

9 Szerzej na ten temat por. B, Zientara, Geneza przywzleyu skladowego
Szczecina z r. 1283, | Materialy Znac’lmoldmmqpolrnlo,rsddne” 4. VII, 1961 (w druku). Tamze
dalsza literatura, z ktérej najpeiniej polityke braxmdenlbwrska‘ przedstawia Ch. Re u-

ter, Die Askanier und die Ostsee, , Hansische Geschidhtsblatter” ¢. XXXIII, 1907,
s, 291—318.
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mierze antybrandenburskie doprowadzily do powstania 13 czerwca 1283
na zjezdzie w Roztoce konfederacji, w kidrej poza Lubeks, Wismarem,
Roztokg i Strzalowem wziely udzial miasta pomorskie: Gryfia, Naklo,
Dymin i Szczecin, ksigzeta obodrzyccy z réznych linii, hrabiowie Zwie-
rzyna i Danenbergu, ksigzeta Rugii i Lauenburga, wreszcie Bogustaw IV
pomorski 91, ,

Jest rzeczg godng uwagi, ze przymierze tego ostatniego z Lubeks zo-
stalo poprzedzone zblizeniem Szczecina do glowy miast wendyjskich.
Juz w r. 1278 widzimy Szczecin wsérod miast otrzymujacych za posred-
nictwem Lubeki przywileje handlowe w Danii 92. Coraz bardziej rosngca
potega Lubeki, ktéra zresztg przyniosta zysk i innym miastom wendyj-
skim, skionila wida¢ Szczecin do porzucenia swej rezerwy; w zamian za
tolerowanie dzialalno$ci lubeczan na Pomorzu otrzymywal Szczecin
daleko idgcg pomoc przy pierwszych krokach w Danii, ktére miaty
zapoczatkowaé rozwdj nowej galezi handlu szczecinskiego — handlu
rybami, a zwlaszcza §ledziami, ktore w przyszlosci tak $wietnie mialy
uzupelniaé operacje zbozowe 9,

Mato jest prawdopodobne, aby Szczecin otrzymal poparcie Lubeki
w Danii bez zadnych wzajemnych zobowigzan. Mozna sie domyslaé, ze
dotyczyly one pomocy w odzyskaniu dawnych pomorskich przywilejow
Lubeki. Roéwnalo sie to czesciowe] rezygnacji szczecinian z przywilejow,
zabraniajgeych obcym skupu zboza — ale z pewnoscig sie oplacilo,

Wséréd zadan Lubeki zgloszonych mna zjezdzie roztockim widniato
zatwierdzenie przywilej6w na Pomorzu %: nalezy sgdzi¢, ze Boguslaw
przyjat to zgdanie. Dalsze losy wojny z Brandenburgiag jeszcze bardziej
go uzaleznily od Lubeki. Zaskoczohy przez najazd Askanczykow,
3 lipca 1283 wystal blagalng prosbe o pomoc, poparta przez analo-
giczny list szczecinian do Lubeki, potwierdzajgcy gotowos$é ksiecia do
potwierdzenia jej przywilejow %, Wkrétce Bogustaw uzyskal od Lubeki
powazng pozyczke %, co jeszcze bardziej wzmoglo jego zapal do przy-
wrécenia Lubece jej dawnej uprzywilejowanej pozycji na Pomorzu. Na-
stapito to 14 kwietnia 1284, kiedy to znowu przyznano kupcom lubec-
kim catkowitg wolnosé od cet i swobode ruchéw na calym terenie Po-
morza 9. Od tej pory nikt juz nie usilowal bezposrednio atakowaé wy-
jatkowej pozycji Lubeki na tym obszarze.

Bliskie stosunki Szczecina z Bogustawem IV nie przetrwaty diugo;
w dalszych rozgrywkach ksiecia z macochg Mechtylda brandenburska
i miodszymi bra¢mi widzimy Szczecin po stronie mltodszych Barnimo-
wicow, popieranych znowu przez Brandenburgie. Bogustaw musial sie
ucieka¢ do hamowania handlu Szczecina poprzez budowane nad rzekg
straznice; réwniez poparcie przezen rozwoju Dagbia bylo krokiem skie-
rowanym zaréwno przeciw klasztorowi kolbackiemu, lennemu panu Dg-

% PUB II, nr 1266 s. 498 nn.

92 PUB II, nr 1092 s. 368; w r. 1283 uzyskal Szczecin dalsze przywileje dunskie
to w Skanii, zajmujace] czidoswe miejsce w polowie §ledzi, por. PUB II, nr 1273
508, .

9 Por, O, Bliimcke, Stettins hansische Stellung, s. 105 nn,

% PUB 1II, nr 1266 s. 500.

% PUB II, mr 1164 i 1165, s. 424.

£ PUB 1I, nr 1288 s. 517,

9% PUB II, nr 1299 s. 524,

W
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bia, jak przeciw Szczecinowi %, Mimo wystawionego przez Bogustawa
2 kwietnia 1294 zobowigzania do powstrzymania sie od tamowania han-
dlu na Odrze, Zalewie i cie$ninach9, sytuacja nie zmienila sig, bo
30 marca 1295 milodsi ksigzeta Barnim II i Otto I w obecnosci matki
zobowiazali sie wystepowac przeciw kazdemu, kto by w ten sposéb prze-
szkadzal w handlu 1%, Chodzilo i tu zapewne o Boguslawa. Kres tym
sporom polozyl podzial kraju, dokonany 12 lipca 1295. W wytyczaniu
granic miedzy dzielnicami wzigli udziat czterej rajey Szczecina 104,
W wyniku tego wytyczenia Szczecin stal sie gléwnym o$rodkiem dziel-
nicy Ottona, ale poniewaz wszystkie trzy ujscia Odry znalazly sie w re-
ku Boguslawa, stosunki z tym ostatnim i jego nastepcami pozostaty dla
miasta przedmiotem stalej troski. Nic tez dziwnego, ze Szczecin repre-
zentowal w przysztoSci zasade jednosci politycznej Pomorza.

v

Kontrole nad ruchem handlowym na Odrze uzyskal Szczecin nie
przez sfalszowane zapewne okolo r. 1295 przywileje ksigzece, ale droga
systematycznego opanowywania terenéw miedzy obydwoma korytami
Odry oraz brzegéw rzeki po obu stronach. Wobec coraz stabsze] pozycji
ksigzat i coraz bardziej chaotycznej ich polityki miasto samo musiato
zabezpieczy¢ swe interesy. W ostatnim dwudziestoleciu XIII w. duzo
wysitkow wlhozyli szczecinianie 'w opanowanie jeziora Dgbskiego i jego
brzegéw: juz w r. 1274 uzyskali punkt oparcia na wschodnim brzegu
jeziora w postaci karczmy w Lubczynie — punktu wyjscia przewozu
do Szczecina na drodze wiodacej z Goleniowa — Nowogardu — Gryfic
— Trzebiatowa — Kolobrzega 192, W r. 1283 wzigli jezioro w zastaw
od ksiecia — oczywiscie bez jakiegokolwiek prawa do hamowania na
nim ruchu statkow 103,

Wazng decyzjg w rozwoju handlu Szczecina bylo postanowienie prze-
diuzenia istniejgcego juz w r. 1283 mostu przez budowe grobli na tere-
nach podmoktych gk, wypelniajacych przestrzen miedzy odnogami Odry
oraz mostéw przez dalsze odnogi rzeki az do Dabia. W r. 1299 Szczecin
uzyskal zezwolenie na to potezne i kosztowne przedsiewziecie od Otto-
na 1104 a w r. 1302 postarat sie ,na wszelki wypadek” o jego potwier-
dzenie przez Bogustawa IV, wowcezas juz ksiecia wologoskiego 1, Z racji
poniesionych kosztéw szczecinianie mieli pobiera¢ od towaréw i podrédz-
nych zatwierdzone przez ksigzat myto. Budowa grobli i mostéw mu-
‘siala ozywié ruch na drogach handlowych laczacych Szczecin z jednej
strony ze Stargardem, lub Goleniowem, z drugiej — z Wkra, Pozda-
wilkiem lub Przemyslawiem. Miala ona jednak znaczenie i dla zeglugi
na Odrze i Regalicy. Posiadajac w swym reku zaopatrzone w stalg

% por. B. Zientara, Z dziejow walki Szczecina o handel odrzanski, s. 44.

9 PUB III, nr 1672 s. 196,

100 PUB III, nr 1718 s. 235 n.

0t pUB III, nr 1729 s. 243 nn, nr 1730 s. 246 n. -

102 PUB II, nr 985 s, 286 n. Sama wie§ Lubczyna zostala nabyta przez Szcze-
cin w r. 13833. (PUB VIII, nr 5030 s. 139).

103 PUB II, mr 1283 s. 515. Por. B. Zlientara, Z dziejéw walki Szczecina,
5. 44, 49,

104 pUB III, nr 1912 s. 387 n.

105 pUB IV, nr 2055 s, 65.

rzeglad Historyezny — 2
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straz mosty, Szczecin panowal nad rzekami, mogac w kazdej chwili
zamkngé¢ zegluge. Posiadanie tego atutu bylo wazniejsze od pergamino-
wych przywilejow, ktore dopiero w tym konteks$cie nabieraly waloru.

Dalsze kroki Szczecina wskazujg zresztg niewatpliwie na dgznosé do
uchwycenia pod swg kontrole wszelkich drég wodnych, prowadzacych
na Zalew. W r. 1305 rajca szczecinski, Piotr de Brakel otrzymal wraz
ze swym bratankiem Janem w lenno od ks. Ottona I obydwie odnogi
Regalicy poczawszy od granic wsi Podjuchy az do tzw. kanalu Werne-
ra 106, Zapewne ksigze mial tu na my§li prawo polowu ryb: w kazdym
razie do tamowania splawu na Regalicy Brakelowie nie byli upowaz-
nieni. Zdaje sie jednak, ze naduzywali oni swego prawa wlasnogci; pod-
kreslenie przez ksiecia wolnosci zeglugi na Regalicy w ugodzie ze Szcze-
cinem z r. 1313 wydaje sie §wiadczyé o jej naruszaniu przez szczeci-
nian 7. Finalem tej sprawy bylo w r. 1336 przejScie Regalicy w tej
formie, w jakiej jg posiadali Brakelowie, w rece samego miasta Szcze-
cina 198 co jeszeze bardaiej umacniato na przysziosé pozycje miasta.

Panowaniu nad rzekami sprzyjalo tez konsekwentne nabywanie przez
Szczecin terendw, polozonych miedzy odnogami rzecznymi i na brze-
gach. Stoapmowo opanowali szczecinianie pobrzeze Odry w okolicy Polic,
by uwienczy¢ te akcje w r. 1321 kupnem samego miasteczka 109, W r. 1301
usadowili sie na przeciwleglym brzegu, uzyskujac caly teren miedzy
Kreps, Ing i Puszezg Goleniowska 10; w r. 1307 nabyli tereny miedzy
Odrg a jez. Dgbskim i Regalica, ograniczone od pélnocy Swiegtg, a od po-
ludnia Odyhcem 1, wreszcie w r. 1312 — reszte terendéw miedzy Odrg
a jeziorem Dabskim od Swietej az po Zatoke Stepnicka 112. W ten spo-
sob kilkudziesieciokilometrowy odcinek blegu wszystkich ramion Odry
przebiegal przez posiadlosei szczecinskie 113,

Dabie, ktére poniosto kleske w walce ze Szczecinem o handel na dro-
dze ladowej 114 nabylo w r. 1328 wie§ Podjuchy nad Regalica, aby nie
dac¢ sie odcigé od tej arterii wodnej 115; nabycie Podjuch dawalo Dabiu
punkty oparcia po obydwu stronach grobli szczecinskiej i neutralizo-
walo ewentualne szykany. Jednakze w r. 1334 Dabie zostalo zmuszone
do odstapienia Podjuch Szczecinowi 6, a dla uniknigcia wszelkich mo-

106 PUB IV, nr 2229 s. 189,

07 pPUB V, nr 2813 s. 115, Nie jest jednak wykluczone, 7e to ksigZe tamowat
ruch na obu oidnogach Odry, aby uderzy¢ w h'arnfdel Szcezecina 1 jego niewymie-
nionych sprzymxevrzencow

108 Dokument nie dmukowany, zaginiony wraz z calym archiwum miejskim
Szczecina w czasie wojny. Oryginal nosit nr 95 wg inwentarza Grotefenda
w Wojewddzkim Archiwum Panstwowym (WAP) w Szczecinie,

19 B, Zientara, Z dziejéw walki, s. 47 om. :

0 pUB IV, nr 1989—1990 s. 13 n. Fakt ten mial doniosle znaczenie przy poz-
niejsze] (XV w.) akcji Szezecina przeciw handlowi Stargardu i Goleniowa,

41 poprzeczne ramiona, laczace Qdre z jeziorem i Regalicg: PUB IV, nr 2345
s. 263, :

12 PUB. V, ar 2716, s. 43.

43 Jako dalszg akeje opanowywania doliny Odry w kierunku potudniowym
miozna tez wmznaé mabycie przez Wussowdw w r. 1322 dwu ,,wysp” miedzy Odrg
a Regalicg maprzeciw Kurowa (PUB VI, nr 3591 s. 104). Zdaje sie, ze teren ten
bezposrednio przytykal do ziem, nabytych przez Szczecin w r. 1307 oraz grani-
czyl (przez Regalice) z wsia Podjuchy.

4 B, Zientara, Z dziejéw walki, s. 45 n,

U5 pUB VII, nr 4422 5. 230 n. Por. B. Zientara, Z dziejdw walki, s, 45.

116 Dokument nie drukowany, nr 92 w inw. Grotefenda; tekst zachowany
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zliwych pretensji réowniez akt kupna z r. 1328 musialo wydac szczeci-
nianom, ktérzy wymazali z tego dokumentu nazwe Dabia, wpisujgc na
jej miejsce Szczecin V7. Jednocze$nie umocnitl Szczecin swe stanowisko
na prawym brzegu jeziora Dgbskiego, nabywajac w r. 1333 wsie: Berg-
land (dzi§ Bystra), Lubczyne i Czarnotgke 118,

Calej tej dzialalnosci towarzyszylo montowanie podstaw prawmych
Szczecina do monopolu w odrzanskim handlu zbozem. Jednoczesnie za-
pewne z ukonczeniem grobli wydobyli szczecinianie sfalszowany przy-
wilej skiadowy i zaczeli powolywaé sie mafn przy zatrzymywaniu kon-
kurencyjnych transportéw zboza. Nie odbylo sie bez protestéow, odzy-
waly sie zapewne i powagtpiewania co do prawomocnos$ci przywileju;
tym ostatnim zapobieglo uzyskanie od Ottona I 12 wrzesnia 1308 po-
twierdzenia tégo przywileju w ramach konfirmacji przez panujgcego
licznych innych przywilejow miasta 119,

W my$l przywileju sktadowego wszyscy kupcy, jadacy z towarami
w dot Odry, musieli wystawia¢ je w Szczecinie na sprzedaz, podobnie
jak kupcy, dazacy od strony morza w goére rzeki. Zakazywano omijania
Szczecina, a zwlaszeza uzywania w tym celu Regalicy; tylko giéwne ra-
mie Odry mialo by¢ droga zgodng z prawem, rechte vart. Eksport
zboza oddawal przywile] wylgcznie w rece szczecinian; obcy kupiec
moégt je wywozi¢ ze Szczecina tylko w tym wypadku, jesli je nabyi od
kupca szezecinskiego. Zakaz wywozu zboza moégt byé wydany przez ksig-
cia tylko w porozumieniu z rajcami Szczecina 120,

Te nowe przytlaczajagce uprawnienia Szczecina, a zwlaszcza ich real-
na podstawa — zbudowanie przez nich grobli i mostéw przez Odre
i Regallice, ukonczonych zapewne juz w r. 1305 121, wywotalo zaniepoko-
jenie Gardzca i Gryfina, ktore dobrze zdawaly sobie sprawe z niebez-
pieczenstwa, grozacego ich handlowi. Gardziec, stanowigcy rezydencje
ksieznej-matki Mechtyldy, uzyskal od niej, a za jej poparciem i od
Ottona cenny przywilej, popierajacy jego handel ladowy: wprowadzono
dla kupcow, przybywajacych od strony Odrzycka i Swiecia, przymus
przejezdzania przez Gardziec (1302) 122, 18 grudnia 1305 Otto I zezwolil
Gardzcowi zbudowaé most i groble przez Odre, jej doline i Regalice,
ustalajac z géry myto, ktére miasto miato od podréznych pobieraé 1%,
Gryfino, ktore teraz znalazlo sie zamkniete miedzy gotowym mostem
szezecifiskim a projektowanym gardzieckim, zdecydowalo sie na budo-

w odpisie G. Kratza, Urkunden zur Stadtgeschichte von Stettin, z. IV, s. 5 n.
(WAP Szczedin, R. i S, nr 714). W dalszym ciggu ‘cybuje: USS.

W7 H Frederichs, Wann kam Podejuch an Stettin? ,Monatsblitter der
Gesellschaft flir pommersche Geschichte und Alertumskunde” t. XLV, 1931,
s. 89 n.

118 pUB VIII, nr 5028—5031 s. 138 nn, Nazwa wsi Bergland wbrew pozorom
jest. stowianska, lezy na terenach nie majacych nic wspélnego z gérzystoscig. Za-
pewne brzmiata pierwotinie: Brzegotagka.

19 PUB IV, nr 2432 s, 321. W sprawie autentycznosci transumptu por. B.
Ziemntara, Geneza przywileju.

120 pPUB II, nr 1282 s. 513 n.

21 W tym roku pojawiaja sie pierwsze spory w sprawie myta miedzy Szcze-
cinem a Dagbiem (PUB IV, nr 2210 s. 175 n); réwniez data przywilejow Gardzca
i Gryfina na budowe mostéw wskazuje posrednio date ukonczenia grobli przez
szezecinian.

122 PUB IV, nr 2028, 2029 s. 45 n,

18 PUB 1V, nr 2262 s. 209 n.
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we wiasnej grobli i mostow, chociaz rzut oka na mape uswiadamia, ze
z punktu widzenliia potrzeb przeprawy byt on catkowicie zbedny, zwlasz-
cza jesli sie weZmie ogromne koszty i trudnosci, zwigzane z jego budo-
wag. Jednak w epoce gospodarczego rozdrobnienia ‘kazde miasto widziato
przede wszystkim swe najblizsze interesy: Gryfino musiato zbudowaé
wiasng groble, ably na wypadek utrudnien w zegludze ze strony Szcze-
cina czy Gardzca moglo ze swej strony odpowiedzie¢ represjami pod
adresem przeciwnikéw. 27 marca 1306 i ono otrzymalo prawo zbudo-
wania mostu i grobli, wraz z uprawnieniem do pobierania myta w wy-
sokoéci takiej, jak na grobli szczecinskiej 124,

Budowa grobli szczecinskiej trwata 6 lat, nie liczac budowy mostu
przez sama Odre; zapewne Gardziec i Gryfino, dalekie od mozliwogci
finansowych swego rywala, znacznie dluzej budowaly swe groble i mo-
sty, cho¢ z drugiej strony trzeba przyznaé, ze budowa grobli szczecin-
skiej byta znacznie bardziej skomplikowana z racji specjalnych trudnosci
terenowych. Grobla gryfinska nie byla jeszcze gotowa w r. 1313, kiedy
Otto I ponownie, i to az dwukrotnie, potwierdzit prawo Gryfina do ta-
kiej inwestycji. Warto sie chwile zatrzymaé¢ nad tymi dokumentami.

15 czerwca 1313, a wiec w czasie swego ostrego zatargu ze Szczeci-
nem, Otto I, przebywajagc w Gryfinie, potwierdza temu miastu prawo
do zbudowania mostu przez Odre. Wydaje sie, iz brak wzmianki o grobli
$wiadezy, ze most przez Regalice i grobla byly juz gotowe, ale trudnosci
wylonily sie z chwilg, gdy gryfinianie rozpoczeli budowe mostu na wtas-
ciwej Odrze. Nietrudno sie domysle¢, ze budowa ta mogla wywolaé nie-
zadowolenie szczecinian, zapowiadajac przeszkody w ich zegludze; Gry-
fino nie lezalo nawet nad Odrg, lecz nad Regalicg i jego pretensje do
decydowania o ruchu na Odrze musialy sie Szczecinowi wydaé szcze-
gllnie wygoérowane. Nie wiemy, jaks role wywart fen domniemany za-
targ w sporze ksiecia ze Szczecinem; w kazdym razie Gryfino $wietnie
wykorzystato aktualna mieche¢ Ottona do swej stolicy, uzyskujgc obok
prawa budowy mostu przez Odre pozwolenie na budowe na wyspie mie-
dzy Odrg a Regalicg przyczétka mostowego z komorg celng 125,

Zatarg Ottona I ze Szczecinem zakonczyt sie dotkliwa porazks mia-~
sta. 30 czerwca 1313 nastgpito podpisanie umowy, na mocy ktorej
mialy zosta¢ usunigte wszelkie ktody (arbores) hamujgce wodng zegluge
na Odrze i Regalicy i odtad przejazd statkéw zaréwno w gore, jak w dot
rzeki mial by¢ swobodny. Réwnalo sie to odebraniu Szczecinowi jego
uprawnien skladowych, chociaz wyraZnie ftego nie sformulowano. Ze
swojej strony ksiaze przyrzekal w miare moznoSci postaraé¢ sie o znie-
sienie bezprawnych cel na Swinie i Pianie (w dzielnicy wologoskiej).
Sprawa wywozu zboza miala by¢ regulowana w my$l dawnych przy-
wilejow ksigzecych — a wiec w tym punkcie postanowienia przywileju
skladowego zapewne utrzymano %,

124 PUB IV, nr 2294 s. 228 n.

1% PUB V, nr 2806 s. 109 n.

126 PUB V, nr 2813 s. 115: ..Amplius omnes arbores in aquis Odera et Regeliz,
quibus naves ascendentes et descendentes possent detineri, debent amoveri peni-
tus et deponi, ut navibus ascensus et descensus pateat sine impedimento secundum
nostre beneplacitum wvoluntatis. De evectura wvero ammone sic servabitur, sicut in
privilegiis prefatorum principum et nostris privilegiis seu confirmationibus inve-
nitur evidencius contineri...
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Jednym z przypuszczalnych poszkodowanych. ktorych interesy bral
tu w obrone ksigze, bylo Gryfino, w pierwszym rzedzie dotkniete zamk-
nieciem Regalicy. Represje wobec niego wigza¢ sie mogly ze sprawa
gryfinskiego mostu na Odrze. Ré6wniez niejasna wzmianka o zbozu, jako
jednym z przedmiotéw sporu, moze pasowac¢ do Gryfina. Mimo to jed-
nak nie wydaje sie¢ mozliwe przypisanie sporowi szczecinsko-gryfinskie-
mu wywolania ostrego konfliktu Szczecina z Ottonem. Sadze, ze w gre
tu wchodzi raczej zamykanie przez Szczecin drogi handlowi miast bran~
denburskich, do czego przejdziemy dalej.

Przemawia za tym takze fakt, ze spdér Szczecina z Gryfinem chyba
nie skonczyt sie czerwcowym ukladem. 20 pazdziernika tegoz roku Otto I
jeszcze raz potwierdza prawo Gryfina do budowy mostu na Odrze,
stwierdzajgc: ,,wszelkie roszczenia, jakie mogg by¢ zwrdcone przeciw
wspomnianemu naszemu miastu... przez inne miasta, rycerzy i wasali,
pomadajacych dokumenty naszych przodkéw lub braci, stryjéow lub in-
nych panow dla zburzenia rzeczonego mostu, oba‘lamy i kasujemy” 127,
Wsréd tych ,,innych miast”, chegeych ze swych przywilejow Wydedu—
kowa¢ koniecznos¢ zburzenia mostu gryfinskiego, znajdowal si¢ moze
Gardziec, ale na pewno — Szczecin. Mimo tej calej kampanii doszlo
do ukonczenia gryfinskiego mostu przez Odre.

Przy budowie mostu gardzieckiego nie slycha¢ o podobnych powi-
ktaniach. Trudno okresli¢, kiedy doszto do jego ukonczenia; w kazdym
razie istniat przez setki lat i stuzy! kupcom 128,

Szykany Szczecina w stosunku do dwu nadodrzanskich miast trwaty
nadal, mimo ponawiania przez ksigzat deklaracji o swobodnej zegludze 129,
W r. 1325 mieszczanie Gryfina skarzyli sie, ze ,kiedy checa plynac
[Odra], sg zatrzymywani przez szczecinian za pomoca zamkniecia klody
przy przyczotku [mostowym] w ten sposéb, Ze ci zabraniajg im prze-
plynaé albo zmuszajg do wysiadania w miescie Szczecinie, podczas gdy
mieszkaficy z innych miast Zzeglujg dalej” 1%, Rowniez mieszczanie
z Gardzca Wysta,plh prawie jednoczesnie z analoglczna skargg; wedlug
ich zeznania ,rajcy miasta... Szczecina bez powszechnego polecenia
[ksigzecego] robig wobec nich specjalne’ zakazy, a mianowicie towary
gardzczan nie sg przepuszczane w dét rzeki do morza stonego [tj. Bal-
tyku] ani $wiezego [tj. Zalewu] ani tez w gore do siebie” 13l Zasluguje
na uwage stwierdzenie, ze chodzi o specjalne szykany wobec obydwu
miast; zwlaszcza skarga gryfinska wyraznie stwierdza, ze obywatele
innych miast nie sg w Szczecinie zatrzymywani. A wige przy forsowa-
niu swych pretensji do skfadu, nie wygastych po ukladzie z r. 1313,

27 PUB V, nr 2857 s. 151: Omne preiudicium, quod nostre prefate civitati et
inhabitantibus ibidem averti potest a civitatibus aliis, militibus et vasallis haben-
tibus litteras nostrorum progenitorum seu fratrum, patruorum vel certorum domi-
norum ad destructionem dicti pontis per confirmationem nostrorum privilegiorum
iam dictorum facimus irritum atque cassum.

128 Most ten lokalizuje J. Schladebach, Urkundliche Geschzchte der Stadt
Gartz an der Oder, Leipzig 1841, s. 69.

123 Np. w r. 1320 zapewniono wolnosé od cel na Swinie i Pianie nie tylko
Szezecinowi, Gryfinu i Gardzcowi, ale takze Pyrzycom i Pienkuniowi — PUB V,
nr 3398, s. 534; w r. 1323 potherdzono catkowita swobode zeglugi na Odrze —
PUB VI nr 3730, s. 195,

130 Por. nizej przyp. 132.

1 por, nizej przyp. 133,
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chodzilo szczecinianom o uderzenie w konkretne miasta — wlasnie te
dwa, ktére zajmowaly sie handlem zbozowym. Szczecinianie usilowali
zmusi¢ kupcow z Gardzica, aby swe zboze sprzedawali u nich, podobnie
jak to czynili przybysze z Chojny czy Landsberga (Gorzowa).

Ale przeciwmicy i tym razem zwyciezyli. 9 wrze$nia 1325 Otto I
(wraz z rozpoczynajgcym wlasnie wspélrzady z ojcem Barnimem III)
zezwolil mieszkancom Gryfina odpltaca¢ szczecinianom za podobne po-
stepowanie zatrzymywaniem ich statkéw na Odrze i Regalicy i trzyma-
niem ich dopdty, poki Szczecin nie naprawi im wyrzadzonych krzywd 132
11 pazdziernika tegoz roku Otto I pozwolit rajecom Gardica w analo-
giczny sposéb zatrzymywaé, i to nie tylko towary szezecinian, ale wszel-
kie towary plyngce do Szczecina 133, Wybudowane z takim trudem mo-
sty i przyczolki okazaly sie teraz bardzo pozyteczne. Represje poskut-
kowaly. W okresie zatargu z ksigzetami szczecinskimi w 1. 1339—1342
Szczecin 1 Gryfino w przykladnej zgodzie wypowiedziawszy postuszen-
stwio Ottonowi i Barnimowi staraty sie o poparcie i zatwierdzenie swych
przywilejow u ksigzgt wologoskich 134, Gardziec zajal woéweczas przeciw-
ne stanowisko, odnoszac niemale korzysci kosztem rywali.

W kazdym razie po r. 1325 przez dlugi czas brak wzmianek zrédio-
wych o zatargach w sprawie zeglugi na Odrze i Regalicy — chyba, ze
za $lad jakich§ nieporozumien uzna¢ powtdrzenie przez Barnima III
w r. 1349 przywileju swobody zeglugi dla Gryfina 135, Swietny znawca
zrodel do dziejow Szczecina, M. Wehrmann, mogt stwierdzié, ze
w XIV w. minimalnie styszy si¢ o zatargach i zazaleniach z tego powo-
du. Wnioskowat on z tego, ze Szczecin, majgc i tak wielkg przewage
nad konkurentami, nie potrzebowal uzywaé¢ gwaltu w walce z nimi 136,
Mozna przypisa¢ pewng role réwniez dobrej koniunkturze mna zboze,

32 PUB VI, nr 3874 s. 292: ..quod fidelibus nostris consulibus nostre civitatis
Gryphenhagen dedzmus liberam facultatem et donamus per presentes ut, si cives
eiusdem civitatis, quando velint velificare, per illos de Stetyn per clausuram arboris
apud propugnaculum detinerentur, ita quod transitum illorum inpedirent, aut
ad civitatem Stetyn ascendere conpeue'rentur, quando cives aligrum civitatum
nostrarum velificaverint, quod ipsi e converso illos de Stetyn super aquam Rege-
litz vulgariter nuncupatam necnon super Oderam debeant detinere, donec hec
iniuria ab his de Stetyn plenarie fuerit reformata, et illos de Gryphenhagen per-
frui faciant omni libertate ipsis a deo et a mostris progenitoribus mecnon a mnobis
data et concessa...

133 PUB VI, nr 3881 s. 296: ..dilectis nobis et fidelibus consulibus et universi-
tati civitatis nostre G. potestatem dedimus et facultatem liberam in presentibus
erogamus, quod si consules civitatis nostre Stettyn sine mostro mandato communi
prohibicionem specialem contra ipsos fecerint, videlicet quod bona eorum de Gardz
usque ad mare salsum sive recens mon descendant usque ad ipPsos sursum mnec
aliqualiter ascendendo deportentur, extunc predicti de Gardz consules et com-
munitas eque probzbeant ne aliquae bona usque Stettyn descendendo deducan-
tur..,

1% Szerzej o tym w przygotowanym artykule o buncie miasgt z v. 1339, Sojusz
Szczecina z Gryfinem przetrwal diuzej: w r. 1345 rajecy szczeciiscy posredniczyli
w polubownym zatatwieniu sporu Gryfina z klasztorem koibackim, por. F, v. Me-
dem, op. cit., s. 128.

135 F, v. Medem, Geschichte der Stadt Greifenhagen, s, 131 n. Dokument ten
jednak zawiera ogolne potwierdzenie przywilejéw Gryfina.

136 M, Wehrmann, Festschrift zum hundertjihrigen Bestehen der Korpora-
tion der Kaufmannschaft zu Stettin, Stettin 1921, s. 48.
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przy ktoérej Szczecin nie musial walczyé o monopol skupu. Wreszcie
wzrost powagi ksiecia w okresie panowania Barnima III, ktéry nigdy
nie zatwierdzit szczecinskiego prawa skiladu i porazka, jakg w walce
z tym ksieciem odnidst Szezecin, nie byly tez bez znaczenia.

VI

Zwrbéémy teraz uwage na tereny, z ktérych czerpali szczecinianie
zboze na eksport — mo i oczywiscie na wyzywienie ludnogci miasta,
bo ludnoéé Szczecina, ktéra juz w I potowie XII w. przekraczala 3 000 197,
w XI[—XIV w. wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa wzrosta o po-
wazny procent, czego dowodem jest cho¢by rozrost terytorialny.

Jest rzecza znang, ze stowianscy mozni, stanowigcy najwyzszg war-
stwe ludnosci Szczecina w XII w. rozporzadzali rozlegtymi posiadio$-
ciami ziemskimi, z ktérych mogla pochodzi¢ czes¢é zboza, rzucanego na
rynek miasta 138, Ale zapewme i Srednie warstwy ludnosci Szczecina
posiadaty poza miastem jakie§ pola uprawiane badz w charakterze
ubocznego zajecia, badZz tez nawet gléwnego: istnienie rolnikéw wsréd
Judno$ci miast $redniowiecznych jest tak powszechne, ze Szczecin sto-
wilafiski nie maégt tutaj stanowi¢ wyjatku. Dowodem jest tu zresztg istnie-
nie szerokiego obszaru p6l miejskich, okre§lonego w przywileju z r. 1243
na 100 tanéw roli i 30 lanéw pastwisk, ktére musialy, jak to wystarcza-
jaco dowiédt v. Niessen 139, juz poprzednio przynajmniej czesciowo by¢
wiasnoécig ludnoéci miejskiej.

Ale juz wkrétce rozpoczyna sie ekspansja Szczecina na sgsiednie
tereny wiejskie, szereg wsi kupuje miasto na witasnoé¢ (Gumience, Po-
morzany, Swierczewo, Krzekowo, Oséw, Niemierzyn); jednoczes$nie
mieszczanie szybko zwigkszali swéj stan posiadania, nabywajac lub bio-
rac w lenno grunta w poszczegdlnych wsiach, a nawet cale wsie. Zain-
teresowania szczecinian wyraznie wskazujg najblizsze zaplecze zbozowe
miasta. Interesujace nas wsie skupialy sie po lewym brzegu Odry, po-
czynajac od Polic na pélnocy a siegajac az po Gardziec ma potudnie.
Na péinoco-zachodzie ograniczala ten teren puszcza wkrzanska, a maj-
bardziej na zachéd wysuniete miejscowosci lezaty w pasie Schonfeld —
Dabczewo (Damitzow) — Pomiele (Pomellen) — Swiniecice (Schwen-
nentz) — Linki — Wolezkowo. W tych granicach zdobyli mieszczanie
szezecinscy w 1. 1250—1350 140 mniejsze lub wicksze posiadlo§ci w 37
wesiach; nadto 3 wsi lezaly na potudnie od Gardzca. Natomiast 7 wsi,
lezgcych na péinoc od wspomnianego terenu (moze z wyjgtkiem Kuha-

137 Przyjmuje tu obliczenia W. Dziewwulskiego, Zaludnienie i rozmiary
Szczecing w 1124 r., ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”, t. II, 1954, s. 60
nn., ktéry szacuje liczbe ludno$ci slowianskiego Szczecina nizej niZz jego poprzed-
nicy (Hering, Thiede, Tymieniecki, v. Petersdorf, Bollnow,
v. Niessen). .

138 Por, wyzej. )

139 P, v, Niessew, Uber die Schoffen im dltesten Stettin, ,Baltische Studien”
NF t. XXXIV, 1932, s. 58. Zreszty juz przed r. 1187 Berlinger z Bambergi posia-
dat pola w Szczecinie — oczywiscie nie w gesto zabudowanym' centrum, ale na
rolach miejskich: CPD I, nr 61 s. 145 n,

40 Ty trzeba zaznaczyé, ze najwiekszy wzrost posiadioSci mieszezanskich
przypada na 1. 1270—1335. Obliczono mna podstawie materiatu dyplomatycznego
z 1. 1243—1350. Por. mapke.
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gen i Knyptaf pod Policami) nie miato powazniejszego znaczenia w pro-
dukeji zboza (Trzebiez, Stare Warpno, Pesk, Slawoszewo — na skraju
lub w glebi laséw). Jezeli teraz wezmiemy pod uwage, ze w reku naj-
bogatszych rodzin mieszczanskich skupity sie wielkie posiadtosci ziem-
skie, to mozemy powzigé przekonanie, ze znaczna cze$¢ eksportowanego
przez Szczecin zboza pochodzita z wlasnych majatké6w mieszczan. W dru-
gim dziesigcioleciu XIV w. Jan v. Wussow miat okoto 100 lanéw grun-
tow uprawnych we wsiach Warszewo 14!, Bedargowo 142, Rozewo 143, Po-
miele 44, Lubczyna %5 i Kur6éw 16; Konrad Barvot mial ok. r. 1330
przeszto 50 lanéw w Niemierzynie 1’*’ Ustowie 148 Chwarstnicy 49, Kaz-
kowie 150, Kuhagen i Knyptaf 151, Jan z Polic w tym samym czasie byt
wlas’:cicielem catych wsi S-kolwrina i Bystrej, a od r. 1335 Niemierzyna,
nie liczgc 4 lanéw w Slotnicy 152, Znaczne posiadio$ci ziemskie mialy
tez inne znakomite rody partycjuszowskie, np. de Brakel i Schele.
Jest rzecza charakterystyczng, ze do r. 1300 mieszczanie szczecifiscy
nie szukali posiadto$ci po drugiej stronie Odry: tylko wie§ Czarnolgka
na wschodnim brzegu jeziora Dabskiego weszta od 1260 r. do posiadiosci
mieszezan szczecinskich 193, ale sama nazwa wsi, jak jej polozenie na
skraju laséw i podmoktych lgk, nie pozwala przypisywaé¢ jej powazniej-
szej roli w produkeji zbozowej., Dopiero w r. 1310 styszymy o posiada-
niu przez jednego z mieszczan szczecinskich 4 lanéw we wsi Stare
Chrapowo, w samym sercu urodzajnej ziemi pyrzyckiej 154 W dalszych
latach nabywajg szczecinianie posiadtosci takze w ziemi gryfinskiej
a nawet stargardzkiej. Ale liczba wsi prawobrzeznych, w ktoérych mieli
posiadlosci, nie przekroczyla do r. 1350 dziesieciu. Nie omylimy sie
wiec zbytnio, gdy przypuscimy, ze zaré6wno dostawa zboza towarowego
do Szczecina z wlasnych posiadlosci mieszczan, jak tez prowadzony
przez kupcow szezecinskich na wsi skup od chlopéw i pandéw feudal-
nych na ogdt nie przekraczal na przetomie XIII i XIV w. zakreslonych
wyzej granic najblizszego zaplecza, ktore po zaokragleniu mozemy ogra-
niczy¢ ma pélnocy puszczg wkrzanska, a na zachodzie i porudniu —
bagnista doling Redowy 155, W ten spos6b z konkurentéw Szczecina naj-

%% PUB V, nr 2764 s. 78.

%2 PUB V, nr 3181 s. 376,

143 PUB V, nr 2764 s. 79.

144 Tamze.

145 PUB IV, nr 2085 s. 84.

46 PUB V, nr 2941 s, 214. Byé moze posiadal takze posiadlo$ei w mnych
wsiach, np. w Wawolnicy.

%1 'yss 1V, s. 7 n.

18 pUB VIII, nr 4889 s. 37.

49 PUB VIII, nr 4888 s. 36.

150 pPUB V, nr 3194 s, 383.

51 Dokument z 6 maja 1344 WAP Szeczecin, inwentarz kartkowy H. Hooge-
wega i G. Grotefenda.

152 pPUB VIII, nr 4920 s. 62, VII nr 4317 s. 138; USS IV, s. 7 n.; PUB VI,
nr 3712 s. 183.

153 pUB III, nr 678a s. 440,

15 PUB IV, nr 2605 s, 418.

155 O Wyblmneu urodzaijnodei tych terendw por., W. Hartke, Pommern, Das
Deutsche Reich in Natur, Kultur und Wirtschaft, Potsdam 1936 t. I, s. 293 n.
Jesst rzeczg istotng, ze réwniez doplyw ludnodeci do Szczecina rek;ruto-wa& sie gléw-
nie z tych terendw; spo$réod uchwytnych zroédlowo przybyszéw wywodzito sie
z dawnego pow. redowskiego 24,5% -— por. E. Assmanin, Stettins Bevdlkerung,
s. 249—251,
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bardzie] zagrozony poczul si¢ chyba Gardziec, majacy na swym naj-
blizszym zapleczu wsi, ktérych powazne czeSci nalezaly do szczeci-
nian 156, czynnych zapewne rowniez w charakterze skupywaczy. Na
tym tle jeszcze wyrazniej zarysowuje sie geneza omoéwionego wyzej
przywileju z r. 1271, zabraniajacego obcym, a wigc i szczecinskim, kup-
com skupu zboza w okolicy Gardzca %. Nie mozna byto chyba jednak
zabroni¢ szczecinianom wywozenia zboza z wlasnych posiadio$ei —
moze tylko przepisy przetadunkowe tegoz przywileju pozwalaly na sto-
sowanie roéwniez wobec tych transportow jakich§ szykan. Rozrzut po-
siadtosci szczecinskich w XIII w. pozwala nam réwniez zrozumieé, cze-
mu Gryfino moglo sobie pozwoli¢ na o wiele wiekszy liberalizm wobec
goscl niz zagrozony Gardziec. Ten ostatni nie tylko musial tolerowaét
istnienie posiadiosci szczecinskich w pobliskich wsiach: Reinkendorfie,
Pinowie, Jezowie i Kazkowie, ale nawet na gruntach miejskich Gardz-
ca nabyl bogaty mieszczanin szczecinski Jan v. Wussow rente z 8 ta-
néw 158, Nie byt to chyba wypadek odosobniony, skoro w r. 1307
Gardziec wyjednal sobie u Ottona I przywilej, na mocy ktérego posia-
dacze gruntéw miejsk-ich musieli zamieszka¢ w miescie lub odsprzedaé
je gardz1eck1m mieszczanom w ciggu trzech miesiecy; w przecwvnyrn
razie grozono konfiskatg 199,

Ciekawe $wiatlo rzuca na zaplecze Szczecina przywilej, wystawiony
na rzecz miasta przez ksigcia Ottona I 23 kwietnia 1312. Zabezpiecza
on przed obcymi przybyszami interesy Szczecina w zakresie skupu
zZboza, drzewa i towaréw leSnych na obszarze miedzy Szczecinem a Zale-
wem. Przywilej mianowicie dopuszczal zaladowywanie na statki zboza
i magki na wybrzezu Zalewu (poczawszy od miasta Wkry) i lewym
brzegu Odry az po Szozecin, jak réwniez na rzeczez Jasienicy, ty'ikio
w tym wypadku, jezeli zboze przeznaczone jest dla Szczecina '®, Jedno-
cze$nie zezwalano wywozi¢ drzewo i wegiel drzewny z terendéw puszczy
Wkrzanskiej i Goleniowskiej tylko do miast ksiestwa szczecinskiego.

Jak z tego wynika, przywilej skierowany by?l gltéwnie przeciw obcym
przybyszom, zbierajacym z tego obszaru zboze, drzewo i wegiel. Mozna
sie tu domys$la¢ lubeczan, ktérzy zapewne po r. 1284 znowu ozywili
swoj skup; obok nich mozna sie doszukiwa¢ kupcow Strzatowa i Roztoki.
Nas w tym dokumencie interesuje przede wszystkim zboze. Poniewaz
obszar wybrzeza miedzy Wkra a Szczecinem zajety byt w wiekszosci

156 Rozewo, Staw, Jezéw, Dabczewo, Kazkowo, Pinéw, Schonfeld, Reinkendorf.

157 pUB 11, nr 943 s. 254; por. wyzej.

158 PUB III nr 1757 s. 264; IV, nr 2090 s. 89 n. Wussow rychlo zresztg zrzekl
sie tej renty na rzecz ufurndowanego przez siebie olfarza; moze trudnosci, jakie
napotykal w konkurencyjnym mieScie, przyczynity si¢ dxo szybkiej rezygnacji
(przed 17 lutego 1296).

1 PUB 1V, nr 2340 s. 260: omnes habentes hereditates ... sive pactus de man-
sis aut census de vineis vel simpliciter quecunque bona hereditaria in terminis
dicte civitatis constituta debent ipsam civitatem Gflardz] inhabitare.. Quicun-
que vero mostrum statutum rebellis non servarent, a tempore monicionis infra
tres menses continue subsequentes wvendet bona sua illi, qui mostrum statutum
voluerit observare, sicut perdicionem suarum rerum voluerit evitare...

W0 PUB V, nr 2720 s. 46: ..quod inter dictam civitatem Stetyn et oppidum
Ukiermunde usquam in Odera vel, in Jaseniz aut in recenti mari amnona sive
farina aliqua debet innavari, quod schepen vulgari vocabulo nuncupatur, nisi
forte ad eandem civitatem Stetyn talis annona vel farina fuerit devehenda...
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(i pozostal cze$ciowo do dzis) potezng puszczg, chodzi¢ tu moglo o dwa
tylko tereny.

Pierwszy z nich, to niewielkie terytorium dokola miasteczka Polic,
lokowanego w r. 1260, oraz klasztoru augustianow, umieszczonego osta-
tecznie w Jasienicy. Byl to stary teren osadniczy, ale w okresie koloni-
zacyjnym zalozono kilka nowych wsi; wzmianka o tadowaniu zboza ma
statki na rzece Jasienicy w przywileju z r. 1312 odnosi sie do tych
‘wlasnie terenéw — przede wszystkim chyba débr klasztornych. Poza
chlopami réwniez klasztor prowadzil wtasng gospodarke rolng; w r. 1300
projektowal usuniecie chlopéw z wsi Knyptaf (dzi$ nie istniejgcej) celem
rozszerzenia uprawy klasztornej 161, Drugim os§rodkiem, ktéory mogt byé
wykorzystany przez obcych kupcow jakio punkt.oparcia, byty Police,
jedyne miasto, potozone nad Odrg ponizej Szczecina, powdd powaznego
zaniepokojenia szczecinskich rajeow. O ile przywilej z r. 1312 niewsatpli-
wie umocnil pozycje szczecinskich skupywaczy zboza na terenie policko-
-jasienickim, to jednak dopiero radykalne posuniecie, jakim bylo nabycie
w r. 1321 przez Szczecin miasteczka Polic, uwolnito Szczecinian od grozby
wyrosniecia tam groZnego konkurencyjnego osrodka 162,

Drugim punktem, w ktorym nastepowal przetadunek zboza, bylo samo
miasto Wkra, polozone u ujScia rzeki tejze nazwy 163, Rzeka ta przeci-
nala bardzo urodzajng ziemie wkrzansksg, oderwang w r. 1250 od Pomo~
rza przez Askanczykoéw. Jak to szerzej przedstawilem w innej pracy 164
juz w XIII w, rozwingl sie na Wkrze ozywiony handel, organizowany
przez miasta Przemyslaw i Pozdawilk. Juz wcze$nie wazng role w tym
handlu zaczal .odgrywaé¢ splaw zboza rzekg do ujscia; w miescie Wkrze
przeladowywano towary na statki morskie, totez o$rodek ten juz wezeénie
rozwingt sie w wazny punkt handlowy i otrzymat prawo miejskie.

Szczecin juz od dawna zwigzany byl z ziemig wkrzanska Scistymi
stosunkami handlowymi na drodze ladowej; znaczna czes¢ mieszczan
szczecinskich przybyla stamtad do nowego miejsca zamieszkania. Jeszcze
chyba w XIII w. zainteresowali sie szczecinianie Zbozem wkrzanskim
i oni to przede wszystkim przejmowali je we Wkrze. Konkurencja ze
strony obcych przybyszow stala sie wkroétce dla nich niezno$na — trak-
towali widaé juz w r. 1312 ziemie wkrzansksg jako swe naturalne za-
plecze 165, Z samego przywileju jednak wydaje sie wynikaé, ze kon-
kurent byl powaznym przeciwnikiem. Mimo iz ksigze zezwala szczeci-
nianom konfiskowa¢ towary, tadowane na statki przez obcych kupcow
w zakazanych miejscach, szczecinianie jednak zastrzegli sobie jednoczes-
nie mozliwo$¢é polubownego zalatwienia sporu z przeciwnikiem przez
swych rajcow 166, To zastrzezenie wskazywatoby na lubeczan jako kon-
kurentow, z ktérymi Szczecin musiatl postepowaé bardzo oglednie.

161 pUB III, nr 1928 s. 398,

162 B, Zlentara Z dziejéw walki Szczecina, s. 47 nn.

163 Poniewaz m1as1:o ‘Wkra lezy po lewej sbrome rzeki, ujécie jej tym samym
wchodzi w sklad obszaru, podlegajgcego 'w my$§l przywileju z r. 1312 szczecinia-
nom; por. J. J. Sell, Uber die Niederlagegerechtigkeit der Stadt Stettin. Abhan-
dlung zum Feier des 32. Geburtstages Friedrich Wilhelm III, Stettin 1801, s, 14
(pr-a:ca do dzi§ aktualna).

64 B, Zientara, Kryzys agrarny w Marchii Wkrzanskiej.

160 Podobnie sadz1 E. Assmann, Stettins Seehandel, s. 19.

166 PUB V, nr 2720 s. 47: Potentes nichilominus erunt iidem consules ex parte
nostra super prelzbatzs excessibus ad emendam amicabilem acceptandam...
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Nie jest wykluczone, ze szczecinianie sami organizowali skup zboza
na terenach wkrzanskich, ale niewatpliwie w wiekszo$ci wypadkéw po-
przestawali na zbozu, dostarczonym do Wkry przez miejscowych sku-
pywaczy — kupcow z Pozdawilka, a zwlaszcza Przemystawia. Ci ostatni,
cho¢ od czasu do czasu wystepowali z ambicjami ominiecia szczecin-
skiego posrednictwa, na ogdél musieli mu sie chyba podporzgdkowac.
W okresie krétkotrwatych rzgdéw pomorskich w Marchii Wkrzanskiej
po wygasnieciu Askanczykéw Przemystaw i Pozdawilk uzyskaly w r. 1320
i 1321 prawo swobodnego splawu zboza na morze; jednoczesnie obcy
kupcy mieli prawo dociera¢ Wkra do obu miast. Bylo to naruszenie
przywileju Szczecina z r. 1312, ale ksigzeta przyrzekli swym miastom
odszkodowanie za straty, wynikle z uprzywilejowania nowych podda-
nych. Ale ostatecznie Przemyslaw pozostat przy Brandenburgii tracac
uprawnienia, przyznane przez Kksigzat pomorskich, a Pozdawilk mnie
mogt z racji odciecia granicag od zaplecza odegra¢ wybitniejszej roli
w pomorskim handlu zbozem. Szczecin pozostal gléwnym dysponentem
zboza wkrzanskiego na rynkach hanzeatyckich.

Jednocze$nie ze zbozem ziemi wkrzanskiej coraz silniej torowato
sobie droge do Szczecina i na Baltyk zboze z Nowej Marchii, tj. z tere-
néw, oderwanych w XIII w. przez Brandenburgie od Pomorza i Wielko-
polski. Rzecz jasna, pod wzgledem urodzajnosci nie moglta Nowa Marchia
konkurowaé z plodnymi ziemiami z nad Wkry i Redowy ani ze stynng
Ziemig Pyrzycks. Znaczne jej potacie porosniete byly puszcza, dzielgca
niegdy$ Pomorze od Wielkopolski: na poludniu, nad Odra, Wartg i No-
tecig ciggnely sie niezmierzone obszary bagien, blot i podmoklych igk.
Jednak i tutaj zdarzaly sie tereny zdawna juz zaludnione, trzymajace
sie¢ lepszych ziem gliniastych (w ziemi chojenskiej i cedynskiej) czy
jeszcze urodzajniejszych terendéw czarnoziemnych w okolicy Mysli-
borza 167, W jeszeze wickszym stopniu niz Przemystaw i Pozdawilk
ograniczaly sie miasta Nowej Marchii 68 do roli dostawcéw Szczecina,
nie dazgc do dalszego samodzielnego splawiamia swego zboza. Dzieki
nim jednak ruch na Odrze i niektérych jej doptywach byt juz w XIII w.
ozywiony, a znaczenie jego roslo z czasem, wbrew sadom miektérych
historykéw, minimalizujagcych znaczenie zeglugi odrzanskiej w $red-
niowieczu 169,

Najwcze$niej pojawia sie na rynku szczecinskim zboze z okolic Choj-
ny (i Trzcinska?). Chojna wyrosta do§¢ szybko mna gtowny osrodek rze-
miosta i handlu w Nowej Marchii 170 i rozwdj jej musial by¢ zwigzany
ze stosunkowo silnym zapleczem rolniczym, ktére mie tylko potrafito
zaspokoi¢ zapotrzebowanie Chojny i sgsiedniego Trzcifiska, ale w ostat-
nich dziesiccioleciach XIII w. wedrowalo juz za posrednictwem chojen-

167 B, Hohnemamhn, Landeskunde der Neumark, ,,Schriften des Vereins fir
Geschichte der Neumark” t. VI, 1897, s. 34 m.

168 Dobry przeglad dziejéw miast Nowej Marchii w XIII—XIV w. dal H.
Wittlinger, Untersuchungen zur Entstehung und Frithgeschichte der neu-
miérkische Stddte, ,,Die Neumark” t. VIII, 1932.

169 Takiego pogladu bronil P. v. Niessemn, zwl w pracy Stddtisches und
territoriales Wirtschaftsleben im mdrkischen Odergebiet bis zum Ende des 14.
Jahrhunderts, ,Forschungen zur Brandenburgischen und Preussischen Geschich-
te” t. XVI, 1903, s. 87 nn, oraz w: Geschichte der Neumark, s. 456.

10 p, v, Niessem, Geschichte der Neumark, s. 466, szacuje Chojng, jako
najwieksze miasto Nowej Marchii, na 3 tys. mieszkancow.
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skich kupcéw do Szczecina i na szersze rynki. W r. 1292 margrabiowie
Otto IV i Konrad zezwolili mieszkancom Chojny na wolny od cet spltaw
zboza 1 innych towaréw do Szczecina. Przy tej okazji dowiadujemy sie,
jak dalece wyzyskiwano w tym czasie wszelkie mozliwosei sptawu to-
warow masowych woda, unikajgc (wbrew temu co pisal Iviessen Y74} -
kosztownego transportu lgdowego. Zboze miato ptynaé¢ do Qdry przeply-
wajgcg przez miasto rzeczkg Rurzycs, a takze sprowadzane ze Szczecina
towary (so6l, Sledzie?) miaty by¢ przewozione tg sama drogg 72 '

O znaczeniu Chojny, jako lokalnego oérodka skupu zboza, $wiadczy
konieczno§¢ uregulowania i ujednolicenia uzywanych w miescie miar
zhoza 4. Eksport zboza z zaplecza Chojny stawal sie zapewne z czasem
niebezpieczny dla zaopatrzenra samej Nowej Marchii. W r. 1336, w okre-
sie znacznych zniszczen, wywotanych wojnami brandenbursko-pomorski-
mi, margrabia Ludwik zezwolil mieszczanom z Chojny wywozi¢ zboze
tylko wtedy, jezeli jego cena nie przekracza ustalonego w dokumencie
maksimum; w wypadku dalszego wzrostu cen wywodz wymagaé mial
specjalnej zgody panujgcego 174,

Ilustracjg do techniki skupu Chojnian na terenie ich zaplecza jest
ciekawy uklad, zawarty w r. 1364 przez miasto z rycerzami z Widu-
chowej (de Vyddecho), w ktérym sprzedali oni miastu prowadzgcg przez
ich posiadiosci droge. Droge te bedzie wolno mieszezanom w przysziosci
wszelkimi sposobami wykorzystywaé, naprawia¢ i ulepsza¢, a to do
przewozu zboza i innych towaréw na splaw . Jednoczes$nie rycerze
obiecywali, ze nigdy w przysziosci nie zbuduja ani nie pozwolg zbu-
dowa¢ na Rurzycy zadnej konstrukeji, ktora moglaby zakiocic zegluge
kupcow chojenskich. Wida¢ z tego, ze spltaw zboza na tej rzeczce nie
byt jakims$ projektem, ale 1s‘ema{ i rozwijal sie mimo stawianych mu
przeszkod 170,

W eksporcie zboza z tych sgsiednich terendéw obok Chojny brato
udzial mniejsze miasteczko Trzciasko (Schonfliess), o ktérym wiemy, ze
mialo silne kontakty handlowe w pomorskiej juz ziemi banskiej:
w r. 1296 kupcy trzcinscy maja udzial w tamtejszych kramach '"7. Nie

7L Tamsze, s. 456.

172 PUB III, nr 1605 s. 148: ..quod aquam que Roreke wvocatur descendendo
usque ad Oderam et Oderam ulterius descendendo versus Stetin ac ascendendo
Oderam de Stetin usque ad dictam aquam Roreke et ipsam Roreke ascendendo
et redeundo usque Koningsberge, dicti burgenses mavigio sine omni ungeldo seu
theloneo et qualibet exactione cum mercimoniis cuiuscunque generis sint seu
fuerint et amnona, qualiscunque juerit, perpetuo pro suis usibus frequentabunt..
Nie ma podstaw przyjecia tego aktu za wkroczenie margrabiéw w kompetencje
ksigzgt pomorskich, jak chce F, Zickermann, Das Lehnverhdltnis zwischen
Brandenburg und Pommern im 13. und 14. Jahrhundert, ,Forschungen zur Bran-
denburgischen und Preussischen Geschichte” t. 1V, 1891 s. 55. Zwolnienie dotyczy
terenu Marchii, na ktérym znajdowal sie dolny b1eg i wjscie Rurzycy do Odry

13 Por. cz. 2 amtykuwdlu w nastgonych zeszycie ,,Pr:eglgdu Historycznego™.

I CDB A XIX, s. 198 n.

15 CDB A XIX s. 243: per quam viam eorum frumenta, vel quecunque mer-
cimonia poterint ad navigandum ducere et perpetuo tempore libere apportare.

176 Zachowal sie ciekawy dokument, zawierajgcy wykaz towarow, dostawio- -
nych przez Chojne margrabiemu Waldem-arc'wi dla dworu i wojska podczas woj-
ny 1316 r. Wynika z tego, ze miasto dostarczalo margrabiemu m. in. znacznych
ilo$ei zboza, nie tylko z wlasnych zapaséw, ale rowniez skupywanego doraznie
w Przemystawiu i Stendalu — por. CDB A XIX, s. 181 n,

177 »UB III, nr 1769 s. 277,
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jest wykluczone, ze i zboze z ziemi banskiej moglo ich interesowac.
W r. 1334 zniszczone wojng Trzcinsko otrzymato od margrabiego Lud-
wika zwolnienie na 6 lat od wszelkich cel, ze szczegbélnym uwzglednie-
niem swobodnego wywozu zyta w kierunku Odry lub innych rzek,
gdziekolwiek beda je mogli korzystniej sprzedaé 178, W gre mogly tu
wechodzi¢ dwie drogi wodne, umozliwiajace dotarcie do Odry: krétszg
byta Rurzyca, z ktorg Trzcinsko mialo bezposrednie polgczenie: wydaje
sie jednak, ze powyzej Chojny sptaw nawet w éwczesnych warunkach
byt dost problematyczny. Natomiast dtuzsza, lecz znacznie wygodniejsza
droga prowadzita z Trzcinska przez Banie rzeczkg Tywsa, z pewnoscig
nie gorszg jako droga od Rurzycy, a moze obfitsza w wode, poniewaz
na potoc od Trzcinska przeptywala przez rynne jeziorng. Tywa wpadala
od Odry nieco powyzej Gryfina. Czy kupcy z Trzcinska sprzedawali
swe zboze w Gryfinie, czy wiezli je do Szeczecina — nie wiemy: w kaz-
dym razie i ta ostatnia mozliwosé nie jest wykluczona.

W XIV w. jestedmy Swiadkami dalszego zwiekszania sie obszaru,
z ktérego docierato do Szczecina zboze; zaczynaja bra¢ udzial w handlu
zbozem miasta Nowej Marchii, potozone nad Wartg i Notecig. Glowna
role odgrywatl tu Landsberg (dzisiejszy Gorzow), panujacy nad calym
sptawem z Wielkopolski w kierunku Odry, od r. 1257 posiadajacy sklad
na towary lesne 17 ktére stanowily zapewne glowny przedmiot eksportu
pobliskich terenéw; obok nich kupcy tamtejsi interesowali sie bardzo
handlem $ledziami, ktére sprowadzali bezposrednio ze Szezecina 180, Jest
wysoce prawdopodobne, ze poza zaopatrywaniem w ten towar Nowej
Marchii kupcy landsberscy, $cisle zwigzani handlowo z Wielkopoiska,
dostarczali $ledzi na tamtejsze rynki, wywozgc w zamian zboze wielko-
polskie, jak to w XVI w. robili idacy w ich $lady szezecinianie. Skad-
ingd wiadomo, ze klasztor cysterséw z Paradyza mial w Landsbergu
swoé]j spichrz, dokad dostarczal na sprzedaz zboze z posiadiosci klasztor-
nych 8t Zboze wystepuje w taryfie celnej Landsberga z r. 1373182
opierajgcej sie niewatpliwie na ruchu towarowym od dawna istniejgcym.
Zreszta trudno przypuscié, ze Landsberg (Gorzéw) nie przejawial zain-
teresowania zbozem wielkopolskim, skoro skup .zboza in terris Polonie
prowadzili kupcy z matych Strzelec Krajenskich (Friedeberg), ktorzy
uzyskali prawo przewozenia do Szczecina zaréwno tego zboza, jak réow-
niez pochodzacego z okolic miasta. To ostatnie splawiano do Noteci
mala rzeczks Polkg 18, Roéwniez nadnoteckie Drezdenko splawialo ja-

7% CDB A XIX, s. Tl: ..quod ipsi siliginem ad Oderam vel ad alias aquas,
ubicunque ipsas pretiosius vendere poterint, educere valeant sine quolibet impe-
dimento.

7 CDB A XVIII, s. 370.

180 CDB A XVIII, s. 394, 412 n, 416 m.

81 Wigdomosé o tym podaje F. Rorig, Wirtschaftskrifte, s. 558, nie wskazujac
jej zrédia.

182 CDB A XVIII, s. 405.

1 Dokument z 5 lutego 1345 powaznie uszkodzony i pozbawiony zakonczenia
w CDB A XVIII, s. 289, W pierwszej czeSci margrabia Ludwik Starszy zezwala
mieszkancom Strzelee, quod liberum poterunt navigium sive meatum navium
et situm [sic! zamiast ex situ?] predicte civitatis usque in Stettin per fluvios
subnotatos: primo per fluvium dictum Polka, qui dirigit in Netzam, a quo in
alium, qui dicitur Trawa [czy nie przekrecona Warta?] qui ducit in Oderam...
W drugiej, urwanej cze$ci dokumentu margrabia zdaje sie zabrania w czasie
ogdlnego zakazu wywozu zboza (generalis prohibicio per terras nostras) ekspor-
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kie$ zboze i make Notecig, Wartg i Odra, uzysku_]qc dla nich zwolnienia -
celne w Santoku, Landsbergu, Kostrzynie i Swieciu 184 Tak wiec juz
w XIV w. wérdd zboza docierajacego do Szczecina mozna zaobserwowaé
zboze polskie. Byly to skromne poczatki tego ozywionego eksportu,
ktéory rozwing! sie na szeroksg skale w XVI wieku.

Handlem zbozowym obok mieszczan niemieckich zajmowali sie row-
niez nowomarchijscy Zydzi, ktérym margrabiowie zezwolili obracaé
zbozem, wzietym w zastaw za pozyczki 18

Z miast ziemi Lubuskiej splawem zboza Odrg zajmowaly sie
w XIV w. Frankfurt i Lubigz Lubuski (Miincheberg) 18 ponadto Wrze-
cien (Wriezen) byl juz w koncu XIII w. punktem skupu lubeczan '87,
ktorzy wywozili stad zboze zapewne Odrg. Oczywiscie tylko Frankfurt,
jedno z gléwnych miast Brandenburgii, mogl sie pokusi¢ o cheé bez-
posredniego wyjscia ze swymi fowarami na szerokie wody Baltyku:
stusznie chyba Niessen kupcom tego wlasnie miasta przypisat nacisk na
margrabiego Waldemara, uwienczony uzyskaniem przez niego wolnego
przejazdu na Battyk dla swych poddanych 22 lipca 1311. Otto I na
zgdanie margrabiéw nakazal, aby ,.kloda w Szczecinie stala otworem dla
nich, ich prawych potomkéw oraz ich miast i wasali w celu wyjazdu
i przyjazdu, bez jakiejkolwiek przeszkody, pod warunkiem, ze zaptaca
prawowite cla’ 18, Jak wida¢ z tekstu, margrabiowie przewidywali i wta-
sne transporty towaréw ma Baltyk; mamy zreszta juz wezesniejsze wia-
domosci o tym, ze dostarczali ze swych ddbr Zboze zaréwno do Hambur-
ga, jak do Lubeki — w tym ostatnim wypadku by¢ moze Odra 8. Z przy-
wileju mogli tez ewentualnie korzysta¢ cystersi z Chorina, prowadzgcy
do$é duzg dziatalnos¢ handlowsg 1%; raczej jednak opierala sie ona na
kontaktach z samym Szczecinem.

Przywilej z r. 1311 musial by¢ dla szczecinian duzym ciosem: po
ustepstwach na rzecz Lubeki, po wcigz nieudanych usilowaniach pod-

towacé zboze miejscowe preter illas annonas, quas emendo in terris Polonie sua
pecunia comparabunt —— tych ostatnich zakaz zapewne nie dotyczyl. '

18 CDB A XVIII, s. 290 n: annonam et quamcumdgue farinam obok innych
towarow. I ten dokument, wydany 14 pazdziernika 1347 pozbawiony jest zakon-
czenia. Por. takze H. Lesinski, Kontakty handlowe Wielkopolski z Pomorzem
Zachodnim w XIV—XV wieku, ,Studia i materialy do dziejow Wielkopolski
i Pomorza” t. IV, 1958, z. 1, s. 53 ©n. Rowniez w zbozu splawianym z Drezdenka
widzi autor pro;d:u:kt w1el.kopolsk1 .

85 CDB A XXIV, s. 32, 35 (r. 1341 i 1344)

86 CDB A XX, s. 140. Przywilej Ludwika I dla Lubigza z 29 paZdziennika
1348: quod annonam consimili modo ut fideles nostri civitatis nostre Vrankenfurd
cives versus lacum transnavigare pro sua facultate, ut hactenus facere consue-
verant...

187 CDB A XII, s. 412. Por. B. Ziemntara, Kryzys agrarny.

188 PUB V, nr 2671 s. 14: dat wi mit usen veddern Woldemar und Jane, marg-
graven to Brandenborg, gededinget hebbin, dat di boem to Stetyn open scal
wesen en und eren rechien erven und eren steden und mannen ut und in toe
varende an hindernisse ewilckin, also dat se eren rechten tollen geven, di van aldere
gestan hebbe.. W r. 1323, po wygasnieciu Askanczykéw brandenburskich, ksig-
zeta pomorscy w ukladzie z saskimi Askanczykami, domniemanymi spadkobier-
cami Waldemara, jeszcze raz potwierdzili wolnosé Zeglugi na Odrze: PUB VI,
nr 3730 s. 195.

189 Hamburgisches Urkundenbuch t. I, ed. J. M. v. Lappenberg, Hamburg
1842, nr 817 s. 670 (r. 1285), LUB II, mr 234 s. 202 (r, 1308). Por. B. Zientara,
Kryzys agrarny.

10 por, @z, 2 artykubu.
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wazenia handlu Gardzca i Gryfina dochodzit nowy konkurent zagra-
niczny, i to wickszy niz lokalni pomorscy rywale — Frankfurt, kwitngcy
woweczas oSrodek handlu 191, On mial sie sta¢ w przyszio$ci najgrozniej~
szym przeciwnikiem szczecinskich kupcow, cho¢ na razie do wiekszych
konfliktéw miedzy obydwoma miastami nie dochodzito.

W XIV wieku zapewne zaczgl Szczecin rozszerzaé¢ swe interesy han-
dlowe na dalszy teren prawobrzeznego Pomorza: na lewym potezna
Gryfia nie dawala szczecinianom dostepu do swego zaplecza i Puszcza
Wkrzanska pozostala bezsporng granica stref wplywoéw obydwu miast.
Inaczej na wschodzie, gdzie ciggnely szczecinian urodzajne tereny py-
rzycko-stargardzkie, Juz przed r. 1310 mieszczanin szczecinski Gerhard
de Novo Foro (moze ze Srody Slaskiej?) posiadal w Starym Chrapowie,
w ziemi pyrzyckiej, 4 tany 192; jego zona Krystyna kupila w r. 1313 we
wsi Kunowo nad jeziorem Miedwie (w ziemi stargardzkiej) 6 lanow 193
jeden z najwiekszych szczecinskich posesjonatéw, Jan z Polic w r. 1323
kupil w Slotnicy, réwniez w ziemi stargardzkiej, 4 tany 1% W tym sa-
mym czasie niejaki Lubbert Scherf miat rente w pyrzyckiej wsi Przy-
lep 1%, a z r. 1341 pochodzi wiadomo§é o nabyciu przez dwu mieszczan
szczecinskich 2 lanéw w Brzesku réwniez w ziemi pyrzyckiej 1%, Cecha
charakterystycznag wszystkich tych wsi jest polgczenie wodne z jeziorem
Miedwie, ktore z kolei przez rzeke Plonie laczylo sie z jeziorem Daghb-
skim. Plonia, jak wiadomo, byla w Sredniowieczu sptawna 197, Wydaje
sig, ze posiadto$ci szczecinian na tym terenie nie byly dzielem przypad-
ku, zZe ipodobnie, jak na lewym brzegu, wigzaly sie z ich szerszg dzia-
lalnoscig, m.in. w skupie zboza. Dziatalno§¢ taka ulatwial fakt, ze o$ro-
dek najurodzajniejszej ziemi pomorskiej, Pyrzyce, nie rozwijal whasnej
bardzie] ozywionej dzialalno$ci handlowej. Byly one dlugo miastem na
prawie stowianskim; by¢ moze, jednorazowej lokacji tu nie bylo;
w r. 1263 udzielil ksigze miastu tylko prawa miejskiego na wzér Szcze-
cina 198, W kazdym razie posiadaty Pyrzyce znaczne pola uprawne 199,
a dokola mich rozciggaty sie najurodzajniejsze na Pomorzu ziemie. Mimo
to handel mieszczan pyrzyckich zbozem nie uzyskal szerszego znacze-
nia; prawdopodobnie juz wcze$nie skup z tych terendw objat Stargard
i nie pozwolil sie rozwingé¢ sgsiedniemu osrodkowi. Wkroétce, jak widzie-
liSmy, i Szczedin zaczal dziata¢ w tejze okolicy.

191 O Frankfurcie poza pracg P. v. Niessena, Stadtisches und territoriales
Wirtschaftsleben, passim; por. E. Miiller~Mertemns, Untersuchungen zur Ge-
schichte der brandenburgischen Stidte im Mittelalter, ,,Wissenschaftliche Zeit-
schrift der Humboldt-Universitdt zu Berlin”, Gesellschafts- und sprachwissen-
schaftliche Reihe t. V, 1955/6, s. 215 nn.

192 PUB 1V, nr 2605 s, 418.

193 PUB V, nr 2800 s. 106,

194 pUB VI, nr 3712 s. 183,

195 Das dlteste Stettiner Stadtbuch (1305—1352), ed. M. Wehrmanun, Ver-
offentlichungen der Histonischen Kommission fiir Pommern t, I, z. 3, Stettin 1921,
nr 879, s. 90.

9 pokument niednukowany, Dabie 19 listopada 1341, odpis w WAP Szczecin.

197 B, Zientara, Z dziejow walki, s. 41 n.

1% pUB II, nr 730 s. 102.

199 Cho¢ 100 tanéw u Kratza (Die Stidte der Provinz Pommern, s. 313), jest
nieporozumieniem, powstalym przez korzystanie przezen ze Zle wydanego przez
Riedla dokumentu margrabiéw brandenburskich dla Pyrzyc -(rzekomo 1277,
w istocie 1282). W CDB A XXIV, s. 5—6 wymienicno 100 landw zamiast 10 —
por. PUB II, nr 1228 s. 468 n.
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Natomiast Stargard nad Ina, polozony w okolicy doé¢ gesto zalud-
nionej (zwlaszcza po silnej akeji kolonizacyjnej w czterdziestych i poz-
niejszych latach XIII w.200) juz w XIII w. mogt byé oérodkiem handiu
zbozem. Otrzymal on w przywileju lokacyjnym 1243 r. 120 lanéw pod
uprawe 21, a wéréd cechow stargardzkich juz w XIII w. spotykamy cech
rolnikéw 202, Splaw zboza miejskiego, a zapewne takze skupywanego
w okolicy, by} utatwiony zabezpieczeniem juz w przywileju lokacyjnym
swobodnej zeglugi dla stargardczykoéw Ing az do morza 203, Stargard nie
poprzestat na tym; poniewaz réznego rodzaju dodzie, kursujgce na Inie,
nie bardzo mogly sie wypuszcza¢ na petne morze, w r. 1283 wyjednatl
sobie od Bogustawa IV prawo zalozenia na przyznanym sobie. u ujscia
Iny terenie wlasnego portu nad Zalewem 204 Przywilej ten zostal roz
szerzony w r. 1289 205, w porcie tym zalozyli mieszczanie swa komore
celng i karczme, zapewne réwniez sklady towaréw i inne zabudowania.
Pozwolito to Stargardowi utrzymywaé¢ wlasng flote pelnomorsks i braé
udzial w zegludze baltyckiej; u ujscia Iny zboze i inne towary przélta-
dowywano z todzi na statki morskie; w ten sposéb zakaz z r. 1281
w sprawie wywozu zboza na wiekszych tylko statkach nie moégt zaszko-
dzi¢ stargardzkiemu handlowi zbozem. Niebawem wyréost Stargard na
wazny oérodek i to nie tylko w handlu $rodladowym (na skrzyzowaniu
licznych drég, z ktérych szlak na Choszcezno-Drezdenko do Pogznania od-
grywal szozegdlnag role), ale takze w handlu morskim. Stargard stal sie
czlonkiem Hanzy i uczestnikiem jej przywilejow 206, ale cala jego dzia-
lalnos¢ w handlu morskim i w eksporcie zboza zalezala od zachowania
swobody splawu Ing i posiadania jej ujscia. Od r. 1295 Stargard zostal
przedzielony od uj$cia Iny granica dzielnicowa, co w przyszlosci spowo-
dowaé miato komplikacje, zwlaszcza odkad Szczecin zaczal interesowaé
sie zbozem z terendéw po prawym brzegu Odry.

200 W, v. Sommerfeld, Geschichte der Germanisierung, 182 n.

201 OPD qnr 831 s. 705 m. W sprawie daty por. F. Boehmer, Geschichte der
Stadt Stargard in Pommern, Stargard i.P. 1903, 1. I, s. 27 n,

202 Tamze, s. 44 n. Z dokumentu z r. 1278 (PUB II, nr 1110 s, 384) wiadomo,
ze rolnicy stargardzey worywali sie w pastwiska miejskie usilujac je obroécié
‘w pola uprawne, ¢o $whadczy chyba o latwym zbycie plodéw roinych.

203 Por. przyp. 201,

24 PUB II, nr 1274 s. 508 n.

205 pYUB III, nr 1513 s. 81,

W6 F Boehmer, op. cit., s. 106 nn,





