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STEFAN KRZYSZTOF KUCZYNSKI

Intaglio rzymskie jako pieczeé przy dokumencie traktatu torunskiego
z 1466 roku

W zbiorze dokumentéw pergaminowych Archiwum Glownego Akt Dawnych
w Warszawie znajduje sie dokument oznaczony sygnaturg 1140, wydany 19 paz-
dziernika 1466 w Toruniu, mocg ktérego Kazimierz Jagiellonczyk, krol polski wraz
z dygnitarzami Kroélestwa Polskiego zawiera pokdj z wielkim mistrzem Ludwikiem
von Erlichshausen, komturami i ziemiami Zakonu Krzyzackiego? Znaczenie te-
go dokumentu jest bardzo donioste, Uwidacznia sie to réwniez w jego cechach
zewnetrznych: dokument posiada forme poszytu zlozonego z o$miu kart pergami-
nowych, z ktérych pie¢ zapisano dwustronnie, jest opatrzony na koncu formulg
notarialng ze znakiem i uwierzytelniony duzg ilodcig pieczeci.

Na dokumencie znajdujg sie §lady po 115 pieczeciach, przy 55 aktualnie zacho-
wanych odciskach. Nie ma jednak pewmnosci, czy wszystkie §lady po pieczeciach
niezachowanych moga $wiadczy¢ o faktycznym niegdy$ istnieniu pieczeci. Powyi-
sze obliczenie uwzglednia bowiem wszystkie otwory na sznury pieczetne; otwory
te przechodzg przez karty pergaminowe poszytu, a na karcle zewnetrznej roz-
mieszezone sg wzdiuz grzbietu po lewej stronie karty. Niektére otwory w ogéle
pozbawione sg sznuréw i trudno obecnie ustalié, czy sznury byly kiedykolwiek
przez nie przeciggniete. Przy tak duzej liczbie sygnatariuszéw ukladu moglo sie
zdarzy¢, iz kilka lub kilkanaScie osOb mie przyloZzylo swoich pieczeci pod tekstem
traktatu, w zwigzku z czym otwory na sznury pozostaly niewypelnione. Natomiast
pozytywnym Sladem istnienia niegdy$ pieczeci sg sznury przeciagniete przez otwo-
ry, ale pozbawione obecnie odciskGw, ktére odpadly na skutek zniszczenia (ogélem
105 sznuréw). .

Zachowane przy dokumencie pieczecie utozone sa, jak to spotyka sie réwniez
przy innych $redniowiecznych dyplomach, wedlug pewmnego porzadku hierarchicz-
nego. Na pierwszym miejscu u géry poszytu zawieszona byla piecze¢ krodlewska
Kazimierza Jagielloiczyka, tzw. $rednia, po ktérej zachowal sie sznur jedwabny
bialo~czerwiono-czarny *. Na drugim miejscu przywieszona jest na sznurze jedwab-
nym czerwonym piecze¢ Rudolfa von Riidesheim, biskupa lewantynskiego, ktory

t Por. wydania tego dokumentu M, Dogiel, Coder diplomaticus Regni Poloniae et Magni
Ducatus Lithuaniae t. IV, Wilno 1764, s. 162 nn., nr 122; Volumina legum t.I, Warszawa 1732,
s. 202 nn. oraz toz t. I w wydaniu J. Ohryzk|i, Petersburg 1859, s. 92 nn. Wedlug egzemplarza
z archiwum w Krélewcu dokument wydaje wzorowo E. W else, Die Staatsvertrige des Deutschen
Ordens in Preussen im 15, Jahrhwundert t. II (1438—1467), Marburg 1955, s. 262 nn., nr 403.
Tamze cytowane dalsze wydania oraz regesty 1 tlumaczenia dokumentu.

2 Pieczeé¢ majestatyczna Kazimierza Jagiellonczyka, ktérej nalezatoby sie tutaj spodziewaé
ze wzgledu na znaczenle dokumentu, zapewne nie istniala juz w czasle, gdy spisywano traktaty
toruniskie. Przyimuje sie, %e pleczeé ta zaginela w bitwie pod Chojnicami 18 wrzesnia 1454.
Por. ostatnio na ten temat K. Wyczanska, O zaginionych pieczeciach Kazimierza Jagiellori-
ceyka, PH XLIX, 1958, z. 3, s. 53¢. Co si¢ tyczy odmiany pieczeci sredniej krolewskiej przywie-
szonej do dokumentu, to sadzié¢ nalezy, iZ byla to zapewne odmiana tzw. bez krzyzyka, ktérej
wystepowante jest poswiadczone #rodiowo do 1468 r. Tamze, s. 535 1 reprodukeja tej pleczecl
jlustr. 3a oraz M. Gumowski, Pieczecie kroléw polskich, Krakoéw 1910, tabl, IX, nr 28.
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poéredniczyl jako legat papieski w ukladach pokojowych? Naste¢pne z kolei pie-
czecie rozmieszczone sg w trzech pionowych rzedach biegngeych réwnolegle do
grzbietu poszytu, W pierwszym rzedzie (§lady po 48 pieczgeiach) zawieszone sa
pieczecie majdostojniejszych polskich sygnatariuszéw uktadu: Konrada III Rude-
go, ksiecia mazowieckiego 4, Jana Gruszezynskiego, arcybiskupa gnieZniefiskiego
i prymasa?’, arcybiskupa lwowskiego, biskupow, dygnitarzy Krélestwa oraz woje-
wodéw i kasztelandéw, na ogbél wedlug porzadku, w jakim wystepujg oni w for-
mule $wiadkow dokumentu. W drugim rzedzie (Slady po 45 pieczeciach) wystepuja
w dalszym ciggu pieczecie kasztelandw, podkomorzych i chorazych oraz pieczecie
miejskie. W trzecim rzedzie (Slady po 22 pieczeciach) spotykamy nadal pieczecie
chorgzych, pieczecie sedziéw ziemskich oraz kilka pieczeci nierozpoznanych. Wsroéd
pieczeci rzedu drugiego (29 od géry) i trzeciego (8 od géry) spotykamy powtarza-
jacy sie bardzo interesujacy, zgola niezwykly odcisk pieczetny (por. ilustr. 2).

Interesujgca nas pieczeé¢ w rzedzie drugim zawieszona jest na sznurze jedwab-
nym plecionym czerwono-niebieskim. Odcisk w wosku zielonym, owalny (wymia-
ry 12 X 18 mm), umieszczony jest w misce z wosku bezbarwnego, obecnie nieco wy-
kruszonej. Piecze¢ nie posiada legendy ani innego napisu. Obraz w polu pieczeci
przedstawia upozowana naga postaé stojaca, zapewne miodziefica, z lewa reka
-wyciggnieta w kierunku galezi winnej, ktéra pnie sie ku gérze obok postaci. Z ga-
tezi zwieszajg sie dwie kiscie winogronowe, u stop postaci widoczny jest kosz wy~
pelniohy zebranymi owocami, Piecze¢ w rzedzie trzecim posiada identyczny jak wy-
zej rysunek, wycisniety bez watpienia tym samym tlokiem pieczetnym. Odcisk
réwniez w wosku zielonym, umieszczony jest w misce woskowej, bezbarwnej. Pie-
czet ta zawieszona jest na sznurze jedwabnym plecionym fioletowo-zielonym.

Opisana pieczeé, zardwno ze wzgledu na swéj ksztalt i forme rzezby rysunku,
jak tez glownie ze wzgledu na wyobraZenie na niej wystepujace, rézni sie wyraz-
nie od inmych pieczeci, w przewazajacej czesSci herbowych, zawieszonych przy
dokumencie traktatu. Nie znajdziemy tez dla niej analogii w calej sfragistyce
polskiej XV wieku, co wigcej — zamknieta w miniaturowym cwalu scena zbie-
rania owocow nie lezy w ogéle w duchu Sredniowiecznego rytownictwa pieczeci.
Cechy stylowe i tematyczne odrézniajace powyzszg pieczeé od innych redniowiecz-
nych pieczeci pozwalaja matomiast przypuszezaé, ze jest to intaglio rzymskie
uzyte jako pieczet sygnetowa.

Motyw zbierania owocéw, jak i w ogble zajeé ogrodniczych, spotykany jest
dosy¢ czesto w gliptyce rzymskiej, gléwnie italskiej, w I—III wieku n.e., na inta-

3 Wedtug egzemplarza przywieszonego do dokumentu pokojowego strony krzyzackie] pie-
cze¢ te omawia T. Karczewska, Preeglad pieczeci pruskich z dokumentéw traktatu torusi-
skiego z 1466 roku, ,Komunikaty Mazursko-Warminskie“ nr 4 (78), 1962, s. 756.

4 W formule $wiadkéw dokumentu wystepuje Konrad III Rudy, ksigze mazowiecki, nato-
miast pieczeé, zachowana szczatkowo, nalezy do ojca jego Bolestawa IV. Te pozorng sprzeczno$é
wyjasnia fakt, ze Konrad III oraz bracia jego — Kazimierz, Janusz i Bolestaw, ksigZeta mazo-
wiecey, uzywali w tym czasle pieczgci ojcowskich —- wielkiej (majus) 1 srednief (mediocre), co
podkresiali w formule sigillacyjnej wystawianych przez sieble dokumentéw (podkreflenia
moje — S.K.XK.): In cuius rei testimonium sigillum opreclari principis domini Boleslai felicis
recordii ducis Mazowie etc., patris mostri carissimi, majus de certa nostre sciencia presen-
tibus est appensum. Por. Przywileje krolewskiego miasta stotecznego Staref Warszawy 1376—-1772,
wyd, T. Wierzbowski, Warszawa 1913, s, 18, nr 13 (1461 r.) i podobnie tamze, s. 19, nr 14
(1469 r.): In cuius rei testimonium sigillum preclari principis domini Boleslai felicis recordii
ducis Mazovie ete., patris nostri carissimi medioecre presentibus est appensum. Por. KMazL,
s. 235, nr 214 1463 r.). Odciskl pieczecl wielkiej Boleslaws IV omawla K. Stronczynski,
Pomniki ksigsece Piastéw, lennikdw dawnej Polski, Plotrkéw 1888, s, 121, Przy dokumencle trak-
tatu przywieszona jest pieczeé Srednia (mediocre) ks. Bolestawa z wyobraZeniem tarczy cztero-
polowej z orlem niekoronowanym i smokiem skrzydlatym (draco volans) w polach naprzemian-
leglych. Pieczeci te] nie podaje K. Stronczyniski w powolanej pracy. :

s Pieczeé t¢ omawia F. Piekosinski w ,Sprawozdaniach Komisji do Badania Historii
Sztuki w Polsce t. VII, Krakéw 1906, s. XXIII { reprodukcja tamze, fig. 10.
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Rys. 1. Widok ogélny dokumentu pokojowego strony polskiej, Torun 19 pazdzier-
nika 1466 r.
(strzatkami zZaznaczono miejsce zawieszenia odcisku intaglia). Foto A. Lipka

gliach i kameach® Z licznych przykladéw znane sg sceny zbierania owocéw, naj~
czeSciej winogron, przez Erosa? lub kilku Eroséw8, takze przez satyra?®, wyobra-
zone 'w kamieniu szlachetnym lub péiszlachetnym. Z podobnych motywéw czeste
jest réwniez wyobrazenic Erosa lub postaci nieokre§lonej, zwykle mlodziefica,
siegajgcego po ptaka na galezi!?, przy czym modelunek i ksztalt galqm zblizaja
to wyobrazenie do interesujacej nas pieczeci.

6 Na ogél brak rozréznienia tych terminéw. Réznica polega na rodzaju rzezby — intaglio
ryte jest wkleslo, a kamea wypuklo. Por. szerzej na ten temat J. Grzegorzewski, Rzeiba
w klejnotach i Konstanty Szmidi-Cigsynski, zalodyciel pierwszej publicznej daktylioteki w Pol-
ce. Prayczynek do dziejéw kamet i gemm wklestych, Warszawa 1884, s. 6 n. 1 ostatnio J. Zio-
mecki, Technika gliptyki w starodyinej Grecji. Zarys stanu badan mnad technikq obrébki
kamieni szlachetnych i poiszlacheinych, ,Prace Zakladu Archeologil Antycznej IHKM PAN*“
z. 17, Warszawa 1960, s. 36. .

7 Por. A. Furtwangler, Die Anitike Gemmen. Geschichte der Steinschneidekunst im
klassischen Altertum t. I, Lelpzig—Berlin 1900, tabl. XXIV, nr 58 oraz opis tamze t. II, s. 122.

8 Por. The Thorwaldsen Museum. Catalogue of the antique engraved gems and cameos
by P. Fossing, Copenhague 1929, s. 234, nr 1735 i reprodukcja tamze, tabl. XX; A catalogue
of engraved gems in the British Museum, London 1888, s. 119, nr 901,

9 Por. S. Reinach, Pierres gravées des collections Malborough et d’Orléans, des recueils
d’Eckhel, Gori, Levesque de Gravelle, Mariette, Millin, Stosch reunies et réediltées, Paris 1895,
tabl. 41, nr 86, 7 (wg A. P. Gori).

10 -Por. The Thorwaldsen Mugeum, s. 157, nr 998 oraz reprodukcja tamze, tabl. XII;
G. Lippold, Gemmen und Kameen des Altertums und der Neuzeit, Stuttgart br. wyd.,
tabl. XXVI, nr 13.
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Dwa symetryczne wglebienia w misce opisanej pieczecli wskazuja, ze tlok,
ktorym odecisnieto obraz pieczetny byt osadzony w sygnecie. Nalezy wige sadzié,
se albo mamy tu do czynienia z oryginalnym pierscieniem pochodzenia rzymskiego,
wzglednie ze dawne intaglio rzymskie oprawione zostalo w mowy piersciefi, uzyty
jako sygnet pieczetny.

Sfragistyka $redniowieczna, gléwnie weze$niejsza, zna wiele przyktadGw uzy-
wania gemm starozytnych jako pieczeci — przewaznie sekretnych i pieczeci odwro-
cia (contrasigillum), W czasach karolifiskich prébowano jeszcze na$ladowac
gemmy antyczne przy wyrobie pieczeci!?, Uzywanie gemm jako tlckéw pieczetnych
znane jest réwniez w sfragistyce polskiej, przede wszystkim wsrdd pieczeci ksig-
zecych, I tak Mieszko III Stary uzywal intaglia z wyobrazeniem Erosa skrzydla-
tego na koniu i dodanym napisem: MESICO DVX. jako pieczeci mniejszej 3. Odcisk
tego intaglia zachowal sie przy dwoch dokumentach — rzekomo z 1145 i 1177 roku 14,
Msciwoj II, ksigze Pomorza gdanskiego, posiadal malg pieczeé, zapewne wlaénie
intaglio, na kt6rej przedstawiona byla scena walki Samsona z lwem 5. Wér6d pie-
czeci Przemysta II, ksiecia wielkopolskiego, wystepuje sygnet przedstawiajgcy
nagq posta¢ bachiczna z laska, wspartg o pief, z przydanym dokola napisem:
+ PREMISL SECVNDVS ¢, Gemmy, byé moze pochodzenia rzymskiego, z wyobra-
zeniem wojownika konnego walczgcego z bestia, z napisem w otoku, uzywal w: la-
tach 1268—69 biskup Wladystaw, regent $laski, od ktérego przeszia ona w rece
jego bratanka Henryka IV, ksiecia wroclawskiego!”. Tak?e Bogustaw IV, ksiaze

11 Por. Lecoy de la Marche, Les sceaux, Parls 1889, s. 18, 21nn,; F, de Mé1ly,
Du rble des pierres gravées au Moyen Age, ,Revue de I’Art chretien“ t. IV, z, 3, tabl. v;
G. A. Seyler, Geschichte der Siegel, Leipzig 1895, s. 104 nn.; A. Firtwangler, op. cit.,
t. III, s. 374 n. i wielu Innych autoréw. Por. tez M. Gumowsk), M. Halslg, & Mikuckd,
Sfragistyka, Warszawsa 1960, s. 65.

12 Typowym przykladem jest tzw. pleczeé Lotara z krysztalu goérskiego z antykizowanym
profilem wladey, przypisywana Lotarowi I lub jego synowl Lotarowi II. Por. P, E. Schramm,
F. Miithereich, Denkmdler der deutschen Konige und Kaiser. Ein Beitrag zur Herrscher-
geschichte von Karl dem Grossen bis Friedrich Il. (768—1250), Miinchen 1962, s. 125, nr 30
(katalog) oraz reprodukcja tamze, s. 235, Por. inne przyklady zestawlone u Lecoy de 1a
Marche, loc cit.

13 Por. F. Piekosifiski pray wspéludziale E. Diehla, Pieczecie polskie wiekow
$rednich cz. 1, Dobe piastowska, Krakéw 1899, s. 26, nr 7 1 reprodukeja tamze, fig. 5.
A. Schultz w pracy Die schlesischen Siegel bis 1250, Breslau 1871, tabll, nr 6 mylnie przy-
pisywat to intaglio Mieszkowl I Plgtonogiemu, ksieciu s$laskiemu, raciborskiemu i opolskiemu
(zm. w 1211'r.). Ustalenie to przyjal réwniez G, A, Seyler, op. cit, s. 1058 nie uwszgledniajac
wezednielszego sprostowania C. Grinhagena c¢o do odnosnego dokumentu 1 powyzszej
pleczgel (por. Regesten =2ur schlesischen Geschichte, wyd. II, CDS8 +t. VII, s. 47). Z kolel
St. Ketrzynskl, Zarys nauki o dokumencie polskim wiekéw srednich t. I, Warszawa 1934,
8. 184, przyp. 1 nlescidle nazywa niniejsze intaglio contrasigillum; bylo ono uzywane samoistnie,
a nie na odwrocle Innych pleczecl.

14 Por, Z. Koztowska-Budkowa, Repertorium polskich dokumentéw doby piastow=
skiel z. T, Do konca wieku XII, Krakéw 1937, nr 40 i 87. Por. opis intaglia wg egzemplarza
zawieszonego przy dokumencie rzekomo z 1145 r. (obecnie Stadtarchiv w Kolonil) u T. Przy p~
kowsklego, Praywiessenie pieczeci Mieszka Starego u falsyfikatu lgdzkiego w Kolonii, ,,Wia-
domosel Numizmetyczno-Archeologiczne* t. XII, 1930, 5. 89. Odlew intaglla z tegoZ egzemplarza
znajduje ste w zbiorach AGAD w Warszawie (tamze fotokopla dokumentu).

15 O pieczecl tej por. w dokumencie Msciwoja II z 1283 r., gdzle mowa jest o innym doku-
mencie (z 1269 r.) tego kslecia cum minori sigillo, in quo continentur Samson cum leone.
Pommerellisches Urkundenbuch, wyd. M, Perlbach, Danzlg 1882, s. 328, nr 361 oraz por.
tamze, s. 195, nr 239.

16 Por. E. Majkowskl, Przyczynki do sfragistyki polskiej okresu Piastow, L, Wiadomoscl
Numizmatyczno-Archeologiczne' t. X, 1926, 8. 57 oraz reprodukcja tamze, tabl. III, nr 1.

17 Por. M. Gumowskl, Pieczecie Slaskie do konca XIV wieku, Historia $Slgska od naj-
dawniejszych czaséw do roku 1400 t. III, Krakow 1936, s. 285, 305 n., 425 oraz reprodukcja
tamze, tabl. LXXXVII, nr 9. Literaturg poswigcons tej gemmie cytuje 2. Michniewicsz,
O wyobraseniu smoka na pieczeciach, monetach i w heraldyce Piastow. o Wiadomosci Numizma-
tyezne r. IV, 1960, z. 1—2, s. 60, przyp. 42.
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pomorski, pan na Wologoszczy, posiadal intaglio z wyobrazeniem bogini Victorii
wreczajacej laur wojownikowi i uzywai go jako pieczeei 8.

Gemmy antyczne jako sygnety pieczetne spotyka sie réwniez w Polsce poza
sfragistyka ksigzeca i biskupia. Przy dokumencie Henryka Brodatego z 1237 r.
przywieszona jest piecze¢ komesa Stefana, kasztelana kolejno: czchowskiego i san-
domierskiego, pdZniej wojewody krakowskiego, z wyobrazeniem glowy imperatora

Rys. 2. Intaglio rzymskie jako pieczeé przy dokumencie traktatu torunskiego
(w powigkszeniu wg egzemplarza w drugim rzedzie pieczgci). Foto A. Lipka

w promienistej koronie !*. Przy dokumencie Leszka Czarnego z 1286 r. zachowala
sie piecze¢ Sulka, kasztelana krakowskiego przedstawiajaca pien albo galazke.
Przedstawienie powyisze wyryte bylo na odwrocie intaglia osadzonego w zlotym
pierScieniu. ktéry odnaleziono w polowie XIX wieku. Intaglio to przedstawialo
glowe sprofilowang, blizej nieokres§lona 2. Dokument wyroku w sprawie zatargu
miedzy klasziorem zwierzynieckim a miastem Krakowem z 1375 r. opatrzony jest
m. in. odciskiem infaglia z wyobrazeniem glowy satyra z profilu. Nalezalo ono do

18 Por, M. Gumowskl, Pieczecie ksigiqt pomorskich, ,Zapiski Towarzystwa Naukowego
w Toruniu* t. XVI, nr 1—4, Torun 1950, s. 34, nr 26 oraz reprodukcja tamze, tabl. TV.

18 Por. A. Mateckli, Studia heraldyczne t. II, Lwéw 1890, s. 16; F. Pliekoslinski,
Pieczecie polskie, s. 88, nr 109 oraz reprodukcja tamsze, flg. 85; tenze, Rycerstwo polskie

wiekéw S$rednich t. III, Krakéw 1901, s. 79.
20 Por. I. Polkowskl, Pieczglka Sulkona, kaszielana krakowskiego z roku 1243, RAU

whf t. VIII, Krakow 1878, s. 1—10 (w tytule omylka; powinno byé ,z roku 1286); A. Ma-
tecki, op. cit. t. II, s. 99 n.; . Plekosinski, Pieczecie polskie, s. 130 n., nr 193—195
oraz reprodukecja tamze, fig. 147—I149; ten % e, Rycerstwo polskie t. IIL, s. 141, R
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Janistawa, plebana bieckiego?. Intaglia powyzsze, poza beznapisowa Dpieczatky
Janistawa, posiadaly specjalnie dorobione napisy w otoku z imieniem wlasciciela
pheczeci, Jedynie intaglio Sutka, kasztelana krakowskiego, posiada po stronie, gdzie
znajduje sie wizerunek glowy, napis: AVE MARIA GRACIA.

Przyklady uzycia intagliéw jako pieczeci prywatnych i pieczeci w ogéle, nie
sg w Polsce liczne. Nie jest jednak wykluczone, Ze w ogromnej masie nie objetych
inwentarzem pieczeci. gtdwnie rycerstwa i szlachty, przechowywanych w archiwach
i w innych zbiorach, daloby sie odnalezé wieccej takich intagliow. Stanowig one
nie tylko interesujgcy material siragistyczny, ale sg réwniez jednym z przejawdw
tradyecji antyku w Polsce, w zwigzku z czym zasluguja na przypomnienie nauce.

Ustalenie do kogo nalezata opisana wyzej pieczeé, nastrgcza trudnoéci, Przede
wszystkim wyjasnienia wymaga dwukrotne wystepowanie odcisku intaglia przy
dokumencie traktatu (w rzedzie drugim i trzecim). Wydaje sig, Ze mamy tu do
czynienia ze zjawiskiem carencia sigilli, braku pieczeci u jednego z sygnatariuszéw
ukladu. Sygnet zostal wiec zapewne uzyczony przez wiasSciciela osobie nie posiada-
jgcej wlasnej pieczeci (by¢é moze krewnemu, znajomemu z tytutu stanowiska lub
funkcji, krajanowi ?). Nie sposéb obecnie ustalié, gdzie nalezatoby szukaé faktycz-
nego wlasdciciela pieczeci — czy wérdéd oséb, ktére ze wzgledéw hierarchicznych
odcisnely swoje pieczecie 'w rzedzie drugim, czy w trzecim. Brak napisu, czy cho-
ciazby inicjalow ma pieczeci nie pozwala na Zadne domysty. Takize wnioskowanie
"z kolejno$ci zawieszemia pieczeci wedlug porzadku na liscie swiadkéw dokumentu
zawodzi, poniewaz kolejnoé¢ ta, na ogél zachowana w rzedzie pienwszym, wyka-~
zuje duze niekonsekwencje w rzedach nastepnych. Ponadto liczne ubytki wsréd
pieczeci rzedu drugiego i trzeciego wrecz uniemozliwiajg zestawienie listy §wiad-
k6w z zachowanymi pieczeciami., Wszystko, co obecnie powiedzieé mozna o wiascei-
cielu powyzszego intaglia zamyka sie w stwierdzeniu, ze byla to osoba Swiecka
stanu szlacheckiego, ktérej zapewne szukaé by nalezalo wéréd kasztelanéw, podko-
morzych lub chorazych ziemskich — sygnatariuszéw uktadu torunskiego.

Problem proweniencji opisanego intaglia i okolicznogci, w jakich znalazlo sie
ono w Polsce, nasuwa w zasadzie dwa rozawigzania. Mimo, iz analogiczre pierScienie
i intaglia rzymskie odnajdywane sg przy roézinych pracach wykopaliskowych 22,
watpi¢ raczej nalezy, iz powyzszy egzemplarz trafil do wiasciciela jako znalezisko.
Z wiekszym, jak sie wydaje, prawdopodobienstwem przypuszczaé mozna, ze intaglio
to zostalo nabyte poza Polskg albo przywiezione tutaj przez nieznanego obecnie
podréznika lub kupca jako precjozum, ciekawostka zbieracka.

Powyzsze intaglio stanowi zapewne jeden z pdziniejszych przykladdéw zastoso-
wania gemmy antycznej jako pieczeci. W sfragistyce rycerskiej i szlacheckiej
XV wieku panowat juz niepodzielnie typ pieczeci herbowej, najczesciej tez z imie-
niem wiasciciela w legendzie, a wszelkie inne rodzaje pieczeci, nawet sygnetéw,
zaliczaly sie do bardzo rzadkich wyjatkéw. Odnotowujemy zatem i opisane intaglio
jako rzadki, interesujacy wyjatek, jeden z nielicznych przeciez §ladéw antyku
w Polsce Sredniowiecznej.

2t Por, F. Piekosinskli, Pieczecie polskie, s. 267, nr 517 oraz reprodukcja tamgze,

flg. 323.
2 Por. K. Majewski, Importy reymskie na ziemiach polskich. Wroctaw 1949, s. 101 nn.



