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Na og6l jednék autor w spos6b maksymalnie obiektywny relacjonuje historie
wazajemnych stosunkéw Hercena i Czernyszewskiego — spraweg nader istotna, bez
wyjasnienia ktérej trudno pojaé i oceni¢ wiasciwie dzieje rosyjskiego ruchu re-
wolucyjnego lat sze$édziesigtych XIX stulecia.

Wiktoria Sliwowska

Ryszard Kolodziejczyk, Piotr Steinkeller kupiec i przemy-
stowiec 1799—1854, Warszawa 1963, PWN, s. 264.

Piotr Steinkeller nalezal do najwybitniejszych postaci w zyciu gospodarczym
Krolestwa w pierwszej potowie XIX wieku. Nic tedy dziwnego, Ze autor dwu ksia~
zek o dziejach buriuazji ku zadowoleniu czytelnika podjat prace nad jego biogra-
fig. Szkoda tylko moze, ze ksigzki te ukazaly sie¢ w kolejnoéci naruszajacej klasycz-
ny tryb badah: monografia — synteza. Po ksigzkach ,Ksztaltowanie sie burzuazji
w Krélestwie Polskim w latach 1815—1850” i ,,Bohaterowie mieromantyczni. O pio-
nierach kapitalizmu w Krolestwie Polskim” ukazuje si¢ bowiem ksigzka o jednym
z czolowych nieromantycznych bohateréw tej epoki. Czyzby wiec nowa monografia
miata byé zakwestionowaniem podstaw wlasnych wezeSniejszych prac o wigkszym
zakresie? Wedle autora ksigzka o Steinkellerze ma by¢ pogilebieniem tegoz tematu,
ki6rym zajmuja sie poprzednie (s. 7). To ogélne sformutowanie nie wyjasnia catko-
wicie sprawy, tym bardziej Ze autor pisze (s. 7), iZ zamyst tej monografii powzial
juz w czasie przygotowywania ksigzki pierwszej. Szkoda tym wieksza, ze do celow:

" monografii o Steinkellerze wykorzystano akta hipoteki, akta notariuszé6w warszaw-
skich Bandtkiego, Skorochoda-Majewskiego, Engelkego i innych, uprzednio tylko
w czeSci dostepne, siegnieto w szerszym niz uprzednio zakresie do archiwum kra-
kowskiego, kieleckiego, katowickiego, radomskiego, AGAD-u, Centralnego Pan-
stwowego Archiwum Historycznego w Leningradzie. Wykorzystana zostala, choé
nie zawsze dostatecznie, réwniez wspodlczesna prasa, a takze znaczna wspélczesna~
i pbéiniejsza literatura. O tym jednak dokladniej mozna sie dowiedzie¢ jedynie po
zmudnym zestawieniu sygnatur na podstawie przypiséw, brak bowiem w ksigzce
spisu wykorzystanych archiwaliéw i bibliografii,

Chot¢ utrudnia to niekiedy korzystanie z ksigzki i niepotrzebnie budzi nieuf-
noét do jej podstawy Zrodiowej, nie zmienia faktu, ze podstawa ta jest interesujaca.

Jak zostala zuzytkowana? Zdaje sie, Ze nie wydobyto z tych Zrédel wszystkiego
co mozna. Przyklad: na podstawie akt motarialnych autor zestawia stan majatko-
wy Steinkellera, jego zadluzenie .itp. Nie daje pelnego obrazu obliczenie zadluzemia
rok po roku za caly okres 1836—1853 pracowicie zestawione po stronie 192 (na-
wiasem: gdy brak danych malezaloby dawaé kropke — inaczej nie wiadomo co
oznacza vusta rubryka). GdybySmy. jednak porémmali to zestawienie z rozproszo-
nymi po calej ksigice liczbami wyrazajacymi aktywa, kto wie, czy nie daloby sie
jeszcze czego wyjasni¢. Czy nie byloby tez celowe poszukiwanie w {ej dokumenta-
cji, dos¢ obfitej, jakich§ wymiernych wskaznikow odzwierciedlajacych charakter
dzialalno$ci Steinkellera, zaleznoSci np. miedzy struktura kapitalu, dochodowoscia
a rodzajem dzialalnoéci, roéznej przeciez w réinych okresach, "Material liczbowy
przytoczony w ksigzce daje okazje do bardziej skomplikowanych operacji, ale
gdyby chociaz sprébowaé wzorem wspoélczesnego urzednika Bossakowskiego
(s. 56—37) przeprowadzié podobng jak on kalkulacje dla lat wczesniejszych?

Powsciggliwosé autora w podejmowaniu tego rodzaju prob prowadzi czasem
do niebezpieczenstwa nieporozumierr. Oto przyklad: na s. 18 podano, Ze okoto roku
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1826 w sklad.majatku Steinkeller6w wchodzila m. in. wspblna z Scholzem LHiirma
handlowa” szacowana na okolo 600000 zilp, domy, kopalnia, dwie huty, dobra
ziemskie, a ponadio wierzytelnosci na sume 439 659 zip. Majatek to powazny. Da-
lej jednakze (s. 19 i 35 n.) z przedstawionych podziatow spadku dokonanych w tym-
7e roku wynika, ze suma tego, co otrzymali wszyscy uczestniczacy w podziale, nia
przekracza 900 000 ztp. A co z reszta? Czy aby w aktywach owej ,firmy handlowej”
(ktéra w istocie zdaje sie byé domem bankowym) nie thwig juz wierzytelnoSci wyzej
wspoemniane? Odpowiedzi szukaé musi czytelnik, Podobnych przyktadéw jest wigces.

To niedostateczne wyzyskanie materialu liczbowego wynika chyba ze zbytniej
preferencji Zrodel przedstawiajacych rzeczywistosé w slowach, a nie w liczbach. Gdy
bowiem autor sadzi, Ze ,,..najskrupulatniej prowadzone ksiegi buchalteryjne, te
oficjalne oczywiscie, mie moga stanowit¢ catkowicie wiarygodnej podstawy do wnio-
skowania o rzeczywistych zyskach przedsiebiorstwa” (s. 61), daje wyraz obiegowemu
i przewaZznie mylnemu mniemaniu o bezradnosci wobec tajemmicy zakletej w ksieg-
gach przez ubieglowiecznych buchalter6w — czarownikéw w zar¢kawkach i o noto-
ryeznoéci nieprawdy i falszerstw w tych ksiegach. Zraiony do liczb niechetnie wy-
ciaga z nich wnioski. Inaczej ze stowem. Nawet watpliwe stwierdzenia zrédta autor
przyjmuje z duzym niekiedy zaufaniem. Gdy Steinkeller ftumaczy brakiem czasu
przeszlo ‘pdiroczne opbdinienie chrztu cérki 1 odmioletnie opdinienie odbioru metryki
syna (s. 29 i 230), autor na tym m. in. buduje opinie o pracowito$ci bohatera, nie
kwestionuje zrodia réwniez 'w sprawach o wiele wazniejszych, sadzi bowiem, Ze to
»Wspbipraca z Wolickim umozliwila mlodemu Steinkellerowi rwyplyniecie na rozle-
gle wody handlu” (s. 45 i 100), lub Ze bracia LubieAscy umozliwili mu dorobienie sie
majatku i ze oni tez stali sie pdiniej przyczyng upadku i kleski Steinkellera (s. 101).
Autor jest przekonany, ze gdyby nie-spétka z Eubiehskimi, ,co réwnalo sie spédice
z Bankiem Polskim, nie byloby tak rozleglej dzialalnoéci przemyslowej Steinkellera’
(s. 183), ze wskutek powigzan z Rubiefskimi przystapil on do organizowania trzech
nowych przedsiebiorstw (s. 101), Ze niepowodzenia jego ,dziwnym zbiegiem okolicz-
nosci chodzily ze soba w parze” (s. 186). W tych kategoriach przerysowane wydaje
si¢ znaczenie protekcji rzagdowej i osobistego poparcia, a usuniecie i p6zniejsze aresz-
towanie Lubowidzkiego i Lubienskiego — éwcezesnych kierownikéw Banku ura&taja
zdaniem autora do rangi ,druzgocacych cioséw” (s. 93 n.). Nie kwestionujge znacze-
nia tych osobistosci, trzeba chyba dostrzegaé w losach Steinkellera schemat dla owe-
go czasu charakterystyczny: poparcie przedsiebiorcy przez wladze — znaczna rozbu-
dowa przedsiebiorstwa — szybki i czesto ,niespodziewany” upadek. Podobng droge
przebyli niektérzy inni znaczni przedsiebiorey, mutatis mutandis podobne byly losy .
niektorych przedsiebiorstw rzadcwych, podobne tez chyba przyczyny sprawily, ze
Filip Girard, cho¢ nie fabrykant, pisal do swego przyjaciela Prévosta: ,,Moje stano-
wisko tutaj — jakby sie zdawalo — powinno mi stworzy¢ inne warunki bytu, a tym-
czasem jakié fatalny zbieg okolicznosci zniszczyl plony, kiérych oozekiwalismy” 1.
Gdyby dopatrywa¢ sie tu wyrazniejszych powigzan z éwezesnymi stosunkami spo-.
leczno-gospodarczymi, z rozwojem rynku, bardziej tkwilyby w kontekécie ksigzki
i te jej czedci, w ktérych autor slusznie wigze konkretne posuniecia Steinkellera
z szerszym tltem (np. sprawa zakladéw w Zarkach).

Dawna literatura, a takze Zrédla, jako przyczyne dzialalnosci nieromantycznycir
bohater6w podawaly czesto wzglad na ,blogie dla ogbélu skutki”. Autor stusznie
protestuje, nie zawsze jednak odkrywajgc (jak wyzej) motyw faktyczny { przc-
konywajgcy, niekiedy nie wychodzi poza: profest, mimo woli poddajgc sie wplywom
krytykowanej literatury, gdy pisze o wdziecznoséci buriuazji za resurse, na ktorei,
jak sam przeciez stwierdza, Steinkeller zarobit 200 000 zilp (s. 33).

1 AL Rynkowska, Filip Girard, . Wiadomosci Historyczne'' (4(8), 1948 i odbitka. s. 37 0.
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Wme§zcie dla przyktadu kilka sprostowan: W aktach notarialnych odnotowano.
nie ,zapewne czg§t” (s. 28), a z cala pewmnoscia tylko niektore transalkcje wekslowe,
gdyz z zasady wiekszodci znacznej nie rejestrowano w ten sposdb. Zarzecki nie byl
prezydentem w Krakowie, a rezydentem rosyjskim w tym mieScie (s. 40 n., przy-
pis). Trasa kolei warszawsko-wiedefiskiej ustalona w roku 1839 albo nie byla osta—
teczna, albo nie biegla przez Tomaszéw, gdy autor twierdzi i jedno i drugie
(s. 123). Przyrost liczby mieszkahcow w Zarkach niewiele przekraczal przecigtng
dla miast Krolestwa, a na pewno nie byl wiekszy niz w miastach przemystowych
(s. 77). Gloéwna przyczyng ograniczenia produkcji hutniczej w latach czterdziestych
nie byl brak wegla koksujacego (s. 95).

Do waloréw ksigzki procz tematu, interesujacej podstawy zZrédiowej, zaliczyé
chyba nalezy potraktowanie bohatera nie tylko od strony ekonomicznych dziedzin
jego dziatalnoéei i przedstawienie jego zainteresowan, cech umystowosci, stowem
prébe mozliwie pelnej biografii. Zadandie trudne przede wszystkim, ale nie tylko
z ‘braku materialu. Brak podstaw do budowy jakiejkolwiek skali poréwnawczej —
gdy czytamy jakie ksigzki mial w swej bibliotece Steinkeller, chcielibySmy wie-~
dzie¢, jakie mieli inni z jego sfery. Doceni¢ jednak trzeba trud autora. Stusznie
tez chyba nazywa on Steinkellera prekursorem nowej epoki (s. 184). Jak sie wy-
daje, rozumial ten bankier, kupiec i przemystowiec, ze jego wilasne inicjatywy nie
mie$cily sie w Owczesnym uktadzie gospodarczym, gdy pisal o niezbednych, na
wielkg skale zakrojonych i‘zadowych posunieciach ekonomicznych (s. 224). Czy ro-
zumieli to inni, konkurenci, wsérod ktorych wyréznial sie Steinkeller, a ktérzy mi-
mo to — dzialajgc w skali epoki — zdotali unikaé¢ jego losu? Czy rozumial jednak
takze i to, ze zmiany polityki celnej i intensyfikacja eksportu, ktéra proponowal,
to nie istota sprawy? Mozna watpié. I kto wie, czy nie dlatego wlagnie ze zbytnim
optymizmem patrzy! na mozliwos¢ usuniecia przeszkdéd na swej drodze i czy nie
tu leZata jedna z przyczyn jego kleski?

Na zakonczenie wspomnie¢ trzeba o miektérych usterkach warsztatowych cze-
sto tylko formalnego charakteru niekiedy niepotrzebnie budzacych nieufnos$é do
podstawy zZrédlowej. Nie wiadomo jaki to zesp6l oznaczono skrétem SD w przy-
pisie 3 na s. 12, dlaczego nie podano karty lub strony przy niektérych sygnaturach
archiwalnych, czy nawet cytowanych pracach (s. 14, 17, 22, 27, 29, 36, 40, 65 i in.)
mimo, zé gdzie indziej nawet przy poszytach niepaginowanych teksty umiejsco-
wiono (s. 63, 44). Nie wydaje sie uzasadnione tlumaczenie rosyjskiej nazwy archi-
wum na polski, je§li w tym samym wierszu pozostawia sie rosyjski ,fond”,
»0Pis” — blednie zreszty zamiast ,,0pi§”, ,dzieto” (s. 57, 58, 77 1 in.). Blednie w nie-
ktorych przypadkach podano nazwy polskich zespoléw archiwalnych np. ,Akta .
Senackie Wolnego Miasta Krakowa” (s. 17, 41), ,Policja Tajna Konstantego” ( s. 44
i in), ktore nalezaloby podawaé za ,Katalogiem inwentarzy archiwalnych” (War-
szawa 1957). Zle odczytano chyba i zle rozwigzano cy{owany na stronie 42 passus
»--aby§ Mosci Wielmoény Pan Dobrodziej zalatwil..”. To juz sg jednak sprawy
mniejszego znaczenia. . ‘

Ireneusz Ihnatowicz

Powstanie styczniowe w pamietnikach Kazimierz.a Sczanieckiegv,.
wyd., J. Mitkowski, seria ,Krakéw dawniej i dzi§”, nr 15, Kra-
kéw 1963, 5. 82.

Niewielki ten pamietnik wydany zostal dla uczczenia setnej rocanicy powsta-
nia styczniowego. Wzgledy rocznicowe zdecydowaly o dos¢ powainym okrojeniu
rekopisu i wydaniu tylko tych partii, ktére odnosza sie wylacznie do wypadkow



