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nia si¢ opozycji rewolucyjnej, choéby w podziemiach. Je§li dotad sadzono, Ze poli-
tyczny radykalizm plebejski ustapit w okresie wojny apolitycznym, choé niele-
galnym i surowo prze$ladowanym formom ruchu zwigzkowego i luddyzmowi, to
Thompson ukazuje, ze zaréwno tajne zwigzki zawodowe, jak i luddystowskie dy-
wizje byly przesigkniete ,,doktryna Toma Paine’a” i stanowily wazne siedliska
jakobifiskie, nasycajgce sie nadto elementami weczesnego socjalizmu. Tutaj jak
i gdzie indziej nowatorstwo autora polega wiec gléwnie na ukazaniu jednolitego
obrazu, gdzie przedtem widaé bylo izolowane fragmenty.

Studiujgc to bogate i urzekajgce swag niezwykle ciekawg narracjg dzieto nie
spos6b ustrzec sie jednak przed pewnymi watpliwoSciami. Wydaje sie, Ze niechet
autora do statystyki nie powinna go byla odstreczy¢ od mozliwie pelnego ilo§cio-
wego ukazania faktéw rozwoju klasy robotniczej i jej cze§ci skladowych, jej geo-
graficznego rozmieszczenia, etnograficznego skladu (elementy naptywowe irlandz-
kie i szkockie), religijnego podziatu itp. Wydaje sie nadto, Ze autor wykrywajac
jeszcze w jakobinskiej ideologii, a w szczeg6lnoSci w ideologii preczartystowskiej
wiele elementéw ideologii materialistycznej i rewolucyjno-socjalistycznej, zaciera
granice miedzy tym, co bylo udzialem jednostek i wystepowalo fragmentarycznie,
"a tym, na co skitadala sie szeroka kultura robotnicza. Wskazywane przeze mier-
niki (np. naklady dziet Paine’a lub prasy robotniczej) do§é jaskrawo podkreSlajg
jego tezy o duzej wadze tych skladnik6éw, lecz sprawiajg tez wrazenie materiatu
wyrywkowego. Totez — mimo ogromnej sugestii dzielta Thompsona — nie jesteSmy
sklonni odrzuci¢ przekonania, Ze proletariat fabryczny nowych miast i okregéw
przemystowych stanowil nowg jako§é socjologiczng i kulturowa, w szczegblnoSci
je§li uwzgledni sie zjawisko ,tygla” sktadnikéw réznorodnych pod wzgledem
swych proweniencji zawodowych i regionalnych oraz etnicznych. Formy ruchbéw
w tych skupiskach w okresie czartyzmu, tak odmienne od tych, ki6re przewazaly
np. w Londynie czy w Birmingham, sg charakterystycznym tego wskaZnikiem.

Zapewne znawcy beda niejednokrotnie spiera¢ sie z Thompsonem w wielu
sprawach. Niemniej jego dzielo z uwagi na bogactwo treéci, nowatorstwo metodo-
logiczne i wnikliwo$é interpretacji uznaé nalezy za trwale osiagniecie najnowszej
historiografii angielskiej. Stanie sie tez ono bodicem dla dalszych badan i odkryé
w dziedzinach dotad raczej lekcewazonych, w szczegélnoSci w dziedzinie $wiado-
mosci i szeroko pojetej kultury klasy spotecznej.

Henryk Katz

Krzysztof Groniowski, Realizacja reformy uwlaszczeniowej
1864_\ roku, Warszawa 1963, s. 284.

Monografia Krzysztofa Groniowskiego ma charakter absolutnie pio-
nierski. Rozpatruje ona kardynalng sprawe uwlaszczenia polskiej wsi, sprawe do-~
tad bardzo malo zbadana. Reforma uwlaszczeniowa w Krélestwie byla poruszana
przez wielu autoréw, lecz na ogé6t dos¢ ogélnikowo, bez oparcia o szeroksg baze
zrodiowa. Ma tez racje Groniowski piszac, ze w ,zalewie ocen, wnioskéw synte-
tycznych, aprobat czy zastrzezen czytelnik znajdowat zaledwie pojedyncze fakty,
troche liczb, pare sylwetek”?,

W dotychezasowej literaturze przedmiotu szczegbélnym odlogiem lezaty sprawy
zwigzane konkretnie z realizacjg reformy uwlaszczeniowej, niedostateczne wiado-

1 Jednoczesnie mniemal z pracg K., Gronlowskliego ukazata sie kapitelna praca
J. J. Kostiuszkli, Krestianskaja rieforma 1864 goda w Carsiwie Polskom, Moskwa 1962.
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moSci posiadaliSmy tez o walce réznych kierunkéw w lonie biurokracji carskiej
woko6l sprawy chiopskiej w Kroélestwie Polskim. Praca Groniowskiego braki te
wyroéwnuje dostarczajgc historiografii bardzo wiele nowego, nieznanego dotad ma-
terialu. Autor wykorzystal olbrzymia wprost ilo§é archiwaliéw, przewertowal ty-
sigce dokumentéw. Ksigzka wymagala olbrzymiej pracochlonnosci. Dzieki skrupu-
latnosci, zdolno$ci wydobycia z ogromu faktéw zasadniczych procesé6w rozwojo-
wych, Groniowski stworzy!l rzetelny obraz wypadkow.

Konstrukcja pracy jest gruntownie przemys$lana. Rozdziat I rozpatruje geneze
ukazéw uwlaszezeniowych, walke dwoéch koncepcji w kolach rzgdowych. W roz-
dziale II autor pisze o sposobach ogloszenia ukazéw, o percepcji ich w §wiadomos§ci
wsi. Nastepne rozdzialy poSwiecone sg konkretnej dziatalnoSci komisji wlo§cian-
skich, realizacji reformy. Osobno przedstawia autor opér chlopski.

Interesujaco zostal napisany rozdzial o genezie ukazéw 2 marca. Autor szczego~
towo odtworzytl lancuch przyczyn, ktére pchnety rzad rosyjski do zajecia sie refor-
m3a. W lonie biurokracji rosyjskiej $cierajg sie dwa kierunki, ktére z grubsza biorac
mozna nazwaé liberalnym i konserwatywnym Milutina i Berga. Obie te koncepcje
autor przedstawia na tle wypadkéw w Polsce. Kierunek liberalny bierze goére
zimg 1864 r., co jest zwigzane przede wszystkim z obawg caratu, ze wiosng moze
sie wzmoéc ruch powstanczy. Autorowi udalo sie wykazaé, Ze carskie ukazy
uwlaszczeniowe mialy wyraznie na celu odciagniecie chiopstwa od powstania, jak
i w ogéle od polskich wplywoéw ideologicznych i uczynienie z niego narzedzia poli-
tyki carskiej w Kroélestwie. Totez liberalowie szukajg oparcia przede wszystkim
w chlopstwie. Szeroko zostalo oméwione w pracy stanowisko Milutina i przyczy-
ny, ktére doprowadzily do zwyciestwa liberalow. Z duza wyrazisto$ciag autor wy-
kazuje, ze liberalowie, ktérzy byli zwolennikami ustepstw dla chlopstwa, jedno--
czefnie byli nastawieni antypolsko, przeciwstawiali sie jakiejkolwiek odrebnosci
Kroélestwa. Nie przypadkowo tez Milutin sklanial sie coraz bardziej ku Murawie-
wowi, bronigc go przed oskarzeniami o krwawe represje. Twierdzil, ze Murawiew
z pomocg wladnie chlopéw rozbil organizacje powstancza. Sprawozdarie z objazdu
Krolestwa jesienig 1863 r. akcentowalo konieczno§é sparaliZowania dekretow
uwlaszczeniowych Rzgdu Narodowego. W tym aspekcie rozpatruje tez autor zjazd
rosyjskich naczelnik6w wojennych w Warszawie w dniach 6—7 lutego 1864 r.
Znany ze swych poézniejszych okrucienstw wobec chlopéw, naczelnik okregu sie-
dleckiego gen. Maniukin twierdzil, ze ,,tylko chlopi.sg zdolni do stworzenia znacz-
nej sily wrogiej rewolucji”. Obecny na tej naradzie dyrektor kancelarii ministra )
wojny, gen. Kaufman, w memoriale do cara pisal, ze w Krolestwie jedynie chiopi
mogg poprzeé rzad rosyjski. Wydaje sie jednak, ze w rozdziale o genezie ukazéw
uwlaszezeniowych nalezalo po§wiecié znacznie wiecej uwagi agitacji prowadzonej
w terenie wéréd chlopéw przez dowodedw rosyjskich, chociazby przez tegoz Ma-
niukina. Demagogia caratu w kwestii chlopskiej byla przeciez rzeczg nagminng
i siggala czesto najnizszych szczebli aparatu panstwowego i wojskowego.

Na marginesie pracy Groniowskiego powstajg skojarzenia z reformg uwlasz-
czeniowg w innych czefciach zaboru rosyjskiego. Reforma ta w ,guberniach za-
- chodnich” byla podobnie zainspirowana przez kola liberalne, dazgce do oparcia
si¢ na chlopstwie przeciw powstaniu. W swych ,Uwagach” do ukazu uwlaszcze-
niowego z 1 marca 1863 r. Komitet Zachodni podkres$lal, iz w warunkach, gdy
»gubernie zachodnie” objete sg wzmagajacym sie powstaniem ,pozostaje jedyny
$rodek: udzielié nowych ulg, zachowaé po swojej stronie polowe ludnosdci wiej-
skiej p6inocno-zachodnich gubernii... W obecnej chwili ludno§é ta wiecej ufa obiet-
nicom prawowitego i mocnego rzadu, niz niemocnym podstawom partii rewolucyj-
nej. Trzeba sie jednak poS$pieszyé, chlopi mogg byé wprowadzeni w bigd (przez
powstaficéw), a wéwezas zadne Srodki, poza silg zbrojna, nie bedg w stanie zmie-
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ni¢ ich stanowiska” 2. Nie ulega watpliwosci, ze ukazy uwlaszczeniowe w ,,guber-
niach zachodnich” stanowily przestanke dla reformy w Kroélestwie. Podkre§la to
w swej pracy Groniowski. W zwiagzku z tym pozostaje bardzo interesujgca spra-
wa pordéwnania genezy ukazéw uwlaszczeniowych w Kroélestwie i w tzw. ,,guber-
niach zachodnich”. Jest to problem dotad matlo zbadany w literaturze przedmiotu.
Chodzi m.in. o to, Ze ukazy uwlaszczeniowe na Litwie i Biatorusi ogtoszone zostaly
duzo wezeéniej niz w Kroélestwie, pierwszy z nich jeszcze 1 marca 1863 r. Watpliwe,
czy rzad rosyjski pchneta do tego aktit przychylna postawa chlopdéw wobec powsta-
nia. Zimg 1863 r. chlopstwo litewskie odnosilo sie jeszcze na ogdl biernie do powsta~
nia. Prawdopgdobnie akt 1 marca wyplywat z obawy, Ze chlopstwo na Litwie nie-
zadowolone z reformy 1861 r., mogloby czynnie poprzeé¢ dekrety uwlaszczeniowe
Rzgdu Narodowego. Ruch za§ powstanczy na Litwie moglby tez oddziataé na
chlopstwo w rdzennej Rosji. Nalezy tez chyba uwzglednié, Ze zachowanie Litwy
i Biatorusi bylo dla rzadu rosyjskiego kwestia kardynalng, kwestig bytu. W odréz-
nieniu od Kroélestwa, Zadne minimalne nawet ustepstwa na korzyé podbitego
kraju nie wchodzily tu w gre. Przyznawal przeciez Murawiew, ze w przeciwien-
stwie do Litwy i Biatorusi sprawa ,,Krélestwa Polskiego jest zupelnie inna. Nigdy
nie bedziemy go trzymali mocno, z wyjatkiem niektérych cze$ci, zaludnionych
przez Zmudzindéw i Rosjan, to jest guberni augustowskiej i czeéci lubelskiej” 3.

W rozdziale po$wieconym ogloszeniu ukazéw uwlaszczeniowych autor .stusznie
poswieca wiele uwagi sprawie stosunku do nich chlopstwa. Mimo jednak, ze
mialy miejsce objawy niezadowolenia wérdéd chlopéw (szczegdlnie z podatku
gruntowego) na ogél wie§ przyjela ukazy uwlaszczeniowe z Widoczna ulgg. Po-
wstanie chylilo si¢ wyraznie ku upadkowi i chlopi rozumieli, ze nie mogg juz
szuka¢ wigcej oparcia we wladzach narodowych. Istotnie tez, ukazy marcowe
doprowadzily do zwrotu w postawie chlopstwa, ktére zaczyna'sie odwracaé¢ od
powstania. Komitet Urzadzajacy juz na pierwszym posiedzeniu zatwierdzit instruk-
cje Trepowa dla naczelnikéw wojennych z zaleceniem tlumaczenia chlopom sensu
ukazéw uwlaszczeniowych, brania ich w obrone. Znamienne, ze instrukcja naka-
zywala ttumaczy¢é chlopom, Ze zadania ich mogg byé speinione dopiero woéwczas,
gdy w kraju zapanuje porzadek, co zalezy w duzym stopniu od nich samych.

Okolo dziesieciu rozdzialéw poswieca autor sprawie realizacji reformy, omawia
rézne przejawy dziatalno$Sci komisji wioScianskich. Z grubsza biorgc, rozpatrzone
zostaly nastepujgce kwestie: regulacje w dobrach prywatnych i panstwowych,
uwlaszezenie parobkéw, komornikéw, mieszezan, Zydoéw-rolnikéw, drobnej szlach-.
ty, bezrolnych. Osobny,rozdzial poS§wiecony zostal oporowi chlopskiemu w okresie
realizacji reformy. Chlopi walczyli o dostep do laséw, odmawiali ptacenia podat-
kéw gruntowego i podymnego, wyrazali niezadowolenie z przyznanych im serwi-
tutow pastwiskowych. .

Wydaje sie. calkiem shluszne, ze autor nie pomingl sprawy unitéw z Podlasia.
Rzeczywiscie tez trudno ogarnaé wszystkie przejawy ruchu chlopskiego bez krot-
kiego chociaz przedstawienia zaburzen chlopskich na tle przeS§ladowan religijnych.
Racje ma Groniowski piszac, ze wladze carskie ,niepokoil narodowy aspekt spra-
wy unickiej, obrona jezyka polskiego”. Nasuwa sie tu skojarzenie z podobng sy-
tuacjg na Bialorusi. Likwidacja elementu wyznaniowo unickiego byta tutaj wy-
mierzona przede wszystkim w polskie dazenia antycarskie, przybierajac na swej
ostroSci wtasnie w chwilach wzmozonego kursu antypolskiego. Chyba nie przy-
padkowo postanowienia soboru polockiego (1839 r.) o likwidacji Unii zapadly
wlasnie po wykryciu spisku Konarskiego, ktéry akt ten byé moze przy$pieszyl.

2 Dakumenty i materyjoly pa gistorii Bietarusii t. II, Minsk 1940, s. 448.
3 Murawiew do Zlelonoja 25 wrzesnia 1863, Por. H. Mosclck 1: Pod bertem carow,
Warszawa 1924, s. 155.
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Bylo to wynikiem obawy caratu, Ze unickie wyznanie chlopstwa. stwarza podatny
grunt dla przyjecia dazen wolno$ciowych, pochodzgcych z polskiego $rodowiska.

W pracy Groniowskiego odczuwa sie wyraZnie brak rozdzialu wstepnego
z omoéwieniem sprawy chlopskiej w XKrolestwie przed reforma uwlaszezeniowa.
Autor zaznacza, ze prace skrécono, usuwajgc wstepne rozdzialy. W tej sytuacji
rozdzial I — ,,Geneza ukazéw 2 marca” wyglada, jakby zostal wyjety ze $rodka.
Autor przechodzi z miejsca do sprawy przygotowania reformy. Wydaje sie, Zze roz-
dzial wstepny bylby niezbedny dla umozliwienia czytelnikowi poréwnania struktu-
ry agrarnej Kroélestwa przed reformg z rozdzialami o jej strukturze po realizacji
reformy.

Autor rozpatruje w koncowym rozdziale wyniki reformy 1864 r., zmiany, ktére
zaszly w strukturze agrarnej Krolestwa, Na réwni z tym chcialoby sie widzieé
w ksigzce Groniowskiego ocene tych zmian w §wiadomo$ci chlopa. Nie ulega
watpliwo$ci, ze zmiany te to sprawa dlugoirwala, byé moze kilku chlopskich po-
kolen, ale niewgtpliwie majgca miejsce. Braki te Groniowski uzupelnia cze$ciowo
w swym referacie na IX zjezdzie historykow polskich 4

W sumie biorac, Krzysztof Groniowski napisal fundamentalng prace. Posunela
ona kardynalnie naprzéd naszg wiedze o reformie uwtlaszczeniowej. Monografia
ta bedzie niezbedng pozycjg dla kazdego historyka zajmujacego sie rozwojem
gospodarczym Krélestwa w drugiej polowie XIX wieku.

Dawid Fajnhauz

Henryk Katz Liga Reformy. Studium politycznej organizacji
robotniczej w Sredniowiktorianskiej Anglii, 2.6dzkie Towarzystwo Nau-
kowe. Wydziat II, nr 45, E6dz 1962, s. 204.

Do badania Ligi Reformy sklonil autora niewatpliwie fakt, ze tak wielu jej
czlonk6w bylo czynnymi obroficami strony polskiej w czasie powstania stycznio-
wego. Omawiana praca jest z pewno$cig waznym wkiadem w nasza wiedze o okre-
sie i wypada tylko wyrazié zal, ze jak dotad nie mamy jej ttumaczenia na angiel-
ski. H. Katz orientuje sie jasno w subtelno$ciach brytyjskiego zycia polityczne-
go w XIX w. i material sw0j opanowal dobrze.

Prace otwiera trafne przedstawienie organizacji Ligi i charakterystyka jej
dziataczy, ktoérych pézniejsze kariery omawia rozdzial koncowy. Tylko jedna
sprawa budzi powazne zastrzezenie. Rozpatrujac liberalny reform bill z marca
1866 r. autor stusznie stwierdza, Ze zgloszony przez Gladstone’a wniosek, aby wpro-
wadzié cenzus 7, nie za§ 6 funtéw dla czynnego prawa wyborczego rozczarowat
Lige. Zainteresowany organizacjg Ligi Katz nie bierze chyba pod uwage problemu
brytyjskich klas panujgcych. Na s. 80 pisze: ,, Trudno powiedzie¢, czy autorzy pro-
jektu w rzeczywistoéci bali sie bezwzglednej wiekszo§ci robotnikéw wsréd masy
wyborcoéw, czy tez chodzilo im o wytrgcenie broni z rgk przeciwnikéw reformy”.
Na pytanie to znajdujemy odpowiedZ w artykule F. H. Herricka ,,The Second
Reform Movement in Britain, 1850—1865”, ,,Journal of the History of Ideas” t. IX,
1948, ktérego Katz nie wymienia. Stwierdzajac, ze klasy wyzsze nie zaprzataly
sobie szczegblnie uwagi klasg robotniczg, Katz nie wyjasnil, ze liberatowie dazyli
do udzielenia prawa wyborczego takiej wla$nie liczbie wlasnych stronnikéw, jaka
moglaby wzmocni¢ ich wiekszo$¢é w Parlamencie, ale nie chcieli tez p6j§¢ zbyt
daleko, aby nie wzmocnié swoich przeciwnikéw. Milczgcym zaloZeniem bylo, Ze

4 K. Groniows ki, Wyniki reformy uwlaszczeniowej w Krolestwie Polskim, w: IX Po-
wszechny Zjezd Historykéw Polskich. Powstanie styczniowe 1863, Warszawa 1963, s. 128 n.



