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na luZniejszy niz na zachodzie charakter zabudowy — na zachodzie analogicznie
iest przyjmowane ok. 150 oséb na ha. Dodajmy tu jednak, Zze H. Ammann tak-
ze dla miast zachodnich przyjmuje ostrozniejszy szacunek 100 oséb na 1 ha?i,

Gdybyémy chcieli zakoneczyé ten przeglad ogbélng konkluzig, jeden wniosek
nasuwa sie tu nieodparcie. Nielatwo jest pokonaé zadawmione uprzedzenia, nawet
przy dagznosci do ich eliminacji. Niemniej wiasnie poprzez ich stopniowg eliminacje
wiedzie droga «do poznania ksztaltowania sie miast Sredniowiecznych w Europie
zaalpejskiej, a zwlaszeza na jej terenach niegdy§ barbarzyhskich, wchodzacych
w starozytnosSci w sklad obszaru okre§lanego ogblnie przez Rzymian mianem Ger-
mania Libera, Nowe perspektywy badan w tej dziedzinie pokazal ostatnio
W. Schlesinger w swych wnikliwych i pelnych rozmachu studiach analitycz-
nych 22, Mimo duzych réznic miedzy przemianami urbanizacyjnymi na terenach ger-
manskich i stowianskich wystepujg tez pewne podobienstiwa stawiajgce obydwa te
obszary w opozycji do terenéw prowincjonalno-rzymskich. Sledzenie zaréwno
analogii, jak i kontrastéw w tej dziedzinie winno staé sie w najblizszych latach
gioéwnym zadaniem badaczy poczatkéw miast w tej czeSci Europy. Od ich bowiem
rozpoznania w znaczne) mierze zaleze¢ bedzie ocena spornych probleméw stano-
wigcych przedmiot wyzej sformulowanych uwag polemicznych.

Tadeusz Lalik

Dzieje Uniwersytetu Jagiellonskiego 1364—1764 t. I, praca zbioro-
wa pod redakcja Kazimierza Lepszego, Krakéw 1964, Uniwersytet
Jagiellonski, Wydawnictwa Jubileuszowe t. XXI, s. 501.

Gdy w roku 1900 Uniwersytet Jagielloniski obchodzil pieésetlecie swego odno-
wienia, zlecit napisanie swoich dziejow XKazimierzowi Morawskiemu, Kkio-
rego syntetyczne piéro podotatc okolicznosciowemu zadaniu przedstawienia po pol-
sku i po francusku wiekéw Srednich i czaséw Odrodzenia na uniwersytecie, acz
nad wielu sprawami przemknelo sig, a inne poruszylo w spos6b domagajgcy sie
bardziej wnikliwych studiéw. Jakoz przez lat sze$édziesiat studia takie podejmo-
wano za sprawg A. Birkenmajera, H. . Barycza, ktéry tu wykroit sobie
niewatpliwg pars leonis?!, J. Dagbrowskiego, J . Fijatka, L. Hajdukie-
wicza, A. Karbowiaka, S. Kota, Z. Kozltowskiej-Budkowej,
B. Kirbiséwny, K. Michalskiego, J Ptasnika, S. Swiezaw-
skiego, A. Vetulaniego, zeby wymieni¢ najbardziej zastuzonych w ba-
daniu starszych dziejéw tego Uniwersytetu., Wiekszo§é z tych nazwisk przypada
na cstatnie dziesieciolecia, kiedy ozywily sie zainteresowania historig uczelni kra-
kowskiej takze poza jej murami. BodZcem byly nie tyle nowe materialy, ile —
nowe -pytania. Dotyczyly one przede wszystkim tre§ci nauczania i rozwoju pogla-
déw naukowyich, postawy ideologicznej, metod pracy .i biografii mistrzéw krakow-
skich. Pytania te skierowaly badaczy ponownie do Zrédel, gdzie okazaly sie zaso-
by nieruszome, jak np. teksty filozoficzne szkoty krakowskiej. Niemato tez przy-
bylo obserwacji i uwag dotyczacych strony organizacyjnej i instytucjonalnej
zycia uniwersyteckiego, cho¢ tu mniezadowalajgcy stan wydania Album Studioso-
rum, ze sprawa jego indeksu na czele, stanowi powazng nadal przeszkode Zrédio-

21 H-. Ammann, Vom Stidtewesen Spaniens u. Westfrankreichs im Mittelalter. Studien
zu den Anfdngen des europdischen Stddtewesens, Vortrdge und Forschungen t. IV, Lindau
u. Konstanz 1958, s. 144.

22 W, Schlesinger, Beitrdge zur deutschen Verfassungsgeschichte des Mittelalters
t. II, Gottingen 1963. .

1 Por. ostatnio jego Alma Mater Jagellonica. Studia i szkice z przeszio§ci Uniwersytetu
Krakowskiego, Krakow 1958.
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znawcezg i odbiera opartym ma nich statystykom i innym wnioskom wiele z mocy
przekonywania. Odkryto wreszeie wymowe spoleczna korporacji uniwersyteckiej
w panhstwie stanowym i w Rzeczypospolitej szlacheckiej, cho¢ daleko do okreSle-
nia jej zmiennego miejsca.

Komitet jubileuszowy sze$ésetlecia po wahaniach polecit napisanie nowej hi-
storii uniwersytetu nie jednemu i nie paru, lecz wielu autorom. Wahaniom tym
trudno sie dziwié; wystgpila w nich znana i skadingd kontrastowosé potrzeb inte-
gracyjnej syntezy oraz specjalizacji chronologicznej i rzeczowej. Co wiecej, impuls
jubileuszowy pobudzit od razu specjalistéw do wysitku analitycznego, ktérego re-
zultaty tylko cze§ciowo byly dostepne przy pisaniu innym autorom. Wyniki pod-
jetych prac pomie$cil wydany na czas, omawiany tu I tom ,Dziejé6w Uniwersytetu
Jagiellofiskiego” w latach 1364—17642, ale rozpatrywaé je nalezy pamietajge, Ze
jednoczesnie ukazuje sie seria wydawnictw jubileuszowych mieréwnej wagi, trak-
tujgeych takze o osobach, dnstytucjach i réznych aspektach Zycia wszechnicy. Nie-
ktore z tych toméw i tomikéw zardébwno swa frescia, jak objetoscig zmie§cityby
sie w omawianym tu tek§cie ,Dziejow Uniwersytetu”. Okazaly ten tom zapowia-
dal sie jako poczgtek dziela syntetycznego, opartego na badaniach wlasnych ze-
spolu autorskiego i innych 3. W istocie rzeczy pozostal on jednak tomem zbiorowym
studiéw i rozpraw do dziejow uniwersytetu, czestokroé¢ z cennymi wynikami
szezegOlowymi i interesujgcym spojrzeniem ogbélnym, przecieZz tomem rozpraw sa-
moistnych, ktérych wiez wydaje sie jednak doS§¢ luZna. Jaki§ wsp6lny kwestiona-
riusz nie byl zresztg latwy do zaprojektowania i przestrzegania. Jego zalgzek, wi-
doczny w powtarzajacych sie paru motywach, takich jak podstawy materialne,
frekwencja studentéw, organizacja wykladéw i éwiczen, akademicki cursus hono~
rum itp. raz po raz ttumily inne kwestie, charakterystyczne dla poszczegblnych
okreséw i wymagajgce szczegdlnego wysitku autorskiego. Niemalo tez w tym prze-
szkadzaly przyjete podzialy chronologiczne i nazwy niekiérych okreséw, nie zawsze
nawet uzasadnione przez samych autoréw, a wysoce dyskusyjne, na czele z datg
koncowg 1764 roku.

Nie spos6b uchronié¢ sie od wrazenia, ze redakcja, sprawowana przez nieodza~
lowanej pamieci rektora czasu jubileuszu, Kazimierza Lepsze go, ktérego inicja-
tywie i aktywno§ci wydawnictwa jubileuszowe wiele zawdzieczaja, najwiecej
trudno$ci miala z okresem najwickszej §wietnosci uniwersytetu w XV i XVI w.
Podezas gdy okres od polowy XVI do porowy XVIII w. stal sie przedmiotem dosé
zwartego opracowania piéra irzech autoré6w — z niedostatecznym chyba zazebie-
niem chronologicznym miedzy 1632 r. a najazdem szwedzkim — to okresem od
pierwszego zatozenia uczelni do Srodka zlotego wieku zajeto sie autoréw siedmiu,
ktérzy nie mogli unikngé zardéwno powtérzen i niektérych sprzecznosci, jak zapo-
mnien wynikajacych z samego charakteru ich tekstéw. Charakter ten to — powta-
rzamy — studia monograficzne aspektéw uniwersytetu, wybranych przez samych
autoréw. W studia te zaglebi sie z rado§cig i ciekawofcig zardwno badacz, jak mi-
loénik historii Uniwersytetu Jagiellonskiego, doceniajgc to co nowe, dyskusyjne
i twoércze, szukajge luk i nieuniknionych potknieé nie jako zoil, ale jako czytelnik
Swiadomy trudnoéci i warto$ci tego przedsiew?iecia. Autorzy swoim wkladem pra~-
cy analityczne] ulatwili syantezeg, sami jednak daé jej nie mogli, acz przyczynili
sie walnie takze do wypracowania jej koncepcji,

2 Brak przedmowy uniemozliwia zdanie sprawy, czy jest to I tom calo$ci Dziejéw Uni-
wersytetu, czy tez — jak sugeruje uklad karty tytulowej — tom I okresu 1364—1764, wydaje
sie jednak do§é daleko wyczerpanego tre§ciowo w tym tomie. W 1965 r. ukazal sie tom
17651850 jako II, co przekonalo, ze popelniono blad bibliograficzno-edytorski w redakcji
karty tytulowe].

8 W zespole tym jest 7 profesor6w i pracowniké6w UJ, oraz 3 jego wychowankéw pracu=-
Jacych poza nim.
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Czym jest historia uniwersytetow? Odpowiedzi na to szuka¢ by nalezalo przez
najnowszg produkcje historiograficzng, w tym zakresie zestawiong starannie przez
Sven Stelling-Michaud w jego referacie sztokholmskim, aczkolwiek bez
nasuwajgceych sie w tej mierze postulatéw 4 Jest to historia zloZona: zaréwno in-
stytucji i korporacji, jak ludzi nauczajacych i uprawiajagcych nauke, zaréwno
studentdéw, jak absolwentéw réinych stopni i bez stopni, tak warsztatéw biblio-
tecznych i instrumentariéw, jak budynkéw i uposazenia, historia tre§ci nauczania
i nauki, ofwiaty i szkolnictwa, historia spoleczna i kuliury, historia krajowa i euro-
pejska, stowem, jedno z oporniejszych w uprawie pdl historiografii, gdzie stosun-
kowo latwo o antykwaryzm 4 opisowo§é, sentymentalne zaangazowanie i waski
tokalny patriotyzm, a frudno o poglebiong interpretacje spoteczng i szeroki, ale
konkretny kontekst odniesienia, bez kiérego sady wartoSciujace bylyby zbyt ubo-
gie. Zdandiem naszym, irzonem tak pojetej historili uniwersyteckiej pozm‘cana, jed-
nak przede wszystkim dzieje korporacji.

Prawie kazdy z dziesieciu auioréw studiéw pomieszezonych w omawianym to-
mie przylozyl sie, choé prawie kazdy inaczej, do odpowiedzi na gléwne problemy
zycia uniwersytetu w ogéle. Najpelniej udalo sie to Zofii Kozlowskiej-Budkowej,
ktéra dala mowy od podstaw obraz narodzin i pierwszych krokéw Uniwersytetu
jagieltowego, Waclawowi Urbanowi, ktéry bogato o§wietlil czas miedzy latami
1549—1632, a zwlaszcza — Emanuelowi Rostworowskiemu, ktéremu przy-
padlo w udziale mato wdzieczne na pozér zadanie zbadania loséw uczelni w cza-
sach saskich. Nie tylko je swoiscie, a przekonywajaco zrehabilitowal, nie tylko
zakonczyl efektownsg, acz juz zakwestionowana s tezg, ze akademicki system szkol-
ny sprzed reformy Kolataja byl wzorem dla Komisji Edukacji Narodowej, ale
odpowiedzial gruntownie mna podstawowe pytania tak co do uczniéw, jak co do
ciala wykladajgcego i powigzal to mocno zaréwno z tlem krajowym, jak zagra-
niczym. Wykazal tez troske o czytelnika mniej wprowadzonego w tok studiéw
i zaszezytéw uniwersyteckich, objasniajgc go dokladnie, nie bez socjologicznego,
a nawet demograficznego spojrzenia ma zaangazowane fu grupy ludzkie. Precyzii
odpowiedzi nie zaszkodzila w niczym szercka dnterpretacja zjawisk, z ktérych
czes¢ uchwycit autor takze iloSciowo we wzorowych grafikach. Pewna ich czesé
$wiadomie i stusznie wykroczyla poza ramy chronologiczne wyznaczone tytulem
studium, aby uchwyci¢ prawidtowosci rozwoju wyrazniej widoczne na diuzszym
cdcinku czasu, _

Siedmiu autoréw zaproszonych do przedstawienia pierwszych dwu stuleci bytu
wszechnicy podzielilo sie nie tylko tymi stuleciami, ale i punktami widzenia. Tylko
Janowi Dgbrowskiemu dla czaséw Kazimierza Wielkiego (s. 16—36) w pelni udalo
sie przedstawienie debiutu uniwersytetu krakowskiego na tle innych uniwersyte-
t6w wspoblczesnych, podczas gdy losy fundacji jagiellonskiej w XV w. zostaty
- go w dalszych pozycjach tomu pozbawione prawie w zupeinosci, zwlaszcza w aspek-
cie instytucjonalnym i dydaktycznym; kluczowy problem ius ubique docendi, ale
i prawa studiowania na wszystkich uniwersytetach zostal zilustrowany przypad-
kowymi danymi; dopiero dla kofica XV w. odnajdujemy nieco tylke ogdlnych od-
niesien poréwnawczych., Bardzo tez nieré6wno w calym tomie ujeto sprawe oddzia~
lywania Krakowa jako ofrodka uniwersyteckiego na ziemie Korony, Litwy i sa-
siednie.

Dzieki Zofii Koztowskiej-Budkowej (s. 39—89) otrzymaliémy nowy poglad ha
starania o odnowiende studium przed r. 1400; jej prace wilasne i Marii Kowa 1-

4 L’histoire des universités au Moyen Age et ¢ la Renaissance au cour des vingt-cing
derniéres années, XIe Congrés international des sciences historiques, Rapports I, 1960, s. 96—143,
8 B. Le§nodorski, Uniwersytety w epoce O$§wiecenia, KH LXXI, 1964, s. 904
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czyk?® oparte o lekture pierwszych kazan uniwersyteckich, w sposéb bez prze-
sady rewelacyjny ujawnily préby okolo 1390 r., stosunek do nich Jadwigi, losy
fundacji jagiettowej, z glebokim wgladem w zycie wewnetrzne zespolu mistrzéw
i uczniéw, w tok wykladéw i myéli naukowej, w uwarunkowanie spoleczne calos~
¢i dzialan uczelni, Zaréwno przy odnowieniu jagiellonskim, jak przy fundacji
‘kazimierzowskiej moze warto rﬁylo‘naszkicowaé szerzej mozliwo$ci lokalne szkol~
nictwa Sredniego w Krakowie jako bazy rekrutacji ucznidw, a czeSciowo i mi-
strzow.

Punkt widzenia Krystyny Pieradzkiej (s. 91—137) w jej opracowaniu
czas6w soborowych, to spojrzenie na role miedzynarodows, giéwnie polityczna,
wszechnicy. Artykut Konstantego Grzybowskiego (s. 139—149) to glossa
do nauki o fus naturale, o panstwie, wladzy i reprezentacji w pierwszej polowie
XV w. Ignacy Zarebski (s. 151-—187) podjal sie wykrycia oznak wczesnego
humanizmu uniwersyteckiego w polowie tegoz stulecia, kladgc nacisk na droge
wloskg jego recepcji. Dopiero mastepny okres, lata 1470—1520 w ujeciu Jézefa
Garbacika (s. 189—220) zostal potraktowany bardziej cato§ciowo, ze wstepem
ogblnym 7, z zarysowaniem podstaw materialnych i podstaw ideologicznych oraz
statystykg studentéw; Andrzej Wyczanski (s. 221—252) postuzyl sie podobnym
ukladem tre$ci: od warunkéw uposazenia profesoréw do nowych praddédw na uni-
wersytecie i od personelu nauczycielskiego do studentéw i efektywmnosci ich stu-
diéw. Ostatni problem potraktowano tu nieco modernistycznie: zaréwno w XVI w.
pobyt na wydziale artiwm niezakonczony nawet stopniem otwieral niemale per-
spektywy zyciowe, przede wszystkim w kancelariach samorzadu szlacheckiégo
i duchownego. Losy owych undergraduates przez caly okres przedkoitatajowski
wymagalyby zwrécenia uwagi przez innych takze autoréw.

Gruntownos$ciag odznacza sie rozprawa Wactawa Urbana (s. 253—308) o okre-
sie reformacji i wczesnej kontrreformacji, napisana nie bez polotu, a dokumen-
towana =z pierwszej reki. Z wyjgtkiemn problemu poréwnan z innymi uniwersy-
tetami wydaje sie ona odpowiada¢ na bardzo duzo pytaﬁ, a trafnie wydobywa na
plan pierwszy zjawiska istotne okresu, jak slabniecie humanioréw, a ozywienie
studiéw prawniczych, medycznych 1 matematyczno-astronomicznych, acz tlo od-
niesienia w skali kraju do jego innych szké! §wieckich i zakonnych, do dworéw
krélewskiego i moznowladczych i do zagranicy — nie wystarcza i w tym zarysie.

Adam Przybo§ przedstawit akademie krakowska w drugiej polowie
XVII w., w okresie niewiele znanym od strony zardéwno organizacyjnej, jak nauki
i nauczania, w sposéb gléwnie biograficzny; duzo miejsca zajely tu perypetie wal-
ki akademii z jezuitami, zakonczone w gruncie rzeczy do§¢ pyrrusowym zwycie-
stwem uniwersytetu walczgcego o monopol nauczania z przeciwnikamd, ktérych
voziom naukowy bywal, zwlaszcza w XVII w., nie ma co ukrywad, wyzszy, a w kaz-
dym razie bardziej dostosowany do potrzeb klasy panujacej, i to takze jej przodu-
igcej umystowo grupy.

Tom =zamyka (s. 353—423) wspomniana juz rozprawa E. Rostworowskiego
o latach 1702—1764 w dziejach uczelni, konczgca calo§¢ niespodziewanie optymi-
stycznym akcentem dziedzictwa czaséw saskich i poprzednich, docenionego przez
szkoly giéwnej krakowskiej i koronnej reformatora i jej wychowanka, Hugona
Koltgtaja.

8 M.in, Odnowienie Uniwersytetu Krakowskiego w $wietle moéw Barttomieja z Jasta,
»Maltopolskie Studia Historyczne” t. VI, 1964, nr 3—4, s. 43—58.

7 Trudno tu uwierzyé (s. 192) w drobnoszlacheckie pochodzenie Macieja Drzewickiego,
syna kasztelanskiego, a takze Jana %Faskiego, pochodzgcego ze szlachty dygnitarskiej woje-
wodztwa sieradzkiego, nb. potomka brata jednego z inicjatoréw odnowy uniwersytetu biskupa
Jana Radlicy. .
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Tom, w sumie nier6wny w koncepcji i metodzie, w realizacji erudycyjne]
i stylistycznej, wydano okazale, acz pospiech jubileuszowy odbil sie lekkim cieniem
na staranno$ci korekty. Ilustrowany nalezycie, choé¢ niepelnie — dziwi np. brak
typus fundationis z drzeworytu XVII w. lub wnetrza kosciota §w. Anny, swoiScie
ieatralnej auli uniwersytetu w XVIII w. — przynosi sporo wykreséw statystycz-
nych, nie ma jednak map promieniowania uczelni ani planu rozmieszczenia daw-
nych budynkéw uniwersyteckich w Krakowie. Oczekujemy na cigg dalszy wdziecz-
ni za to, co dostaliSmy i ciekawi tego, co bedzie, Archiwum Uniwersytetu Jagiellofi-
skiego, skarbnica Zrédel do jego historii oraz Biblioteka Jagielloniska przygotowuija,
jak wiadomo, osobne historie swego istnienia i dzialania. Brak jednak w omawia-
nym ' tomie, ktory mial byé, mimo tendencji ku przyczynkom, sumg dostepnej
wiedzy o uniwersytecie, jeszcze wielu spraw: oceny podstawy zrédiowej jego hi-
storii, brak historii przynajmniej kilku gléwnych lub reprezentatywnych dla uni-
wersytetu gatezi nauki, brak dziejéw warsztatu badawiczego — ksiag i przyrzgdéw,
budynkéw i audytoriow, brak omoéwienia obrzedowoSci uniwersyteckiej, wyrazu
$wiadomos$ci korporacyjnej i elementu dzialajacego na te $wiadomo$é, brak dzie-
i6w ikonografii, ktéra takze z tg SwiadomosScig wigZe sie w sposéb bezposredni,
brak wreszcie historii historiografii uniwersytetu.

Impet nadany przez organizatora tego tomu i innych publikacji jubileuszo-
wych postuzy na pewno do doskonalenia wiedzy o uniwersytecie, a gorgce dysku-
3je® nad dotychezas wydanymi pozycjami 2zobowigzujg ich uczestnikéw, zwtaszeza
krakowskich, do dalszego wysitku badawczego i pisarskiego.

Aleksander Gieysztor

J. Vlachovi¢, Slovenska méd v 16. a 17. Storodi. Bratislava
1964, s. 327, - :

Od XIII do XIX w. Stowacja byla jednym z gléwnych producentéw miedzi
w Europie. Tutejsze goérnictwo i hutnictwo przodowalo pod wzgledem rozmiardw,
poziomu techniki, ekonomicznej organizacji produkecji. Mialo ono istotne znacze-
nie nie tylko dla tego kraju, ale poprzez produkcje na dalekie rynki odgrywato
istotng role¢ w gospodarczym rozwoju Europy w tym okresie. Rozkwit slowackiego
gérnictwa miedzi przypada na okres od polowy XIV do polowy XV w. oraz na
koniec XV i XVI wiek,

Dzieje stowackiej miedzi zwracaly od dawna uwage historykéw gospodarczych,
nie zostalty jednak dotad opracowane w calo$ci. Przedwojenne badania historykéw
wegierskich i niemieckich dotyczyly okresu do polowy XVI w., skupiajgc zaintere-
sowanie gléwnie na dzialalno§ci tu spéitki Fuggeréw. Roéwniez w okresie powo-
jennym wiekszo§¢ prac podejmuje ten temat. Studia z zakresu problematyki spo-
lecznych stosunkéw w goérnictwie slowackim, opublikowane przez Ratko$a,
dotyczyly najwiekszych walk strajkowych w latach 1525/6. Okres od polowy XVI w.
pozostal nadal prawie niezbadany poza jedng, mocno tendencyjng pracg Probs z-
ta. Brak pelnej i nowokczesnej monografii dat sie tym bardziej odczuwaé, ze bada=-
nia nad handlem metalami wykazaly wielkie znaczenie miedzi stowackiej na ryn-
kach europejskich.

Luke t¢ wypelia praca slowackiego historyka Vlachoviéca, ktérej przed-
miotem sg dzieje produkeji i handlu miedzig stowacks od XVI do poczatku XVIII w.
Z dwu rejonéw miedziono$nych §rodkowej Stowacji i Spisza, ten ostatni odgrywat
w omawianym okresie role niewielks, a wysunat sie na czolo dopiero od XVIII w,

8 M.in. dyskusje taka zorganizowal ,,Kwartalnik Historyczny” w Krakot‘,vie 8 stycznia 1965.



