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Geneza 6dzkiego okregu przemystowego zostala przedstawiona na szerokim tle
ekonomiki Kroélestwa, a niekiedy i Europy. Jest to zapewne wyraz stusznego prze-
konania autorki o dialektycznych powigzaniach tego, co sie dziatlo w rejonie F.odzi,
z takimi wydarzeniami, jak np. wojna secesyjna w Ameryce i zwigzane z nig zaha-
mowanie dostaw baweiny. Czasami odnosi sie jednak wrazenie, ze przedstawione
informacje o gospodarce europejskiej nde sg niezbedne i w pewnej cze$ci mozna by
je zastgpié odeslaniem do odpowiedniej literatury. )

Mimo przytoczonych watpliwo§ei szczegblowych trzeba przyjaé wiekszos§é bo-
gato udokumentowanych podstawowych tez dziela. Oprécz obszernej dokumentacji,
czasem nieco drobiazgowej — ale to juz wina Zrddel, w ktérych brak niekiedy syn-
tetycznego materialu- — dokumentacji, ktéra z calg pewnosciag wielu badaczom jesz-
cze postuzy, za przyjeciem gléwnych tez ksigzki przemawia ich wewnetrzna zgod-
nosé. Stanowig one powigzang wewneirznie koncepcje powstania i weczesnych eta-
pbéw rozwoju lédzkiego okregu przemystowego. Koncepcja ta uzupeiniona zostanie
obrazem uksztaitowania sie klasy robotniczej i rynku pracy; bedzie to zapowiedzia-~
ny we wstepie tom drugi monografii. Tom trzeci ma byé po§wiecony kapitatom
w przemysle okregu 16dzkiego oraz dziejom burzuazji. Monumentalna monografia
regionu bedzie wiec podsumowaniem dorobku historykéw badajgcych te problema-
tyke, ale podsumowaniem jedynie badan gospodarczo-spolecznych. Gdyby uwzgled-
nié w planach inne jeszcze dziedziny, przede wszystkim wie§ i rolnictwo, ale takze
i sprawy bardziej odlegle — zycie polityczne, kulture itp., powstataby cato§é¢ w tej
randze bardzo chyba rzadka.

Ireneusz Ihnatowicz

Henry Collins, Chimen Abramsky, Karl Marx and the British
Labour Movement, Years of the First International, Macmillan, London
1965, s. XI, 356.

Kilka st6w o autorach pracy. Henry Collins jest starszym wykladowces Uni-
wersytetu Oksfordzkiego, zajmujacym sie historiaz XIX i XX wieku. Chimen
Abramsky, historyk niezawodowy, zdobyl sobie na Zachodzie reputacje jako
znaweca postaci Karola Marksa. Obaj sg czynnymi czlonkami ruchliwego towarzy-
stwa dla studiéw historii klasy robotniczej (Society for the Study of Labour Histo-
Ty), stanowiacego juz obecnie organizacje o charakterze miedzynarodowym. Podje-
cie przez nich problematyki angielskiego i miedzynarodowego ruchu robotniczego
sprzed stu lat podyktowane bylo w malym stopniu wzgledami rocznicowymi (pra-
ca zostala rozpoczeta okolo 10 lat temu), istotnym natomiast celem byto naswietlenie
stosunkowo stabo zbadanego (w poréwnaniu np. z czartyzmem, albo z przetomem
stuleci, gdy powstawala Partia Pracy) okresu w historii angielskiego ruchu robotni-
czego, gdy ruch ten byt powigzany organizacyjnie z I Miedzynarodéwky i gdy trwal
jego kontakt z postacig niemieckiego socjalisty, ktérego doktryny i dziatalno§é oka-
zaty sie decydujgce dla przyszlo§ci ruchu w skali §wiatowej. Do pracy zalgczona jest
imponujgca bibliografia. Autorzy wykorzystali bogate zrédia londynskie i prowin-
cjonalne, archiwa w Amsterdamie, Moskwie i Mediolanie, archiwa amerykanskie.
Prace wzbogacajag dwa ciekawe aneksy, stanowigce marginesy gtéwnego tematu:
pierwszy o$wietla postaé Eccariusa i ustosunkowuje sie do zarzutu, jakoby ten byiy
przyjaciel Marksa okazal sie konfidentem policji austriackiej, drugi -daje omoéwie-
nie i ocene dwodch najwezesniejszych prac o Miedzynarodéwce — E. Fribourga
i Oscara Testut.

Niech nam bedzie wolno w tym miejscu sformulowaé pierwszy, zasadniczej na~
fury zarzut pod adresem autoréw. Brak we wstepie jasnego sformulowania proble-
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moéw pracy, gtdwnych pytan, ktére wylonita historia tych spraw, a na ktére nalezy
znalez¢ odpowiedZ. To rzutuje na calg konstrukcje. Gros pracy wypelnia chronolo-
giczna narracja dziejéw Miedzynarodéwki z jej tradycyjna tematyks: powstanie
‘i pierwsze dokumenty organizacji, stosunek do walk politycznych i socjalnych tego
okresu, kongresy, spory ideowe, sprawa Komuny Paryskiej, upadek. Takie ujecie
moze byé¢ usprawiedliwione tym, ze czytelnik anglosaski nie dysponuje dobrymi,
nowszymi opracowaniami historii Miedzynarodéwki. Jednak mimo to wydawaloby
sie bardzej prawidiowe ujecie tej historii jedynie jako ogélnego tla, a skoncentro-
wanie pracy na szczegblowym oméwieniu kilku zasadniczych probleméw. Datoby sie
je sformutowaé w oparciu o szczegblowy material zreferowany w pracy. Pierwszym
problemem jest wyjasnienie pewnego paradoksu: §cistej wspéipracy w ciggu szeregu
lat niemieckiego wygnanca w Londynie, intelektualisty i rewolucyjnego dzialacza,
teoretyka maukowego socjalizmu, z nader prakiycznymi dzialaczami trade-unionéw,
unikajacymi teorii i jak majdalej stojacymi od programu rewolucji spotecznej. Dru-
gi problem to dokladna ocena zasiegu wplywéw Miedzynarodéwki w angielskim
- ruchu robotniczym tego czasu. W zwigzku z tym wysuwalby sie postulat rozszyfro-
wania postaci, z ktérymi ustawicznie stykamy sie we wszelkich Zrédiach, czy opra-
cowaniach dotyczacych Miedzynarodéwki i to nie tylko (i nie tyle) kilku postaci
czotowych (jak Odger czy Applegarth), o kiérych posiadamy spora wiedze, ale tej
licznej rzeszy postaci drugorzednych albo ‘do fej pory nie catkiem wyjasnionych
i kontrowersyjnych (jak Maltman Barry).. I trzeci podstawowy problem: w jakich
warunkach rozchodzily sie drogi Marksa d jego zwolennikéw z drogami angiel-
skiego ruchu i jego przywodcdw, a w zwigzku z tym, czy dziatalno§é Marksa i Mie-
dzynarodowki jako calo§ci wplynela na dalszy rozwéj i charakter ruchu robotnicze-
go w Wielkiej Brytanii w nadchodzgcych dzesiecioleciach,

Omoéwimy pokrétce niektére z tych spraw, w szczegblnodei odpowiedzi, ktérych
dostarczajg autorzy. Analizujg oni przyczyny, jakie zlozyly sie na inicjatywe przy-
wa6deow robotniczych zalozenia miedzynarodowej organizacji, przytaczajgc. przy oka-
zji dowody burzgce legende, jakoby ,,zalozycielem” Miedzynarodoéwki byt sam Karol
Marks (legende, ktérej zaden powazny znaweca tych spraw dzi§ nie hotduje). Pod-
. kreélajg role internacjonalistycznych tradycji okresu czartyzmu, role wydarzen mie-
dzynarodowych lat 1859—1864, wplyw angielskich pozytywistéw, wreszcie intensyw-
nie odczute potrzeby przeciwdzialania importowi ramistrajkow z kontynentu do Anglii.
1 to sa rzeczy na ogbt znane, lecz warto podkresli¢ pewne do§é istotne, nowe inter-
pretacje autoréw. Pierwsza dotyczy sprawy polskiej. Nie tylko w pelni podkre§lajg
jej znaczenie, ale wskazuja, ze w zwigzku z ta sprawg doszed! do konca pewien
proces usamodzielnienia sie stanowiska ruchu robotniczego. O ile w sprawie wio-
skiej — utrzymujg autorzy — istniata do§¢ daleko idaca zgodnosé¢ robotnikéw z in-
nymi klasami spotecznymi (choé — dodam od siebie — inaczej to wyglagdalo w okre-
sie angielskiej wizyty Garibaldiego, w kwietniu 1864 r., anizeli w 1859 r.), o ile
w sprawie amerykanskiej robotnicy wspbldzialali z radykatami Brighta, przeciw
wigkszo§ci toryséw i liberatéw, to w sprawie polskiej byli osamotnieni (dodam —-
nie od poczatku, lecz gdzie§ od maja 1863 r.) i znalezli sprzyrmigrzeﬁcéw jedynie
wér6éd robotnikéw innych narodowo$ci (dodam — i tez czasowo Czartoryskiego
oraz irwale — jego angielskiego przyjaciela Bealesa).

Ciekawa jest réwniez analiza grup cobotniczych, ktére od razu powigzaly sie
z Miedzynarodéwks, w odréznieniu od tych, ktére unikaly z nig kontaktu. Autorzy
nodkreélaja, ze wplywy Miedzynarodowki w 'pierwszym okresie jej istnienia ogra-
niczaty sig do Londynu, gdzie dominowat éwiczesnie drobny przemyst o na wpél rze-
mie§lniczym charakterze oraz przemyst budowlany, a wiec galezie, w ktérych sto-
sunkowo tatwo mozna bylo zatrudniaé¢ robotnikéw z kontynentu. Natomiast nie by-
lo tych wplywdw w wielkich okregach przemyslowych Anglii §rodkowej i pémoc-
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nej, gdzie istnialy silne zwigzki mechanikéw, ktérych, praktycznie biorgc, nie moz-
na bylo zastgpi¢ importowang sita roboczg i ktérzy nie czuii sig zagrozeni fego
rodzaju konkurencjg. Przy takim jednak ujeciu sprawy zapomina sie o roli Lon-
dynu jako wielkiego ofrodka polityki wewnetrznej i miedzynarodowej, metropolii
Imperium, centrum prasy i opinii publicznej, osrodka intelektualnego, wreszcie du-
zego skupiska emigracji zarobkowej i politycznej, miasta angielskiego tatwo osig-
galnego z kontynentu (w szczegbdlnosci z Paryza, Brukseli, Nadrenii). Co wiecej —
w pbdziniejszym okresie istniemia Miedzynaroddéwki, w szczegélnosci gdy powstala juz
(w 1871 r.) Federacja Brytyjska, wazne jej oSrodki znalazly sie wtasnie w Anglii
Srodkowej (Nottingham) i poélnocnej (Manchester, Liverpool, Hull). I tu prosiloby
sie o wyjasnienie tego przemieszczenia ofrodkéw Miedzynarodoéwki. Lecz poza wy-
mienieniem woddzialéw oraz pewnych szczegéléw o nich.i ich dziataczach, nie znaj-
dujemy zadowalajgcego wyjasnienia tej sprawy.

Wechodzimy tu w sedno drugiego giéwnego problemu — jaki byl zasieg wply-
wow Miedzynarodéwki w Anglii, jak przedstawiata sie jej dynamika, kim byli jej
angielscy dzialacze. Ksigzka ukazuje zlozono§é tej problematyki. Zbyt uproszczony -
ckazuje sie poglad, jakoby wplywy te ograniczaly sie do ruchu zawodowego. Do
Miedzynarodéwki zglaszaly akces réznego rodzaju organizacje polityczne i jednost-
ki hotdujgce takiej czy innej doktrynie zbawienia klasy robotniczej, czasem awan-
turnicy, czy ambitni intryganci. Dos¢ widoczny -jest jednak pewien proces odchodze-
nia — po kolei — czolowych dziataczy robotnikéw: wpierw Howell i Cremer, pdiniej
Otii.ger i Lucraft, w koficu nawelt nieztomny Agpplegarth, Autorzy przypisuja dacie
1867 r. kluczowa role w dynamice tege zjawiska. W tymZe roku reforma wybor-
cza ,uobywatelnila” proletariat angielski, uczynita go — w sensie formalnym —
sils wspoldecydujgeg w 2yciu panstwa i narodu. Réwnotzes$nie rozpoczela swa
prace komisja badajgca dzialalno§é tradeunionéw, ktéra miala potozyé podstawy
pod nowe, korzystne dla robotnikéw ustawodawstwo. Te sprawy zaabsorbowaly
dzialaczy robotniczych, pochionely ich energie. Totez w tym okresie znajdujemy
punkt szezytowy rozwoju Miedzynarodéwki w Anglii, po ktérym przychodzi stop-
niowy schytek. Miedzynarodéwka, do tej pory traktowana jako jedna z politycz-
nych agentur angielskiego ruchu zawodowego, spelnila z grubsza swoje zadanie.
W tej dobrze udokumentowanej i slusznej analizie brak jednak dostatecznego omé-
wienia pewnej sprawy. Nawet najlepsi sposréd angielskich dziataczy dali sig
weiggngé w gre wyborcza partii liberalnej stajac sie, za mizerne korzysci finan-
sowe i widoki zdobycia 2—3 mandatéw, agentami tej partil. Marks odnosit sig do
tych ludzi z coraz wiekszg nieufnosécia. Jeéli nie znal on szczegdléw tych powigzan
to — okazuje sie — nie mylila go wiedza o nich, czy tez moze intuicja. Autorzy
wspominajg te nader istotng sprawe raczej mimochodem, choé prosi sie o szcze-
gblowe rozwazenie, Wigze sie z tym jeszcze jedna luka. Marks, tak ostro oceniajgcy
ludzi w swej prywatnej korespondencji (w szozegbdlnosci z Engelsem), gdzie dawat
pelny upust réwniez swym emocjonalnym animozjom czy frustracjom, byl nader
taktowny w swych stosunkach z dziataczami robotniczymi w lonie Rady General-
nej. A mimo to nadchodzil czas napieé, walki i ostatecznego, choé¢ sukcesywnego,
rozejscia sie drég z wieloma spoérdéd tych dzialaczy., Czasem to rowzejécie sie bylo
nieuchronne i nie wplynelo zasadniczo na rozwdj wydarzen, czasem jednak do-
chodzito do tego bez jakiejkolwiek konieczno$ci, z fatalnymi nieraz skutkami, Cie-
kawa bylaby analiza psychologicznej strony tych konfliktow, zapewmne niezwykle
trudna. GdybySmy jednak dowiedzieli sie maksimum tego, co o poszczegblnych
postaciach dowiedzieé¢ sie mozna, gdyby autorzy dali nam pelniejsze dane biogra-
ficzne, zblizylibySmy. sie do zglebienia tych probleméw.

Mocng strong ksigzki Collinisa & Abramsky’ego jest ukazanie wspoédlpracy po-
miedzy Marksem a angielskimi dzialaczami, poparcia, ktére umial od nich uzyskaé
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zaréwno w lonie Rady Generalnej, jak i na kongresach Miedzynarodéwki w ciggu
szeregu lat. Bez tego poparcia — podkre§lajg stusznie autorzy — nie byloby osta-
tecznego zwyciestwa kierunku marksistowskiego w miedzynarodowym ruchu ro-
botniczym. Marks umial wysuwaé program i tak go formutowaé, by zdobyé uzna-
nie tego oOwczesnie najsilniejszego cdgalezienia ruchu robotniczego. Anglicy =za$,
nie wdajac sie¢ w subtelno§ci dyskutowanych spraw teoretycznych, opowiadali sie
za Marksem w jego walce z przeciwnikami we wiszystkich podstawowych spra-
wach, widzac w jego ujeciu zgodno$é ze swymi poglgdami i interesami, oceniajac
autorytet i wyzszo§é intelektualng Marksa. Podkre§lali oni wielko§é i zastugi
Marksa, gdy proudhoni$ci chcieli doprowadzié do usunigcia mtehgentow Z szere-
gbw Miedzynarodéwki (na kongresie genewskim, 1866).

Bardzo ciekawie przedstawiajg autorzy perypetie odrebnej Federacji w Angiii
i jej ostateczng likwidacje, Na ostatnich stronach pracy wskazujg, do jakiego stop-
nia udzial Anglikéw w Miedzynarodoéwce zawazyt na dalszej historii ruchu robot-
niczego w tym najbardziej uprzemystowionym i przez dlugi okres kluczowym kra-
ju $wiata. Posta¢ Marksa, jego koncepcje i taktyka, jego autorytet intelektualny
i polityczny wychodzg w ksigZce z ogromng bplastycznofcia. Z analizy autcréw
wynika, ze Marks wygral wszystkie atuty, jakie byly do wygrania, choé pewne
watpliwosci pozostaja, czy postepowal wiasciwie na angielskim gruncie i w stosun-
ku do angielskich dziataczy w ostatnim okresie po konferencji londynskiej. Moz-
na zalozy¢, jak czynig to autorzy, ze po Komunie Paryskie] Marks i Engels dg-
zyli jedynie do jak najbardziej korzystnej likwidacji Miedzynarodéwki, ze w za-
mierzeniach tych racja byla po ich stronie, Lecz przeciw takiemu zalozeniu mozna
wytoczy¢ powazne argumenty. Korzystniejsza sytuacja w siedzibie Rady General-
nej w Londynie mogla wplynaé na wole dalszego utrzymania organizacji, ktéra
przeciez zdobyla tak wielki wplyw i autorytet w wielu krajach, a zmiana wnie-
siona do statutu (1871), traktujgca o stworzeniu partii politycznych w poszcze-
gblnych krajach mogta staé¢ sie podstawg organizacyjnego przeksztacenia Miedzy-
narodéwki, a nie jej likwidacji.

Z recenzji tej wynika chyba jasno, ze ksigzka Collinsa i Abramsky’ego pro-
wokuje do dyskusji i polemiki wlasnie dlatego, ze jest tak bogata w nowe kon-
cepcje i interpretacje. Raz jeszcze niech mi wolno bedzie podkreslié jej Zrédio- .
wost 1 rzeczowo$é. Te jej walory dalece przewazajs nad mniedostatkami. Nalezy
wyrazi¢ zadowolenie, ze ofrzymali§my jeszcze jedna wazing monografie, ktéra po-
moze w odtworzeniu pelnej, naukowej historii Miedzynarodowego Stowarzyszenia
Robotnik 6w,

Henryk Katz

Andrzej Walicki, W kregu komserwatywnej utopii, Struktura
i przemiany rosyjskiego slowianofilstwa, Warszawa 1964, Panstwowe
Wydawnictwo Naukowe, s. 494,

Rzadko nadarza sie nam sposobno$é zwrédcenia uwagi na pojawienie sie mo-
nografii z zakresu spolecznej historii idei — dyscypliny iraktowanej u nas przez
wiele lat po macoszemu, a niewatpliwie godnej uwagi historyka z racji swej
wielokierunkowosci i spelniania przez nig w jakiej§ mierze tak czesto postulowa-
nej, czesciowej chociazby integracji humanistyki. .

Monografia Walickiego stanowi prébe socjologiczno-strukturalnej ana-
lizy §wiatopogladu stowianofilstwa rosyjskiego, prébe ,przetdzenia” koncepeji sto-
wianofilskich na jezyk socjologii. Wydaje sie, ze taka konfrontacja metod badaw-
czych, takie spojrzenie na to samo zjawisko ze stanowiska zarazem socjologa, filo-



