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Nowe aspekty tajnej dzialalno$ci Henryka Kamienskiego

Sprawa dzialalnosci politycznej Henryka Kamieniskiego, udzialu jego
w konspiracji lat czterdziestych, wciaz jeszcze pozostaje nie wyjasniona.
Wiadomo, ze wiladze carskie nie zebraly przeciw niemu dostatecznych
poszlak, ale tez sam Kamienski nie ujawnia w swych pamietnikach za-
sadniczych czesto spraw, zwigzanych ze skupiong wok6l niego kon-
spiracja.

Wiele s$wiatla na posta¢ Henryka Kamienskiego rzucajg materialy
Sledztwa w jego sprawie. Brak tych materialow uniemozliwial badaczom
okreslenie roli Kamienskiego w dzialalnoéci tajnej owych lat, chociaz
Handelsman intuicyjnie niemal pisal o nim, jako o ,,najbardziej
ukr}}lrtej,1 ale juz wowczas najbardziej decydujgcej postaci w calym tym
ruchu” 1,

Rozprawa ta zostala oparta gléwnie o niezname dotad badaczom ory-
ginalne materialy Sledcze i procesowe w sprawie Henryka Kamienskiego
i os6b oskarzonych o utrzymywanie z nim kontaktéw politycznych 2.
Dokumenty $ledztwa przeciw Kamienskiemu nie odstaniaja co prawda
jego roli w caloksztalcie dzialalnosci konspiracyjnej w Kroélestwie, ujaw-
niajg jednak kulisy nieznanej niemal dotad akcji tajnej, majgcej miejsce
na Lubelszczyznie w polowie pigtego dziesigciolecia XIX w.

Nie wykluczone, ze mamy tu do czynienia z jednym z ogniw Zwigzku
Narodu Polskiego, ktére samodzielnie kontynuowalo swa dzialalnos¢ po
pazdzierniku 1844 r., kiedy Zwiazek ulegl ostatecznemu rozbiciu. Zalgzki
organizacji sigegaja, jak si¢ zdaje, poczatkow 1843 r., gdy w srodowiskach
spiskowych w Kroélestwie Polskim wzrastaja wplywy elementéw rady-
kalnych, pracych do powstania w oparciu bezposrednio o chiopstwo.
Wiosng 1843 r. kierownictwo Zwiazku Narodu Polskiego zostaje opa-
nowane przez zwolennikow rychlego powstania. Wigze sie to z zaostrze-
niem stosunkéw z Komitetem Poznanskim 3. Jeszcze w styczniu 1843 r.
przyjezdza do Poznania Henryk Kamienski, usilujgc tu przeforsowaé
wiasny poglad na kierunek robot spiskowych. Rozmowy jego z Komi-
tetem Poznanskim nie przyniosty zadnych wynikéw, natomiast udalo sig
przybyszowi z Krélestwa pozyskaé dla idei przyspieszenia wybuchu czesé¢
milodej szlachty 4.

t M. Hamdelsman, Francja — Polska. 1795—1845 t. 11, Warszawa 1926, s. 189.

2 Archiwum Floty Wojenno-Morskiej w Leningradzie [dalej — AFWM], zesp.
531, inw. 1, mr 1. Akta Henryka Kamienskiego zostaly przejete przez to archiwum
po likwidacii oddzialu Archiwum Wojskowo-Historycznego ZSRR w Leningradzie.

3 pPor. J. Berghauzen, Z badain nad sktadem spolecznym i ideologiq orga-
rizacji spiskowych w Krélestwie Polskim w latach 1835—1846, Z epoki Mickiewicza,
Wroclaw 1956.

48 Kieniewicz, Spoleczenstwo polskie w powstaniy poznanskim 1848 r.,
Warszawa 1960, s, 62.

PRZEGLAD HISTORYCZNY, Tom LVII, 1966, 2esz. 3
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W kilka lat poézniej, gdy prowadzone bylo dochodzenie policyjne
w sprawie Kamienskiego, Stala Komisja Sledcza zywo interesowata sie
kontaktami, ktére nawigzal on woéwczas w Poznaniu. W Cytadeli war-
szawskiej indagowano go: ,,Czy Pan znajdujgc sie za granicg, miales
znajomos¢ z masonami, czy zostale§ przyjety do ich lozy, a tym samym,
czy jestes dotad masonem, jak réwniez, czy do innych towarzystw poli-
tycznych nie nalezales, lub o nich powzigle§ wiadomosé i z ktérymi emi-
grantami tamze za gramicg widywale$” 5?2 W zeznaniach swoich Kamien-
ski podal mazwiska szeregu osob, z ktérymi sie spotykat w Poznaniu
i Berlinie w 1843 r. Nie wykluczone, ze w spotkaniach tych wchodzilty
w gre rachuby, ktore wigzaly z jego osobg rézne obozy polityczne. Kilka
z wymienionych przez Kamienskiego 0s6b bylo zwigzanych z Hotelem
Lambert. W okresie tym usiluje Towarzystwo 3 Maja wzmocni¢ swe
agendy w kraju, szuka kontaktéw w Poznanskiem, Galicji i zaborze ro-
syjskim. Jednym z osrodkéw, ktory w planach tych mial odegraé po-
wazng role, byl Berlin — stamtad droga prowadzila do kraju 8. Niewgt-
pliwa wymowe polityczng majg zeznania Kamienskiego o jego berlin-
skich spotkaniach z Witoldem Czartoryskim 7. W latach 1842—1843 ten
ostatni studiowal na uniwersytecie berlifnskim, a jednocze$nie bral czyn-
ny udzial w dzialalnosci miejscowej agendy Hotelu Lambert. Policja
rosyjska otrzymata w 1843 r. wiadomosé¢, ze kontaktuje sie¢ on w Berlinie
z wysylanymi na Litwe emisariuszami® Spotkal sie tez Kamienski
w Berlinie z Ludwikiem Orpiszewskim, kierownikiem miejscowe] agen-
dy Hotelu Lambert, z bliskim ks. Adamowi Wodzinskim (Maciejem?)
oraz czynnym dzialaczem tego obozu — Stanistawem Malachowskim.
Spotkania Kamienskiego z tymi ludzmi maja chyba swoja wymowe.
Niedawno dopiero, bo jesienig 1842 r. urwala sie¢ dos¢ zywa wspélpraca
Kamienskiego z Hotelem Lambert? Czy nie mamy tu do czynienia
z podjeta przez Hotel Lambert prébg odnowienia kontaktéw z Henrykiem
Kamienskim? Jednocze$nie jednak, jak zeznal Kamienski, kontaktowat
sie on w zaborze pruskim z Henrykiem Nakwaskim, demokratg i zago-
rzalym przeciwnikiem Adama Czartoryskiego, z Szmitkowskim, demo-
krata, czlonkiem spisku poznanskiego i szeregiem innych osbb 10. Mate-
rialy $ledztwa rzucajg wiec pewne $wiatlo na nieznane dotad kontakty
Kamienskiego w Poznaniu i Berlinie, o ktérych nie wspomina on w swo-
ich pamietnikach.

Trudno stwierdzié, czy podczas pobytu w Poznaniu Kamienski na-
wigzal stosunki z miejscowg lewica spiskowa, skupiong wokdél Walen-
tego Stefanskiego. Na pewno jednak stosunki takie istnialy od lata
1844 r., gdy do majetnosci Kamienskiego, Ruda w gub. lubelskiej, przy-
jechal wyslannik Stefanskiego, J6zef Walecki, znany w konspiracji po-
znanskiej pod nazwiskiem Pozorskiego. Sgsiad Kamienskiego, zbiegt on
w 1839 r. przed policjag rosyjska do Poznania, gdzie zaangazowal sig
wkrotce czynnie w miejscowej konspiracji. Jako agent Stefanskiego,

5 Patrz nizej aneks.

¢ M. Handelsman, Adam Czartoryski t. I, Warszawa 1948, s. 283,

7 Zeznania Kamienskiego z 5 lutego 1846, AFWM, zesp. 531, inw. 1, nr 1,
k. 190—194.

8 Centralne Archiwum Historyczne ZSRR w Moskwie, Wydzial III, nr 116, k. 48.

9 Por. J. Wszolek, Henryk Kamiefiski i ob6z Adama Czartoryskiego w la-
tach 1840—1842, PH LV, 1964, z. 4.

10 Prof. Wojciech Cybuilski i docent Remak w Berlinie. Zeznania H. Kamien-
skiego, AFWM, zesp. 531, inw. 1, nr 1, k. 190—194.
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dzialal w obwodzie torunskim i na Pomorzu 1. Stala Komisja Sledcza
stwierdzila, ze Pozorski ,utrzymywat w Poznanskiem bardzo scisty kom-
takt ze spiskowcami i wyznaczony zostal obwodowym kierownikiem ma-
jacego tam wybuchnaé¢ powstania™ 12,

W sierpniu 1844 r. Pozorski przyby! do Rudy oéwiadczajagc Kamien-
skiemu, ze ,sie zajmowal propagands z dobrym skutkiem, ze styszal
o nowym jakimsci§ spisku nazwanym »zwigzek ruchu«, ktéry staje
w przeciwienstwie zwigzkéw przez Towarzystwo Demokratyczne utwo-
rzonych” 13, Kamienski pisze, ze prosil wéwezas Pozorskiego o przysta-
nie do Kroélestwa ,,urzednikow wiejskich, szukajacych tu stuzby, ktoérzy
~ by nig sie trudnili i poczatki czynili” 1% Wkroétce potem Pozorski przy-
stal do dyspozycji Kamienskiego czynnego w spisku poznanskim Joézefa
Klatta. Spotkanie nie doszlo do skutku 15, ten ostatni jednak ,bawil
przez czas dosy¢ diugi na rozmaitych miejscach w Krélestwie Polskim” 16,

Sprawy te sg na ogo6l znane z pamiegtnikow Kamienskiego, a czesciowo
z akt procesu berlinskiego. Akta sprawy Kamienskiego stanowig tu tyl-
ko material uzupelniajgcy. Zupelnie inaczej sprawa sie¢ przedstawia, gdy
chodzi o dzialalnoéé tajng Kamienskiego i jego zwolennikéw na Lubel-
szczyznie. Sam Kamienski sprawy te potraktowal lapidarnie, ogranicza-
jac si¢ w pamiegtnikach do kilku zdan o postepach propagandy 17. Tym-
czasem materialy Sledcze rzucajg wiele swiatla na zakres i kierunek
tej dziatalno$ct, odslaniajg nazwiska jej uczestnikow, wskazuja na po-
wigzania w innych dzielnicach kraju. Wylania sie przed nami organiza-
cja o szerokich zamierzeniach, ktorej czotows postacig byl niewgtpliwie
sam Kamienski.

Wszystkis niemal osoby bliskie w konspiracji Kamienskiemu rekru-
towaly sie z dotéw szlacheckich, rozgoryczonych swa sytuacja, wrogich
otaczajacej ich elitarnosci. Atanazy Kicinski, pisarz prowentowy w do-
brach Lancuchowo, ubolewal, ze ,,Jos mu nie sprzyja, zawsze brak pie-
niedzy”, marzyl o zemscie ,,na wyniostych ziemianach, ktérzy ordynar-
nie traktujg swych oficjalistéw, zmuszajgc ich do wystawania godzinami
w przedpokoju” 18, Szymon Tarczewski, wyrosty w zubozalej rodzinie
szlacheckiej, niezweryfikowany w tytule szlacheckim, od dawna juz ma-
rzyl o ,,powszechnym buncie”. Pracowal on jako pisarz w gminie Ruda,
a potem byl zastepcg Kamiefiskiego na stanowisku wojta. Od lat laczyly
go z Kamienskim bliskie stosunki, o mim to pisal Kamienski, ze byl to
,wielkich zastlug czlowiek” 19,

Cechg zasadnicza charakteryzujaca poczynania wszystkich oséb kon-
spiracyjnie zwigzanych z Kamienskim byla propaganda na rzecz ,,wojny

1t Archiwum PAN w Poznaniu, Materialy Wislawy Knapowskiej, nr 167, k. 12.

12 AFWM, zesp. 531, inw. 1, nr 1, k. 384—385. Chodzi zapewne o przygotowa-
mia Centralizacji Poznanskiej do wybuchu 1846 r., gdy Jan Pozorski zostat mia-
nowany komisarzem obwodu torunskiego.

3 H Kamienski, Pamietniki i wizerunki, Wroctaw 1951.

% Tamze, s. 224.

15 Tamize, s. 230. Zamiary Klatta byly jednak péZniej policji znane na skutek
zlozonych przez niego zeznan 30 stycznia 1846, Stata Komisja Sledcza indagowala
Kamienskiego na temat zeznan Jézefa Klatta w Pozmaniu, iz Pozorski polecit go
Kamienskiemu, aby go ,,uzywal w Krolestwie Polskim do zamiaréw buntowniczych”.
AFWM, zesp. 531, inw. 1, nr 1, k. 201. -

16 Akta i czynnosci sadowe, tyczqce sie procesu Polakéw oskarzonych w r. 1847
o zbrodnie stanu 7 lutego, Berdin 1848, s. 174.

"H Kamiehski, op. cit, s. 230.

18 AFWM, zesp. 531, inw. 1, nr 1, k. 270, 369,

99 H Kamienski, op. cit, s. 253.
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ludowej”, orientacja na wybuch powstania narodowego w oparciu prze-
de wszystkim o chlopstwo. Krzewiono w tym $rodowisku mysl, ze ,nie
trudno zrobi¢ bunt za pomocg chltopow, by tylko im powiedzieé¢, ze grun-
ta i domy, ktére posiadaja, beda ich wlasnoscia, nie beda zadnej pan-
szczyzny dworowi odrabia¢ ani podatkéw placié” 2, Zrodla Sledcze od-
slaniajg tylko niektére fragmenty tej propagandy, wyraznie jednak wi-
da¢, ze byla ona prowadzona z duzg aktywnoscig. Nie ulega watpliwoéci,
ze Kamienski kontaktowal sie z konspiratorami za posrednictwem Tar-
czewskiego, ,,sam tiroche wstrzymujac sie z osobistym dziataniem” 21
Wszystkie $§lady komisji sledczej dotyczace propagandy tajnej, prowa-
dzily do Tarczewskiego, jako czynmmego jej inspiratora. Dzieki tej wias-
nie okolicznosci, rola samego Kamienskiego w tej dzialalnosci zostala
minimalnie dowiedziona 22, Pisarz dworski w Olchowcu, Kasper Marcin-
kowski zeznal, ze Tarczewski naklanial go do podjecia dziatalnosci ,,bun-
towniczej” wsrod chlopéw? . Pod wplywem tez Tarczewskiego, Marcin-
kowski rozpoczal propagande rewolucyjng. Komisja Sledeza posiadala
poszlaki, ze agitowal on na rzecz powstania twierdzgc, iz ,,przed Nowym
Rokiem bedzie rewolucja” %, iz nalezy gotowaé powstanie przeciw wia-
dzom zaborczym?. Wyrazil zgode na wziecie udzialu w powstaniu pi-
sarz dworski Atanazy Kicinski. Oswiadczyl Marcinkowskiemu, ze ,,go-
téw jest namawiaé¢ chlopéw do buntu”, zapewnil, ze ,,w wypadku wy-
buchu w Krélestwie powstania” wziglby w nim czynny udziat?.
O dzialalnoé¢ propagandowg wsréd chlopow Komisja Sledeza mocno po-
dejrzewala tez Benedykta Kosiewicza, rzadce débr Ruda ?’. Sam za$ Ko-
siewicz zeznal: ,,Wiadome mi bylo od Tarczewskiego, wéjta gminy, ze
rozeslano po gminach okélniki, aby mie¢ baczno$¢ na tych, co odbywaja
po kraju pielgrzymki i pobudzaja chlopéw przeciw panom i rzadowi,
nauczaja chlopéw, iz grunta, ktére posiadaja, beda ich wlasne i nie
beda robili panszczyzny 2. Ja sam, na drugim roku po przybyciu moim
do Rudy, powiadalem chlopom przy robocie w polu, ze w Prusach chlopi
nie robig panszczyzny, dworowi tylko czynsz placa i przekonywalem ich,
ze to lepiej, bo chlop ma czas uprawy swojej roli” %.

Na podstawie materialéw $ledczych stwierdzi¢ mozna, ze wszystkich
tych ludzi lgczyl wspélny poglad na kierunek prac konspiracyjnych oraz
zasady, na ktérych zamierzano oprze¢ dzialania powstancze. Tarczewski
zwierzyl si¢ Marcinkowskiemu, iz ,,podmawia wloscian do buntu w spo-
s6b nastepujacy, ze gdy Rosjanie przyjda na zimowe kwatery, aby tych
jednej mocy wyrznaé. Wtenczas, aby [chlopi] wzieli si¢ do broni, nie
uwazali na nic i tych bili, ktérzy si¢ nie poddadza, za co dostang wlasne

20 AFWM, zesp. 531, inw. 1, mr 1, k. 204—209.

2 H Kamienskt, op. cit, s. 230 .

2 Dziatalno$é propagandowa na wsi prowadzi¢ mial Tarczewski wspélnie
z emisariuszem Pozorskim. AFWM, zesp. 531, inw. 1, nr 1, k. 212—218.

B Tamsze, k. 368.

% Bylo to, jak sie zdaje, wiosng 1845 r.

2% Tamie, k. 361, 368.

% Tamize, k. 270. , _

¥ Komisja Sledcza zaznaczala, ze bliskie stosunki stluzbowe Kosiewicza z Tar-
czewskim uprawniajg do podejrzenia, ze ,i Kosiewiczowi daleko obszerniej w tym
przedmiocie [propagandy wérod chiopstwa — DF] méwil Tarczewski”, tamze, k. 141

3 Bylo to, jak sie zdaje, po ujawnieniu spisku Sciegiennego.

® Zeznania Benedykta Kosiewicza w Stalej Komisii Sledozej 1 marca 1846,
tamze, k. 140—141. Zdaniem Komisji Sledczej, chociaz stowa te ,nie byly Jeszcze
otwartym nawolywaniem do buntu, jednakie usposabialy umysty zwyklego ludu
do przyjecia buntowniczych hasel”, tamze, k. 274.
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grunta, nie bedg robi¢ panszczyzny, podatkéw, ani czynszéw mie beda
placi¢, zgola bedzie wolnos¢ i tylko takim, nie innym sposobem moga
sie na wolnoé¢ wybié” 0. Niektérzy konspiratorzy zdawali sobie sprawe,
ze wybuch jest niemozliwy bez broni. Tarczewski przekonywal ich jed-
nak, ze ,,w reku powstancéow kosa, widly i kij stanowilyby dostateczng
bron” 31. Marcinkowski twierdzil, ze bron i sily fachowe — ,,wszystko
to sie pdzniej ujawni, rzeczg najwazniejsza jest rozpocza¢, dowddeg za$
bedzie te% ktory jest odwazniejszy od innych, ktoéry najlepiej bedzie
sie bil...”” 32,

Wiara w spontaniczno$¢ przyszlego powstania, przekonanie, ze wy-
starczy rzuci¢ haslo, a wybuch pociagnie za sobg masy, cechuje poczy-
nania wielu spiskowcow tych lat 33, Wydaje sie jednak, ze poza tg oko-
licznoécia w pogladach oséb skupionych wokél Kamienskiego znalazly
wyraz jego wlasne zapatrywania na temat przyszlego powstania. Zrywat
on z koncepcjg TDP oparcia powstania na dobrze zorganizowanych ka-
drach wojskowych, dowodzonych przez oficeréw, ktérych dostarczy emi-
gracja. Zdaniem jego, w powstaniu majg wzigé udzial szerokie masy
chlopstwa, przygotowane do tego uprzednig ,apostolskg” propaganda,
co wecale jednak nie wyklucza czynnego udzialu w walce narodowej
innych warstw spotecznych. W pogladach Tarczewskiego i Marcinkow-
skiego zaznaczyla sie zapewne, zreszta w dos¢ uproszczonej formie, kon-
cepcja powstahcza Kamienskiego, jego orientacja na zywiolowos¢ wy-
buchu 34, Z wspomnianymi slowami Marcinkowskiego, ze dowodey wy-
lonig sie dopiero po wybuchu, sposréd tych, ktérzy ,,najlepiej beda sie
bili”, kojarzy sie poglad Kamienskiego, ze ,lud sam wydawal bedzie
patriotéow, bohaterow’”, ze ,,wojsko ludowe” bedzie mialo wtasnych do-
wodedw, znajgeych ,,zywiol, ktorym dowodza” i umiejacych ,,nim wlad-
naé¢ i rozporzadzaé¢”. ,,Tymi dowoddeami — pisal Kamienski — mie moga
byé¢ jak tylko ci, ktorzy sie odznaczg i zaufanie zdobedg w pierwszym
okresie wojny” 3. Najprawdopodobniej tez , Prawdy zywotne” mial na
mysli Tarczewski, ktory agitujac na rzecz powszechnego, zywiolowego
wystapienia chlopstwa, twierdzil, ze ,,istmieja zreszta ksigzki, ktére ucza,
co nalezy czynié i jak postgpi¢” w pierwszych chwilach powstania %.

Czy mamy tu do czynienia ze spiskiem? Nie ryzykowalbym katego-
rycznie takiego sformulowania. Mimo, ze w dzialalnosci tej bralo udziat
na pewno wiecej osobb, niz to Komisja Sledcza ujawnila 37, materiaty

¥ Poglady te wykladat Tarczewski przed Marcinkowskim, ostatni zwierzyl sig
z tym Kicifskiemu, ten za§ wszystko ujawnil w Komisji Sledczej. Por. zeznania
Kicinskiego, AFWM, zesp. 531, inw. 1, mr 1.

31 Tamze, k. 270.

32 Tamze, k. 361.

3 Por. np. poglady lewicy powstaniczej w Augustowskiem przed 1846 r. D.
Fajnhauz Ruch konspiracyjny na Litwie i Bialorusi 1846—1848, Warszawa
1965, s. 138—139.

% Por. H. Kamienski, O prawdach Zywotnych narodu polskiego, Bruksela
1844, s. 155—438; L. Przemski, Zagadnienie wojny partyzanckiej w przeddzieh
Wiosny Ludoéw, {w:] Wiosna Ludéw na ziemiach polskich, Warszawa 1948; Z. Po-
niatowski, O poglgdach spoteczno-filozoficznych Henryka Kamienskiego, War-
szawa 1955,

% H Kamienski, O prawdach zZywotnych, s. 170.

¥ AFWM, zesp. 531, inw. 1, nr 1, k. 270. A

¥ W Archiwum PAN w Warszawie (Materialy J. Zanowej, nr I1I — 140) znaj-
duje sie odpis jakiegoé pamietnika a byé moze streszozenie miektérych jego frgg"-
ment6éw. Nieduzego formatu zeszyt nosi tytut: ,Kamieniski Henryk, Wspomnienia™
Caly tekst jest pisany bardzo chaotyczmie. Cze$é jest relacia fragm_elnt(y_w wyda-
nego drukiem pamietnika Kamienskiego, cze§é jednak robi wrazenie, ze naleiy
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Sledcze sugeruja, ze brak w niej bylo form konspiracyjnych, analogicz-
nych do innych dzialajacych w tym okresie zwigzkéow tajnych. Naj-
prawdopodobniej wynikalo to z pogladéw samego Kamienskiego, ktory
wbrew starym formom ,spiskowania” uwazal, ze propaganda ,mie po-
trzebuje ani organizacji, ani spisku, ale silnego popedu, ktory szerzy
i nieci gorliwoé¢ apostolstwa” 3. W przeciwienstwie do zamknietych
w sobie spiskéw, idee demokracji szerzy¢ mieli rozrzuceni po calym kra-
ju ,apostotowie”, pozostajacy w bardzo luznym ze soba kontakcie. Brak
materialéw dla zbadania, jakg wage miala ta nowa forma dzialalnosci
tajnej w samym akcie konspiracyjnym, jak sie ona konkretnie wyrazala
i czy byla czynnikiem, ktéry istotnie ulatwial szerokie dotarcie do
chlopstwa. Trudno stwierdzi¢ w jakim stopniu odpowiadaly rzeczywi-
stosci zapewnienia Marcinkowskiego, ze ,w kraju sandomierskim jest
juz wielu podméwionych chlopéw” 3. Wolno jednak przypuszczaé, ze
do propagandy ,,apostolow”, ktorych znaczna cze$é rekrutowala sie spo-
$réd zatrudnionej w dworach szlachty, chlopi odnosili sie z wlasciwg
sobie nieufnoscig. Gdy Kosiewicz przekonywat pracujacych w polu chlo-
poOw o wyzszosci czynszu nad panszczyzng, odpowiadali oni wymijajgco
ze ,to jest podlug tego, jaki gdzie zwyczaj” 4.

Nie udalo sie wyjasni¢, czy Kamienski i skupieni wokél niego pro-
pagatorzy ,,wojny ludowej” mieli powigzania ze Sciegiennym. Warto
jednak zanotowaé, ze wiedzial o ich dzialalnosci Karol Klatt, czynny
w tajnych kolach warszawskich i utrzymujacy sciste kontakty ze Scie-
giennym. W relacji do Paskiewicza z 21 marca 1846 Komisja Sledcza
donosila, ze ,,oddany niedawno pod sad przestepca polityczny Karol Klatt
w rozmowach swoich z osadzonym w cytadeli Przybylskim, wyznat temu
ostatniemu, ze Henryk Kamienski przechowuje w majgtku swym Ruda
duzo broni, o czym poinformowany jest takze jego woéjt gminny Szymon
Tarczewski 4L,

Z dzialalnoscig inspirowanej przez Kamienskiego konspiracji wigze
sie sprawa propagandy ma Litwie, Bialorusi i Ukrainie. Tereny ukrain-
skie -byly pod tym wzgledem szczegdlnie zaniedbane. Warunki zresztg
nie sprzyjaly tu szerokiej pracy spiskowej. Caly splot okolicznosci na-
tury spolecznej i narodowej sprawil, ze szlachta tutejsza byla o wiele
mniej niz szlachta na Litwie i Biatorusi sklonna do udzialu w konspi-
racji 4. Po powstaniu listopadowym glucho tu o spiskach, a tylko mini-

do innej osoby, bliskiej Kamienskiemu (jego domownika) i réwniez zaangasowanej
w. dzialalnoéci tajnej. Jak wynika z treSci osoba ta byla takie areszbowana jesie-
nig 1845 r., ale akta §ledcze nic o miej nie wspominajy. By¢ moze chodzi tu o Wy-
sokinskiego, b. oficera napoleonskiego, domownika Kamienskiego, ktéry byt za-
pewne poinformowany o «dziatalnosci tego ostatniego. Nie wykluczone, ze akta
Sledztwa wstepnego w Lublinie mogly byé z réznych wzgledéow (np. lapéwka)
lokalnie umorzone. Mogly one tez byé przestane przez lubelskiego naczelnika woj-
skowego bezpoSrednio do kancelarii namiestnika, ktorej akta, jak wiadomo, zostaly
spalone.

¥ H, Kamienski, Pamietniki, s. 44,

¥ Zeznania Kicinskiego z 20 sierpnia 1845, AFWM, zesp. 531, inw. 1, nr 1,
k. 360.

4 Zeznania Kosiewicza z 1 marca 1846, tamze, k. 141.

41 Tamze.

42 O ugodowosci znacznej czesci szlachty polskiej na Wolyniu pisat Kamien-
sk i, Pamietniki, s. 196, Do podobnych wnioské6w dochodzil! emisariusz- Hotelu
Lambert, Zawisza, ktory przebywal w 1843 r. na Wolyniu i Podolu. Donoszac
Bystrzonowskiemu o swoich wrazeniach, podkreflat on: ,,Z Panami maszymi nie
ma <o dzialaé, przystrojeni w klucze szambelanskie, migkko wychowani, calg
my$l w gastronomie zwrécili 1 pelzanie przed stugami despoty... Lud nasz, zbata-
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malna cze$¢ szlachty bierze udzial w organizacji Szymona Konarskiego.
W 1843 r. podejmie na wlasng reke, wbrew Centralizacji, prébe organi-
zacji tajnego zwigzku w Kamienicu Podolskim Rufin Piotrowski, usilu-
jacy takze rozwingé dzialalno$¢ wérod chlopstwa 43,

U schytku 1844 r. w zwigzku z przystgpieniem Centralizacji Wersal-
skiej do bezposredniego przygotowania powstania, wzmagajg sie jej
dzialania w tzw. guberniach zachodnich Cesarstwa. Poza Litwa, od kilku
juz lat zaangazowana w spisku, zwrécono tez uwage na Wolyn i Pcdole.
W 1845 r. Heltman wysyla na te tereny emisariuszy TDP 4. Czlonek
Centralizacji Jakubowski pisal o ,przygotowujacych sie misjach do
innych prowincji, mianowicie w Kroélestwie, na Litwe, a nawet do cd-
leglej Rusi i pokolen slowianskich” 4. O emisariuszach tych otrzymy-
wala czeste informacje policja rosyjska %. Sprawy wzmozenia propa-
gandy ma Wolyniu i Podolu aktualizujg sie tez w tym czasie w kregu
Hotelu Lambert 47.

Dzialalnosé w ,,guberniach zachodnich” Cesarstwa podejmuje w tym
czasie i lewica spiskowa z Kroélestwa i Poznanskiego, na tereny te prze-
dostaja sie jej emisariusze. Paskiewicz donosil 18 grudnia 1849 general-
-gubernatcrowi wilenskiemu, ze w 1845 r. w okolicach Wilna, Grodna
i Bialegostoku dzialal emisariusz Stefanskiego, Jézef Klatt, podrézujacy
w przebraniu dorozkarza 8. Wladze carskie posiadaly tez informacje, ze
tenze Klatt przebywajacy w 1844 r. mielegalnie w Krdlestwie usilowal
prawdopodobnie przedostaé sie do gub. wotynskiej 49.

Henryk Kamienski niejednokrotnie podkreslat, ze mial zamiar ,,uda-
nia sie z powstaniem za Bug”, pisal o ,,dawno powzietej nadziei, ze kie-
dy$ wkreeze z powstaniem do zabranego kraju” . Zaznaczat on: ,,Oswiad-
czalem sie zawsze przeciwko pominieciu zabranego kraju w planach pow-
stania i utrzymywalem, ze mozna tam coskolwiek uczyni¢ i ze moze ja
sam co$ tam uczynie, co moze przyczynilo sie takze do miedorzecznej po-
wiesci, ze ja biore na siebie Litwe i Wolyn” 5., W pamietnikach swoich
istotnie wspomina on o wlasnych prébach nawigzania kontaktéw politycz-
nych na Litwie i Wotyniu 52,

mucony, ciemiezony, znajduje czasem obrone w rzadzie, a odzierany i zabierany
w rekruty przez rzgd, mie ma punktu oparcia, nie ma patrona swojego. Despo-
tyczne z nimi postepowanie panéw upodlilo ich i zrobilo lekliwymi, szczegdlniej
na Rusi, ale jest to jedyny material palny”. BCz., Ew. 1523.

43 Pamietniki z pobytu na Syberii Rufina Piotrowskiego t. I, Poznan 1866;
A. Z. Baraboj, Prawobiereznaja Ukraina w 1848 g., ,Istoriczeskije Zapiski”
t. XXX1V, 1950. s. 83—89. :

4 H Luczak6é6wna, Wiktor Heltman, Poznan 1935, s. 165.

% [Jakubowski], Moje powody wyjscia z Centralizacji, Wersal 16 stycz-
nia 1846, s. 54, Ossolineum rtkps 3322/I11; Por. Zapiski po dielam polskim s. 1833
po 1848 god predsiedatiela Sledstwiennoj Komisii w Warszawie A. J. Storozenko,
Moskwa 1871, s. 48—49.

4 Centralne Archiwum Historycme Litewskiej SRR w Wilnie, Archiwum
Murawiewa [dalej — AM], inw. 1, nr 356.

47 BCz, Bw. 1523.

48 Centralne Archiwum Historyczne Litewskiej SRR, Kancelaria general-gu-
bernatora, wydziat tajny, 1849 mr 275, k. 1.

9 AFWM, zesp. 531, inw. 1, nr 1, k. 209.

5% H Kamienski, Pamietniki, s. 137, 203.

51 Tamze, s. 123.

52 Na Wolyniu, réznymi nawrotami pomimo szczerej pracy, zaledwie znala-
zlem précz XXX trzech ludzi takich, ktoérzy zrozumieli prawdy ludowe”. Zna-
mienne s tu takie rozmowy wyslannika Kamienskiego z Litwinem B. na temat
przyszlego powstania, TamzZe, s. 111—124, 201.
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Powazmg role w kontaktach lewicy spiskowej z Wolyniem i Podolem
odgrywal Pozorski, przebywajacy w 1844 r. kilkakrotnie w Rudzie, posia-
diosci Kamienskiego. Schwytany w 1847 r. przez wladze rosyjskie na
Zmudzi emisariusz Centralizacji Wersalskiej Antoni Wieliczko zeznal, ze
Pozorski byl w celach konsipracyjnych wielokrotnie na Wolyniu. Wie-
liczko podkreslal, ze w Pozorskim ,,idea komunizmu przewaza nad demo-
kratyczng, nalezy on do najwiekszych zapaleficow emigracyjnych” 33,

Powazng role w zamierzonej akcji propagandowej w ,,guberniach za-
chodnich” odegra¢ miat Benedykt Kosiewicz, rzgdca débr Ruda, zaanga-
zowany w dzialalnosci tajnej Kamienskiego . Jak sie zdaje, w styczniu
1845 r. wyjechal on do guberni wotynskiej rzekomo celem objecia posady
. W dobrach hr. Branickiego. Wladze carskie byly niemal przekonane, ze
pobyt jego na Wolyniu wiazal sie z planami politycznymi Kamienskiego,
nie zdotaly jednak tego w pelni udowodnié 33, :

W lutym 1845 r. Kosiewicz zwolnil sie z pracy w Rudzie i wyjechat
do Poznania. Zlozyl pézniej dos¢ szczegdlowe zeznania o celach swojego
pobytu w tym miescie. W konfrontacji z informacjami uzyskanymi przez
policje prusks zeznania te daja pewng mozno$é odtworzenia jego kon-
taktéw politycznych na tamtejszym grunocie. Dzialal tu na pewno z ra-
mienia Kamienskiego, a kontakty utrzymywal wylgcznie z przedstawicie-
lami lewicy poznanskiej. Przyby! do Poznania 16 lutego 1845 i zamieszkat
w Hotelu Berlinskim. 18 lutego spotkal sie w Bazarze z Pozorskim oraz
Marianem Cybulskim — majstrem mularskim. Kosiewicz zeznal, ze ten
ostatni wypytywal go o stan rzeczy w Krélestwie. ,,Odpowiedzialem mu,
ze zle slychaé. Biorg ciagle do Cytadeli, odkryty zostal spisek w Krakow-
skiem i Lubelskiem i z obydwoch tych guberni wiele aresztowano 0s6b”.
Cybulski zas poinformowal! Kosiewicza, ze mimo udaremnienia przez
wladze pruskie proby powstanczej Malzewskiego %, ', plan rewolucji nie
jest zaniechany i ze s tu u nas ludzie energiczni, ma ktérych mozna ra-
chowaé, byle tylko wydarzyla sie chwila sprzyjajaca” 57. Chodzilo tu za-
pewne o wymiane informacji na temat akcji spiskowej w obu zaborach.
Pozorski byl aktywnym dzialaczem lewicy poznanskiej i na pewno wy-
stepowal w jej imieniu. Trudniej jest stwierdzié, jaka role odgrywal
w spisku Marian Cybulski. W literaturze brak konkretnych o nim wia-
domosci 3. Policja pruska informowatla staly Komisje Sledcza, ze Marian

53 Wieliczko poinformowal takze wladze carskie, ze Pozorski uczy sie jezyka
litewskiego 4 w 1847 r. ma byé wystany jako emisariusz ma Litwe. AFWM, zesp.
531, inw. 1, nT 8, k. 4.

5% Ur. 13 marca 1813, pochodzil on ze wsi Siedlce w rejencji poznanskiej, ojciec
jego byl organisty. Rodzina mie posiadala zadnego majatku. Benedykt Kosiewicz
pracowal przez wiele lat w charakterze ekonoma lub pisarza w réénych dobrach
ziemskich w W. Ks. Poznahskim. W 1841 r. objal stanowisko rzadcy w Rudzie.
Tamie, inw. 1, nr 137—138.

% Tamse, k. 202.

% S Kieniewicz op. cit, s. 70 n.

5 Zemania Kosiewicza 1 marca 1846, AFWM, zesp. 531, inw. 1, nr 1, k. 145.

% Motty ogranicza sie do krétkiej wazmianki: ,budowniczy Marian Cybulski,
jedem z moich szkolnych kolegéw”, M. Motty, Przechadzki po miefcie t. I, War-
szawa 1957, s. 300. Karwowski wspomina o architekcie Marianie Cybulskim, ktéry
sie uczyl na uniwersytecie berlinskim w latach trzydziestych XIX wiekou, St.
Karwowski, Historia Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego t. 1, Poznan 1918,
s. 179, 328. Schwytany w Knyszynie w lutym 1846 r. emisariusz RShr zezmal, ze
Marian Cybulski by? jego kolega gimnazjalnym w Poznaniu, studiowal architek-
ture w Berlinie, a pdZniej zamieszkal w Poznaniu, Centralne Panstwowe Archi-
wum Historyczne Litewskiej SRR, Kancelaria general-gubernatora, wydziat tajny,
1845, nr 85, k. 20—21.
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Cybulski istotnie mieszka w Poznaniu, ale ,brak podstaw, by go o coé
podejrzewaé, dokonana zag§ w jego mieszkaniu rewizja nie dala zadnych
wynikow” 59,

Dalsze $lady pobytu Kosiewicza w Poznaniu prowadzg do Zwigzku
Wiaruséw i kierownikéw jego — braci Rymarkiewiczow 0. Jesli wierzyé
zeznaniom Kosiewicza, mial on nazajutrz po rozmowie z Pozorskim i Cy-
bulskim zetknaé¢ sie w Bazarze z Rymarkiewiczem 6!, ktéry obiecal mu
dostarczy¢ ,,co$ piekmego do czytania’”. Istotnie tez, po uplywie kilku dni,
otrzymal Kosiewicz ,,Prawdy zywotne”, broszure ,,Czy Polacy moga sie
wybié na niepodleglo$é?” oraz wiele pism proza i wierszem ,,por6wnywa-
jacych panéw z chlopami i chlopéw z panami”. Rymarkiewicz tez ujawnil
mu, ze ,,powstanie w krétkim czasie nastapi, do takowego Ksiestwo Po-
znanskie jest przygotowane, trzeba tylko stara¢ sie wzbudzi¢ umysty
mieszkancow Krélestwa Polskiego i1 Litwy dla jednoczesnego przystgpie-
nia do ogélnego powstania” 62, Mamy tu wyraznie do czynienia z opraco-
wywanymi przez lewice spiskowg planami powstania we wszystkich za-
borach. Rowmnpolegle wiec do Centralizacji Poznanskiej, ktéra akiywizuje
w tym czasie dzialalno§é na Litwie i Bialorusi®, prébuje nawigza¢ na
tych terenach kontakty poznanski ,Zwigzek Plebejuszy”. Jesienig zas
1845 r. Stefanski planuje juz zjazd przedstawicieli lewicy spiskowej z roz-
nych zaboréw z udzialem delegatéw z Litwy .

W trakcie rozméw poznanskich zaproponowano Kosiewiczowi, aby sta-
rat sie przedosta¢ do ,,guberni zachodnich” Cesarstwa, objat tam posade
rzadcy w jakimkolwiek majatku i rozpoczal propagande demokratycz-
na 5. Mial on takze zabraé ze sobg transport ,,wydawanych przez emigra-
cje polskg demokratycznych ksigzek” 9.

Tymeczasem dzialalnoéé Zwiazku Plebejuszy zwrécila uwage policji.
W nocy z 23 ma 24 lutego 1845 osadzono w wiezieniu 40 czlonkéw Zwigzku
Wiaruséw, a miedzy nimt i braci Rymarkiewiczéw. Obawiajgc sie za-
pewne ujawnienia swych kontaktow ze spiskowcami wyjechal Kosiewicz
na wies do krewnych. Przeczekawszy tu kilka tygodni, wrécit do Pozna-
nia &, gdzie jak zeznal, spotkal sie ponownie z Rymarkiewiczem, zwol-
nionym w miedzyczasie z wiezienia %8, Rymarkiewicz w dalszym ciggu

5 AFWM, zesp. 531, inw. 1, our 1, k. 305.

® ZwigzekWiarusow — oddzial Zwigzku Plebejuszy kierowanego przez Wa-
lentego Stefanskiego. Por. Z. Grot, F. Paprocki, Szkice poznanskie 1784—1861,
Warszawa 1957, s. 939—97; F. Paprocki, Walenty Stefanski, [w:] Wybitni Wiel-
kopolanie XI1X wieku, Poznan 1959, s. 126; F. Paprocki, Walenty Stefariski,
[w:] W stulecie Wiosny Ludoéw t. IV, Warszawa 1951, s. 360 n

61 Nie wiadomo z ktérym ~— Leonem czy Maksymilianem.

62 AFWM, zesp. 531, inw. 1, nr 1, k. 146,

¢ Por. D. Fajnhauz op. cit, s. 112 n.

6 Jan Kozerski ,.byl w Warszawie z poleceniami buntowniczymi Stefanskiego
z Poznania 1 jak sam opowiada, osiggnal to, ze z komitetéw tainych utworzonych
w Kroélestwie i na Litwie, mieli byé wystani przedstawiciele do Torunia...” Par.
AGAD, Stala Komisja Sledcza nr 1 oraz M. Tyrowicz Pomorze i rewolucja
1846 ., , Arkona” 1947, mr 1—2.

6 Pour ,disposer les esprits dans le Royaume de Pologne et em Lithuanie
d seconder cette insurrection”, Notice sur Bénois Kosiewicz, WAP Poznan, Naczel-
ne Prezydium, IX Be 178, k. 4—5.

6 AFWM, zesp. 531, inw. 1, nr 1, k. 146—147.

6  Ciekawo$é moja ciagla mie do Poznania co sie z aresztowanymi stalo, do-
wiedzialem sie w ogéino$ci w kawiarmiach, Ze ich uwolniono”, tamie, k. 149,

% Prezes policji poznanskiej, Mimstoli, zwolnit z wiezienia obu braci Ry-
markiewiczow, zastosowawszy wobec nich areszt'domowy. Z. Grot, F. Paproc-
ki, Szkice pomaiiskie, s. 97.
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nalegal na jego wyjazd do ,,guberni zachodnich”. Po objgciu posady na
tych terenach, mial Kosiewicz wréci¢ do Poznania dla odbioru transportu
literatury.

Na poczatku maja 1845 r. Kosiewicz wrocil do Rudy. Dowiedziawszy
sig, ze miejaki Niemcewicz — wlasciciel majatku w okolicy Brzescia Li-
tewskiego poszukuje rzadcy, zlozyl! podanie o paszport do Cesarstwa.
Jednoczesnie penetrowal teren pograniczny, szukajgc dogodnego punktu
dla przerzutu literatury tajnej. Udat sie w tym celu do znajdujacych sie
nad samg granica wsi Zabin i Swierze. Jak zeznal pézniej, literature te
mial zamiar przewiezé do ,,guberni zachodnich” z pomocy pracownika
gorzelni w Swierzach, Gromadzinskiego, nie informujac go jednak rze-
komo o zawartoSci transportu ®. Przypuszcza¢é wolno, ze konspiracja
istotnie miala jakie§ powigzania w tych miejscowosciach. Wladze posia-
daly informacje, ze emisariusz J6zef Klatt w czasie swojego pobytu w Ru-
dzie mial zamiar udaé¢ sie do tychze wsi Zabin i Swierze, potozonych
w poblizu Wotynia, Komisja Sledcza indagowala Tarczewskiego na temat
jego stosunkéw z zamieszkalym w Zabinie — kowalem Bazylim Lasie-
wiczem i oficjalistami w dworze Rulikowskiego w Swierzach 0. W czasie
prowadzonego w tej sprawie dochodzenia policyjnego ujawnilty sie tez
jakie$s blizej nieokreslone kontakty Kosiewicza i Kamienskiego z wlasci-
cielka majatku Czulczyce, Teresg Kossowska, aresztowang pozniej za
udzial w dzialalnosci spiskowej zwigzanej z przygotowaniem do pcwsta-
nia w Kroélestwie w 1846 r.7t

Trudno stwierdzié, dlaczego Kosiewicz nie urzeczywistnil swego za-
miaru objecia posady w ,,guberniach zachodnich” 72, W czerwcu wracil
do Poznania celem odbioru transportu literatury. Zeznal pdzniej, ze
17 czerwea spotkal sie tam z Rymarkiewiczem 7, Nie ulega watpliwosci,
ze w tym wypadku Kosiewicz nazwisko Rymarkiewicza zmyslil. Leona
i Maksymiliana Rymarkiewiczéw w tym czasie juz w Poznaniu nie bylo.
Po wydaniu przez wladze pruskie nowego nakazu aresztowania, obaj bra-
cia uciekli w nocy z 4 na 5 marca do Wroclawia %, Nie chcgc prawdo-
podobnie kompromitowaé osob, z kitérymi faktycznie kontaktowal sie
w Poznaniu, wymienil Kosiewicz w czasie Sledztwa nazwiska Rymarkie-
wiczow.

Rzekomy Rymarkiewicz dostarczyl tez Kosiewiczowi partie ksigzek,
celem przerzutu ich przez granice. Transport zawieral duze ilosci litera-
tury demokratycznej, a przede wszystkim ,,Prawd zywotnych” i ,,Kate-
chizmu demokratycznego” 7.

® AFWM, zesp. 531, inw. 1, nr 1, k. 242

7 Tamze, k. 209.

t Tamze k. 242; AGAD, Stala Komisja Sledcza, k. 347. Charakterystyczne,
ze uczestnik konspiracji, Kasper Marcinkowski, byt pisarzem w Olchowcu —
dzierzawie Kossowskiej.

72 Twierdzil w czasie $ledztwa, Zze zaden z wlascicieli dworskich, kt6érzy cheieli
go zaangazowaé do pracy, nie wyrazil zgody na krotki jego wyjazd do Poznania.

7 Zeznania Kosiewicza w Komisji Sledczej 1 marca 1846, AFWM, zesp. 531,
inw. 1, nr 1, k. 153.

% Z Grot, F. Paprocki, Szkice poznanskie, s. 97.

5 Znajdowalo sie tu: H.L Kamienskiego Prawd 2ywotnych — 96 egz.;
H Kamienskiego Katechizmu demokratycznego — 217 egz; Partyzantki
(K. Stolzmana? — 1 egz; L. Mierostawskiego Powstaniag narodu pol-
skiego w roku 1830—1831 — 1 egz.; Dzieje Polski (Lelewela?) — 1 egz; We-
stchnienie nabozne za dynastii Czartoryskich — 1 egz.; Mickiewicz de la littérature
Slave — 1 egz.; Uwagi nad dzielem o prawdach zZywotnych narolu polskiego —
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~ Misja Kosiewicza sprowadzala sie jednak nie tylko do propagandy
idei demokracji. W chwili jego aresztowania policja znalazla przy nim
notatki pisane szyfrem zawierajgce ,,plan powstania we wszystkich pro-
wincjach Polski” oraz ,sposéb prowadzenia wojny partyzanckiej” 7.
Znaleziono takze przy Kosiewiczu atrament sympatyczny dla tajnej ko-
respondencji 7. Indagowany w Komisji Sledczej zeznal on, ze papiery te,
nie znajgc ich zawartosci, zabral na prosbe dwéch nieznajomych studen-
téw wroclawskich, z ktérymi zetkngl sie w poznanskim Bazarze. Atra-
ment sympatyczny zas mial mu wreczy¢ rzekomy Rymarkiewicz, ktory
go tez prosilt ¢ doniesienie, ,,jakiego sposobu myslenia” jest w Lubelskiem
niejaki Andrzej Kaszczak 78, Policja pruska przypuszczala, ze studentami
wroclawskimi, ktérzy wreczyli Kosiewiczowi plany powstancze, byli bra-
cia Feliks i Antoni Wiese, z ktorych pierwszy wmieszany byl w sprawe
Zwigzku Wiaruséw 9. Kosiewicz zeznal, ze otrzymane w Poznaniu papiery
mial on przekazat¢ niejakiemu Wrzesinskiemu, zamieszkalemu w Brzesciu
Litewskim pod nr 10 ®. Brzesé¢ niejednokrotnie figurowal w planach roz-
nych osrodkéw spiskowych. W lutym 1844 r. wiadze austriackie poinfor-
mowaly Paskiewicza, ze w.,,guberniach zachodnich” szykuje sie powsta-
nie, w ktérego planach doniostg role odgrywa Brzesé Litewski 81. Chodzilo
zapewmne o jakies niesprecyzowane wiadomos$ci, ktore policja austriacka
otrzymala o dzialajgcym w tym czasie na Litwie spisku, powigzanym
z Centralizacjg Poznanskg 82. W planach powstanczych Mierostawskiego
z 1846 r. jednym z punktow, ktory spiskowcy mieli opanowaé w pierw-
szej chwili wybuchu by} Brzes¢ Litewski 8. Emisariusz Mierostawskiego,
Jan Réhr, w czasie pobytu swego na Bialorusi na poczatku 1846 r. dwu-
krotnie przyjezdzal do Brzescia w celach konspiracyjnych 8. Liczcno
prawdopodobnie na przylaczenie sie do powstania stuchaczy Korpusu
Kadetéw; wigkszos¢ ich stanowili Polacy.

Mimo mobilizacji wszystkich mozliwych srodkéw policyjnych, wia-
dzem rosyjskim nie udalo sie odszuka¢ w Brzesciu Litewskim rzekomego
Wrzesinskiego. Pod nr 10 za$§ na rynku okazala sie bozmica zydowska.
Indagowany osobiscie przez Storozenke, Kosiewicz w dalszym ciggu upar-
cie twierdzil, ze papiery mial przekaza¢ Wrzesinskiemu 8. W koncu gro-
dzienskie wladze policyjne wyrazily przypuszczenie, ze pod pseudonimem
Wrzesinskiego mogl sie ukrywaé¢ emisariusz Jan Rohr, ktéry w czasie

1 egz.; Czy Polacy mogg sie wybié na niepodlegtosé — 2 egz.; Demokraty Pol-
skiego — 40 egz. AFWM, zesp. 531, inw. 1, nr 1, k. 16.

6 Paskiewicz do Mirkowicza 12 lipca 1845, Centralne Panstwowe Archiwum
Historyczne w Wilnie, Kancelaria general-gubernatora, wydziat tajny, 1845, nr 85.

77 Recepta, na ktérej podstawie Kosiewicz otrzymal w aptece poznanskiej
roztwér jodu (dla wywabiania atramentu sympatycznego), zostala wydana przez
dr Teofila Mateckiego — spiskowca poznanskiego. Por. Akta i czynnosci sqdowe
t. I, s. 55.

8 AFWM, zesp. 531, inw. 1, nr 1, k. 154-156. Kaszczaka policja nie odnalazia,
AGAD, Stata Komisja Sledcza, nr 1, k. 302,

 AFWM, zesp. 531, inw. 1, nr 1, k. 155.

80 Tamze, k. 154.

81 Paskiewicz do Benckerdorfa 2 lutego 1844, Centralne Panstwowe Archi-
wum Historyczne w Moskwie, Wydzial III, 1 eksp. 1844, nr 44, cz. 1, k. 3—4.

82 Por. D. Fajnhaugz, op. cit., s. 11—12.

8 Centralne Panstwowe Archiwum Historyczne Litewskiej SRR, Kancelaria
general-gubernatora, wydzial tajny, 1846, nr 31, cz. 7, k. 1.

8% AM, inw. 10, nr 17, k. 3.

8  Bieg Zycia Benedykta Kosiewicza skre§lony dla pamieci przyjacielowi swe-
mu Antoniemu Mroczkowskiemu”, BCz. rtkps 5659, k. 203—229,
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swych kilkakrotnych przyjazdéw do Brzescia zatrzymywat sie w domu
Fredentala, znajdujacym sie w poblizu nr 10, gdzie miescila sie boznica
zydowska. Sprawnik brzeski podejrzewal, ze Rohr (alias Wrzesinski)
mogl utrzymywaé¢ kontakty konspiracyjne z zakrystianami boznicy za
posrednictwem Fredentala ®. Ostatecznie sprawa ta nie zostala wyjas-
niona. Niewgtpliwie, zeznania Kosiewicza o rzekomym Wrzesifnskim mo-
gly odpowiada¢ prawdzie, ale nie wykluczone tez, ze nazwisko to zmyslil
on w czasie sledztwa.

21 czerwca Kosiewicz wyjechat z transportem ksigzek z Poznania
i z pomoca kontrabandzisty przewitzl je konmi do Krélestwa. 28 czerwca
zatrzymal sie u Antoniego Mroczkowskiego, rzadcy débr Jakubowice
w gub. radomskiej, z ktorym byl prawdopodobnie w kontakcie. Tran-
sport ksigzek Mroczkowski ukryl w stajni 87. Po kilku dniach wyruszyl
Kosiewicz do gub. lubelskiej, po drodze zostal jednak aresztowany i ode-
stany do dyspozycji lubelskiego naczelnika wojennego, gdzie wszczgto
" Sledztwo.

Tymczasem w sprawie tej zaszly nieprzewidziane okolicznosci, Ot6z
w polowie sierpnia 1845 r. wiasciciel Brzezina w pow. krasnystawskim,
Bogdanowicz, otrzymal list podpisany przez niejakiego Blocha. Ten
ostatni donosil: ,,wyslany zostalem przez zwigzkowych do Litwy w inte-
resie nas wszystkich dotyczacym”, wracajgc zas stamtad ,,wraz z dwoma
towarzyszami, wypadia nam droga na miektére okolice Krélestwa tutej-
szego i powrécenie do naszych naczelnikéw, zlgczywszy sie z innymi,
znajdujacymi sie w Krolestwie”. Wobec tego za$, ze zabraklo im srodkow
do dalszej drogi, prosi Bogdanowicza o jakas sume pieniedzy, ktérg ten
ma przekaza¢ za posSrednictwem pisarza prowentowego Atanazego Ki-
cinskiego 8. List ten Bogdanowicz przeslal matychmiast szefowi zandar-
merii lubelskiej ptk.Jolszynowi. Aresztowany Kicinski zeznal w Lecznie,
ze w jego okolicach rzeczywiscie ukrywajg sig trzej emisariusze, jeden
za$ z nich, nazwiskiem Bloch prosit go o napisanie listu do Bogdanowicza.
Tenze Bloch mial go zapyta¢, czy nie zna on wlasciciela Rudy — Kamien-
skiego, rzadcy jego Kosiewicza oraz wéjta Tarczewskiego 8. Indagowany
na temat kontaktéw z aresztowanym Kosiewiczem, zeznal, ze temu ostat-
niemu towarzyszy! jeszcze jeden emisariusz, nazwiskiem Liszewski.

Na polecenie Paskiewicza Kicinski zostal osadzony w Cytadeli war-
szawskiej. Przez kilka miesiecy uparcie powtarzal on swoja wersje
o Blochu, ale 6 marca 1846 odwolal nagle poprzednie zeznania. Twierdzil,
ze Bloch w ogdle nie istnial, a list do Bogdanowicza napisal z wlasnej
inicjatywy. Jako obywatel pruski zostal powolany do stuzby. w Land-
werze, a nie majgc pieniedzy na powr6t do Poznanskiego, chciat je rze-
komo otrzyma¢ od Bogdanowicza. Odwolal tez swoje zeznanie o emisa-
riuszu Liszewskim 9,

% Sprawnik brzeski do gubernatora grodzienskiego 17 listopada 1846. Centralne
Panstwowe Archiwum Historyczne Litewskiej SRR, Kancelaria general-guberna-
tora, wydzial tajny, 1845, nr 85.

87 W czasie rewizji u Mroczkowskiego policja znalazla list pisany do niego
przez Kosiewicza. Tekst jego dowodzil istniejgcych miedzy nimi ,stosunkéw poli-
tycznych”. Policja podejrzewala tez o kontakty z Kosiewiczem jaka$ osobe w Kon-
skich, kedy réwniez przejezdzal on z transportem ksigzek. AFWM, zesp. 531, inw.
1, nr 1, k. 152—153.

8 Tamsze, k. 101—102,

8 Tamze, k. 91—95.

% Tamze, k. 212—218, k. 359.
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Czy Bloch istnial? Poszukiwania. czynione przez policje w lasach po-
wiatu krasnystawskiego celem ujecia rzekomych emisariuszy nie daly
rezultatow. Zeznania Kicinskiego byly tak zagmatwame, tak kontrower-
syjne, ze Komisja Sledcza nie byla w stanie chociazby prowizorycznie
ustali¢ istotnego stanu rzeczy 9.

Nie posiadajgc dodatkowych danych o Blochu, Komisja poprzestala
na zeznaniu Kiciniskiego, ze zmyslit on wersje o emisariuszach. Wiadzom
w Krolestwie bylo to zresztg na reke, poniewaz emisariuszy tych nie
udalo sie przeciez wykryé.

Moégl oczywiscie Kicinski w celach korzysci osobistej wymys§lié te
historie, ale tez niewykluczone, ze w wersji o Blochu by? jaki$ element
prawdopodobienstwa. Pobyt rzekomego Blocha w ,,guberniach zachod-
nich” Cesarstwa wigze sie chronologicznie (lato 1845) z misjag Kosiewi-
cza, ktory takze zdgzal na te tereny. Gléwnym oérodkiem dzialalnosci
Kosiewicza jest Ruda, rzekomy za$ Bloch réwniez miat przebywa¢ w oko-
licach Rudy. Kicifiski zresztg byl wyraznie poinformowany o zamiarach
Kosiewicza. W czasie rewizji policyjnej u Marcinkowskiego, policja
ujawnila list pisahy do niego przez Kicinskiego. W liscie tym donosit on
Marcinkowskiemu o ujeciu Kosiewicza ,,z wiadomymi tobie ksigzkami”
i uprzedzal go, by sie mial na bacznosci 92. Komisja Sledcza stwierdzila,
ze Kicinski i Marcinkowski ,,utrzymywali stocsunki z tym przestepca
(Kosiewiczem) i byli poinformowani o jego buntowniczych planach %,

W wyniku §ledztwa, précz Kosiewicza, Kicinskiego i Marcinkowskie-
go, osadzono takze w Cytadeli warszawskiej Tarczewskiego i Kamien-
skiego %. Sledztwo stwierdzilo istniejace miedzy nimi powigzania poli-
tyczne, choé¢ wiele spraw pozostalo dla wladz nieuchwytnych. Komisja
S%edcza notowala, ze chociaz dzialania Henryka Kamienskiego ,ujaw-
niajg wyraznie szkodliwy obraz jego mysli”, sa jednak tak misternie
ukryte, ze nie sposéb bylo znalezé przekonywajacych dowodow i poszlak
dla jego oskarzenia 9. Sedziowie Sledczy byli jednak przekomani, ze jest
,,on autorem Katechizmu demokratycznego i anarchicznego dziela Prawdy
zywotne narodu polskiego, ktére w znacznej iloSci przewozit Kosie-
wicz” %, Do niczego sie tez nie przyznat Tarczewski, osoba konspiracyj-
nie najblizsza Kamienskiemu 97.

Na wniosek Komisji Sledezej, Kamienski zostal w drodze administra-
cyjnej zestany do Rosji na okres 3 lat. Zastosowano dos¢ lagodng kare

% Notatka w aktach: ,Kicifiski stale klamie wobec komisji, tak w slowach,
jak i na papierze, uzywa réinych wybiegéw, ktére jego samego nawet mie uspra-
wiedliwiaja”, tamze, k. 268.

92 Tamze, k. 308.

9 O kontakty z Kosiewiczem podejrzewano tez jeszcze kilku pisarzy z oko-
licznych majatk6éw. Kicinski zeznal, Ze pisarz gorzelniany w Cycowie, Szlagowski,
wyrazil obawe, ze je§li Kosiewicz sie wygada, zmuszony bedzie ucieka¢ do Galicji,
tamze, k. 363.

% Kamienski pisze w pamietnikach_ze zostal aresztowany ma skutek nieostroz-
no$ci emisariusza z Poznania, Jozefa Klatta (H. Kamie fis ki, Pamietniki, s. 252).
Jak wynika jednak z akt, bezposredniz przyczyng jego-aresztowania byly zezna-
nia uczestnika spisku Sciegiennego, Karola Klatta, o przechowywanej w majatku
Kamieniskiego broni.

%5 AFWM, zesp. 531, inw. 1, nr 1, k. 274.

% Tamze, k. 248. Pruski akt oskarzenia z 1848 r. réwniez pisze o Kamienskim
jako ,,autorze Prawd zywotnych i Katechizmu demokratycznego”, Akta i czynnosci
sadowe 1. II, s. 174.

97 Notatka w aktach: ,Bezskutecznie wykorzystawszy wszystkie Srodki celem
sklonienia Tarczewskiego do przyznania sie, Komisja zmuszona byla zakofczyé
badania, ograniczajac sie do sporzadzenia protokétu o jego wypieraniu sig”.
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dzieki duzej tapéwce %. Tarczewskiego, Marcinkowskiego i Kicinskiego
oddano w soldaty. Procz tego, Komisja Sledcza wystgpila z wnioskiem
o wysiedlenie z Kroélestwa podejrzanych o kontakty z gléwnymi oskarzo-
nymi obywateli pruskich: rzgdce majatku Olchowiec Szymanskiego, pra-
cownika gorzelni w Swierzach Gromadzinskiego, pracownika gorzelni
w Wereszczewie Szlagowskiego i rzgdce majatku Jakubowice Mrocz-
kowskiego %.
_ Stosunkowo najwiecej materialow obcigzajacych zebrala Komisja
Sledcza przeciw Kosiewiczowi. Paskiewicz stwierdzil, ze Kosiewicz ,,jest
prawdopodobnie emisariuszem, wystanym przez kierownikéw jakiegos
nieznanego jeszcze, nowego spisku politycznego w Ksiestwie Poznanskim
dla przekazania swym wspoéluczestnikom w Kroélestwie Polskim i guber-
niach zachodnich Imperium ksigzek pisanych w duchu buntowniczym
oraz planéw powstania” 190, Sam Kosiewicz przyznal si¢ jedynie do prze-
wozu zakazanej literatury 1, wladze jednak mie orientowaly sie doklad-
nie dla kogo byla ona przeznaczona 192, Decyzjg Komisji Sledczej, sprawa
Kosiewicza zostala przekazama do sadu. Wyrokiem sgdu wojskowego
z 27 wrzesnia 1847 zostal on skazany na kare smierci. Konfirmacje tg
zatwierdzil Audytoriat Polowy I Armii. 23 maja 1848 Paskiewicz zmo-
dyfikowal wyrok, skazujagc Kosiewicza na dwukrotne przepedzenie kija-
mi przez szpaler 500 zolnierzy i 10 lat katorgi 103,

Niewatpliwie, materialy Sledztwa w sprawie Kamienskiego i oséb
z mim powigzanych, nie s3 w stanie zapelmi¢ wielu luk. W zeznaniach
oskarzonych wyczuwa sie wiele niedomowien, ukrytych powigzan i od-
glosow szerszej dzialalno§ci. Mimo to, sg to materialy nader istotne dla
zbadania genezy i dzialan inspirowanej przez Henryka Kamienskiego
konspiracji, ujetej w formy ,,apostolstwa” i dzialajgcej na rzecz swciscie
pojmowanej ,,wojny ludowej”. Niewgtpliwie, posuwaja one naprzéd ba-
dania nad rolg Henryka Kamienskiego w dzialalnosci tajnej na ziemiach
polskich w potowie XIX stulecia.

Hasug Patexayas
HOBOE O IIOAIIOJBHOM IEATEJBHOCTM TEHPUKA KAMEHBCKOTO

Bonpoc noanTuyeckoit AeATENbHOCTH I'eHpuka KaMeHBCKOro, yXe MHOIO JeT
NPUTATUBAKINMX BHUMaHME MHOTUX MCCIAEAOBaTeNel, Aocejie OCTAaeTCA HEeBIIOTHE
BbIACHEeHHbIM. HacTosAllee wnucciaenoBatye OCHOBAHO IJIABAbIM 00pa3oM Ha Heu3-

% Por. artykul o H. Kamienskim piéra S. Kieniewicza w Polskim Stow-
niku Biograficznym.

9 AFWM, zesp. 531, inw. 1, nr 1, k. 277.

10 paskiewicz do general-gubermatora wilenskiego, Mirkowicza 12 lipca 1845,
Centralne Panstwowe Archiwum Historyczne Litewskiej SRR, Kancelaria gene-
ral-gubernatora, wydzial tajny, 1845, nr 85.

1 | Rymarkiewicz naklonil mie do przewiezienia zakazanych ksiazek, wysta-
wiajge widoki polityczne oswobodzenia Polski i korzys$ci ze sprzedazy ksiazek.
Dalem sie temu uwieéé i w tym jestem winny”. Zeznania Kosiewicza 1 stycznia
1846, AFWM, zesp. 531, inw. 1, nr 1, k. 158.

102 Notatka w aktach: ,Kosiewicz kiamie i klamie — mniewatpliwie wiézl on
ten transport dla Kamienskiego”, tamsie, k. 247. )

103 Tamze, k. 452—453. Kosiewicz zostat ulaskawiony w 1858 r. Archiwum PAN
w Warszawie, Materialy J. Zanowej, nr 111—140,
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BECTHBIX JOCejie MCCIIefoBaTeNAMM OPMIMHAJbHLIX MaTepuanax CIeACTBUA 110 Je-
ay KaMeHBCKOro y ero COTPYAHMKOB. DT MaTepuaXpl OTKPBLIBAIOT HAM ITOJOILIEKY
oyt JAOocCejle HEeM3BECTHOM MOIIOJIbHOI aAeATeNbHOCTH B JlioGauHCKO rybGepumn
B cepeauHe 40-x rogos XIX BekKa, a Tagxke pOJIb CBLITPAHHYI0 B Helt I'eHpUROM
KaMeHbCKMM. 3Ta JAeATeJLHOCTL Obljla ONpefesIeHHO CBA3aHa ¢ NOJUTUYECKOM
nporpammoii KaMeHbLCKOro, KOTOPbIit OTKAa3bIBAJICA OT 3aroBOPIIMLIKMX TEHACHLIMA
ITonbcroro MHemokpaTndyeckoro OOGIiecTBa OPMEHTMPYACH HA HOBble (QOPMBbI NOA-
NOJIbHOM JEATENbHOCT B BuIe Pa3fpocaHHbIX IO BCeil CTpaHe ,alocTojNoB‘, aei-
CTBYIOIIMX TMpekJe BCero cpeay KpPecTbAHCTBA UM He NOANEPRUBAKIIUX MEeXAYy
CO00I0 TMOCTOAHHOM CBA3N. CleacTBue BbLIBEJO Ha CBET pPAA JUI[ AEMACTBOBABLUMX
o 9TOMYy MNPHMHIMITY M IIPeAroJjiaraBLIuX BOOPYXREHHYIO 60pbrby ¢ OKKYyNaHTOM
olepeTb MNpEMKJae BCETO Ha KPecTbAHCTBE, JTO OAHAKO He O3HA4YaeT, yr0 KaMmeHb-
CKMII HE BBLICKAa3bIBAJCA 3a JEATEJbHBLIM Y4YacTMEM B HaUMOHAJHLHOM BOCCTaHMM
ApYyTMX caoeB obwecTBa. 3apofblily 9TONM MOAMNOJLHOM OPraHM3anMyM IPUHAAJIEXKaT
noBuguMoMy Hadajgy 1843 r. korga B cpefe noanoablMoB B KoponesctBe Ilosb-
CKOM BO3pacTaeT BJMAHME PAAMKAJbLHBIX 3jJeMeHTOB. Hexmaraer ogHagO Marepua-
JIOB AJIA MCCJENOBAHMA YAEJBHOTO Beca 9TOil (POPMbI IOAIOJBHON JEATEJBLHOCTH,
u 6puta Jau oHa (PaKTOPOM, KOTOPBI CYLIECTBEHHBIM 00pa3oM COAENCTBOBAN
CONNKEHNI0 ¢ KPECTBAHCTBOM.

Marepuajbl CIEACTBMA OTKPBIIM TaKiKe LIMPOKNE B3aMMOCBA3M PYKOBOAMMON
KaMeHbCKMM OpraHmsaanyy C IO3HAHCKUM JIEBbIM KpBLIOM, KOTOpOe IMapaijelbHO
AesatenbHOcTM Ilo3HaHCcKOM lLleHTpanusammu paspabaTbiBallo ILIAaH BOCCTAaHMA BO
BCEX 30HAX OKKymaumy. Hacrosfluee wuccirefoBaHMe BCKpbIBaerT CcHouenua ,,Coo3a
TIneGeeB” (neitcTeoBaBLIETO B corjaacoBaHuu ¢ KameHbCKuM) ¢ JIutsoit, Besopyccueit
. Boapmblo. Iogoapem. OHu BeAUChL MOCIENCTBOM 3MHUCCApos 9TOro coiosa. Ilpen-
CTaBJNeHa TaKXXe MNONBLITKA MPOHMKHOBEHMA B T- Ha3. ,3amnaaHble rybepHmn” Bene-
aMETa KoceBuMuya — Jauila B IOAIOJIbHOM AEATEILHOCTM O4YeHb OJIU3KO CBA3AHHOTO
¢ leupukom KaMeHLCKUM.

Dawid Fajnhauz

DE NOUVEAUX ASPECTS DE L’ACTIVITE CLANDESTINE
1 DE HENRYK KAMIENSKI

L’activité politique de Henryk Kamienski, qui depuis des années attire l'atten-
tion des historiens, reste encore une question obscure. Le présent article se fonde
sur des dépositions jusqu’ici imconnues de Kamienski et ses collaborateurs. Ces
documents révélent les coulisses de la conspiration natiomale dans la région de
Lublin au milieu des années 40 du XIXe siécle. Cette action était nettement
inspirée par le programme politique de Kamienski, qui rompait avec la politique
de complots suivie jusqu’alors par la Société Démocratique Polonaise et proposait
de nouvelles formes de conspiration, fordées sur lactivité d’,,apotres” dispersés
dans tout le pays, travaillant surtout parmi les paysans et n’entretemant entre
eux que des rapports plutdét liches. L'instruction menée sur cette affaire mit
a jour une série de personmes qui agissaient justement d’aprés ces principes et
qui visaiertt & faire de la paysannerie la force principale dans la future lutte
armée contre le régime tzariste. Ceci ne signifie pas du tout que Kamienski m’ait
pas été favorable a la participation d’autres couches sociales & l'insurrection na-
tionale. Les premiers germes de cette organisation clandestine datent probable-
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ment du début de 1843: c’est 4 ce moment 14 que I'influence des éléments radicaux
augmente parmi les conspirateurs du Royaume .de Pologne. I1 m’y a cependant
pas assez de matériaux pour qu'on puisse étudier les effets de cette nouwvelle
forme d’activité et d’établir si elle a réellement permis d’entrer en contact avec
les paysans.

Les documents de la Commission d’Enquéte ont mévélé aussi des liens mom-
breux emtre l'organisation dirigée par Kamieriski et celle de Poznan, qui pré-
parait linsurrection dans toutes les trois parties de la Pologne. L’article montre
les contacts de la ,Ligue des Plébéiens” (qui agissait ide concert avec Kamienski)
en Lituanie, Biélorussie, Volhynie et Podolie, l'activité exercée dans ces territoires
par les émissaires de cette association, ainsi que la tentative de Benedykt Ko-
siewicz (personne trés proche de Henryk Kamieriski) de passer dans les provinces
occidentales de I’Empire Russe,

-Dokumenty sledztwa w sprawie Henryka Kamienskiego®

1. Zeznania Henryka Kamienskiego

AFWM, zespot 531, inw. 1, nr 1, k. 190—194. Warszawa 5 lutego 1846

Dzialo sie na posiedzemiu Komisji Sledczej w Aleksandrowskiej Cytadeli dnia
24 stycznia — 5 lutego 1846 roku.

Henryk Kamienski, dziedzic dabr Rudy z przyleglo$ciami w guberni lubel-
skiej, o przewinienia polityczne obwiniony, po ustnym wybadaniu zeznal do ni-
niejszego protokétu 'to, co nastepuje:

Nazywam sie Henryk Michal dwoch imion Kamienski, lat mam 33, religie
wyznaje rzymsko-katolicka, jestem bezienmy, urodzony w Warszawie, syn Fran-
ciszki z Kochanowskich i Henryka Kamienskiego, czyli malzonkéw Kamienskich,
juz mie zyjacych. Pochodze z rodu szlacheckiego i w tym stanie jestem wylegity-
mowany przez Heroldie Kroélestwa Polskiego.

Ojciec méj za Kt-wa Warszawskiego byl putkownikiem o6éwczesnych woisk
polskich, za Kroélestwa Polskiego trudnil sie gospodarstwem jako dziedzic débr
Urusk i Bukowa w guberni lubelskiej, w czasie za§ rokoszu 1831 roku jako byly
wojskowy powolany zostat do wojsk rokoszan 'w stopniu generata i dowodzac dy-
wizjg, w bitwie pod Ostroleka polegl.

Z rodzenstwa mam jedng siostre Laure, zameing Suffczyfska. Nauki pobie-
ralem w Liceum Warszawskim, ktore ukonczylem m 1830 r. i w tymze czasie za-
pisalem sie na Wydzial Prawa w b. Uniwersytecie Aleksandrowskim, lecz kursa
tych nauk przerwane zostaly wybuchem rokoszu.

‘W poczatku 1831 r. wszedtlem do bylych mojsk rokoszan, a mianowicie do
Pulku Jazdy Lubelskiej w stopniu pporucznika i powolany zostalem na adiutanta
przy Naczelnym Wodzu Radziwille. Nastepnie w armii, lokowalem sie do 4. Putku
Ulanéw i znowu pelnilem obowigzki adiutanta przy Skrzyneckim, a w kohcu przy
Malachowskim az do wziecia szturmem Warszawy.

Opusciwszy Warszawe z wojskiem polskim, zmajdowatem sie z mim w Modli-

* Sq to zasadnicze zeznania Kamieriskiego z okresu fledztwa w Cytadeli warszawskiej.
Publikujemy je w catosci, z wyjqtkiem jednego fragmentu, nie majqcego zadnego zwiqzku
2 jego dziatalnosciq.
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nie (twierdzy Nowogieorgiewskiej), lecz wkrétce z Modlina wrécilem do Warsza-
wy i zameldowawszy sie, przysiege ma wierno§¢é wykonalem w biurze b. Komisji
Rzadowej Wojny, a z biura Warszawskiego Wojennego Gubernatora uzyskalem po-
zwolenie powrotu do d6br Uruska, jako miejsca mego woéwcezas stalego zamiesz-
kania i objalem rzady majatku pozostalego po rodzicach.

W r. zdaje mi sie 1837 sprzedalem «dobra Urusk i Bukowe, a kupilem dobra
Rude z przylegtosciami w powiecie krasnostawskim guberni lubelskiej i tam ciagle
mieszkajgc trudnie sie gospodarstwem L

Kiedy, dokad ile, czy i w jakim dinteresie wyjezdzale§ Pan za granice?

W dziecinstwie majac lat 12, bylem- zawieziony przez mego ojca do wéd w Ems
z powodu sltaboSci mego zdrowia. Zdaje mi sie w 1. 1834 jeidzilem w gubemmie:
wolynska, podolskg i kijowsks, gdzie cata moja familia ze strony ojca zostawala
dla widzenia si¢ z osobami mojej familii i dla interes6w, albowiem posiadalem
w Imperium wioske w powiecie wlodzimierskim. Nastepnie w ciggu 1844 r. by-
tem takze po trzy razy manowicie za§ z powodu, ie mialem sie¢ tam zeni¢. Do
Wiednia jezdzilem zdaje mi sie w r. 1836, gdzie bawilem kilka miesiecy. Celem
tej podr6zy bylo radzenie sie lekarzy i kuracja homeopatyczna, ktérg prowadzit
dr Schmidt. W roku 1839 jezdzilem do Ems i do Wtoch, bawilem nieco wigcej
jak rok dla poratowania zdrowia. W roku 1843 jezdzilem do Berlina, skad wré-
citem na poczatku lipca tegoz roku. Celem tej podrézy bylo radzenie sie lekarzy
i kuracja homeopatyczna dra Melichez. Za kazda raza pojazdzki mojej mialem
paszport wydany przez wladze.

Czy Pan znajdujgc sie za gramicg, miale§ znajomo§é z masonami, czy zostale$
przyjety do ich lozy, a tym samym czy jeste$ dotad masomem, jak réwniez, czy
do innych towarzystw politycznych nie nalezale§, lubo o mnich powzigle§ wiado-
mo$é i z ktéorymi emigrantami tamze zagranicg widywales?

Na zapytanie oéw'iaydczam, ze nie tylko nie mialem Zadnych znajomosci z ma-
sonami i do ich 16z przyjmowany nie bylem, ale nawet nie styszalem o ich istnie-
niu. Za gramicg zdarzalo mi sie spotykaé emigrantéw, z ktérych pamietam: Mi-
kolaj Kamienfiski (méj kuzyn) 2, Herman, Jézef i Wlodzimierz Potoccy 3, Matachow-
ski (zdaje mi sie Stanistaw)4 Weyssenhoff malarz5 Rotermich wolny malarz ¢,

1 W relacji Komisji Sledczej, w miejscu gdzie mowa o tej sprawie jest notatke otéw-
kiem: ,,Przede wszystkim trzeba zaznaczyé, iz tenze Kamienski, adiutant trzech buntowni-
czych wodzéw naczelnych, jest autorem Katechizmu Demokratycznego i anarchicznego dzie-
ta: Prawdy 2ywotne narodu polskiego, ktére w znacznej iloSci egzemplarzy przewozit Ko-
siewicz”. AFWM, zesp. 531, inw. 1, nr 1, k. 248. .

2 Brat stryjeczny Henryka Kamienskiego, pulkownik, brat udziat w powstaniu 1831 r.
Pézintej emigrant, mieszkal w Szwajcarii, we Wtoszech, w Paryiu. W 1842 r. przystqpil do to-
wianczykéw, Por. artykul S. Kieniewicza w ,Polskim Stowniku Biograficznym”’.

3 Herman Potocki, uczestnik powstania listopadowego, emigrant zamieszkaly najpierw
w Galicji, péiniej we Francjl i Wtoszech. Blitej o nim Z. Krasinskt, ,Listy do Jerzego
Lubomirskiego”, Warszawa 1965. O Jézefie i Wiodzimierzu Potockich blizszych danych nie,
postadam.

4 Uczestnik kampanii 1831 r., potem emigrant zamieszkaly w Parytu, aktywny dzialacz
Hotelu Lambert, bliski przyjaciel Krasifiskiego. ,,Listy Zygmunta Krasiiskiego do Stanistawa
Matachowskiego”, Krakéw 1855, s. III—IV; ,Jeneral Zamoyski” t. III, Poznan 1914, s. 341;
zZ. Krasinskt, ,Listy do Jerzego Lubomirskiego’, s. 24.

5 Lucjan Weyssenhoff, (1807—1881), syn Franciszka, malarz. Uczestnik kampanii listopado-
wej. Na emigracji przebywal w Paryzu w latach 1833—1840, potem we Wicszech t po 1847 r.
w DreZnie, ‘gdzie zmart Por. J. Weyssenhoff, ,Krontka rodziny Weysséw Weyssenhof-
fow”, wyd. W.-Weyssenhoff, Wilno 1935, s. 107—109; Z. Krasi fs ki ,Listy do Jerze-
go Lubomirskiego’, passim.

¢ Osoba nieznana.
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Henryk Nakwaski?, Szmitkowski8, Alfons Butkowski doktér?, milody Czartory-
ski!® (w Berlinie), guwerner jego Orpiszewski#! i Wodzynski!?, ozeniony chyba
z rozwiedziong zong dra Maurycego Wolfa . Z osobami tymi, procz zwyklej zna-
jomosci, zadnych stosunkéw podejrzanych nie mialem,

Czy znany jest Panu Karol Klatt, jakie z nim 'miate§ stosunki lub co Panu
o nim i od kogo wiadomo?

Nazwisko Karola Klatt jest mi zupelnie obce %, procz nastepujgcej okolicz-
nosci. W poczatkowych miesigcach r.z. 1845 znajdowalem sie w Warszawie (daty
nie ‘moge z dokladno$cia oznaczyé, lecz latwo bedzie doj$¢ z ksigg meldunkowych
Hotelu Rzymskiego, gdzie mieszkalem, a nadto nadmieniam, ze od tej pory nie
bylem w Warszawie). Tu wiec w Warszawie odebralem z poczty zwyczajny ra-
port ekonomiczny mego gospodarstwa, a przy tym doniést mi Flatt, rzagdca mego
majatku, ze niejaki Klatt z Prus zyczy sobie dosta¢ jakie pomieszczenie czyli shuz-
be u mnie, do czego przylgczyl list przez tegoz Klatta w tym celu sobie oddany
i napisat mi oraz, ze tenze Klatt chce czeka¢ ma rezolucje. List rzeczony byl bez
adresu i podpisu, nieznanej mi reki, ktéry zatracilem, bo wyjezdzajgec z Warsza-
wy juz go nie mialem i zawieral w sobie proSbe, abym dat jakg posade Klattowi.
List ten tak byl pisany, Ze moégl zarazem sie pasowaé do mnie jak i do jakiego-
kolwiek innego obywatela lub plenipotenta majacego umocowanie przyjmowania
do stuzby oficjalistéw, moégl wreszcie byé pisany, badz przez samego Kilatta, badz
przez trzecia osobe — —15 Précz sggarza i fabrykanta smoly zadmego innego
cztowieka do stuzby nie potrzebowalem. Z tych przyczyn odpisalem zaraz odwrot-
na poczty do mojego rzadcy Flatta, syna bylego dyrektora Instytutu Agronomicz-
nego, ze wcale nie widze potrzeby przyjmowania mowego oficjalisty i ze zatem
powinien natychmiast przybylego czlowieka nazwiskiem Klatt wyprawi¢, do cze-
g0 bylem jeszcze tym bardziej powodowany, Ze nie mialem zaraz do domu po-
wroci¢, poniewaz dla réinych intereséw podwornych mojej siostry Laury Suff-
czyhskiej przewidywalem potrzebe zatrzymania sie ‘dosé diugo w Lublinie i w po-
bliskich wsiach: Eancuchowie i Rybczewianach, Jednakze [Flatt] nie pierwej miat
to uczynié, azby stosownym to uznal zastepca wdjta gminy, Szymon Tarczewski,

7 Syn Franciszka, prefekta Warszawy z czaséw Ksiestwa Warszawskiego, posel ne sejm
1831 1., péiniej emigrant zamieszkaly w Genewie. Publicysta, dzialacz demokratyczny, utrzy-
mywat kontakty z Lelewelem. Wyjqtki z jego pamietnikéw oglosit J. Kallenbach,
»Adam Mickiewicz” t. I, 1926; Por. te: ,Listy emigracyjne Joachima Lelewela” t. I, Krakéw
1948, s. 20, 30, 365. i

8 Uczestnik spisku w Poznanskiem.

9 Osoba nieznana.

10 Witold, studiowat w 1842—1843 na uniwersytecie berliniskim. Por. M. Handelsman,
»Adam Czartoryski” t. I, s. 220.

11 Ludwik Orpiszewski, oficer 1831 r., emigrant, dzialacz Hotelu Lambert, wspétredaktor
nTrzeciego Maja’”. Po 1831 r, mieszkal w Badenii i Parysu. Na poczqtku lat czterdziestych
agent ks. Adama w Berlinie. Okreflenie ,,guwerner” ks. Witolda nie jest $ciste. Jak pisze
Handelsman, Orpiszewski byl ,mentorem dodanym’” temu ostatniemu (ibidem t. I,
8. 220; Por. te: ,Jeneral Zamoyski” t. IV, s. 120—121, 340).

12 Chyba omytka — ma byé Wodzinski. Chodzi najpewniej o Macieja Wodzinskiego,
marszatka sejmu 1831 r., péiniej emigranta zamieszkalego w Dresnie, zwolennika Hotelu
Lambert. Z Poznaniem zwiqzany byt przez szwagra swego Adama Euszczewskiego. M. Mo t-
ty, op. cit. t. I, s. 323. »

13 Znany lekarz poznarnski.

14 Uczestnik spisku Sciegiennego, Karol Klatt, ztoiyt zeznania, 2e Kamiehski przechowu-
je w Rudzie broi. AFWM, zesp. 531, inw. 1, nr 1. Nie wiedzqc o tym, Kamieﬁskt mylt go
W swoich zeznaniach z emisariuszem Stefaniskiego, J6zefem Klattem.

15 Opufcilifmy tu nieistotny fragment zeznan, dotyczqcy spraw gospodarczych 2wiqza-~
nych z majqtkiem Kamieniskiego Ruda.
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do kt6rego osobny list zapieczetowany przylaczylem. W tym liScie napommnialem
go, aby nie zaniechal Zadnej formalnoéci dotyczacej sie paszportu rzeczonego Klat-
ta, a w razie gdyby sie niedokladnym okazal, zeby nie omieszkal $ciSle sie zasto-
sowaé do przepisow rzadowych. Przyczyng zas do tego byly polecenia wiladz, kto-
re sie czesto powtarzaly, a nakazywaly dawaé¢ szczegélniejsze baczenie na pasz-
porty pruskich poddanych, odsylaé do urzedu tych, ktérych by paszporty byly
uplynione lub przez wojennych naczelniké6w mie byly poSwiadczone itp., ktoérych
spamietaé¢ nie moge, a ktoére zagrazaly wéjtom gmin odpowiedzialnoécig. Wresz-
cie nadmieniam, Ze nigdy nie widzialem czlowieka, o ktérym mowa i nigdy o nim
nie slyszalem z Zadnej innej okazji. Za powrotem moim do domu okazalo sie, ze
paszport rzeczomego Klatta byl w porzadku, a Szymon Tarczewski zastepca woéjta
gminy powiedzial mi, Ze zado$¢ uczynil przepisom rzadowym, wpisujgc numer
i date paszportu

Na zapytanie komisji, czy nie posiadam broni, lanc, pik, kos itp. oswiadczam:
mam pozwolenie na mojg osobe wydane na pie¢ strzelb myé§liwskich i na jedna
pare pistoletéw. Niezawodnie nie mam ich wiecej, a nawet zdaje mi sie, ze z po-
wodu zdezelowania potrzebuje dokupié czy jedng czy tez dwie strzelby i mialem
tym sie zaja¢é z powodu potrzeby polowania na wilki. Pistolet mam tylkoe jeden,
poniewaz drugi mi zginagl.

Nadmieniam, ze mieszkajgcy w moim domu por. b. wojska polskiego Wyso-
kinski, pobierajgcy od rzadu pensje, ma na swoje imie pozwolenie na jedng strzel-
be i takowa posiada. Co za do lanc, pik, kopii, nigdy takowej broni nie posia-
datem i nie posiadam i ofwiadczam, Ze nic wiecej nie mam jak to, co prawem
dozwolone na mocy biletéw przez naczelnika wojennego wydawanych.

W koficu na zapytanie komisji o§wiadczam, Ze nikt u mnie nie byl z miodych
ludzi, taki co by zwiedzajac kraj wedrowal piechoty lub innym jakim sposobem
i wcale nie styszalem, azeby kto z podobnych os6b odwiedzal ktérego z moich
oficjalistow.

Zeznanie to moje po przeczytaniu w do-
wod zrozumienia 1 przyjecia wlasnorgcz-
nym podpisem stwierdzam. Henryk Ka-
mienski.

[Podpisy czlonkéw Komisji Sledczej — nieczytelne]

2. Zeznania Henryka Kamienskiego

AFWM, zesp6l 531, inw. 1, nr 1, k. 194—203, Warszawa 11 lutego 1846

W dalszym ciggu badan dnia 30 stycznia — 11 lutego 1846 r. powolany i sta-
wiony przed Komisje Sledczg Henryk Kamiefski, po zwyklym upomnieniu, bada-
ny zeznat jak mizej:

Czy Panu znany jest niejaki Pozorski, podoficer gwardii wojska polskiego,
lub tez kto inny tegoi nazwiska, kiedy, jaksg, z jakich przyczyn miale§ z nim
styczno$é, jakie, kiedy, przez kogo, w jakim celu otrzymates od niego odezwy,
pros$by, zlecenia ustne lub piSmienne?

Podczas bytnosci mojej w Berlinie w roku 1843 bywalem — — 16 domie i tam
pomalem Pozorskiego czyli raczej Wateckiego, a to z nastepujgcych powodéw.

18 Nieodczytane stowo.
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Gdym wyjezdzal za granice do Berlina na poczatku 1843, bylem proszony przez
Hiacentego Kossowskiego 0 oddanie Pozorskiemu, wojskowemu stojgcemu w Pots-
damie list miezapieczetowany i zi. sto (100) do niego. Sltyszalem od Kossowskiego,
ze tenze Pozorski jest istotnie Walecki, ktéry przed 8 lub 10 lat dzieckiem bedac
zniknal, Zze podobno w Lubelskiem popelniwszy jakie§ przestepstwo, za ktore
chloste miat byé — —17 od Kossowskiego, ze on [Kossowski] chce uczynié, jak
utrzymywat, latwe, azeby sprostowaé przemiane nazwiska i ulatwié mu moimo$é
powrotu do kraju. Przypominam sobie za§ bardzo dobrze, Ze Kossowski mowil
mi za rzecz pewn3, ze rzeczony Watecki, dalece bez zadnej przyczyny i przez pro-
ste dziecinstwo uszedl z kraju, ze nigdy nawet nie uczyniono o niego zadnego
poszukiwania ani go okoélnikami oglaszano. )

W kilka tygodni lub wiecej po przybyciu do Berlina, gdym sie udat do Pots-
dam dla zwiedzenia tamecznych osobliwosci, zatrzymaltem sie w kawiarni w Pots-
dam, skgd postalern stuzgcego, aby poszukal i poprosil rzeczonego Pozorskiego,
ktéry przyszed: i tamzZze mu doreczylem wzmiankowany list i zlp. sto. Listu tego
nie czytatem, lecz mie my$élaltem i dotad nie mysle, aby przewiezienie listu otwar-
tego mialo byé przeciw jakimkolwiek przepisom. Nie slyszalem go migdy rozma-
wiajgoego o politycznych przedmiotach i nigdy z nim nie prowadzilem rozmowy
tego rodzaju oraz w tej zmajomoéci pomiedzy nim a mng mic podejrzanego nie ma.

W kilka tygodni przed moim wyjazdem z Berlina odebralem od Kossowskiego
list z poczty wraz z drugim wewmnatrz do Pozorskiego. Kossowski mnie obligowal,
abym go niebawnie doreczyl, piszac mi, Ze chodzilo o to, Zeby Pozorski przyjechat
do Kossowskiego bedacego nadéwczas w Prusiech w swoim majatku, dla przyjecia
miejsca w gospodarstwie zaraz po wyijSciu z wojska, o narade z nim o kroki
potrzebne do przywrocenia mu nazwiska. Jakoz udal sie niebawmie w te droge
i juz go wiecej nie widzialem.

W czasie tego pobytu mojego w Berlinie, widzialem kilka razy rzeczonego
Pozorskiego, mianowicie za§ byl pare razy u mnie, widzialem go takie raz czy
dwa na publicznej schadzce studentéw berlinskich (gdzie takie bywajg inne c¢so-
by, bo jak przypominam sobie, widzialem tam profesora Cybulskiego 8 ktory
mnije tam zaprowadzil, Augusta Cieszkowskiego !, doktora Remaka? i wiele in-
nych oséb) i bedac w Potsdamie adarzylo mi sie takie widzie¢ go pare razy, mia-
nowicie przypominam sobie, Zze z nim razem zwiedzalem tak zwang — —2!. Co za$
do zapytania komisji, czy od miego mie mialem jakich§ zlecen, odpowiadam, ze
nigdy nie mial do mmie dosyé poufaloéci, aby co podobnego miejsce mie¢ moglo.

W roku 1844 pora letnig wyjezdzalem z domu ma dni kilkanascie w sasiedz-
two, mianowicie za$é zdaje mi sie do Czulczyna, skad mialem takze potrzebe byé
w Lublinie. Konie moje i bryczke posialem byl naprzé6d do miasteczka Sawina
o werst 8 lub 10 ode mnie, aby tam wypoczely, a sam miatem konno tamze doje-
chaé, Wladnie wyjezdzalem na koniu i bylem moze o krokéw 50, gdy kto§ przecho-
dzacy z wloScian zatrzymal mnie i wskazat mi z przeciwnej strony bryczke, z kto-
rej mezczyma byl wysiad? i zblizal sie ku mmie. Zawrécitemm konie i spotkalem
go prawie przed samg bramg od podwoérza, prosil mnie, abym na chwile wrécit do

17 Nieodczytane stowo.

18 Wojciech Cybulski, profesor uniwersytetu berlinskiego, cztonek Komitetu Rewolu-
cyjnego w Berlinie w marcu 1848. Por. S. Kteniewicz op. cit.; St. Karwowsk#,
op. cit. t. I.

19 August Cieszkowski mieszkat w 1843 r. w Wierzenicy pod Poznaniem.

20 Robert Remak, Poznaniak, docent medycyny na uniwersytecie berlinskim, zaanga-
2owany w dzialalnodci patriotycznej miejscowej kolonit polskiej. Por. M. Motty, op. cit.
t. I, s. 638. -

21 Nieodczytane stowo.
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domu. Zdziwilo mnie przybycie niemajomej osoby 2, jednakze wrécilem do domu
z konia zsiadlszy i z nim szedlem pytajac, kto on jest Zdziwienie moje bylo jesz-
cze wicksze, gdy powiedzial, Ze jest Pozorskim, ktérego mie bylem do tej chwili
poznal. Dalem konia potrzymaé¢ i wprowadzilem go do pokoju. Tam sie zapytalem
po oo przybyl i czy ukoticzyt o przywroécenie nazwiska. Odpowiedzial mi, ze nie
i z2 przyby! dla widzenia sie z rodzicami. Zalterowala mnie ta odpowiedZ i mo-
wilem mu, Ze sobie bardzo nierozsadnie postapil, a bardzo bylem nierad, Zze mnie
takie odwiedziny spotkaly. On za$ mmie prosil, abym 'mu kazalt da¢ §wiezych koni,
ktorymi by do rodzicow dojechal. Ja za§ wyszediem dla dania stosownego zlece-
nia i ktéremu$§ z pracujacych wioscian kazalem poszukaé¢ Kosiewicza, ktéry byt
u mnie rzadecg i nazad wrocilem. Takze przyczyna”tego wyjScia byla potrzeba
zebrania my$li i przyjécia do siebie z zadziwienia i zmieszania jakiego doznawa-
tem, dla czego chcialem byé chwile sam dla namystu. Nic bowiem by mnie nie
bylo sklonilo do postepku, ktéry by moégl byé vwwazany za polityczne przestep-
stwo, co za§ za Waleckim nadéwczas przemawialo bylo, iZ mnie upewnial, ze sie
chce z rodzicami namys$lié, czy by sie zaraz z nimi mie meldowaé¢ wiadzy, aby
uzyskaté pozwolenie pozostania przy nich. MyS$lalem wiec takie, czy on prawde
méwi, czy nie. Wreszcie rezultatem mojego namysiu bylo, Zze on nie znajdowatl
sie wcale w gorszym poloZzeniu u rzgdu, jak dawniej Wiladyslaw Wezyk, ktéry
takze podobniez ucieki byl z kraju i wiecej nawet mégltby sie byl narazié rzado-
wi po roznych krajach blagkajac, a przeciez, gdy wrécit, otrzymal tylko kilku-
dniowego aresztu i wreszcie zupelnego przebaczenia dostal. Nadszedl niebawem
Kosiewicz, ktéremu w pare slowach powiedzialem, Zeby dal koni. Tu na zapytanie
komisji, czy Kosiewicz znal sie z Pozorskim, o$wiadczam, iz zdaje mi sie, ze od
Pozorskiego styszalem w Berlinie podobno z okazji rozmowy o moim gospodar-
stwie i stad o Kosiewiczu, Ze sie z mim znal stuzgc w obowigzku prywatnym, czy
w jednych ze dobrach, czy tez w sasiednich. Po czym natychmiast poZzegnaiem
Pozorskiego i na konia wsiadlszy pojechalem,

Na zapytanie komisji, czy razem zostawilem Kosiewicza i Pozorskiego, oSwiad-
czam, ze w same]j treéci tego zeznamia — — 2B sig, 2e zostawilem obudwu u siebie,
lecz czyli Kosiewicz zostal w pokoju z Pozorskim, czyli tez wyszedl przede mna,
kiedy z tym ostatnim Zegnalem, tego nie moge z pewnoscig powiedzieé. To wszyst-
ko nie trwato wiecej jak 5 lub tez 10 minut od przyjazdu Pozorskiego az do mego
wyjazdu.

Tu nadmieniam, Ze dopiero dosiadliszy konia i odjechawszy od domu spory
kawal, pozbylem sie alteracji, jakiej z okazji doznalem, a ktérg nje chciatem daé
Do sobie poznaé.

Przypominam sobie, ze mi moéwil Pozorski, ze sie trudni profesjg garbarska
po wyjsciu z wojska.

Zadnego za$ powcdu nie miatemn i «dotad miemialbym, gdyby nie pytania tu
mi zadawane, mniemaé lub domyS$laé sie, izby jakakolwiek naganniejsze przyczyna
jak cheé¢ widzenia rodzicow, blisko 70-letnich starcow, byla powodem tak tej,
jakXo i nastepnej bytnoéci Pozorskiego. Gdyby nie przekonanie, ze nic w tym poli-
tycznego mnie ma, mie bylbym mu ulatwil przyjazdu do rodzicéow.

Za powrotem moim do domu powiedziat mi Kosiewicz, ie stosownie do mego
zlecenia dalt koni, i na tym poprzestalem unikajac wszelkiej rozmowy o tym wy-
darzeniu i nie pytajac sie o to nic wiecej.

22 Na marginesie relaci Komisji Sledczej, w wmiejscu, gdzie przytoczone sq te stowa
Kamieriskiego, jest notatka otéwkiem: ,,To nieprawda, Kamienski znat ju: Pozorskiego oso-
bifcie, a wiec nie Mmégt powiedzieé: jaka$ nieznajoma osoba”. AFWM, zesp. 531,' inw. 1,
nr 1, k. 252

23 Nieodczytane stowo. . ;
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W ciagu 1845 roku odwiedzilem komno rodzing Watleckich w Zalinie, ich
mieszkaniu (dla bardzo kamienistej drogi zwykle na koniu tam udawaltem sie,
kiedy mialem ich odwiedzie¢). Zastalemn tamze Pozorskiego z wielkim moim zadzi-
wieniem. Zabawilem zdaje sie mniej jak godzing skracajgc ile moinosci mojg tam
bytnosé, a bym jeszeze mniej zabawil, gdyby nie to, ze z powodu mojego przyjazdu
podano herbate. Nic zgola politycznego méwionym tam nie bylo. Powiadat Po-
zorski, ze objal dyrekcje wiekszego zakladu garbarskiego, ze skér duzo kupuje,
a bardzo rad byl dostaé dziczych skér, o ktdre tam trudno bylo. Zresztg mowa
byla o potocznych przedmiotach ktore spamietaé trudno.

Nadmieniam, Ze nigdy od niego nie otrzymalem ani ustnie, ani przez kogokol-
wiek innego zadnych odezw, présb, zlecen ustnych lub piSmiennych.

Na zapytanie komisji co do bytnoéci u mnie niejakiego Guttrego, wlasciciela
débr w Poznanskiem, o§wiadczam: nie pomne czy w roku 1843, czy 1845 %, gdy
wrécilem z polowania w towarzystwie b. oficera wojsk polskich Wysokinskiego,
zastalem u siebie w domu nieznang osobe, ktorg Kosiewicz przyjmowal herbats.
Powiedzial mi ten nieznajomy, ze sie nazywa Guttry, ze jest wilascicielem débr
w Poznanskiem i Ze ma zamiar kupi¢ w Krélestwie jakie§ dobra i rzucilt pytanie,
czy bym mego majatku nie sprzedal. Odpowiedzialem 6 2e nie mam wyrainie do
zbycia, lecz gdyby korzystnie, to bym sprzedal. Przypominam sobie, Zem mna o0sob-
noSci pytat Kosiewicza, czy zna pomienionego Guttrego i jaki jest jego stan ma-
jatkowy. Kosiewicz powiadal mi, Ze ma znaczne dobra w Ksiestwie Poznanskim,
lecz go mnie zna csobiscie, tylko styszal. Tenie Guttry nadmienil mi, ze nie chce
pozbywaé¢ swego majatku w Prusiech, lecz zosta¢ woli zawsze poddanym pruskim,
obok posiadanego majatku.

Poniewaz w moim sasiedztwie byly dwa majgtki do zbycia, to jest wie§ Euke-
wel Trzebinskiego i Mala Bukowa Zembrzuskiego i zyjac dobrze z obydwoma
wlaScicielami, a mmiemajac, iz zagraniczny czlowiek z miejsc, gdzie ziemia cztery
razy drozsza, lepiej zaplaci, nazajutrz zawiozlemn Guttrego do tych miejsc. Po nie-
doj$ciu 'do skutku kupna, wrécilem do siebie z Guttrym wieczorem, a z powodu
czasu slotnego na moja propozycje zanocowal u mnie. Takim sposobem nocowal
u mnie dwie noce i nazajutrz rano wyjechal. Rozméw politycznych z nim nie
mialem.

Nie pomng, jak predko po tej bytnosci Guttrego powiadal mi Kosiewicz, ze
odebral od niego list, gdzie mu pisal, Ze bardzo by rad wchodzi¢ w interes o Rude
i nie pamietam czy wtenczas, czy kiedy indziej mi méwil, e Guttry prosil go, aby
mu doniést, gdyby sie dowiedzial o jakim korzystnym majatku do zbycia.

Nastepnie, lecz nie pamietam ktérego roku, widzialem tegoz samego Guttrego
na jarmarku w m. ELecznie, lecz z mim bardzo malo rozmawialem. Widzialem, ze
targowal konie i byl tam takie drugi Poznaniak mazwiska podobno Szoldrski 25
(Nie recze jednak, czy sie nie imyle w mnapisaniu tego nazwiska). Wiem, ze kupili
konie u mego szwagra Kajetana Suffczynskiego®, ktére to konie im odestal czy
do Warszawy, czy za Warszawe. Po jarmarku widzialem obu tamze w Lancuchowie.

Na zapytanie komisji, jakie stosunki mialem z Benedyktem Kosiewiczem i ja-
kim sposobem on do mmie z Prus przeszedl na sluzbe, o§wiadczam: Hiacenty Kos-

24 Guttry byt w Rudzie w 1843 r.

25 J6zef Szotdrski, spiskowiec poznanski, zwigqzany z ,,miodq szlachtq”, kontaktowal sie
2 Kamienskim. Guttry pisze, %2e o ile Kamlienski ,untkal ze mng rozmowy w cztery oczy,
o tyle szukat jej z Szoldrskim”. ,,Pamietniki Aleksandra Guttrego” t. I, Poznan 1831, s. 28;
takte H. KamienAski, ,Pamietniki”.

28 Kajetan Suffczynski, adiutant gen. Kamienskiego, wilasciciel Eancuchowa w guberni
lubelskiej, autor powieéci historycznych (pseudonim literacki Bochantowicz).
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sowski, dziedzic débr Wielka Klonia w Starych Prusach, oZeniony z panng Teresa
Karsky 7, dzierzawigcy w Krélestwie dobra Oldhowiec w moim sasiedztwie i tam-
ze czesto przebywajacy, a z ktérym poznatem sie zdaje mi si¢ w koncu 1840 r.
i u ktérego czesto bywalem, widzac maoje gospodarstwo, staranie kolo podnie-
sienia go, zaprowadzenia porzadku plodozmiennego oraz checi przygotowania sie
do oczynszowania, ktérego nadejscie z woli rzagdu mniematem przewidywaé (w czym
zawsze bylem tego zdania, ze taki krok rzadu bedzie zbawienny), widzac oraz Ze
nie szlo mi zupelmie w moim gospodarstwie tak jakby nalezalo, ofiarowat mi sig
sprowadzi¢ z zagranicy czlowieka do zarzadu gospodarstwa. Z tych przyczyn przy-
jatem z ochota ofiarowang mi ustluge Kossowskiego i po naradzeniu z nim, sta-
nelo na tym, Zze najstosowmiejszy do mojego gospodarstwa jest nie agronom teore-
tyk, ale taki, ktory ma dosyé doSwiadczenia nie tylko w samymie prowadzeniu juz
uregulowanego gospodarstwa plodozmiennego, ale nadto ‘taki, ktéry dodwiadczyl
sam i praktyczny byl przej$cia ze zwyklego trojpolowego gospodarstwa w plodo-
zmienne i pahszczyZnianego w parobkowe. Takowe uwagi Kossowskiego zdawaly
mi sie byé zupehlie stuszne i zupelnie podzielilem jego zdanie, Ze najlepiej spro-
wadzié¢ porzadnego ekonoma z Poznanskiego niezbyt wysokiej ceny i zdalem sie
zupelmie w tym na Kossowskiego, ,

Znajdowalem sie w Lublinie po skoniczonych $wietojanskich kontraktach, kie-
dy Kosiewicz jadgc do mnie dowiedziawszy si¢ w miescie, ze jestem w Lublinie,
do mego mieszkania przybyl, ze za$§ sam mialem nazajutrz odjechag¢, zatrzymat
sie Kosiewicz i razem ze mna do domu odjechal, gdzie mu kazalem przez dni
kilka wszystko obejsé, objechaé przepatrzyé i naradziwszy sie z nim o kaidym
szczegble oraz dawszy stosowng decyzje wlasna o kazdym przedmiocie, w ro-
ku 1841 oddalem mu gospodarstwo w zarzad, a dotychczasowego ekonoma Szcze$-
niewskiego obrécilem do dozoru fabryki budowli. Swiadectw ze stuzby — — 2
Kosiewicza w Ksiestwie Poznanskiem nie ogladalem, zdawszy sie zupemie w tym
na Kossowskiego; to tylko slyszalem tak od jednego jak od drugiego, ze byl przez
lat dziesie¢ u obywatela Koczorowskiege w Ksiestwie. Zgodzony byl Kosiewicz
przez Kossowskiego za 15 talar6w, sam mu dla lepszej zachety postapilem zlp. 1000—
za stalow[anie] bez ordynacji.

W pierwszych latach dobrze sprawowal, pdzniej zaczal mi objawiaé zadanie,
aby mial sobie naznaczony oddzielny dom na mieszkanie oraz ordynacje zamiast
stolu, méwigc ze mu sprzykrzyt sie stan kawalerski. Na to mu odpowiedziatem,
ze tym igdaniom zado§é uczynie, ze jezeli mysSli swej mnie zmieni, wtedy mu-
simy sie rozstaé. .

Byl naéwczas bez miejsca Flatt, syn b. dyrektora Instytutu Agronomicznego,
ktory przedtem shluzyt u Bobakowskiego, sasiada mojego w Eukoéwku Gérnym,
urzednika komisjonerstwa w Lublinie, a nastepnie u Zembrzuskiego w Bukowie
Matej — tego mialem sobie dobrze poleconego od Zembrzuskiego i przyjaglem
tymczasowie, to jest nie na rok, ale tylko do §w. Jana.

Kosiewicz, czy w koncu 1844 czy na poczatku 1845 prosit mnie o uwolnienie
na kilka dni w celu udania sie w Imperiumn do m. Dubna dla wyszukania sobie
nadal miejsca. Dozwolilem mu, moéwil, ze 'ma paszport z Warszawy. Po powrocie
swoim XKosiewicz zaczal mi znowu wspominaé, ze chciatby jechat w Ksiestwo
Poznanskie i zapytywaé czy bym mna to pozwolit. Wreszcie prosit mnie, abym go
uwolnil od obowigzky méwige, ze chce mieé¢ czas wolny az do $w. Jana dla wy-
jazdu w Poznanskie i wyszukania miejsca. Nie miatem nic przeciwko temu. Obra-

27 Teresa Kossowska, aresztowana za dziatalno$é spiskowq w 1846 r. AGAD, Stala Ko-
misja Sledcza, nr 1, K. 347.
28 Nieodczytane stowo.
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chowalem si¢ z nim i zaplacilem mu reszty jego zasiug z calej stuiby, doktadnie
cyfry mie pomne, ale wiecej jak 1500, mniej jak 2000 zip gotowizng, a poniewaz
zabraklo mi pieniedzy na zaplacenie catkowitej mu naleznosci, zostalem mu wi-
nien zip 800, na ktére dalem mu kwitek na §wistku dla pamieci, lubo nie wystuiyt
calych trzech kwartaléw 1844 na 1845 r. i chciatem, Zeby sie zatrzymal, abym mu
zaplacil resztujace zlp 800, lecz ,m6w11 Zze chce zaraz jechaé, a majgc zamiar
w Kroélestwie sie umiesci¢é z powodu, ze tu wyiszego wynagrodzemia spodziewaé
si¢ moze, zglesi sie sam po nalezne sobie pieniadze i wtenczas rachunki ubozy.
Wydalem mu zatem $wiadectwo stuiby i on wyjechal w lutym 1845 r. w Ksiestwo
Poznanskie. ‘

Potem w miesigcu zdaje mi sie maju przyjechal Kosiewicz i prosil, abym mu
pozwolit pobytu tak dla wykonczenia rachunkéw, jak dla wyszukania miejsca
dla siebie. Nie mialem zadnej przyczyny odmoéwié mu.

Pani Karska, matka pani Kossowskiej, spytala sie o zdanie o Kosiewiczu, chcac
go przyja¢ do zarzadu débr Jakubowic w sandomierskiej guberni. O$wiadczylem
wiee, ze nie Zzycze go bra¢ do Jakubowic, poniewaz on zdatniejszy do zarzadu
jednego duzego folwarku, jak kilku matlych, z ktérych sie te dobra skladaja. Jed-
nakie pani Karska (mieszkajgca w Olchowcu) prosila mnie, abym Kosiewicza na-
kionil, zeby do niej przyjechal dla rozméwienia sie. Majgc pojechaé do Olchowca
wziglem Kosiewicza ze sob3a. Pani Karska z nim nie skonczyla, lecz mial sie
Kosiewicz uda¢ do Karola Labeckiego, jej ziecia, dziedzica débr Polanéwka nad
Wisla, aby sie z nim ulozyé, albowiem tenze Eabecki trudnil sie zarzadem og6l-
nym «débr Jakubowic. Zostawilem w Olchowcu Kosiewicza i wrécitem do domu,
a poézniej dowiedzialem si¢ od pani Karskiej, ze pojechal do Eabeckiego. Na tym
sie konczy, co wiem o Kosiewiczu; nadmieniam, Ze mu nie zaplacitem 800 zip,
ktére mu pozostalem winien jako reszte zastug, a w miesigou czerwcu lub lipcu
1845 r. z ogbélnych wiedci, powziglem wiadomo$é, ze Kosiewicz wiozae ksiazki
zakazane, z nimi przyaresztowanym zostal w Raczowie.

— —% trzymale§ pan znajomo$é przez stosunki z Pozorskim czyh Wateckim,
a aresztowany w Poznaniu Joézef Klatt zeznal, ze list rekomendujgcy go Panu za
oficjaliste do Rudy, ktory i odebraleé w Warszawie, pisany byl przez rzeczonego
Pozorskiego, czyli Waleckiego, przeto mierzetelnie Pan dotad utrzymujesz, iz nie
wiesz, przez kogo list ten byl pisany?

Ja wcale nie wiem, Zeby list ten byl pisany przez Pozorskiego czyli Waleckie-
g0, bo charakteru pisma jego wecale nie znam, a z tre$ci jego nawet nie dorozu-
mialem sie, azeby mégt pochodzié od Pozorskiego czyli Waleckiego.

Tenze Jozef Klatt dalej zeznal, Ze Pozorski czyli Walecki, wiadomy tutejsze-
mu rzgdowi jako emisariusz polityczny w Kroélestwie Polskim rekomendowal Panu
J6ézefa Klatta dlatego, azeby§ go uiywal w Kroblestwie Polskim do zamiaréw bun-
towniczych. Winiene§ wiec Pan wyznaé¢ swoje stosunki polityczne z Waleckim
czyli Pozorskim miane? .

Jak juz wyzej zeznalem, tak i obecnie powtarzam, Ze Zzadnych stosunkoéw
politycznych ani podejrzanych z Pozorskim czyli Waleckim nie mialem i w jakim
celu Jozef Klatt moégl byé do mmie adresowanym, o tym zadnej wiadomosei nie
posiadam i nie awiem.

W dotychczasowych zezmaniach nie dotknale§ Pan wcale stosunkéw politycz-
nych swych z Benedyktem Kosiewiczem, dla ktorych on jezdzii od Pana w Impe-
rium do m. Dubna, a mastepnie w Ksiestwo Poznanskie. Obowigzany wiec Pan
jeste$ wyznaé szczera prawde — jakie mu w tej mierze dale§ zlecemia ustne lub
piSmienne, do kogo, jakie wiadomoéci polityczne udzielit Panu Kosiewicz po po-

29 Nieodczytane stowo.
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wrocie swoim w maju 1845 r. %, nie rfmiej masz Pan wyjasni¢, wszelkie Kosiewi-
cza stosunki w jakie on tam z kim mwszedl oraz jakie przywidézl on Panu zakazane
ksigzki i jakie spodziewal sie jeszcze otrzymaé z Poznania?

Kosiewiczowi zadnych zlecen ani do Dutma, ani w Ksigstwo Poznanskie nie
dawatem. Nie wiem jak i z kim mogl on mie¢ tam stosunki i znajomos$ci. Kosie-
wicz za powrotemn swoim z Poznania nie udazielil mi zadnych politycznych wiado-
mosci, a tym mniej, zeby tam zawarl znajomos$ci i wszedl w jakie stosunki prze-
ciwne rzadowi i azeby spodziewal sie tam dostaé od kogo i przywieié z soba
ksiazki zakazane.

Edward Dembowski od r. 1843 w Ksiestwie Poznafisklim przebywajacy z Zona,
jest moim bratem ciotecznym. Nieboszezyk Hiacynt Kossowski powiedziat mi, ze
Dembowski z Poznanskiego wyjechat do Anglii z powodu, ze rzad pruski nie chce
go trzymaé w swym kraju 3l Kosiewicz wiec znajgc stosunki pokrewienstwa mego
z Dembowskim, powiedzil mi, Ze rzad pruski zone tegoz Dembowskiego chcial
takze wyrugowaé z Poznanskiego.

Zresztg mi wiecej Kosiewicz nie moéwil nic takiego, co by rzad interesowat
mogho.

Na tym protokét ukonczony. Zeznawajgcy odczytawszy w dowdd przyjecia
wlasnoreeznie podpisal. — Henryk Kamienski.

[Podpisy czlonkéw Komisji Sledczej — nieczytelne]

3. Orzeczenie Komisji Sledczej w sprawie Henryka Kamienskiego

AFWM, zespdl 531, inw. 1, nr 1, k. 274275 Warszawa 27 maja 1846

Tenpux Kammcrist 2

OH pelmMTennHO M YINOPHO BO BCeM 3anupaercs; AeMCTBHUA ero Xors u obHa-
PYKHUBAIOT ABHO BPEIHLN1 00pa3 ero MbICIEH, TaK OAHAKOX MCKYCCHO YKPbIThI, 4TO
YOeaUTEeNbHbIX ROBOAOB M YAMK K OOBMHEHHIO ero M3bICKaTb ObLIo HEBO3MOXKHO.
3a BceM TeM ONHAKOXKe OH OOBMHESETCA:

YTo HECKOJbKO pa3 HAXOAAChH 3arpaHmielf, 4acT0 BHJALIBAJICA TaM C M3BECT-
HeMIIMMM TONBCKUMM IMUTPAHTAMM M BEPOATHO MMEJ C HMMM NOJIMTUYECKHE CHO-
IIeHUA, XOTA B 3TOM 1 He CO3HAETCA.

Y10 1o nopyueHMIO yMepIlero yxe Apyra cBoero nomeuimra KoccoBckoro, (Bpo-
Ba KO€ro COAEPXRMTCA NOJ apecTOM B LMTaZeay 3a MNOAMUTHYECKOe IIPeCTYILIeHUE)
BO3MJI M JAOCTAaBAX IMMCbMO M AEHbrM HAXONAUIEMYCA B DBepiauHe NOJIMTHYECKOMY
npectyrauky, Gexaswemy u3 LlapcrBa Mocudy Baneukomy.

Yro TOro-:ke caMoOro npeCTymHuxa Banenxaro, npubLIBIEr0 K HeMy TaitHO M3
IIpyccun nox Haspanmem II030PCKOrO, mMpuHAN B AOM CBOI M JAJ eMy Jioluafest
oA JaJibHeHluel HNOoe3XKM.

% Kosiewicz zeznat w Warszawie, 2e po powrocie swoim z Poznanskiego oznajmit Ka-
mieniskiemu, t¢ ,,w czasie aresztowan w Pozraniu, rzqd pruski wydalit z Poznania 2one Edwar-
da Dembowskiego, ktéry wczeéniej uszedt z Poznanti* gdzie§ za granice, a ona byta podej-
rzana, 2e si¢ z melem tajemnie w rzeczach politycznych znosi”. AFWM, zesp. 531, inw. 1,
nr 1, k. 151.

31 Wydalony przez wiladze pruskie z Ksigstwa Poznanskiego, udat sie Dembowski do
Brukseli, a nastepnie do Londynu.

2 W dokumentach §ledztwa pisanych po rosyjsku nazwisko Kamiefiskiego brzmi nie-
prewidiowo: Kamirski.
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Yro yBOIMB OT CIyXOBI B CBOeM wMMenuy yrpasurens BeHemkra Koceenua,
AO3BONMJI IIOTOM eMy IO BO3paneHuyu ero u3 IepnorcreBa IT03HAHCKOro, NPORMUBATH
y ceba B mmenun Pyza, XoTa BEPOATHO 3HAJ O 3aMBICIAxX 3TOrc BAXKHOrO IMOJUTH-
YecKaro NPecTyYNHMKA M O CHOureHusax ero B Ilo3HaHn.

4. Wniosek Komisji Sledczej o zestaniu Henryka Kaminskiego do Rosii -

AFWM, zespét 531, inw. 1, k. nr 227 Warszewa 27 maja 1846

ITo TmarenbHOM coOOpazeHuMy BMHBI KAXKAOTO M3 ITUX NPECTYIHUKOB, . KoMm-
MMCHUA moJarayra Obi:

B) I'eupuxa KaMyMHCROro, ¢ JaBHEro BPEMEHM OAEPAKMMOro HaxXOTKOM#, XOTA U
HENOKa3aHHHArO MNPEeCTYNHMKa, HO KAaK HeloBeKa BPEJHOro B Kpae, OTOCIATH Ha
FNUTbe B OAHY M3 LAILHMX BeJMKOPOCCHMACKMX TrybGepHMit M aabbl OH Hpojan 3jaech,
4yepe3 IUICHMTIOTEHTA, BCE CBOe ABMXIMMOE M HEIBMIKMMOE WUMeHMEe; BbIPYYEHHbIe
e 3a TO AEHbry MM IIOJIoxua Obl B KakKoe JaubG0O POCCHIICKOE KpPEAMTHOE YCTaHO-
BJIEHME MIM Kynuja Obl Ha OHble HEABIDKMMOCTE B TOM MeCTe, rje Oyaer Ha3HAYEHO
eMy KUTEILCTBO.



