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JERZY ZDRADA

Emigracja polska po powstaniu styczniowym

{na marginesie ksiazki J. W. Borejszy, Emigracja polska po powstaniu stycz-
niowym, Warszawa 1966)

Dzieje ostatnich ,romantykéw wolno§ci na tulaczym szlaku” sg pierwszg mo-
nografiag ujmujgcag calo§é historii emigracji postyczniowej. ,,Celem autora — pisze
Borejsza we wstepie — stato sie odtworzenie, w miare moznos$ci, dziatan i pojeé
wychodzstwa takimi, jakimi byly one éwczeSnie — przed stu laty. Wydaje sie, iZ
tylko taka droga prowadzié moze do zrozumienia roli, jakg w [Polsce i na §wiecie
odegrala owa osatnia fala wychodisbwa'popowstaniowego, ktéra zamkneta jego
stuletnie bez mala dzieje” (s. 16). Zalozenia te nie byly latwe do zrealizowania, gdyz
w dotychezasowych badaniach wiele istotnych kwestii uszio uwadze historykdow.
Zmusilo to autora do szerokiej kwerendy, uwzgledniajacej tak prase i publicysty-
ke krajowa, i emigracyijna, jak przede wszystkim spudcizne rekopi$émienng ugru-
powan emigracyjnych przechowywang w Bibliotece Polskiej w Paryzu oraz nie-
zwykle ciekawe archiwalia francuskich i rosyjskich wtadz policyjnych i rzado-
wych. Jest to material w zasadzie pelny?, dzieki ktéremu mozZliwe bylo wszech-
stronne o§wietlenie przedstawianych problemoéw. Autor polozyl giléwny nacisk na
przedstawienie organizacji wewnetrznej emigracji oraz jej ideologii i pogladéw na
podstawowe kwestie spoleczno-polityczne. Gléwnag uwage skierowal na sprawy
dotychczas pomijane, stad tez wszelkie jego ustalenia sg wynikiem skrupulatnego
wylawiania i zestawiania réznorodnych wzmianek Zzrédtowych.

Wiele w tej pracy stusznych uogélnien, lapidarnie, a przy tym precyzyjnie cha-
rakteryzujacych poszczegbélne ugrupowania i wydarzenia. Przykladowo mozna wy-
mienié: charakterystyke roli i dzialalno§ci Mierostawskiego i Hauke-Bosaka, przed-
stawienie stosunku emigracyjnych demokratéw do sprawy chiopskiej, przedstawie-
nie sympatii napoleofiskich w ich zwigzku z aktualng sytuacja polityczng Euro-
py, szczegbly zwigzane z reakcja emigracji na wydarzenia polityczne zachodzgce
w Europie. Na uwage zasluguje analiza wplywu idei spotecznych i filozoficznych
Zachodu na ideologie demokratéw. Do bardzo interesujgcych nalezy rozdzial po-’
sdwiecony kontaktom i stosunkowi emigrantéw do organizacji i ruchu rewolucyjne-
go w Europie (s. 345 n.). Ostrozniej, w pordéwnaniu z innymi pracami, pisze autor
o zwigzkach emigrantéw polskich z I Miedzynarodéwks, podkresla roézinice, jakie
istniaty miedzy Marksem a przywdédcami demokratéw polskich w Londynie. Prze-
konywajgco zbija poglad, jakoby wszyscy polscy uczestnicy Komuny Paryskiej byli
uprzednio zwigzani z Miedzynarodowks. Wnosi przy tym wiele nowych, niezna-
nych szczegéldw dotyczacych stanowiska i dzialalno§ci Polakéw w czasie wojny

1 Daloby sie go uzupelnié kilku pominietymi broszurami oraz wyzyskujgc wnikliwiej
korespondencje zamieszczane w prasie emigracyjnej. W kilku wypadkach autor pominal
emigracyjne druki ulotne, .
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1870—71 r. oraz Komuny Paryskiej. Szczegblnie duzo informacji zawiera ksigzka
o prasie emigracyjnej, jej podstawach organizacyjnych, redaktorach i wspéipracow-
nikach oraz obliczu ideologicznym. Doskonala znajomo$é¢ tej prasy ulatwila wy-
korzystanie informacji dziennikarskich do rekonstrukeji dziejé6w emigracji. Autor
dowiédl, ze w rekach wprawnego historyka jest to Zr6édlo pierwszorzednej wagi.

Sposrod wielu zagadnien, ktére autor porusza w swej ksigzce, pragne zatrzy-
maé sie diuzej przy trzech wchodzgcych w zakres moich zainteresowan, a miano-
wicie: przy sprawie stosunku i kontaktéw emigracji z krajem, dalej dziatalno$ci
Hotelu Lambert po 1864 r., a wreszcie przy roli kwestii polskiej w polityce mo-
carstw tego okresu.

Problem oddzialywania na kraj nalezy do istotniejszych w dziejach emigracji
postyczniowej. Jest to w moim przekonaniu wazne kryterium oceny znaczenia i si-
1y $rodowiska emigracyjnego. Wiadomo, ze np. Jarostaw Dgbrowski poczgtkowo
glosit otwarcie: ,,emigracja jest przedstawicielkg narodu, wole jego poza krajem
speiniaé obowigzana, jest ona agentem narodowym tylko i nigdy prawodawcg lub
wladzg narodowsg byé nie moze. Potepiam wiec stanowczo usilowania utworzenia'
na emigracji ciata politycznego, majgcego przewodniczyé krajowi w jego rewolu-
cyjnych dzialaniach [..]. Sledzié kazdy objaw zycia narodowego i byé w -cigglej
gotowo$ci na wezwanie kraju — oto sg [..] obowigzki emigracji”2. Po kilku mie-
sigcach jednakze ten sam Dabrowski czynnie uczestniczyt w akeji konspiracyjnej
dzg, ze we wzajemnych kontaktach emigracji z ‘krajem zaistnial powaiZny roz-
dzwiek. Tak np. demokraci lwowscy z sympatig $ledzili poczynania demokracji
emigracyjnej, pozostawali z nig w kontakcie, ale nie byli sktonni do podporzgdko-
wania sie jej programowi. W spoleczefstwie galicyjskim nastroje antyrosyjskie
byly bardzo silne, spoteczenistwo to gotowe bylo ponie§¢ duze ofiary w razie wojny
z Rosjg, ochotnicy galicyjscy niewatpliwie ponie§liby sztandar powstanczy na zie-
mie polskie zaboru rosyjskiego, ale te plany oparte byly na przewidywaniu wybu-
chu rychtej wojny miedzy Austria a Rosja, na nadziejach na wspélne dziatanie
polsko-wegiersko-austriackie. Traktowano Austrie jako sprzymierzefica na polu po-
lityki miedzynarodowej, jakkolwiek walczono z Wiedniem o koncesje autonomicz-
ne. Dla demokratéw emigracyjnych natomiast Austria byla wylgcznie zabores.

Wydaje mi sie, Ze nalezy ostrozniej traktowaé plany powstancze emigrantdéw
i zapewnienia przywo6dcéw o istnieniu bazy powstanczej w postaci organizacji oraz
sktadéw broni na terenach polskich. Zapewnial o tym Dabrowski w swym memo-
riale do Napoleona III. Autor stwierdza, ze te rachuby ,nie byly bynajmniej two-
rem rozgorgczkowanej fantazji”, gdyz ,emigracja latami zabiegala o podtrzyma-'
nie organizacji, skladéw broni, kontaktéw powstasiczych” (s. 388). To prawda, za-
tiegi takie mialy miejsce, autor kilkakrotnie.przytacza dotychczas nieznane fakty
o proébach nawigzania konspiracyjnych kontaktéw emigracji z krajem (s. 246—7,
253, 256, 267), ale ich rezultaty nie usprawiedliwialy optymizmu. Dagbrowski znany
byt na emigracji z pomysléw §mialych, nie zawsze opartych na realnej ocenie sy-
tuacji (por. s. 112, 256)3. Totez tre§ci memorialu Dgbrowskiego nie nalezy trakto-
waé dostownie: byla to préba zaktywizowania Francji w kierunku propolskiej po-
lityki, a zeby to osiggnaé trzeba bylo uzyé odpowiednich argumentéw. Jednego Da-
browski byt pewny, i chyba stusznie, ze w razie zwyciestw francuskich byloby na-
der latwe, przy poparciu ze strony Napoleona III, wywolanie zbrojnego powsta-
nia w Wielkopolsce. Zdawal sobie z tego sprawe Bismarck, stwierdzajac, z wtasci-

2 J. Dagbrowski, Listy, wyd. R. Gerber, Warszawa 1960, s. 68, ,,Odezwa do emi~
gracji”, Paryz 19 listopada i1863. )
3 Popiera to takze list Dabrowskiego do kuzynki, por. Listy, s. 71 n.
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wa sobie przesads, gdy mowil o sprawach polskich, ze powstanie moze wywotaé
jeden francuski batalion.

Emigracyjni dziatacze demokratyczni liczac na wywolanie zbrojnego powsta-
nia na ziemiach polskich traktiowali poszczegélne zabory jako ziemie izolowane od
wplywu i ingerencji sasiada. Nie liczono sie np. z mozliwo§cig zbrojnej interwen-
cji ze strony Rosji, gdy méwiono o powstaniu w zaborze pruskim. Wypowiedzi te
byly tylko odzwierciedleniem pragnien ich autoréw. O staboSci pozycji emigracji
wobec kraju §wiadczy brak propagandy ideologicznej na wsi polskiej, brak wiek-
szych i skutecznych préb zwré6cenia sie wprost do ludu z programem spolecznym
i politycznym, jakkolwiek powszechnie zdawano sobie sprawe z waznoSci tego za-

~ gadnienia.

Wydaje sie, ze autor przecenia nieco wplyw emigracji na Galicje stwierdza-
jac, ze emigranci , w znacznej mierze sprawili to, ze Galicja stala sie na dlugie
dziesieciolecia ostoja idei patriotycznych, polskim Piemontem” (s. 271). Uwazam, ze
przyczyna tego byl nie tyle wplyw emigracji, co przebieg i rezultat walki o auto-
nomie narodows. Wiasnie charakter tej walki, przy pelnej mozliwoci wypowiada-
nia sie strony polskiej wobec Wiednia, rozbudzil politycznie Galicje. Sadze tez,
7ze nalezalo krytyczniej zanalizowaé wypowiedzi prasy emigracyjnej na temat wy-
darzen politycznych w Galicji. Zakres oddzialywania emigracji na kraj prasa emi-
gracyjna z natury rzeczy sklonna byla wyolbrzymiaé. Nie orientujgc sie¢ w aktual-
nym ukladzie sit bardzo dowolnie tez interpretowala rozwéj wydarzen. Tak np.
przypisywano Smolce wymuszenie na Franciszku Jo6zefie planu odwiedzin Galicji;
jednakowo przychylnie pisano o Smolce, Sapieze, Zyblikiewiczu i Goluchowskim
przy relacji z obrad sejmu nad rezolucja 24 wrze$nia 1868 (s. 265), a w 1870 r.
nawolywano do jedno$ci miedzy demokratami, mamelukami, rezolucjonistami i kon-
serwatystami krakowskimi i(s. 263). Istotnie Hotel Lambert, jak stusznie stwierdza
autor, mial w Galicji lepszg pozycje niz demokratyczna emigracja (s. 259). Autor
obszernie przytacza krytyczne wypowiedzi prasy emigracyjnej pod adresem gali-
cyjskiej i austriackiej polityki Hotelu Lambert. Wypowiedzi te byly najwazniej-
szymi skladnikami kampanii skierowanej przeciw polityce Czartoryskiego. Warto
by jednak dodaé¢, ze w wielu wypadkach byly to argumenty demagogiczne, wysu-
wane bez zrozumienia wewnetrznych spraw monarchii habsburskiej, aktualnej
‘polityki Galicji oraz sytuacji miedzynarodowej. Tak np. Hauke-Bosak zadal, by
postulaty autonomiczne w razie oporu Wiednia ,poprzeé¢ sila, to jest powstaniem
w Galicji, a to w porozumieniu sie jednoczesnym z bratnimi Czechami i innymi
stowianskimi ludami jeczgcymi pod jarzmem austriackim® (s. 260).

W zasadzie poza paragrafem méwigcym o zwigzkach mlodej emigracji z Hote-
lem Lambert, oraz o organizacjach, instytucjach i szkolach kierowanych przez Ho-
tel, autor nie przedstawia szerzej dzialalno$ci politycznej ugrupowania Czartory-
skiego. Bylo to zresztg ograniczenie celowe (s. 16). Znajdujemy jednakze w teks$cie
stosunkowo liczne wzmianki na ten temat. Czym byl Hotel Lambert po 1864 r.?
Przede wszystkim zmienil sie sklad ludzi bezposrednio zwigzanych z W. Czarto-
ryskim i1 angazujgcych sie w nowe akcje polityczne. Autor stusznie stwierdza, ze
»irzon ekipy Hotelu Lambert” stanowili: Klaczko, Bronistaw Zaleski, Henryk Wy-
zinski, Lubomir Gadon, IL.eonard NiedZwiecki, podczas gdy inni dawni czlonkowie
zrezygnowali z aktywnej roli (s. 58—4). Prawdg jest, ze np. W. Zamoyski ,nie li-
czyl sie juz na scenie politycznej”, ale nie bylo to tylko wynikiem ,gtebokiej apa-
tii” (s. 53), a raczej skidcenia z W. Czartoryskim i wyniklej stad izolacji jaka obser-
wowaé mozemy do polowy 1866 r. Podobnie poglebialy sie rozdzwieki miedzy Hote-
lem Lambert a Kalinkg, ktére doprowadzily w koncu do zerwania. Sam Klaczko
przez kilka lat, do 1869 r. stal jakby na uboczu, nie uczestniczagc w gléwnych
akcjach Hotelu. Odsunieci tez byli starsi wspéipracownicy, jak gen. Bystrzonowski.
Z tego tez wzgledu nie mozna traktowaé Hotelu Lambert jako stronmictwa repre-
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zentujacego jednolity program polityczny. WSrdéd osbb, ktére mozemy zaliczyé do
grona emigracyjnych konserwatystéw pojawialy sie najrozmaitsze opinie, ktore
w tym okresie czesto niewiele mialy wspélnego z aktualnie prowadzonym kierun-
kiem akeji politycznej. Nie znaczy to bynajmniej, by zmienita sie tre§é¢ ideowa po-
czynah grupy Czartoryskiego. Reprezentowala ona te same interesy spoleczne i po-
lityczne co przed i w czasie powstania styczniowego — interesy konserwatywnego
ziemianstwa. Stad tez wyplywala latwo§é zblizenia z politykami austriackimi i kon-
serwatystami galicyjskimi.

Ogélnie biorge autor trafnie uchwycil najwazniejsze rysy stanowiska i dziatal-
no$ci Hotelu Lambert po powstaniu styczniowym. Sg to szczegély ciekawe, w do-
tychezasowej literaturze pomijane. Niektére budza jednak zasirzezenia. Nalezy do
nich traktowanie zakonu zmartwychwstancéw jako sojusznika Hotelu takie po
1864 r. (s. 52, 59), podczas gdy od kotica 1863 istnial miedzy Hotelem a zakonem
powainy rozdiwiek. Zresztg zmartwychwstancy zawsze byl w mniejszym lub
wiekszym konflikcie z Hotelem. W interesujgcym autora okresie byly czynione ze
strony Hotelu Lambert préby zblizenia z zakonem, podykfowane wylacznie wzgle-
dami taktycznymi. Chciano bowiem zneutralizowaé wrogi Hotelowi Lambert wplyw
zmartwychwstancéw na kurie rzymskg. Porozumienie to miato nastapi¢ w czasie
pobytu W. Czartoryskiego w Rzymie w kwietniu i maju 1865 r. Podréz do Rzymu
zakonficzyla sie jednak fiaskiem. ,Zastalem grunt polski jeszcze niemilszy niZz prze-
sztego roku i mienawisé, intrygi przeciwko mnie jeszcze silniejsze” stwierdzit przy-
wbdca Hotelu Lambert 4. Tego rodzaju préb juz wigcej nie podejmowano tym bar-
dziej, ze w latach nastepnych Rzym nie odgrywal w polityce Hotelu Lambert wick-
szej roli. Nie jest §ciste twierdzenie, ze po przekazaniu RN treSci rozmowy 'kwietnio-
wej 1864 r. z Napoleonem III Czartoryski ,zwinal Biuro Hofelu Lambert” (s. 61);
uleglo ono jedynie modyfikacji i zakonspirowane istnialo do 1865 r.5 Aufor powoltuje
sie na jedno tylko przemdwienie Czartoryskiego z 1865 r., pomija za$§ pozostate, wy-
glaszane corocznie do 11870 r., a zwlaszeza przemoéwienia z r. 1868 i 1870, najistot-
niejsze dla zrozumienia dziatalno§ci Hotelu, zawierajgce najwazniejsze opinie o po-
lityce miedzynarodowej, sprawie polskiej i kierunku dalszej akcji politycznej.

7 przedsiewzieé politycznych Hotelu Lambert najwiecej uwagi podwiecit autor
agenciji ,,Correspondance du Nord-Est”, podajac sporo interesujacych szczegdiow
dotyczacych sieci korespondentéw, charakteru informacji, jej wptywu na prase za-
chodnig. Stusznie autor podkrefla ,,elastyczny konserwatyzm”, jaki przebija z biu-
letynéw (s. 299). Powstania tej agencji informacyjnej nie mozna jednak lgczyé
7z Kongresem Stowianskim 1867 r. w ‘Moskwie, wystawa powszechng i zamachem
Berezowskiego (s. 297), byla to bowiem impreza powstala na fali aktualnej poli-
tyki miedzynarodowej, a mianowicie widocznego zblizenia, jakie nastgpilo w polo-
wie 1867 r. miedzy Wiedniem a Paryzem. Wyrazem tego byla najpierw wizyta Na-
poleona IIT w Salzburgu, a nastepnie wizyta Franciszka Jozefa i Beusta w Paryzu
w pazdzierniku 1867 r., w czasiej ktorej politycy polscy tak z Galicji jak i z Hote-
lu Lambert odegrali niemala role. Tworzac agencje Hotel dgzyl do wzmocnienia
i utrwalenia tego sojuszu, ktéry dla dyplomatéw polskich byt podstawa nadziei
i catej akcji polityczne]j. W czasie swego istnienia agencja Hotelu Lambert temu so-
juszowi stuzyla, a co wiecej byla w znacznym stopniu finansowana. przez czynniki
rzgdowe austriackie i wegierskie. Sam autor pisze, Ze jej cecha charakterystyczng
»bylo nastawienie antyrosyjskie i lansowanie sojuszu austriacko-francuskiego”
(s. 299), ze ,wirdod ludzi zwigzanych z Hotelem Lambert uwaZzano, iz w interesie
Austrii lezy zajecie sie sprawa polsks; nie wysuwano jednak na ogdl hasla odbu~

4 W. Czartoryski do L. Bystrzonowskiego, Rzym 25 marca 1865, BCz., Ew. rkps 1523.
5 Por. Protokoly posiedzen Biura, W. Czartoryski, Pamietnik, wyd. H Were-
szycki, Warszawa 1960,
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dowania przez Austrie Polski niepodleglej” (s. 181). Istotnie, publicznie takiego po-
stulatu nie wysunieto, ale wiele jednoznacznych sugestii w tej sprawie znalezé
mozemy w przemoéwieniach Czartoryskiego z 1868 i 1870 r. Cala dzialalno§é Hotelu
Lambert zmierzala do przygotowania gruntu pod przyszle austro-polskie rozwig-
zanie sprawy naszej niepodlegto$ci.

Genezy politycznego zwigzania isie Hotelu Lambert z panstwem Habsburgéw
szukaé¢ nalezy w austrofilizmie konserwatystéw emigracyjnych oraz w aktualnej
sytuacji politycznej w Europie i wewnatrz monarchii austriackiej. Po klesce pow-
stania styczniowego oraz po dalszych przeobrazeniach wewnetrznych Austrii na-
dzieje Hotelu Lambert na podniesienie sprawy polskiej przez WiededA znacznie
wzrosty. Rok 1866 utwierdzit tych politykéw w przekonaniu, ze Awstria musi prze~
ciwstawié sie Rosji, a tym samym podnie§¢ sprawe polska, gdyz usunicceie Austrii
z Rzeszy Niemieckiej stanowilo zapowiedZ zwrécenia jej polityki zagranicznej
w kierunku wschodnim, a wigc sita rzeczy podrednio przeciwko Rosji. Oznaki
zblizenia francusko-austriackiego widoczne po Sadowie, jakkolwiek oznaczaly prak-
tycznie tylko solidarno$é przeciwko Prusom, byly dla Polakéw zapowiedzig po-
parcia udzielanego przez Napoleona III Austrii i jej polityce wschodniej. W Io-
telu Lambert liczono, Ze mimo wewnetrznych i zewnetmznych trudnosci Austria
wyjdzie z nich obronng rekg i znacznie wzmocni swe miedzynarodowe stanowisko.
Ostateczne rozstrzygniecie widziano w zwycieskiej wojnie z Rosjg, ktdérej konse-
kwencjg miala byé niepodlegla Polska w unii personalnej z Austrig. Stad wy-
plywaly wszelkie akcje Hotelu Lambert, ktére zmierzaly do wzmocnienia Austrii,
a wiec lagodzenie konfliktu Kota Polskiego z rzadem, projekty reform wojsko-
wych, plany przysziych dzialan wojennych, czy tez szczegblnie silne zwalczanie
propagandy panslawistycznej. Atrakcyjno§é Awustrii jako sprzymierzefica wzma-
gala struktura panstwowa i spoteczna monarchii oraz katolicki charakter dynastii.
Niematg role odgrywaly aktualne zmiany wewnetrzne, w wyniku ktérych wiadza
w Galicji dostata sie¢ w rece polskiej szlachty. Gwarantowalo to utrzymanie spo-
lecznej i politycznej przewagi ziemianstwa polskiego, a tym samym decydowalo
o roli, jakg w przysztym panstwie mégl odegraé Hotel Lambert. Jednym z celéw
grupy Czartoryskiego bylo wmczynienie z Galicji o§rodka ogélnonarodowej polityki,
mogacego sterowaé austriackg nawg panstwowsg w kierunku antyrosyjskim.

Bardzo powaizny wplyw na dzialalno§é Hotelu Lambert wywarly kontakty
z Beustem i jego najblizszymi wspolpracownikami. Stosunek Beusta do sprawy
polskiej byl jednak inny, niz przez kilka lat sadzili wspélpracownicy Czartory-
skiego. Wprawdzie Beust dazyl do sprowokowania zatargu z Rosjg na fle sprawy
wschodniej, a wiec liczyl sie z mozliwoscig uzycia atutu polskiego, ale tez ta jego
koncepeja miala charakter dzialania posredniego, obliczonego na izolacje politycz-
ng Prus i wytracenie z rak Bismarcka argumentu obrony intereséw ogdlnonie-
mieckich. Celem Beusta bylo nie, jak sadzili Polacy, skuteczne przeciwstawienie
sie Rosji i wyparcie jej na wschéd, ale sprowokowanie takiej sytuacji politycznej,
w ktorej zmusiwszy Bismarcka do opowiedzenia sie po stronie Rosji, Austria
moglaby wystapié przeciwko Prusom w imie obrony intereséw ogélnoniemieckich.
W tej sytuacji dla Beusta sprawa polska byla tylko narzedziem. Beust zatrzymy-
wal sobie Polakéw jako powazny atut w razie odpowiedniego przesilenia polityki
miedzynarodowej. Szybko tez sie go pozbyl, gdy w poczatkach wojny niemiecko-
-francuskiej, w lipcu 1870 r., pogrzebane zostaly jego rachuby polityczne ¢, Bylo to
olbrzymim ciosem dla polityki Hotelu Lambert i powodem psychicznego zatama-
nia sie Henryka Wyzinskiego. Rozpacz i gorycz w jego listach, zawierajacych opi-

6 Polityka Beusta w tym okresie zostala szczegdlowo przedstawiona w ksigzce H, Wer e-
szyckiego, Sojusz trzech cesarzy. Geneza 1866—1872, Warszawa 1965.
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nie o polityce i politykach austriackich, najlepiej wskazuje na iluzoryczno$é planéw
Hotelu Lambert przed wojng 1870 r. )

Upadek Napoleona III oraz bierno$é polityczna Austrii uSwiadomily Hotelowi
Lambert, ze okres mozliwej interwencji mocarstw na rzecz sprawy polskiej nalezy
do przeszlo§ci. Zawod, jaki spotkal Czartoryskiego ze strony Beusta, legl u podstaw
calkowitego zwigzania sie z Andrassym juz w poczatkach 1871 r. W Andrassym
widziano, zgodnie z Owczesnymi opiniami, rzecznika aktywnej antyrosyjskiej po-
lityki i zwolennika odbudowy niepodlegtej Polski. Rychio jednak okazalo sie, ze
polskie sympatie Wegréw majg warto§é tylko w wewnetrznych stosunkach au-
striackich oraz Ze Austro-Wegry nie sg zdolne do podjecia szerszej inicjatywy
w sprawie polskiej. Swiadomo§é tego stanu rzeczy zniechecila Andrassyego do
realizacji programu reprezentowanego przez Hotel Lambert. Tym samym ostatni
sojusznik, jak sie wydawalo najpewniejszy, zostal wyeliminowany, a akcja poli-
tyczna Hotelu Lambert zawista w proézni.

Dla pelnej oceny koncepcji i rachub polityeznych emlgracp a w niemalym
stopniu i politykébw krajowych, konieczna jest analiza stosunkéw miedzynarodo-
wych po 1864 r. oraz roli, jakg odgrywala sprawa polska. W kilku fragmentach
ksiaiki zostaly omoéwione wypowiedzi dyplomatéw Rosji i Francji a takze Prus
raznie z tego Wldac, ze mimo kleski 1863 r., za.borcy, glo.wme Rosja, obaw1a11 sie
wybuchu kolejnego powstania polskiego. Z drugiej strony przytaczane fragmenty
korespondencji dyplomatycznej wskazuja, ze rzady uzywaly sprawy polskiej przede
wszystkim dla wywarcia nacisku wzglednie wzbudzenia zaufania przy realizowa-
niu swych politycznych celéw wrecz szkodliwych dla narodowego interesu Polski.
Na kartach ksigzki znajdujemy wiele ciekawych szczegbéldéw, dotychcezas zupelnie
nieznanych, na§wietlajacych stanowisko gabinetu petersburskiego wobec polskich
aspiracji politycznych, czy tez ilustrujgcych polityke caratu i jej zaleznos§é od sto-
sunku Prus, Austrii i Francji do kwestii polskiej. Do bardzo ciekawych nalezg
przytoczone przez autora fakty dwiadczgce o duzym zainteresowaniu, a nawet za-
niepokojeniu Petersburga proaustriackg politykg Hotelu Lambert (s. 259—260), re-
lacje o uczuleniu dyplomacji rosyjskiej na dziatalno$¢ emigracji polskiej w Po-~
znanskiem i Galicji, fakty ilustrujgce stosunek Rosji do udzialu Polakéow w Ko-
munie oraz dyplomatyczne zabiegi rzadu francuskiego o uzyskanie rosyjskiej po-
mocy politycznej za cene odciecia sie Francji od sprawy polskiej (s. 400). Obszernie
cytowane fragmenty korespondencji dyplomatéw francuskich w pelni potwierdza-
ja teze, Ze po 1871 r. ,zblizenie francusko-rosyjskie i powstanie Drugiej Rzeszy
zepchnely sprawe pelskg do rzedu kwestii drugoplanowych” (s. 400 n.).

Odmiennie interpretowalbym natomiast stowa ks. Napoleona wypowiedziane
w czerweu 1868 r. w Konstantynopolu, o jego i Napoleona III przychylno$ci dla
sprawy polskiej oraz istniejgcych planach zajecia sie nig az do odpowiedniego jej
randze rozwigzania (s. 315). Byly to ogélniki, ale jednocze$nie w 6weczesnej sytuacji
politycznej bardzo przejrzyste aluzje. Nie wykluczone, ze za tymi stowami kryly sie
istotnie rozmowy miedzy Austrig a Francjg. Slady tego odnalezé mozemy w prze-
moéwieniu W. Czartoryskiego 3 maja 1868. W tym samym czasie powstal plan ga-
licyjskiej podrézy Franciszka Joézefa, traktowany przez Goluchowskiego jako istot-
‘ny krok do podjecia przez Wieden sprawy polskiej. Zaniepokojona Rosja wywarla
presje na Austrie i plan ten udaremniia. Francja nie kryla swego rozezarowania
po odwolaniu podrdzy, zrazona polityczng miekkoéciag swego sojusznika. Nie jest
wykluczone, Ze petersburska misja gen. Fleury byla wynikiem tego rozczarowania
i prébg zmiany polityki. W kazdym razie jej celem nie byla cheé zatarcia wraze-
nia zamachu Berezowskiego.

‘Przytoczone przez autora raporty ambasadora Rosji w Eerlinie ilustrujg cha-
rakter stosunkéw na linii Berlin-Petersburg (s. 277—8). Autor stwierdza, ze w roz-
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mowach z dyplomatami rosyjskimi Bismarck ,$wiadomie wyolbrzymial niebezpie-
czenstwo zbliZzenia Francji z Austrig, aby zneutralizowaé¢ Rosje na wypadek przy-
sztego starcia zbrojnego z Napoleonem III” (s. 278). Niebezpieozenstwo tego zbli-
zenia Bismarck ocenial chyba realnie. W tej sytuacji chodzilo mu nie o neutrali-
zacje Rosji, a o neuiralizacje Austrii poprzez nacisk ze strony Rosji — i to w peini
sie udalo. Istotnym uzupelnieniem obrazu sytuacji politycznej w poczatkach woj-
ny 1870 r. jest przytoczona przez autora instrukcja rzadu rosyjskiego dla Okunie-
wa z 24 lipca 1870, w ktérej sprecyzowano zafozenia rosyjskiej polityki zagranicz-
nej w tym okresie. Instrukcja ta, ktérej tre§ci dotychczas mozna sie bylo tylko do-
my$laé, potwierdza ostatecznie teze, zZe o osamotnieniu Francji zdecydowala nieu-
stepliwa postawa Rosji. Petersburg nie chcial dopuscié do zbrojnego wystapienia
Austrii obawiajac sie, ze pociggnie to za sobg podniesienie sprawy polskiej?.

Charakteryzujac antypolskg polityke Bismarcka po 1871 r. autor przytacza nie-
znang dotychezas relacje ambasadora Rosji w Berlinie o rozmowie Andrassyego
z Bismarckiem na temat sprawy polskiej (s. 278)% Iaczac jg z obawami Berlina
i Petersburga z powodu mozliwos$ci odnowienia przymierza francusko-austriackie-
go, podezas gdy Andrassyemu chodzilo o wiciagniecie Niemiec w orbite antyrosyj-
skiej polityki Austro-Wegier. Andrassy-polityk byl niechetny Francji a z sympatia
odnosil sie do Prus. Zreszta powolanie go na miejsce Beusta oznaczalo zamiar po-
prawy stosunkéw z Berlinem, co bylo mozliwe jedynie przez rezygnacje ze wspol-
pracy z Francjg. Objecie steru austriackich spraw zagranicznych przez Andrassye-
go oznaczalo takze utrzymanie, a nawet wzmocnienie antyrosyjskiego kursu poli-
tyki Austrii, co bylo szczegdlnie istotne dla strony polskiej. Zaczeto tez coraz wy-
razniej stawiaé na przyszia wojne z Rosja, w wyniku ktérej miala powstaé niepo-
dlegla Polska zlozona z cze§ci Poznanskiego, Krélestwa Polgkiego i Galicji. O moz-
liwosci takiego rozwiazania zapewnial Andrassy politykéw polskich osobi§cie ?.
Istotnie Andrassy, podobnie jak i inni politycy wegierscy o antyrosyjskiej orienta-
cji, szczerze dazyt do wzmocnienia zywiolu polskiego, w ktérym widzial tarcze
przed panslawizmem. Pragnal tylko realizacji swych koncepcji w sojuszu z Bis-
marckiem. Ten punkt wladnie przekre$lal realno§é pomysléw wegierskiego polity-
ka. Przeckonal sie o tym Andrassy, gdy probowal wciggngé Bismarcka do wspdl-
nych przygotowan antyrosyjskiej wojny, ktérej jednym z celéw mialo byé odbu-
dowanie Polski. Tego wladnie dotyczy cytowana przez autora relacja Westmanns.
Kategoryczny sprzeciw Bismarcka i uprzedzenie Rosji o zamiarach Andrassyego
oznaczalo przegrang polskiego programu Wegréw; od tego tez momentu Andrassy
liczac sie z reakcjg Berlina i Petersburga przestal popieraé polskie daZenia niepo-
dlegtosciowe 19, ’

Sprawa polska odgrywata wiec w stosunkach miedzynarodowych dosé istotng
role, nie bylo to jednak wynikiem dzialann emigracji polskiej. Mozna moéwié jedy-
nie o dosé ograniczonym wplywie Hotelu Lambert ma polityke Awustro-Wegier.
Czynnikiem, ktéry utrzymywal sprawe polskg na powierzchni wydarzen miedzy-
narodowych, byly sprzecznosci wiéréd mocarstw europejskich, powodujace ustawicz-
ne wygrywanie przeciwko sobie atutu polskiego. Z chwilg, gdy w 1872 r. zalago-
dzone zostaly antagonizmy trzech panstw rozbiorowych, sprawa polska znika z wi-
downi. Powracaé jeszcze bedzie kilkakrotnie w okresie kryzyséw politycznych 1878
i 1886 r., ale te fakty potwierdzaja to, co upnzednio powiedziatem. Autor analizu-
jae sytuacje polityczng po 1864 r. idoszedt do wniosku, ze lata do 1871 r. byly sto-
sunkowo sposobnymi do nowej préby powstanczej. Jednakze analiza rozwoju sy-

7 Por. H. Wereszycki, op. cit.,, s. 211—214,

8 Koresponduje to z relacjg Stanislawa KoZmiana, O dziataniach i1 dzietach Bismar-
cka, Krakow 1902, s. 287.

¢ S, XKozZmian, op. cit., s. 286, oraz Pisma polityczne, Krakow 1903, s. 494.

10 HL Wereszycki, op, cit, s 318,
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tuacji miedzynarodowej i stanu spoleczefistwa polskiego rozwiewa to pozorne
przekonanie.

Sprawy szczegbétowe: trudno uznaé Marcelego Lubomirskiego za ,,wplywowego
protekiora sprawy polskiej na dworach europejskich” (s. 54); tamze opinia W. Mic-
kiewicza o I. Kossilowskim zbyt jednostronna; brak szczegéléw sprawozdania do-
tyczacego sum litewskich, zwlaszeza zZe byly w nim zdwarte sugestie' w sprawie
wykorzystania tych funduszéw (s. 78); w jakim czaspiSmie zamie§cil B. Swigto-
rzecki swg odezwe z 2 listopada 1867 i(s. 11l); czy istotnie na pogrzeb T. Zulin-
skiego we Lwowie w 1885 r. stawilo sie 40 000 ludzi, jak to podal ,jKurier Polski
w Paryzu”? Cata ludno$¢ Lwowa liczyla woéwezas okoto 110000 (s. 117); pordw-
nanie cen ,Niepodleglosci” i ,,Gazety Narodowej”’ o tyle nie§ciste, ze nie uwzgled-
nia czestotliwo$ci ukazywania sie tych gazet (s. 157); trudno powiedzieé, aby
Klaczko swymi pracami uzupelniat Gillera (s. 174); wydaje mi sie, ze genezy ,,Prze-
gladu Polskiego” nie nalezy szuka¢ w porozumieniu sie (ktérego wowczas nie byto)
»grupy mlodych konserwatystow galicyjskich 1 stronnictwa Hotelu Lambert”
(s. 258); TN-D Franiczka Smolki w 1872 r. juz nie distniato (s. 268); kraj mial inne
dowody politycznego istnienia emigracji, niz strzal Berezowskiego (s. 283); warto
by wyjasnié, ze list-osdwiadczenie St. Tarnowskiego opublikowane w ,Corres-
pondance du Nord-Est” dotyczyl sprawy rezolucji galicyjskiej oraz wyjaéniat cha-
rakter i cele polityki galicyjskiej wobec Wiednia (s. 298); autorem broszury
,La. France, la Pologne et le Prince Napoleon” jest Jbézef Bolestaw Ostrow-
ski, autor kilku innych broszur politycznych poswieconych sprawie polskiejit
(s. 304); czy wplywy Okszy-Orzechowskiego w Turcji byly istotnie tak potezne?
(s. 311—13). Autor idzie za Lew akiem przyjmujgc jego stwierdzenia na temat roli
Polakéw w Turcji i dzialalno$ci Korespondencyjnego Biura Prasowego prowadzo-
nego przez Oksze w Stambule, W swoim czasie te fragmenty pracy Lewaka pod-
dane zostaly ostrej krytyce 2. Szkoda, Ze autor nie podal szczegdlow apeli Klaczki
o wystgpienie Austrii w obronie Francji «(s. 383). Dotyczy to zresztg calej profran-
cuskiej atmosfery panujgcej w spoleczefistwie polskim. Chyba nieprawdziwy jest
fakt kocio-mysiej uczty u Nabielaka, jakiej opis zostawil nam Mickiewicz (s. 390).
G16d byt wielki, ale czy z tego powodu robiono ekstrawaganckie popisy kulinar-
ne? Analizujagc wypowiedZ ,,Glosu Wolnego” nalezalo stwierdzié¢, ze Dobrzanski,
Borkowski i Kostecki to po prostu Polacy (s. 237—8).

Przy przedstawianiu polskich planéw wojskowych na wiosne 1866 r. brak na-
wigzania do lat poprzednich: bylo to bowiem w znacznym stopniu kalkowanie pla-
néw Mierostawskiego z 1859—60. Koncepcje polskie nalezalo ocenié krytyczniej,
gdyz ujawniaja one brak nalezytej oceny aktualnej sytuacji politycznej. Polacy
dzialali na fali ruchu whloskiego, ale to przesgdzalo o ich stabofci (s. 91—2). Szer-
sze przedstawienie dziatalno§ci emigracji u progu wojny 1866 r. byloby o tyle ko-
rzystne, Ze zarysowala sie woOwczas cala mozaika stanowisk i podzialéw nie tylko
wedlug schematu: demokraci — Hotel Lambert 13,

11 Po 1864 r. Ostrowski opublikowal ponadto: Affaires de Pologne, ¢ M. J. Labbé, de
L’Opinion Nationale, Paris 1865; Les Ottomans et les Moscovites, les Musulmans et les
Orthodoxes les Saints, Paris 1867; A Mr. de Villemesant directeur du Figaro, Paris 1869;
L’émancipation moscovite des paysans polonais en 1864. Lettre & Mr. le redacteur en chef
du Journal le Peuple Francais, Paris 1870.

12 Por, krytyczne uwagi na ten temat w rec. L. Widerszala z pracy A. Lewaka
w KH 1936, s. 96 n.

13 Niechetnie o legionie polskim we Wloszech wypowiadato sie wielu emigrantéw. Por.
J. N. Janowski do A. Gillera, Paryz 19 maja 1866, Biblioteka PAN, Krakéw, rkps 6412;
NN do A. Gillera, Monachium 19 maja 1866, tamze rkps 6415; J. I Kraszewski do T. Le-
nartowicza, Drezno 26 maja 1866, Korespondencjd, wyd. D. Danek, s. 108, Gen. J. Hauke-
~Bosak w liscie do Bohdana Zaleskiego, Spezzia 30 kwietnia 1866 tak precyzowal swe sta-
nowisko: ,,Jezell przyjdzie do wojny, to z mojej strony wziglbym udziat tylko w razie naj-
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Odezwa Komisji Tymeczasowe]j Jednoczacej sie Emigracii z 25 maja 1866, ki6~
rg autor cytuje za ,Niepodlegloscia” (s. 91), zostala opublikowana oddzielnie juZ
w maju i zostala podpisana przez 64 osoby, ktére ze swego grona wybraty ,,.Ko-
misje”. W pierwszej turze wyboréw do Komitetu Reprezentacyjnego wedlug spra-
wozdania Komisji Tymczasowej z 12 lipca 1866 wymagana wiekszo§¢ otrzymali tyl-
ko Dabrowski i Bosak, w zwigzku z czym doszlo do powtérnego wyboru dalszych
5 cztonkéw Komitetu, trudno to jednak nazwaé tylko wyborami uzupelniajacymi,
mimo ze takiej nomenklatury uzywano (s.. 92). Autor zestawiajac roéine przekazy
o wynikach wyboréw proébuje ustali¢ liczebno§é Zjednoczenia Emigracji Polskiej.
Przy wyborach z listopada 1866 r. autor podaje liczbe 1485 glosujacych (s. 92), kté-
rzy oddali 1438 gloséw waznych (s. 96). Ogblna liczba glosujacych nie jest w tym
wypadku &cisla: odezwa , Do Wychodistwa Polskiego” z 29 listopada 1866 zawie-
ra dolgczone sprawozdanie pt. ,,Komisja Wyborcza do Komitetu Reprezentacyjne-
go WychodiZstwa Polskiego”, Paryz 12 listopada 1866, wraz z ,Lista imienng wy-
borcéw ulozong wedle miejsc zamieszkania” podaje liczbe 1475 glosujacych 4. Po-
nadto do ,,Projektu Organizacji WychodZstwa Polskiego”, Paryz 7 lutego 1867, do-
laczone zostalo ,,Sprawozdanie dodatkowe z wyboréw” listopadowych, Paryz 10 lu-
tego 1867, ktére donosito o dalszych 70 glosach nadestanych w terminie pbéziniej-
szym 1 podnosilo ogélng liczbe wyborcéw (a zatem i czlonkéw Zjednoczenia) do
1545 0sdb 15, '

Autor pisze, ze Dabrowski, Jarmund i Wroblewski starajagc sie ,tuszowaé
sprzeczno$ci” nie oglaszali przez 6 tygodni rozlamowego o§wiadczenia Zulinskiego
z 28 wrzefnia 1867 (s. 94). Tak, ale sam Zulinski opublikowal je wraz z krotka
uwaga 15 pazdziernika 1867 jako litografowang odezwe pt. ,Kilka stéw naleznego
wyjaénienia wyborcom moim”, Paryz 28 wrzesnia 1867. Tezy i zarzuty Zulinskiego
zastugiwaly na szersze omoOwienie. Istotnie, od konca 11867 r. Organizacja Ogdlu
bardzo ostro atakowala Zjednoczenie (s. 114), wanto jednak zwrbdci¢é uwage, ze
i Zjednoczenie nie stronilo od oszczerstw i demagogii. Np. Jarmund, Dabrowski
i Wroéblewski odezwg z 29 pazdziernika 1867 stwierdzali, Zze Gmina Montparnasse
nie istnieje i Zze jest to tylko mistyfikacja Ogbélu, na co Gmina zareplikowala
w odezwie z 12 listopada 1867. Podobnie Zjednoczenie oskarzylo Gmine La Villette
19 pazdziernika 1867.

legalniejszego i najsolenniejszego wuznania przez Wtochy formowania i egzystencjl legionu
polskiego, Oprécz listu do Garibaldiego tresci nie narzucajacej sie i powatpiewajgcej o woj-~
ne, nic nadto dotychezas nie uczynilem dla ofiarowania mych uslug. Siedze spokojnie
w Spezzii i czekam co bedzie. Zdaje mi sie jednak, ze do wojny nie przyjdzie i ze wszystkie
wojownicze wieci 1 uzbrojenia sie sg tylko machinacjg Sfinksa dla wykazania potrzeby kon-
gresu europejskiego, ktéren mu sig dotychczas nie udal I takze iAustria nie zaczepi pierwsza,
za co moZna by reczyé. Co za§ do Witoch, izby sie na to zdecydowaly bez uznania Sfinksa,
a wiec w tym wezgledzie wiecej od nas tutejszych widzieé mozecie. [..] Otbéz jezeli bedzie
“wojna, a przyjdzie sie nam formowaé w legion, to z odezwaniem sie o szkole bede sie mogl
wstrzymaé, [..] Ze wojna europejska 0 kwestiach narodowo$ci moZze byé jeszcze odlozong na
rok i wiecej, wierze, ale unikniong juz nie’”’. BCz Ew. rkps 3312.

14 Druk: ,,Zurich. W drukarni A. Gillera”, s. 8. Tamze szczegdlowe wyniki wybordéw
listopadowych. .

15 Druk: ,,Zurich. 'W Drukarni Komitetuy Reprezentacyjnego WychodzZstwa Polskiego”,
{18671, s. 19. ,,Sprawozdanie dodatkowe’ podaje nazwiska T0 wyborcow (Ameryka 54, Bar le
Duc 14, Paryz 2), ktéryeh brak w podanej przez autora w aneksie liScie czionkéw Zjedno-
czenia. Jak przypuszezam, ta ,Lista”, na ktérej autor sie oparl, stuzylta Komisji Wybor-
czej za podstawe do obliczania wynikéw wyborow listopadowych, o czym zawiadomiono
Komitet Reprezentacyjny w powolanym wyze] sprawozdaniu z 12 listopada 1868. Szkoda
jednak, ze autor nie skonfrontowal jej z wydrukowana jednocze$nie ,Lista imienng wy-
poreow [...1" ktora zawiera 1475 nazwisk oraz ze ,,Sprawozdaniem dodatkowym'’ podaja-
cym dalszych 70 nazwisk. Daloby to nazwiska 105 czlonkdéw Zjednoczenia nje umieszczonych
w ,,Spisie” podanym przez autora, a przy tym umozliwilo by sprostowanie bledne] pisowni
nazwisk i miejse zamieszkania, o kt6rych wspomina autor.
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Zbyt malo uwagi po$wiecil autor dziatalno$ci Komitetu Polskiego na Wielkg
Brytanie i Irlandie (s. 370), ktéry od wrzeSnia 1864 r. aktywnie uczestniczyl
w przygotowywaniu propolskich mityngéw, wystapien i deklaracji. Program Ko-
mitetu ogloszony zostal w odezwie z 18 pazdziernika 1864 i zawieral dwa gléwne
punkty: konieczno$é pracy nad podtrzymaniem przychylnosci spoleczenstwa angiel-
skiego dla emigrantéw i sprawy polskiej oraz ,urzgdzenie emigracji polskiej
w Anglii w jedno ciato”. Konsekwencia tej akcji bylo utworzenie ,,Sekceji Przedsta-
wiajacej”, liczace] w kwietniu 1866 r. 76 czlonkodw 6,

W kilku przypadkach brak powolania zrddia istotnych nieraz mforrmaCJl, np.
przy stwierdzeniu, Ze ,Hotel Lambert utrudnial wydawanie i kolportaz demokra-
tycznej prasy emigracyjnej, denuncjujac ja przed wiladzami francuskimi” (s. 160)
czy ze ,Ali Pasza pod wplywem emigrantéw opowiadal sie [..] jako zwolennik
odbudowania Polski” (s. 3l1). Podobnie jest z fragmentem poSwieconym dzialal-
nosci Langiewicza w 1866 r. (s. 316) oraz oceng reakcji Hotelu Lambert na udzial
Polakéw w Komunie (s. 399).

Te uwagi krytyczne nie powinny zacieraé pozytywnych stron ksigzki. Jest to
bowiem praca o trwatej warto$ci naukowej, powaznie wykraczajgca poza dotych-
czasowe badania dotyczace koncowego okresu epoki Wielkiej Emigracji. Po raz
pierwszy mamy do czynienia z monografia naukowsa obejmujacg cato§é dziatalno§-
ci emigracji postyczniowej. Autor zgromadzil obszerny materiat dowodowy i wy-
dobyt wiele dofychczas mieznanych szczegéléow dziatalno§é te ilustrujacych. Po-
zwolito to na frafne oddanie klimatu emigracji, na wykazanie, ze — uzywajac
stow autora — ,,emigranci byli chorzy na Polske”. Z tego wzgledu wnioski autora,
polemizujgce z niektérymi wezedniejszymi stwierdzeniami literatury historycznej,
sg bardzo przekonywajgce. I chociaz niektére szczegbly moga wzbudzié roéznice
interpretacyjne, to jednak w cato§ci otrzymaliSmy prace bardzo wartoSciowa,
w niejednym punkcie odkrywcza, zawierajacg sporo przemys$lanych uogélnien.

16 ,,Sekcja Przedstawiajgca Towarzystwa Demokratycznego Polskiego do ogbditu Towarzy-
stwa”’, Oko6lnik II, Londyn 15 kwietnia 1866, s. 8: ,,Spis imienny czlonkéw TDP”. ‘W Lon-
dynie bylo 34 czilonkéw ,,Sekcji”, wsrod ktérych 18, jak Swiadezy o tym wykaz autora
{s. 376), nalezalo do I Miedzynaroddéwki.



