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SIEGFRIED EPPERLEIN

,Mit fundacyjny” niemieckich klasztoréw cysterskich
a relacja mnicha lubiagskiego z XIV wieku*

Profesorowi Kazimierzowi Tymiemnieckiemu
w osiemdziesieciolecie urodzin

Powolany do zycia w Citeaux zakon cysterséw byl wladnie tym zgro-
madzeniem, ktére — jak podkreslono to stusznie w ncwszych badaniach —
wystgpilo w oparciu o apostolski ideal ubdstwa przeciw réznym naduzy-
ciom w kosciele, szczegélnie zas w zakonach. Urzeczywistnienie jednak
owego idealu ubéstwa mialo wzmacnia¢ stabnace coraz bardziej wplywy
kosciola ma szerokie rzesze ludnosci, wielokrotnie rozczarowane, jesli
nawet nie odepchniete, stosunkami w nim panujacymi!. Na tym wlasnie
tle nalezy rozpatrywaé reprezentowang przez cystersow zasade zycia
eremickiego oraz nacisk polozony na prace reczng mnichéw. Oba te po-
stulaty mialy by¢ brane pod uwage przy zakladaniu ich klaszioréw.
W statutach kapituly generalnej cysterséw z 1134 r. zostato to sformulo-
wane w ten sposéb: In civitatibus, castellis, villis nulla nostra constru-
enda sunt coenobia, sed in locis a conversatione hominum semotis. Nakaz
opus manuum mial byé réwniez Scisle przestrzegany %

Odkgd F. Winter?® w polowie XIX wieku, po raz pierwszy prze-
prowadzit szerokie badania nad fundacjami klasztornymi cysterséw i ich
cywilizacyjnymi osiggnieciami na obszarze szczegélnie silnie obsadzo-
nym przez szarych mmichéw, mianowicie w pélnocno-wschodnich Niem-
czech, odtad dziatalnosé tego zakonu, szezegdlnie gospodarcza, byla wie-
lokrotnie przedmiotem studiéw. Dalsze badania poszly przede wszystkim
$ladem Wintera, ktéry szczegdlnie podkreslal aktywnosé mmnichéw przy
zagospodarowaniu ziemi, co zreszta zalecaly tez statuty kapituly gene-
ralnej4 Jak on, tak i E. O. Schulze, E. Hoffmann, H. Pi-
renne’ zwracali szczegdlng uwage na to, ze cystersi osiaggneli duze

* Thumaczyt z jezyka niemieckiego Edward Potkowski.

L Por. E. Werner, Pauperes Christi, Leipzig 1956, s. 28 n.

2 J M. Canivez Statuta capitulorum generalium ordinis Cisterciensis ab
anno 1156—1786 ¢. I, Louvain 1933, s. 13, c. 1.

3 F. Winter, Die Cisterzienser des mnorddstlichen Deutschland t. I—III,
Gotha 1868—1871.

4Por. J. M. Canivez op. cit. t. I, s. 14, c. 5; por. tez E. Hoffmann,
Die Entwicklung der Wirtschaftsprinzipien im Cisterzienserorden wdhrend des 12.
und 13. Jh., ,,Historisches Jahrbuch” t. XXXI, 1910, s. 701.

5E, O. Schulze, Die Kolonisierung .und Germanisierung der Gebiete
zwischen Saale und Elbe, Leipzig 1896, s. 139; E. Hoffmanmn, Das Konversen-
nstitut des Cisterzienserordens, Freiburg (Szwajcaria) 1906, s. 86; H. Pirenne,
C. Cohen, H. ‘Focillon, Histoire du Moyen Age t. VIII: La civilisation
occidentale au Moyen-Age du XI2 — milieu du XVe siécle, Paris 1933, s. 64.

PRZEGLAD HISTORYCZNY, TOM LVIII, 1967, zesz. 4.



588 SIEGFRIED EPPERLEIN

rezultaty przy karczowaniu i uprawie odlogéw oraz osiedlali sie niemal
wylgcznie w niezagospodarowanych i niezasiedlonych ckolicach.

Ten poglad wywolal rychlo sprzeciwy i zostal skorygowany, czescioc-
wo w szczegblach istotnych. E. Hoffmann, ktéry poczgtkowo jeszcze
podkreslat szczegélnie mocno prace melicracyjne zakonu, w pézniejszej
pracy ¢ stusznie zwrécil uwage na to, Ze po okresie przewagi wlasnej
gospodarki rolnej (grangie) — ktérg cystersi prowadzili przy pomocy
swoich braci §wieckich (konwerséw)7? przede wszystkim w XII i na po-
czatku XIII wieku — dostrzec mozna od okolo 1250 r. wyrazne §lady
przechodzenia na typ gospodarki feudalnej, przewazajgcej prawie zupel-
nie w XIII-wiecznych Niemeczech, a opartej na wykorzystaniu sity robo-
czej poddanych chtopdw 8. Cystersi dostosowali sie wiec w koncu do tego
kierunku rozwoju gospodarczego, nie stronili tez wcale od spraw $wiec-
kich, a przez kupno posiadiosci wiejskich oraz dzieki innym operacjom
handlowym osiggneli wcale nie male bogactwa® Whbrew pogladom
R. Sebichta pokazal nastepnie H. Wiswe, na przykladzie klasz-
toru Walkenried, ze cystersi bynajmniej nie zawsze zakladali swoje
domy zakonne na pustkowiach. Wniosek ten staral sie sprawdzi¢ H. Wis-
we w dalszych badaniach, prowadzonych w szerszym kontekscie 19,

W rzeczywistosci postulat osiedlania sie na niezagospodarowanych
ziemiach moégl byé realizowany przynajmniej we Francji!l, a czasowo,
az do polowy XII wieku, takze na sgsiadujgcych obszarach niemieckich.
Wiasnie w dziedzinie nawadniania i osuszania ziemi oraz w uprawie win-
nej latorosli mieli cystersi bezsporne osiggniecia. Tutaj jednak cheieli-
byémy znaleZé odpowiedZz na nastepujgce pytanie: czy w dokonujgcej sie
w XII i XIII wieku rozbudowie gospodarki wiejskiej ma zachéd i wschod
od Laby, nalezy rzeczywiscie przypisaé szarym mnichom — tam wsze- -

$E. Hoffmann, Die Entwicklung, s. 700 n.

7 O braciach §wieckich (konwersach) por. ostatnio K. Hallinger, Woher
kamen die Laienbriider?, ,,Analecta Sacri Ordinis Cisterciensis” t. XII, 1856, s. 1 nn.;
wigze on wprowadzenie instytucji braci §wieckich u cysterséw z motywami reli-
gijnymi, a odrzuca pobudki gospodarcze. Natomiast te wlasnie motywy gospodarcze
podkres§la E. Werner, Bemerkungen zu einer neuen These iiber die Herkunft
der Laienbriider, ,,Zeitschrift fir Geschichtswissenschaft” ¢. VI, 1958, s. 353 n. Zwra~
ca on uwage na to, ze dopiero wprowadzenie instytucji konwerséw przyniosto sza-
rym mnichom zwiekszenie dochodéw i pozwolilo im na podwyzszenie intensyfikacji
pracy. Por. ostatnio T. Wasowicz, W sprawie roli konwerséw w polskich klasz-
torach cysterskich (XII—XIII w.), [w:] Wieki Srednie. Medium aevum. Prace ofia-
rowane T. Manteufflowi w 60 rocznice urodzin, Warszawa 1962, s. 127; autorka zaj-
muje stanowisko posrednie miedzy Hallingerem i Wernerem, zwraca tez uwage na
to, ze konwersi w Polsce odegrali stosunkowo mala role.

8 Por. ogblnie S. Epperlein, Bauernbedrickung und Bauernwiderstand im
hohen Mittelalter, ,Forschungen zur mittelalterlichen Geschichte” t. VI, Berlin 1060,
S. 9 n,, 132 n.

9 Zapewne niektére klasztory zadluzaty s1e takze; tak Wlec w 1182 r. postanaw1a
kapituta generalna ze te klasztory, ktore mam wigcej niz 50 grzywien dlugéw, nie
mogg wiecej kupowaé zadnych posiadio$ci i budowaé nowych budynkéw. Por.
J M. Canivez op.cit, t. I, s. 90, c. 9. Z powodu diugéw niektérych konwentéw
podejmowano tez péindej -od‘powiedme uchwaty (por. E. Hoffmann, Die
Entwicklung, s. 713).

10 R. Sebicht, Die Cisterzienser und die niederlindischen Kolonisten in der
Goldenen Aue, ,Zeitschrift des Harzvereins fiur Geschichte und Altertumskunde”
t. XXI, 1888, s. 1 n.; H. Wiswe, Die Bedeutung des Klosters Walkenried fiir die
Kolomszemng der Goldenen Aue, ,Braunschweigisches Jahrbuch” t. XXXI, 1950,
s. 89 n.. tenze, Grangien niedersdchsischer Zisterzienserklgster. Fntetehung
und Beum tschaftung spdtmittelalterlich-friihneuzeitlicher  landwirtschaftlicher
Grossbetriebe, tamze t. XXXIV, 1953, s. 5 n.

1 Por, E. Werner, op. cit, s. 40 n.
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dzie, gdzie w tym czasie dzialali — tak decydujace zaslugi gospodarcze,
jak przyjmowano to wielokrotnie w badaniach od konca XIX wieku az
do ostatnich czaséw wlgcznie, pomijajac pewne glosy krytyczne.
Przyjrzyjmy sie najpierw obszarowi na zachdéd od kaby. Spojrzenie
na jeden z dolnosaskich klasztoréw cysterskich, np. na klasztor Loccum 12
pozwoli wprowadzi¢é pewne korektury do ogdélnie przyjetego obrazu.
W vetus narratio tego klasztoru, fundowanego w 1163 . przez hrabiego
Wilbranda z Hallermund, miejsce gdzie staneta nowa fundacja okreslone
jest jako locus horroris et wvastae solitudinis praedonum et latronum
commoracionis ¥, H. L. Ahrens i von Alten w znacznej mierze
przyjeli te relacje't. Juz jednak G. Uhlhorn, chociaz sam opat
z Loceum, ocenit jg krytycznie i okreslit zachowany w powstalej okolo
1260 r. vetus narratio opis jako ,stanowczo przesadzony‘‘1®. Mimo to
W. Steinmamnn w swojej getynskiej dysertacji z 1951 r. na temat
posiadlosci klasztoru Loccum, przytacza owg relacje o fundacji bez zad-
nego komentarza i wigze wyraznie zalozenie klasztoru z zagospodarc-
waniem odtogéw w Dolnej Saksonii. ,,Zaden inny zakon — sgdzi Stein-
mann — nie byl w tak wybitnym stopniu odpowiedni do dokonania po-
zytecznej pracy na tych mietknietych jeszcze terenach jego [tj. Wernera,
biskupa Minden] diecezji jak zakon Bernarda z Clairvaux. Szczegblne
warunki naturalne terenu fundacji, z rozleglymi obszarami laséw i od-
togdéw, mogly byé opanowane tylko przez cysterséw. W rzeczywistosci
jednak istnial juz na miejscu, gdzie zostal pédiniej zalozony klasztor,
zamek hrabiow z Lucca, ktéry odziedziczyl hrabia Wilbrand z Haller-
mund 7. Ponadto, jak stwierdza sam Steinmann, hrabia Wilbrand ofia-
rowal klasztorowi jako uposazenie irzy lezgce w okolicy miejscowosci
(Suthvelde, Wagenroth, Wisinhorst). Odtad zreszta klasztor nabyt kilka
posiadlosci, m. in. réwniez nowizny 8. Nie mozna zatem mowié o pustko-
wiu wok6l Lioccum w okresie zakladania klasztoru. Wydaje sie tez, ze
autor vetus narratio, prawdopodobnie w oparciu o odpowiedni fragment
Biblii (Mat. 21,13) umys$lnie przedstawil prymitywny stan otoczenia
Loccum, aby tym wyrazniej wystapily zastugi mnichéw w zagospodaro-
waniu ziemi. Powszechnie budzg sie dzi§ watpliwosci na temat pio-
nierskiej dzialalnosci kulturalnej cysterséw w Dolnej Saksonii. Ostatnio
E. Schnath doszed! do tak $mialego stwierdzenia, iz ,,we wszystkich

12 Co do klasztoru Loccum por. ogbdlnie Lexikon fiir Theologie und Kirche t. VI,
2. wyd., Freiburg i. Br. 1961, s. 1109.

13 Loccumer Urkundenbuch, wyd. W. v. Hodenberg, 1858, s. 3.

4 ¥, L. Ahrens, Zur dltesten Geschichte des Klosters Loccum, ,Zeitschrift
des hist. Vereins fiir Niedersachsen”, 1872, s. ‘I' n; v. Alten, Noch einige
Bemerkungen in der streitigen Frage iiber die Stiftung des Klosters Loccum, tamze
1874/75, s. 216 n.

13 G, Uhlhorn, Die Kulturtitigkeit der Zisterzienser in Niedersachsen,
tamze 1890, s. 84 n., szczegblnie s. 91.

18 W. Steinmann, Der Besitz des Klosters Loccum bis zur Mitte des 15 Jhg.,
Phil. Diss. Gottingen 1951, s. 4. Por. ostatnio réwniez: Loccum vivum. 800 Jahre
Kloster Loccum, Hamburg 1963; H. Lilje, 'ktéry pod imieniem Jana XI jest od
1950 r. opatem klasztoru, w swoim artykule Tradition und Gegenwart, s. 15 n.,
cytuje Vetus narratio bez komentarza i podkres§la sukcesy kolonizacyjne cysterséw;
bardziej ostroiny jest on jednak w innym artykule: Zisterziemsischdr Geist und
zisterziensische Frommigkeit, s. 147, gdzie zauwaza ze ,Xklasztor Loccum mnie zostal

zalozony w zupelnie mezamleszkaleg okolicy...’

17 Por. W. Weerth, Die Burg Lucca beim Kloster Loccum, »Zeitschrift des
histor. Vereins fir N1edersachsen” t. LXXXI, 1918, s. 125 n.

18 Calenberger Urkundenbuch, wyd. W. v. Hodenberg t. III, Hannover
1858, nr 8 (1183), nr 167 (1253), nr 355 (1277), nr 442 (1284).
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kacji klasztorow podkreslano fakt, iz mialo to miejsce in eremo %3, aby
z gory wykluczy¢ roszczenia, ktore w poszczegélnych wypadkach mogty
by¢ pézniej podniesione ex alode, ze strony feudalnych panéw grunto-
wych. Gdy w chwili zakladania klasztoru lub pdzniej, istniala mozliwosé
powolania sig na to, ze pierwotne uposazenie, miejsce fundacji, znajdo-
walo sig¢ na ziemi krélewskiej lub w dobrach darowanych przez krola,
wowcezas mozna bylo skutecznie wystgpi¢ przeciw oskarzycielowi, ktory
powolywal sie ma starsze prawo posiadania 34,

Podsumowujac dotychczasowe wnioski mozemy stwierdzi¢, ze legen-
da o fundacji in eremo zrodzila si¢ zaréwno z fendencji do wyolbrzy-
miania zaslug mnichéw przy zagespodarowywaniu przesadnie czesto
opisywanych pustkowi, jak wéwniez z checi uchronienia posiadiosci
klasztornych od wszelkich roszezen. Chcieliby$my jednak podkreslié tez,
ze w VIII i IX wieku, a wiec w czasie, kiedy zatozono wiele klasztoréw
benedyktynskich, byto daleko wiecej odlogéw do zagospodarowania, ani-
zeli w XII i XIII wieku, w stuleciach ozywionej dziatalnosci cysterséw.
Zapewne moglo sie zdarzy¢, ze istotnie we wezesnym Sredniowieczu réz-
ne klasztory benedyktynskie lokowane byly w niedostepnych jeszcze
okolicach. Jednak tego rodzaju wypadki nie mogg byé¢ bezkrytycznie
uogolniane.

Dalej nasuwa sie watpliwo§é, czy cystersi w XII w. przyjeli ideal
potozonej na pustkowiu celi klasztornej bezposrednio od benedyktynéw,
ktorzy przeciez krytykowani byli przez szarych mnichow bardzo zdecy-
dowanie dlatego, ze zaniedbali nakaz apostolskiego ubéstwa i nie prze-
strzegali zasady pracy recznej . Gloszone przez cystersow w XII w.
postulaty opus manuum i zakladania klasztoréw in eremo byly waznyni
elementem ich programu reformy, ktéry rozwijali w wyraznej opozyciji
do kosciota, dalekiego od nasladowania przykazan apostolskiego ubdstwa
i coraz bardziej zeswiecczonego. Wérod szerokich warstw spoleczenstwa,
rozezarowanych gleboko panujacymi w kosciele stosunkami, reprezento-
wany przez cysterséw ideat pustelniczy i realizowany poczatkowo po-
stulat opus maenuum wywieral niemale wrazenie. Jednak nakazy te,
przestrzegane w poczgtkach, staly sie szybko jedynie formula, ktéra nie
zawsze odpowiadala rzeczywistosei. Od VIII i IX w. bowiem obserwowaé
mozna znaczny postep w uprawie i zagospodarowaniu ziem w Niemczech.
Liczba wiejskich i miejskich osiedli wzrosta pokaznie. Cystersi zas
nie unikali bynajmmniej owych zasiedlonych obszaréw kraju i nie osied-
lali sie wylgcznie na pustkowiach, jak pokazuje cze$¢ ich dolnosaskich
i turyngskich fundacji klasztornych. O tym samym $wiadczg réwniez
rodzace sie spory o prawo do korzystania z lasow i 1gk; prowadzilty je —
niekiedy w formie gwaltownej — z zasiedzialymi gospodarstwami chtop-
skimi poszczegbdlne konwenty, jesli wymagata tego ich polityka gospo-
darcza, zmierzajgca do powiekszania posiadtosci ziemskich klasztoru .
Tam, gdzie cystersi w ramach swej ,samodzielne] gospodarki® chcieli
zakladaé grangie, moglto nawet gdzieniegdzie dojsé do usuwania chlo-
poéw 37, Zatem uzywanie przez cystersow takich poje¢, jak eremus,

33 Por. K. Bosl, Franken um 800. Strukturanalyse einer frdnkischen Konigs-
provinz, Miinchen 1959, s. 83 n.; tenze, Forsthoheit als Grundlage der Landesho-
heit in Bayern, ,Festschrift des Maximiliongymnasiums”, Miinchen 1950, s. 13 n.

3 por. A. Dopsch, Die Wirtschaftsentwicklung der Karolingerzeit t. I,
3. wyd., Weimar 1962, s. 237.

35 Por. E. Werner, op. cit, s. 28 n.

% S, Epperlein, op. cit, s. 33 n,, 36 n., 31.

37 Tamze, s. 97.
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solitudo nie pozwala — w wiekszym jeszcze stopniu, anizeli u benedyk-
tynéw — na wyciaganie wnioskéw dotyczgcych historii osadnictwa.

O tym wszystkim nalezy pamietaé¢ przy rozpatrywaniu lokacji klasz-
toréw cysterskich na wschod od Laby. Obszary te od potowy XII w. byly,
w ramach niemieckiei feudalnej ekspansji wschodniej, terenem chtop-
skiego osadnictwa, o nieréwnym oczywiscie stopniu nasilenia. Osadnicy
whozyli niewagtpliwie duzo pracy w zagospodarowanie owych obszarow.
Jednak udzial w tym cystersow jest od czasu pracy F. Wintera, ktory
podkreslit zastugi szarych mnichéw w tej dziedzinie, przedmiotem spo-
réow. Poglad Wintera, w szczegélach czesciowo skorygowany, zostat
jednak od poczatku w zasadzie przyjety. Tak wiec Th. Pyl pisal
w swojej historii cysterskiego klasztoru Eldena ,,0 jego wybitnym
wplywie na kulture rolng‘; uwazal on tez, ze klasztory cysterskie ,,jako
koscielne azyle potrafily napelni¢ opustoszaly kraj nowymi nadzieja-
mi“ 38, Podobne oceny, ktére reprezentowane byly réwniez czesciowo
w polskich badaniach 3, daly uogolniajace prace: G. Wellsteina
(1936) a ostatnio ksigzka E. Nadolnego o wosiggnieciach cystersow
w osadnictwie wschodnich Niemiec, przeznaczcna dla szerszego kregu
odbiorcéow, chociaz juz A. Hau'ck, ocenial wstrzemiezliwie osiggniecia
cystersébw wiasnie na terenie osadniczym na wschéd od Raby . Ze
stuszng krytyka takich pogladéw wystapil zachodnioniemiecki historyk
gospodarczy, H. Wiswe. Stwierdzit on z naciskiem, ze cystersi przy za-
kiadaniu swoich klasztoréw wielokrotnie nawigzywali do istniejgcego
juz osadnictwa i kardzo czesto kupowali tam ziemie, gdzie rolnicy znaj-
dowali sie w krytycznym potozeniu. ,Bylo to przede wszystkim tam,
gdzie ekonomicznie slabi rolnicy nie potrafili utrzymaé¢ swego gospodar-
stwa. Poprzez zakladanie grangii zyskiwali tutaj cystersi potrzebny ka-
pital zakladowy. Z tego powodu — nie za$ dlatego, by wosadzaé¢ kolc-
nistéw — wedrowali cystersi ze swoimi filialnymi fundacjami za rzesza
osadnikéw, kierujgcych sie na wschod“*. W zwigzku z tym chcieli-
bysmy zwrdéci¢ uwage, ze w polskich badaniach historycznych gospo-
darcze osiggniecia szarych mnichéw byly wielokrotnie oceniane kry-
tycznie 2. Nalezy wymienié tu przede wszystkim K. Tymieniec-

3% Th., Pyl, Geschichte des Cisterzienserklosters Eldena cz. I, Greifswald
1880/81, s. 19, 385.

39 Por. np. St. Inglot, Historia spoleczna i gospodarcza §redniowiecza, LiwoOw
1938; T. Silnicki, Dzieje i ustréj kodciota na Slgsku do konca XIV w., [w:]
Historia Slgska t. 11, zesz. 1, Krakéw 1939, s. 102, 355; M. Niwinski, Opactwo
cysterséw w Wachocku. Fundacja i dzieje uposazenia do kohca wiekéw S$rednich,
Krakoéow 1930, s. 157,

1 G, Wellstein, Die grauen Mdnche als Triger deutscher Kultur im Osten,
,Ostdeutsche Monatshefte” t. VI, z. 2, s. 117; E. Nadolny, Die Siedlungsleistung
der Zisterzienser im Osten, Wiirzburg 1955, passim; A. Hauck, Kirchengeschichte
Deutschlands t. IV, 6 wyd., Berlin 1953. s. 652.

4 H, Wiswe, Grangien, s. 41. Aby wiaSciwie oceni¢ znaczenie cysterséw
w niemieckiej feudalnej ekspansji wschodniej, trzeba uwzgledni¢ réwniez konflikty,
ktére niejednokrotnie powstawaly miedzy szarymi mmnichami a chiopami csiedla-
jacymi sie ma wschodzie. W biskupstwie Osnabriick na przyktad klasztor Bersen-
briick, w celu powiekszenia. swego gospodarstwa rolnego, zrujnowal chlopéw
sgsiadujgcej wioski. Chlopi zmuszeni byli stamtad wywedrowaé. Jeden z nich zostat
mieszczaninem w Ribnitz w Meklemburgii; jego wnukowie, ktérzy zostali znowu
chlopami, zems§cili sie podpalajgc klasztor. Ludziom tym bezwzgledne postepowanie
klasztoru wrylo sie na dilugo w pamieé, a rozgoryczenie z tego powodu bylo jeszcze
zywe w nastepnych pokoleniach. Por. S. Epperlein, op. cit, s. 147.

4 Por. takze J. Gottschalk, Die Bedeutung der Zisterzienser fir die
Ostsiedlung, besonders in Schlesien, ,Zeitschrift fir Ostforschung” t. XV, 1966,
z. 1, s. 72. Gottschalk daje przeglad literatury, ktéry szeze§liwie uwzglednia tez
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kiego, inspiratora badan i uczonego tak bardzo zastuzonego dla polskiej
mediewistyki 4. W swoich badaniach, prowadzonych dalej przez mlod-
szych historykéw pokazat Jubilat, ze cystersi bynajmniej nie wszedzie
odgrywali te pionierska role, ktéra im sie niejednokrotnie przypisywato.
Przede wszystkim za§ w XIII w. spelniali oni w Polsce tylko funkcje
gospodarczo-organizacyjne. W nowszych czasach szczeg6lnie godna uwa-
gi jest ksigzka T. Manteuffla?, w ktorej nawigzujgc do swoich
wezesniejszych prac % i niezaleznie od H. Wiswego — misko ocenil dzia-
talno$é kolonizacyjng cystersow mna wschodzie. Dalej nalezy tu wymienié¢
St. Trawkowskiego, ktory przesledzit dzialalnosé gospodarczy
szarych mnichéw na Dolnym Slgsku 4. W zwigzku z tymi rezultatami
niemieckich i polskich badan, warto przyjrzeé sie teraz niektérym klasz-
torom cysterskim, zatozonym w XII w. ma wschod od taby, ktérych
ocena W przesztosci, niestety, zbyt czesto stawala sie obiektem nacjona-
listycznie orientowane] historiografii.

Spoéjrzmy najpierw ma klasztor Doberan, ktéry =zostal fundowany
1 marca 1171 przez ksiecia Obodrzycéw Przybystawa, z inicjatywy bis-
kupa zwierzynskiego Bernona 4. F. Compart pisal — idgc tutaj cal-
kowicie $ladami F. Wintera i starszvch badaczy — ze ,,ofiarowane ja-
kiemus$ klasztorowi cysterskiemu pustkowie stawato sie szybko kwitngca
okolicg, peing wisi“; a te ogélng ocene osiagnie¢ zakonu odnosi ocn wy-
raznie takze do dzialalnosci Doberanu. Wprawdzie mnalezy pamietaé
o tym, ze przy fundacji otrzymat klasztor duzo posiadlo$ci, uprawianych
przez Slowian, jednak Compart, aby obroni¢ swojg teze o ogromnych
zastugach kulturalnych cysterséw, stwierdza bez przytoczenia na to do-
wod6w, ze obszary te wlasnie dlatego, iz byly uprawiane przez Stowian
»byly bardzo odlegte od jakiejkolwiek kultury, zas doberanscy mnisi
znalezli sie w takiej samej sytuacji, jak gdyby musieli dopiero karczo-
waé grunt i zakladaé wsie* 48,

W rzeczywistosci ]ednak przekazy pisane dostarczaja informacji,
ktéore bardzo trudno dadzg sig pogodzi¢ z przytoczonymi twierdzeniami
Comparta. Tak wiec w 1177 r. przekazal biskup Berno klasztorowi do-
beranskiemu dziesieciny z doébr, ofiarowanych przez ksiecia Przybysta-
wa przy fundacji®®. Gdyby ofiarowana klasztorowi ziemia zamieszkana
przez Slowian, znajdowala sie naprawde na tak prymitywnym szczeblu
rozwoju kulturalnego, jak przedstawia to Compart, byloby wtedy rzeczg
prawie niemozliwg, aby juz w sze§é lat po nadaniu jej klasztorowi pla-

polskie piémiennictwo. Sklania sie on tez do pozytywnej oceny zastug szarych
mnichéw przy kolonizowaniu ziem nowo zalozonych ‘klasztoréw.

B K. Tymieniecki, Z dziejow rozwoju wielkiej wlasno$ci na Slgsku
w XIIT w., Poznah 1927. Por. tez ogdlnie K. Tymieniecki, Pisma wybrane,
Warszawa 1956, passim.

# T, Manteuffel, Papiestwo i cystersi, Warszawa 1955.

45 Tenze, Rola cysterséw w Polsce w wieku XII, PH XILI, 1950, s. 180 n.

% St. Trawkowski, Gospodarka wielkiej wtasnoéci cysterskiej na Dolnym
Slgsku w XIII wieku, Warszawa 1959. :

47 Mecklenburgzschea Urkundenbuch t. I, Schwerin 1868, nr 98.

#® Fr. Compart, Geschichte des Klosters Doberan bis zum Jahre 1300
Rostock 1872, s.1 n,, s. 4 n,, s. 12 n.

49 Mecklenburgisches U?‘kundenbuch 1. I, nr 122 (1177): Cum enim Pribizlaus,
devotus princeps Slauorum, instinctu mnostro omnipotenti Deo et beate Marie
predium in Doberan ad construendam abbaciom optulisset et numerum terminum
que prediorum wvel possessionum ad usum fratrum inibi deo serviencium circum-
quaque constituisset quoniam ad mos decime spectabant, nos pro voluntate ducis
Heinrici cum consensu tocius ecclesiae nostre in eisdem prediis et possessionibus
decimas eciam contulimus...
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cona byta z mniej dziesiecina; dodajmy dziesigcina, ktérg nadto biskup
dysponowal juz jakis czas przedtem °°. Wynika wiec z tego, ze ziemie te
juz w krétkim czasie po zatozeniu klasztoru byly gospodarczo tak rozwi-
niete, iz z uzyskanych plonéw mozna bylo placié dziesiecing. Jesli rze-
czywiécie bowiem chodzitoby tutaj o obszary $wiezo zagospodarowane,
wykarczowane lub osuszone, wtedy nie oddawanoby z nich dziesieciny.
Przeciwnie, jak to czesto bywalo przy zagospodarowywaniu pustkowi na
wschdd od Faby w XII i XIII wieku, dla zachety do podjecia tej nie-
jednokrotnie bardzo trudnej pracy przyznano by tutaj raczej wolnizne,
w czasie ktorej $wiezo osiedleni chlopi zwolnieni byli od wszystkich
ciezaréw i danin 5.

Podobny stan rzeczy zaobserwowa¢ mozna przy zaktadaniu klaszto-
réw cysterskich na Pomorzu. H. Hoogeweg zauwazyl, ze Kolbacz
zostal zaltozony ckolo 1173 r. ,,na uboczu od gitéwnych drég, posréd wod
a nawet bagien, w okolicy wymagajacej energicznej melioracji* 32
Poglad taki wymaga jednak pewnej korekty. Cysterscy mnisi bowiem
osiedlili sie¢ w 1174 r. w Kolbaczu, lezgcym przy drodze prowadzgcej.
od Baityku do Wielkopolski; okolica bylta Zyzna, a otaczajace wody bo-
gate w ryby. Na miejscu tym juz w XI w. stwierdzi¢ moina poczatki
osadnictwa, zwigzane z istniejacym tu grodziskiem, wokol ktérego wroz-
_ wineto sie w XI i XII wieku kilka malych osad %. W chwili swego przy-

bycia znalezli juz tutaj cystersi kilka loca i jedng villa Theutonicorum 5%,
A ze klasztor juz w latach siedemdziesigtych XII w. korzystal z danin
poddanych chtopow, porzucajge zasade wylacznej gospodarki wlasnej,
pokazuje dokument z 1176 r. na mocy ktérego coloni klasztoru zwolnieni
zostali z ciezarow $wiadczonych ksieciu pomorskiemu Kazimierzowi 53,
Od poczatku prawie prowadzil tez klasztor intensywng polityke naby-
wania dobr ziemskich %. Byt przy tym Kolbacz popierany przez ksigzat
pomorskich, ktérzy zainteresowani byli w rozpowszechnianiu i umac-
nianiu chrzescijanstwa na podleglych im obszarach; a propaganda chrys-
tianizmu byla przeciez takze sprawg wazng dla cystersow 57.

Co sie tyczy fundacji klasztoru cysterskiego w Dargunie w 1172 r.%8,
juz D. N. Jegorow?® — whrew twierdzeniom A. Wiesego® —
zwrocil uwage na to, ze nie mozna tu wilasciwie méwié o fundacji na
zupelnym pustkowiu; wynika to bowiem wyraznie, jak zauwazy!
St. Trawkowski®l, z zalozenia klasztoru w poblizu istniejgcego jux

50 Mecklenburgisches Urkundenbuck t. I, nr 122.

1S, Epperlein, op. cit, s. 147,

52 Por. H. Hoogeweg, Die Stifter und Kldster der Provinz Pommern t. I,
Stettin 1924, s. 225.

53 Por. L. Zajdel, Kolbacz na tle osadnictwa okolicy w okresie weczesnosred-
niowiecznym, ,,Materialy Zachodnio-Pomorskie” t. IV, 1958, s. 2035.

54 Codex Pomeraniae diplomaticus t. I, Greifswald 1862, nr 33 (1173). Por.
H. Chlopocka, Powstanie i rozwdj wielkiej wiasnodci ciemskiej opactwa cys-
terséw w Kotbaczu w XII—XIV w., Poznan 1953, s. 32 n.

55 Codex Pomeraniae diplomaticus t. I, nr 38 (1176).

5 Tak juz H. Hoogeweg, Die Grundbesitzerwerbungen des Klosters
Kolbatz, ,Baltische Studien” NF t. XIX, 1916, s. 1 nn. -

5% H, Chtopocka, op. c¢'t, s. 35 n.

8 Por. A. Kunkel, Die Stiftungsbriefe fiir das mecklenburgisch-pommersche
Cisterzienserkloster Dargun, , Archiv fiir Urkundenforschung” ¢. 1II, 1911, s. 23 n.

% D. N. Jegorow, Die Kolonisation Mecklenburgs im 13. Jh. t. I, Breslau
1930, s. 215 n. )

6 A, Wiese, Die Cisterzienser in Dargun wvon 1172—1300, 2 wyd., Giistrow
1899, passim. .
: 61 3t, Trawkowski, op. cit. s. 41 n.
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przedtem grodu %2, Juz w rok pozniej (1173 r.) uzyskat klasztor potwier-
dzenie swoich posiadlosci ziemskich oraz dochodow, ktére bynajmniej
nie pochodzily z zagospodarowanych niedawno (1 rok!) odlogow, lecz
z uprawianych juz przedtem gruntéw %, Zapewne jednak trzeba sie
liczyé takze z pewng inicjatywsg klasztoru dargunskiego w dziedzinie za-
gospodarowania ziemi. Kiedy w roku 1174 Kazimierz pomorski darowal
klasztorowi dalsze ziemie, a dotychozasowe darowizny zatwierdzit, otrzy-
mali procz tego wtedy cystersi prawo (libertas) osiedlania ... Teutonicos,
Danos, Sclavos vel cuiuscumque gentis et cuiuscumque artis homines.,.6%,
Trzeba tu wszakze zaznaczy¢, ze tego rodzaju libertas nie pojawia sig
wiece] w dokumentach klasztoréw cysterskich lezgcych na wschod od
Laby, zas$ autentycznosé tego zapisu moze takze budzi¢ watpliwosel. Gdy
jednak uznamy ten dokument za autentyczny — jego mieautentycznosci
dotad jeszcze nie wykazano — to wlasnie na przykladzie Darguna wy-
razny stanie sie ogdlny obraz XII-wiecznego osadnictwa tych obszaréw:
prawdopodobnie brali w nim udzial Niemcy, Slowianie oraz czlonkowie
innych etnicznych grup ludnosci, jesli oczywiscie przyznana klasztorowi
libertas vocandi ad se et collocandi realizowana byla skutecznie. Nalezy
przy tym naturalnie wzigé pod uwage to, ze z gory nie moima w kazdym
wypadku identyfikowaé proby, zamiaru lub prawa sprowadzania i osied-
lania chlopskich osadnikow, jakiegokolwiek pochodzenia, z rzeczywiscie
przeprowadzong poézniej lokacja.

Ogélnie rzecz biorae, trzeba wiec odstapi¢ od reprezentowanej przez
rze$é niemieckich mediewistow, szczegdlnie z przelomu ubieglego i na-
szego stulecia, przejaskrawionej tezy, wedlug ktorej cystersi — szczegdl-
nie na obszarach na wschdd od Laby — wosiedlali sie na pelnym pustko-
wiu i jedynie dzieki pracy szarych mnichéw beznadziejna pustka od
razu stawala sie kwitngcag ziemig. Cystersi osiedlali sie czesto na za-
mieszkatych juz obszarach; nie unikali bynajmniej zaludnionych okolic
i drég handlowych, lecz niejednokrotnie szukali miejsc w poblizu drég
komunikacyjnych, aby braé udzial w handlu. Juz w koncu XII wieku
kapitula generalna musiala wprowadzi¢ zarzadzenia przeciw zadtuzo-
nym klasztorom.

Wydaje sie tez, ze szczegblnie na Pomorzu istotnym celem sprowa-
dzania szarych mnichéw i zakladania klaszboréw cysterskich byta — jak
ostatnio stusznie stwierdzili T. Manteuffel i H. Chlopocka® — cheé
wzmocnienia chrzescijanstwa w kraju, gdzie relikty poganskie nie wsze-
dzie jeszcze zostaly zupelnie zlikwidowane®. W ten sposéb réwniez

%2 Ppommersches Urkundenbuch t. I, wyd. R. Klempin, Stettin 1868, nr 77
(1178).

63 Tamze nr 61 (1173).

8¢ Codex Pomeranice diplomaticus, nr 36; Pommersches Urkundenbuch t. I,
nr 62 (1173/4). .

T, Manteuffel, Papiestwo i cystersi, s. 71 n. przyjmuje motywy misyjne
przy zakladaniu cysterskich klasztoréw takze w Matopolsce, jak np. w Wachocku,
Koprzywnicy, Sulejowie. Por. tez J. Mitkowski, Poczgtki klasztoru -cysterséw
w Sulejowie, Poznan 1949, s. 12 n., s. 159; wydobyta przez Mitkowskiego za pomoca
starannej analizy dyplomatyczno-paleograficznej pierwotna tre§é¢ sfalszowanego
okoto 1261 r. dokumentu fundacyjnego klasztoru pokazuje, ze juz w koncu
XII wieku ‘gospodarka tego klasztoru opierata sie ma zaleznych chiopach. H. Chto-
pocka, op. cit, s. 30 n.

% Taka motywacja zakladania klasztor6w mna obszarze stowianskim podawana
byla -czasem przez samych cysterséw. Por. opowiesci o cudach Bernarda z Clairvaux,
napisane okolo 1178 r. przez jakiego§ opata klasztoru z diecezji Langres; MGH,
SS t. XXVI, 5. 142, c. 36: In regione Slavoniae, quae noviter est ad fidem christianam
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miala umocni¢ sie pozycja chrzescijanskich juz ksigzagt, ktérzy tez od po-
czgtku popierali klasztory i w nich z pewnoscig widzieli podpore swego
panowania. Jednak przy krytyce gloszonej czesto i dominujacej w dotych-
czasowych badaniach tezy o ogrommej pracy kulturalnej podejmowanej
wszedzie przez szarych mmnichoéw, nie chcemy wpadaé w druga skrajnosé
stwierdzajac, ze cystersi nie dokonali nic godnego uwagi w dziedzinie
uprawy i zagospodarowania ziemi. Wilasnie obserwowane tu i owdzie
osiggniecia w tej dziedzinie (szczegdlnie bezposrednio po zalozeniu
klasztoru) ¢7 oraz podejmowane proby kolonizacji (Dargun) umozliwialy
moze szarym mnichom, zwlaszcza 'w relacjach o zaktadaniu doméw za-
konnych, méwienie o dziatalnosci na pustkowiu takze wtedy, gdy w rze-
czywistosci warunki osiedlenia byly zupelnie inne.

Wszystkie te momenty nalezy wzig¢ pod uwage, kiedy na koniec zaj-
miemy sie klasztorem w Lubigzu %, z ktérym $cisle zwigzana jest dzia-
lalnoéé cysterséw na Slasku w XII i XIII wicku. W zwiggku z tym szcze-
gbélna uwaga nalezy sie tzw. ,Relacji mnicha lubigskiego“ o zalozeniu
tego klasztoru, ktérg postugiwano sie nie tylko przy badaniach poczgt-
kéw Lubigza, lecz uzywano jej takze dla oceny stosunkow spolecznych
na Slasku i w Polsce we wezesnym $redniowieczu. Lubigz zalozony zostal
ok. 1150 r. jako klasztor benedyktynski. W 1163 r. wezwat Bolestaw, ksig-
7ze Slaska, do Lubigza cystersow; wigkszo§¢ konwentu przybyla tu
z Pforty do 1175 r.%. W pewnym rekopisie, powstalym okolo 200 lat
pozniej (miedzy 1466 a 1471), zachowaly sie tzw. ,,Versus Lubenses®,
ktore napisane zostaly po 1384 r. W utworze tym prébowano przypisaé
klasztorowi diugg i dostojng tradycje, cofnieto tez jego poczatki do
XI stulecia. Tutaj wlasnie juz za czaséow Juliusza Cezara miala stac
Swiatynia poganska, a od imienia Juliusz wywodzi sie tez rzekomo nazwa
Lubigz (Lubens). Sclavonizando loquens miato z Julius powstaé Lubens 7.
Do tych fantastycznych wywodéw filozoficznych dolgezono twierdzenie,
ze juz Kazimierz Odnowiciel zalozyl! w Lubigzu klasztor — faktu tego
nie da sie jednak udowodni¢ innymi przekazami pisanymi?. Dalej na-

conversa magna ex parte, plurima iam Cisterciensis ordinis monasteria constat esse
fundata. Porro monachi illi, qui ibidem Domino serviunt, ob cotidianam conversio-
nem gentilium baptizandi potestatem a summo pontifice acceperunt. Por. T. Man-
teuffel, Papiestwo i cystersi, s. 78 n., s. 188, Por. tez J. Kloczowski, Z za-
gadnien funkceji spotecznych cysterséw w Polsce $redniowiecznej. Problem duszpas-
terstwa parafialnego, [w:] Opuscula Casimiro Tymieniecki septuagenario dedicata,
Poznan 1959, s. 105 n.

7 T. Manteuffel okres§lil misje jakc najwazniejsze zadanie szarych mni-
chéw. K. Tymieniecki stusznie wskazal na cele gospodarcze, ktére dla cyster-
s6w byly réwniez wazne. Nadto dominowala w Polsce juz w XII w., w gospodarce
cysters6w, praca poddanych. Nie zabraklo tez zupelnie karczunku.

%8 Por. Lexikon fiir Theologie und Kirche t. IV, szp. 689; J. Gottschalk,
Die Bedeutung der Zisterzienser fir die Ostsiedlung, s. 85 n.

8 Por. O. Gorka, Uber die Anfdnge des Klosters Leubus, ,Darstellungen
und Quellen zur schlesischen Geschichte” ¢. XVIIH, 1913, s. 3 n.

7 Monumenta Lubensia, wyd. W. Wattenbach, Breslau 1861, s. 14 lub MPH
t. 111, Lwéw 1878 (= Warszawa 1961). s. 708: Est locus iste Lubens Julio de Caesaro
dictus, Sclavonizando loquens consuevit dicere vulgus Lubens pro Julius, qui pri-
mus castra metatus est hic, et populus eius phanun veneratus.. Por. w tej spra-
wie réwniez P. David, Les sources de Uhistoire de Pologne d I’époque des Piasts
(963—1386), Paris 1934, s. 236 n.

1 Monumenta Lubensia, loc. cit.:. Tunc monachis nigris hic est data mansio
raucis per regem monachum constitutum Kazimirum qui fuit Ottonis terni nepos
imperatoris et tenuit regnum quartus Ttex iste Polonum. Por. tez watpliwosci,
ktére wypowiedziat juz R. Roepell, Geschichte Polens cz. 1, Hamburg 1840,
s. 185, przyp. 18, w sprawie zalozenia klasztoru w Laubigzu przez Kazimierza.
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stepuje opis warunkéw, jakie rzekomo zastali tutaj cystersi w XII wieku;
jest on polgczony z ogblnymi rozwazaniami na temat gens Poloniae.
Wedlug opisu mnicha lesisty kraj pozostawal zupelnie sine cultore.
W ogéle gens Polonice miala by¢ uboga i mato pracowita (operosa). Zie-
mia byla zaledwie spulchniona drewnianymi piugami, ktére nie mialy
zadnej czeéci zelaznej. Oraé umiano tylko dwoma wolami lub krowami.
W catym kraju nie bylo zadnej civitas ani zadnego oppidum. Lasy i bag-
na siegaly az do samej bramy klasztoru. Mieszkancy nie posiadali ani
soli, ani zelaza, ani pieniedzy, ani porzadnego ubioru, ani obuwia. Wy~
pasano tylko bydlo na pastwisku. Jednak z chwilg przybycia mnichéw,
ktérzy teraz zagospodarowali pustkowie 72, wszystko sie zmienito. Kon-
czge napomina autor swoich wspdétbraci, aby nie zapomnieli nigdy, ze
obecny swoéj dobrobyt zawdzieczajg trudom wzalozycieli 7.

Autor , Versus Lubenses* nie unikngl pewnych niescistosci, na ktére
zwrécilismy juz uwage (wywdd nazwy Lubens od Juliusza, zalozenie
klasztoru za Kazimierza Odnowiciela); poza tym utwoér ten zostal na-
pisany w okoto 200 lat po przybyciu cysterséw do Lubigza, a przy takiej
odleglo$ci czasowej nie mozna liczyé na dokladne i budzace zaufanie
odtworzenie rzeczywistego stanu rzeczy. Mimo tych faktéow W. Wa t-
tenbach, uwazany za jednego z najlepszych znawcow i wydawcow
niemieckich zrédet historycznych, ktérego znane dzieto ,,Deutschlands
Geschichtsquellen im Mittelalter bis zur Mitte des 13. Jh.” ukazalo sie
wlasnie (1858) w pierwszym wydaniu, w sposéb wprost zdumiewajacy
przyjal za odpowiaddjacg rzeczywistosci tre$¢ wydanych przez siebie
,»vVersus Lubenses”. Ocenit on bardzo wyscko prawdziwos¢ informacji
poematu, piszac: ,,W sposéb dosadny opisal tu mieszkaniec klasztoru
przerazajgce polozenie, w jakim znalezli kraj pierwsi wystancy cyster-
s6w z klasztoru w Pforcie..“ 7. A dalej méwi: ,\Wyborny jest potem
opis sytuacji, jaka mnisi zastali; obraz biednego, pozbawionego wszelkiej
wyzszej kultury ludu, ktéry zajmowal sie niemalze tylko chowem bydla,
a drewnianyrh radtem, ciggnietym przez dwie krowy, zaledwie przeory-
wal piasek. W kraju nie bylo jeszcze wcale miast, lecz tylko grody, przed
ktérych kaplicami odbywaly sie targi. W wierszach tych odczuwa sig
jeszcze powiew bezposredniego wspomnienia tamtych warunkéw —
wspomnienia, ktére przechowalo sie w konwencie...“ 73,

W. Thoma, K. Wels, azwlaszcza E. Michael zwracali takze
szczegblng uwage na dzialtalno$é cystersdéw w Lubigzu idgc za opisem
»versus Lubenses”, jak zrobit to juz W. Wattenbach 7. Michael pisat

2 Monumenta Lubensia, s. 15, MPH t. III, s. 709: Nam sine cultore tellus iacuit
nemorosa et gens Polonie pauper fuit haut operosa, sulcans in sabulo lignis uncis
sine ferro et waccisve bobus mnisi scivit arare duobus. Civitas aut opidum per
terram non fuit ullum, sed prope castra fora campestria, broca, capella. Non sal,
non ferrum, nummismata nonque wmetallum, non indumenta bona, sed neque
calciamenta nlebs habuit bona, pascebat sola iumenta.

B Tamze. :

* Monumenta Lubensia, wstep. Z okazji 50-lecia Krélewskiego Uniwersytetu
Wroctawskiego W. Wattenbach, wéwezas archiwista w Krolewskim Archiwum
Prowincjonalnym Slgska, przekazal uniwersytetowi Beitridge zu der Geschichte
eines unserer dltesten und wichtigsten Kloster, kidre zostaly opublikowane pod
tytulem Monumenta Lubensia.

% Monumenta Lubensia, s. 7.

% W. Thoma, Die colonisatorische Titigkeit des Klosters Leubus, Leipzig
1894, 5. 90; K. Wels, Kloster Leubus in Schlesien, Breslau 1908, s. 4: E. Michael,
Die Kirche und das koloniale Deutschland des Mittelalters, ,Zeitschrift fiir katho-
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w 1896 ., ze ,germanizacja‘“ Slgska byla dzielem klasztoru lubigskiego.
Po przybyciu tutaj cysterséw ,pustynia zamienita sie w kwitngcg oko-
lice*. W 1933 1. stwierdzit E. Maschke odnosnie tendencji lubigskiej
relacji, ze tutaj ,reprezentant zdolniejszego gospodarczo elementu pec-
szedl za zdrowym i naturalnym pragnieniem scharakteryzowania niz-
szosci ekonomicznej jako takiej“7’. Takze w wydanej w 1938 r. ,,Ge-
schichte Schlesiens” przyjeli H. Aubin i1 J. Klapper, bez zadnej
uwagi krytycznej, wiersze lubigskiego mnicha, traktujgc je jako praw-
dziwe, wiarogodne zrédlo, chociaz -obu uczonym — jak pokazujag ich
dalsze wywody -— znany byl tez udzial Slowian w zagospodarowaniu
ziem przed kolonizacja na prawie niemieckim 78, Niedawno P. Goérlich
pisal wprawdzie o ,,pcetyckiej przesadzie® w ,,Versus Lubenses®, réwno-
cze$nie jednak stwierdzit, ze =zakonny autor opisal kraj tak ,jak
w chwili przybycia mnichéw przedstawial sie on widzowi“ 7. Opis po-
zwala poznaé nie tyle bute autora, ile raczej ,,wspdlczucie nad niskim
stopniem kultury éwecezesnej ludnosci polskiej‘ 8o,

Nie brakto jednak krytycznych zarzutéw przeciw wiarygodnosci
wierszy lubigskiego mnicha. D. N. Jegorow, H. F. Schmid,
S. Epperlein, Z. Wojciechowski, K Maleczynski
i J. Gottschalk uznali opisy tego poematu za duzg przesade, nie
uzasadniajac jednakze szozegétowo tego pogladu 81,

Jak bylo wiec w rzeczywistosci? Czy mozemy przyjaé relacje lubigs-
kiego mmnicha, jesli juz nie w calodci, to przynajmniej w niektérych
lische Theologie” t. XX, 1896, s. 409, 417. W ksigzce Geschichte des deutschen Volkes
t. I, Freiburg i. Br. 1897, s. 98 n. powtdérzyl ©. Michael swojg ocene dzialalno$ci
szarych mnichéw w Lubiazu.

7 E. Maschke, Das Erwachen des Nationalbewusstseins im deutsch-sla-~
wischen Grenzraum, Leipzig 1933, s. 22.

7% H. Aubin, Die Wirtschaft im Mittelalter, [w:] Geschichte Schlesiens t. I,
Breslau 1938, s. 329 n.; J. Klapper, Schlesisches Volkstum im Mittelalter, tamze,
s. 394, H. Aubin méwi wprawdzie z jedne] strony o mate samodzielnym rozwoju
gospodarczym obszar6w zachodniostowianskich zauwaza jednak, ,,czynny udzial”
w gospodarczym przeksztalceniu kraju miejscowej ludnosci, kioéra niejednokroinie
wlaczala sie do ,,wiejskiej kolonizacji jako pelmy wspdtwykonawca”. J. Klapper
odsyla m.in. do Ibrahima-ibn-Jakuba, ktéry w X w. zaswiadcza, ze Slowianie
».0ddajg sie ze szczegdlng gorliwoscia rolnictwu i poszukiwaniu $rodkéw do zycia,
W czym przewyzszajg wszystkie ludy poéinocy. .. Sieja w dwoéch porach roku.
péinym latem i na wiosne i zbierajg dwa zbiory. Najwiecej siejg prosa” (MPH n. s.
t. I, s. 51 n.). H. Seeger, Das Zeitalter der slawischen Besiedlung, ,Geschichte
Schlesiens”, s. 58, informuje o 6wczesnych wykopaliskach we Wroctawiu, gdzie
znaleziono takze zelazne narzedzia jak mnoze, sierpy, siekiery i in. Por. tez
W. Holtubowicz Wcezesno$redniowieczne Opole w $wietle badarn roku 1952,
[w:] Szkice z dziejow Slaska, Warszawa 1953, s. 19 nn. Précz tego znano tez obrobke
metali kolorowych 1 sztuke zlotnictwa. Por. ogélnie W. Hensel, Slowianszczyzna
wezesnosredniowieczna,, Warszawa 1965, s. 181 n., 188 n.

® Por. P. GOrlich, Zur Frage des Nationalbewusstseins in ostdeutschen
Quellen des 12. bis 14 Jh., ,Wissenschaftliche Beitrdge zur Geschichte und
Landeskunde Ost- und Mitteleuropas” t. LXVI, 1964, s. 172 n.

80 Por. Ksiega Henrykowska, wyd. R. Grodecky, Poznai—Wroclaw 1949,
s. 55.

81 D. N. Jegorow, op. cit.,, s. 179 n.; H. F. Schmid, Die sozialgeschichtliche
Erforschung der mittelalterlichen deutschrechtlichen Siedlung auf polnischen Boden,
. Vierteljahrsschrift, f. Sozial- und Wirtschaftsgeschichte” t. XX, 1828, s. 317;
S. Epperlein, Neuere Forschungen zur polnischen Geschichte des Mittelalters,
wZeitsehrift fiir Geschichtswissenschaft” 1957, s. 420 n.; Z. Wojciechowski,
Poczqtki Poznania na tle poczqtkéw miast w Polsce, ,,Studia Poznanskie” = ,,Prze-
glad Zachodni” t. IX, 1953, s. 12. Por. J. Gottschalk, Die Bedeutung der
Zisterzienser, s. 72, okre§la ,Versus Lubenses” jako ,przesade, utrzymang w po-
etyckiej formie”. .
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szczegbltach? Albo przeciwnie, moze odzwierciedlajg sie i tutaj te ten~
dencje, ktore odkrylisSmy juz w ,legendach fundacyjnych® innych klasz-
toréw cysterskich, zakladamych na zachéd i wschéd od kaby w XII
i XIII wieku? 82, Jesli chcemy mozliwie trafnie odpowiedzie¢ na te waz-
ne z pewnoscig pytania, to nalezy najpierw rzuci¢ okiem na okolice,
w ktérej osiedlili sie cystersi z Pforty w 1175 r. PomyS$lne warunki
klimatyczne i glebowe sprawily, ze juz w majstarszych czasach istniato
tu osadnictwo, ktérego slady odkryto 8. WezesSnie tez stwierdzi¢ mozna
zageszezenie drdég handlowych w okolicach Lubigza®; w jego bezpo-
$rednim sgsiedztwie istnial bréd na Odrze®. Lubigz polozony byl na
miejscu starego grodu (castrum antiquum), jak Swiadczy o tym przy-
wilej immunitetowy z 1175 r.8. Chociaz posiadamy stosunkowo dobre
informacje o grodach $laskich we wezesnym i pelnym sSredniowieczu 87,
to na temat grodu w Lubigzu zrodia zachowuja milczenie; prawdopo-
dobnie zostal on juz weczesniej zburzony. Rowniez w 1175 r., gdy ksigze
Slaska Bolestaw Wysoki wzigl w opieke zalozony przez siebie cysterski
klasztor w Lubigzu i1 potwierdzil jego posiadlosci, wspomnianc m. in.
o forum cum omni utilitate %, By¢ moze, istnial ten targ juz w czasach
poganskich 59,

Jesli w koncu zapytamy o motywy, ktére spowodowaly sprowadzenie
szarych mmichéw do Lubigza, to trudno tutaj udzieli¢ zupelnie jedno-
znacznej odpowiedzi. Czytajac przywilej immunitetowy z 1175 r. odnosi
sie wrazenie, Ze cystersi zostali po to sprowadzeni, aby popieraé¢ religic
chrzescijanska i przyczynié sie do jej rozszerzenia 9°. Mnisi powinni pra-
cowaé mie ... pro agricolis vel structoribus ..., lecz ... pro litteratis divi~
norum celebratoribus et celestiumque contemplatoribus..®. A wiec

82 Najogdlniej rzecz biorgc, wypowiedzi duchownych kronikarzy na temat po-
ziomu stosunkéw spotecznych na obszarach wyraznie poganskich nalezy przyjmo-
waé powsciggliwie, ostroznie. Tak np. w kronice Nestora tryb zycia poganskich
Slowian przedstawiony jest umyélnie jako prymitywny, aby mozna bylo w ten
sposéb ukazaé ogromny wplyw kosciola na rozwéj kulturalny. Por. V. Giterman,
Geschichte Russlands t. I, Hamburg 1949, s. 30 n.; B. D. Grekow, Chiopi na
Rusi od czaséw najdawniejszych do XVII wieku, Warszawa 1955.

8 7 Wielgosz Poczatki wielkiej wlasnodci klasztornej cysterséw w Lu-
bigzu, ,Roczniki Historyezne” ¢. XXII, 1956, s. 90 n.; H. Dabrowski, W spra-
wie gospodarki cysterséw lubigskich, ,,Sobotka” t. XIII, 1958, s. 170 n. Por. tez
St. Trawkowski, op. cit, s. 28 n., z mapg polozenia Lubigza.

81 J. Nowakowa, Rozmieszczenie komér celnych i przebieg drég handlo-
wych na Slasku do konca XIV wieku, Wroctaw 1951, s. 87, 179 n.

8 Schlesisches Urkundenbuch, wyd. H. Appelt, t. I, z. 1, Graz-Kéln 1963,
nr 45 (1175), s. 28: ..transitus fluvii.. Por. tez Kodeks dyplomatyczny Slgska t. I,
wyd. K. Maleczynski, Wroctaw 1936, nr 55 (U175), s. 132. Autentycznodé tego
waznego dokumentu jest sporna; ostatnio G. Appelt okreslit ten akt (Schlesisches
Urkundenbuch, nr 45) ,jako bezsprzeczny oryginal”.

88 Schlesisches Urkundenbuch, s. 28: ..in antiqui castri sinu super fluminis
Odere fluenta..; Kodeks dyplomatyczny Slgska t. I, s. 131. Por. tez H. Uthen-
woldt, Die Burgverfassung in der Vorgeschichte und Geschichte Schlesiens,
»Breslauer historische Ferschungen” 4. X, 1938, s. 139 n.

8 Por. Z. Wielgosz, op. cit., s. 99, przyp. 225.

8 Schlesisches Urkundenbuch, nr 45 (1175), s. 28; Kodeks dyplomatyczny Slgska
t. I, nr 55 (1175), s. 132, przyp. 10.

8 Por. H Ziétkowska, Ze studibw nad najstarszym targiem polskim,
»Slavia Antiqua” t. IV, 1953, s. 152. Por. w tej sprawie réwniez S, Epperlein,
Neuere Forschungen, s. 429 n. oraz Z. Wielgosz op. cit, s. 101 n.

% Schlesisches Urkundenbuch, nr 45 (1175), s. 28; Kodeks dyplomatyczny Slgska
t. I, nr 55 (1175), s. 131.

% Nalezy przy tym zauwazyé, ze zwrot ten znajduje sie w narratio dokumentu
a mie w arendze.
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zadecydowaly tutaj motywy religijne a nie przyczyny gospodarcze.
Jesli wezmiemy pod uwage, o czym juz moéwiliSmy, ze okolica, w ktd-
rej osiedlili sie cystersi nie byta wcale bezludna, wtedy staje sie zu-
peinie prawdopodobna przewaga motywacji religijnej, podobnie jak przy
fundacjach klasztorow cysterskich na Pomorzu. Jednakze na innym
miejscu dokumentu z 1175 r. wspomina si¢ o osadzeniu kolonistéw nie-
mieckich (Theutonici), ktérzy zostali zwolnieni od niemalych swiadczen
uiszezanych iure polonico 92, Widaé z tego wyraznie, ze przybycie cys-
terséw do Lubiaza zwigzane bylo takze z tymi poczynaniami, ktoére
podjeto w celu przyspieszenia kolonizacji Slgska przez chtopéw niemiec-
kich w XII w.%.

Kiedy zbierzemy nasze spostrzezenia, nie da sie zaprzeczyé oczywis-
tym analogiom miedzy relacja lubigskiego mmicha z XIV wieku o rze-
komym pustkowiu, jakie zastaé mieli w Lubigzu cystersi okolo polowy
XII stulecia, a dotad wydobytym — 2z przykladéw na zachéd i wschod
od Laby — obrazem ,mitu fundacyjnego®, przy pomocy ktérego histo-
rycy niejednokrotnie idealizowali i1 udwietniali fundacje klasztoréw
cysterskich oraz ich poczatki. Rzeczywidcie jednak rzuca sie w oczy fakt,
ze w przeciwienstwie do innych przekazéw o fundacjach klasztordw
cysterskich ma zachdd, ale tez i na wschad od faby, gdzie najczesciej
tendencyjnie podane sg opisy pustkowia jakiego$ bardzo ograniczonego
obszaru, mnich lubigski przedstawil rozmyslnie prymitywny obraz
umiejetnosei gospodarczych calego marodu i stanu kultury catego kraju.

Opis mmnicha z XIV stulecia, nie mégl zatem powstaé¢ tylko z XII-
wiecznego mitu lokacyjnego lubigskich cysterséw rozbudowanego za-
pewne jeszeze we wspomnieniach; mie moze on byé wiec rozumiany
tylko jako legendowe uswietnienie i apologetyczne przedstawienie po-
czatkow klaszboru. Relacja lubigska mnabiera innego charakteru na tle
dokonujgcej sie w XII i XIII wieku niemieckiej ekspansji wschodniej.
Odzwierciedla ona bowiem, obok mitu fundacyjnego, takze butng posta-
we czeScl panow feudalnych, ktorzy — miejednokrotnie sami juz dawno
osiadli na pograniczu niemiecko-stowianskim — czesto ujemnie osgdzali
rodzimg ludno$é stowianska.

~ Poglady takie popierano w X1V wieku i z tego powodu, ze w zwigzku
z ekspansjg niemieckich panéw feudalnych, chlopéw 1 mieszczan zaczety
ksztaltowaé sie wowczas na obszarze niemiecko-slowianskim elementy
poczucia narodowego, a nawet swiadomosci narodowej. Procesowi temu
towarzyszyly konflikty, a czeSciowo réwniez gwaltowne oskarzenia. Na
obszarze niemieckim, jak i w Polsce, istnialy od konica XIII i poczat-
kéw XIV wieku grupy duchowienstwa, ktére gorujac wyksztalceniem

92 .quicumque vero theutonici possessiones monasterii coluerint vel super ea
habitaverint per abbatem in eis collocati ab omni iure polonico sine exceptione sint
in perpetuum liberi... (Schlesisches Urkundenbuch, nr 45 (1175), s. 28; Kodeks dyplo-
matyeczny Slaska t. I, nr 55 (1175), s. 181).

9 Tak ostatnio tez H. Appelt, Schlesisches Urkundenbuch, s. 27. W§rod
historykow polskich istnieja ma ten temat rozbiezne poglady. T. Tyec, Poczqtki
kolonizacji wiejskiej na prawie niemieckim w Wielkopolsce (1200—1333), Poznah
1624, s, 37 n. i Z. Wielgosz op. cit, s. 89 n., sadzyg, Ze cystersi w Lubigiu,
i ogélnie w Polsce, byli ,inicjatorami kolonizacji”. Inni polscy historycy wyrazili
odmienne poglady. Por. W. Korta, Rozwdj wielkiej wlasnos$ci klasztornej na
Slgsku do potowy XIIT wieku, ,,Sob6tka” t. XIII, 1958, s. 182, ktéry sceptycznie
ocenia wtasng inicjatywe gospodarczg cysterséw w ILubigzu. Pobudzajacy do kry-
tvki artykut! K. Maleczynskiego, Z dziejéw wsi $lgskiej w okresie przed
kolonizacjq ma prawie niemieckim, [w:] Szkice z dziejéw Slgska, Warszawa 1953,
s. 75 nn. zanzdto usuwa na plan dalszy wkiad niemiecki.
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nad innymi warstwami spolecznymi, rozpalaly spory; nie oszczedzano
w nich réwniez oskarzen ,narodu‘ (gens) strony przeciwnej. Sprawy te
prawdopodobnie nie obce bylty i piszgcemu w XIV wieku mnichowi lu-
bigskiemu %4.

Jesli chodzi o Polqke, to trzeba w zwigzku z tym wspomnieé¢ o sta-
tutach syncdéw gnieznienskiego 1 wroctawskiego, w ktérych — czescio-
wo w sposéb gwaltowny — rozpatrywane byly problemy, marzucane
przez posuwajacy sie maprzod kolonizacje niemiecky. Do takich spraw
nalezalo na przyklad Scigganie dziesiecin ustalonych juz i pelnych, lub
nowych i czeSciowych %, dalej, kwalifikacje jezykowe kierownikéw szkoél
katedralnych i klasztornych, ktérzy mogli uczyé tylko w jezyku pol-
skim % itd. Dyskusje na ten temat konczyly sie niekiedy oskarzeniami
catego ,narodu niemieckiego (gens Theutomca), ktory — jak sadzﬂ
arcyblskwp Jakub Swinka 97 — gnebil naréd pOlSkl przesladowal go woj-
nami oraz ‘ograbial z czcigodnych zwyczajéw ojczystych.

Gdy poréwna sie te zarzuty z relacjg lubigskiego mnicha, tatwo mozna
stwierdzi¢, ze w obu wypadkach krytykowany jest caly ,naréd (gens).
Arcybiskup przedstawia gens Theutonica jako lud agresywny, ktéry
polskiemu krajowi przyniést tylke mieszczescie. Natomiast piszacy mieco
pézniej mnich lubigski opisal gens Poloniae jako lud zupelnie prymi-
tywny, ktérego potozenie zmienito sie zupelnie na skutek ingerencji cys-
terséw.

Sprawg decydujgca, ktéra interesuje ich obu miezaleznie od siebie,
jest kwestia, w jaki spos6b — z punktu widzenia duchownych zyjacych
w XIV wieku — nalezy oceni¢ okreslone zjawiska, zwigzane z ekspansjg
niemiecky na wschéd; takie na przyktad, jak wejscie niemieckich cyster-
séw na terem stowianski, jak uregulowanie $ciggania dziesigciny z wiosek
zalozonych przez chtopskich osadnikéw, jak zagadnienia jezykowe, ktore
wystepowaly przy angazowaniu nauczycieli w polskich szkolach ka-
tedralnych 1 klasztornych.

Stuszne watpliwosei budzi obdarzanie, w jakimkolwiek stopniu, za-
ufaniem sgdéw 1 ocen na temat stanowiska politycznego Tub kultury
materialnej innego marodu, jesli oceny te wyszly tylko z czedci niemiec-
kiej i polskiej gérnej warstwy feudalnej, mianowicie duchowienstwa,
pojawily sie za§ w ostrej formie polemicznej oraz w okreslonej sytuacji
XIV wieku. Dlatego byloby takze duzym btedem wnicskowanie stad
o postawie ducho»we] i poglagdach szerszych warstw ludnosci 98. Wszystko
to 'odnosi sie réwniez do nlaCJl lubigskiego mnicha.

Reasumujgc stwierdzamy, ze tre§é relacji mnicha lubigskiego nie da
sie pogodzié z obrazem kultury materialnej Polski we wezesnym $red-
niowieczu — wobrazem, rysuigcym sie wyraznie na tle rozwoju w tym
kraju drodowisk wiejskich i miejskich (lub zblizonych do miejskich),
ktérych pozmanie umozliwily rezultaty badan archeologicznych z ostat-

% Por. ostatnio P. Goérlich, op. cit, s. 91, kiéry stusznie dostrzega w ,Versus
Lubenses” m. in. §lady §wiadomosci narodowe;

9% Por. ogblnie H. F. Schmid, Die rechtlichen Grundlagen der Pfarrorga-
nisation auf westslawischem Boden uncl ihre Entwicklung wdhrend des Mittelalters,
Weimar 1938, s. 450 n., s. 482 n.

% Por. J. Klapner, Die Breslauer Synodalstatute vom Jahre 1331, , Zeit-
schrift fiir Geschichte Schlesiens” t. XV, 1931, s. 288, c. 23.

7 KWp I, nr 618 (1285), s. 574—5.

% Pod tym aspektem ocenia E. Maschke, op. cit, s. 49, rézne $wiadectwa
frodlowe, pochodzace z obszaréw niemiecko-stowianskich.
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nich dziesiecioleci ?. Charakter opisu mnicha lubigskiego byl po pierw-
sze rezultatem tendencji — znamych dobrze réwniez z relacji o ihnych
fundacjach cysterskich — by w ramach ,mitu fundacyjnego® przedsta-
wi¢ w sposob przesadnie prymitywny warunki, jakie zastali pierwsi
mnisi przy zakladaniu klaszteréw; podyktowane byto to za$ checig szcze-
gblnie silnego podkreslenia kulturalnych zastug i osiggnie¢ szarych mni-
chéw. Do tego dotaczyl sie jeszcze z pewnodcig postulat zycia w pelnym
odoscbnieniu od $wiata; byla to jedna z naczelnych zasad zycia mmiszego,
ktora juz jednak przez cysterséow, przede wszystkim od XII wieku, nie
byla najczeSciej realizowana. W przeciwienstwie jednak do przytoczo-
nych wyzej przekazéw o fundacjach klasztoréw cysterskich na obszarach
zachodnio~ i wschodnio-tabskich, napisana dopiero w XIV wieku relacja
o poczatkach Lubigza odzwierciedla précz checi u$wietnienia pierwot-
nych dziejow klasztoru takze zarozumiale nieco stanowisko wobec ple-
mion i ludéw stanowigcych obiekt niemieckiej ekspansji feudalnej na
wschodzie. Takie stanowisko bardzo czesto reprezentowala tez cze§é
panéw feudalnych z obszaru przygranicznego niemiecko-stowianskiego
jak réwniez niemieccy kronikarze wezesnego i pelnego Sredniowiecza,
ktérzy opisywali i usprawiedliwiali ich zaborezg polityke (np. Thietmar
z Merseburga) 1. Zatem z przytoczonych wyzej powodéw relacja lu-
bigskiego mmnicha przyjmowana czesto bezkrytycznie przez historykéw,
musi byé odrzucona jako Zrédlo oceny stosunkéw gospodarczych na
Slasku i w Polsce w pelnym $redniowieczu.

3urdpux Smuepeitn

, KTUTOPCKUI MU®” HEMELKUX LIUCTEPCKUX MOHACTBIPENA
" COOBIIEHUE JIFOBEHXCKOI'O MOHAXA XIV CTOJIETUS

ABTOp OOpaufaeT BHUMAHME, YTO B HABHEH MCTOpMOrpadmu TOCHOACTBYET MHEHHE SKOOBL
uHcTepekue MoHacTeipy XII B. 3ax/MajfsBaMCh HA JOMHEIX IYCTOIIAX, HA 3€MJIIX HE3ACETICHHBIX
¥ HEOCBOGHHBIX. I BCETO MOHACTBIPH CBOUM TPYZOM OCBOWJIM B XO3SHCTBEHHOM OTHOILICHHH
TEPPUTOPHIO HA KOTOPO OCENU. DTOT BIIJIAL IEPEHAT U3 MECPBOUCTOYHMKOB BHIIIEAIIMX U3 MO-
HACTBIPCKOM LIUCTEPCKOM CPEARL. B HUX YMBIIIIEHHO NPEACTABISLIIOCh UCXOAHOE COCTOSHUE IYCTOLIA
ITO3BOJIABINEES JIPUOMCATE MOHACTBIPSIM 3aClyTM B XO3AMCTBEHHOM OCBOSHHM HOXAJIOBAHHBIX
yroauit. ITogo6HoE CTpeMIIEHHE MOXHO HAOIIONATh ¥ B OTHOLICHUN GEHEAMKTUHCKAX MOHACTBIPEH
ocuoBaHubx B VIII B. (®ymeaa, Tepchenba). KpoMe YuCTO NpOMATAHAHBIX LETCH B CTPEMICHUY
3TOM OLIyTHMA TAKXKe JIONbITKA OOGECHeyeHUsl HOXAJOBAHWH: NMYCTOLIM HAXOAWIWCH B Pa3IOps-
JKCHUM KOPOJICBCKON M KHSKECKOM BIIACTU Y MIOXKAJOBAHUE MX MOHACTHIPSAM UCKJIIOYAJIO BOIMOXK-
HOCTb MCKa CO CTOPOHBI JPYTHX 3eMICBHajenbien. Ha nmpuMepe HEMELKUX HUCTEPCKUX MOHACTHI-
peit Jloxkym 1 PONBXCHPONS aBTOP MOKA3BIBAET, YTO OHM HE OBLIM 3aJIOKEHBL in eremo. Taxke
MOHACTBIPH PACIIONOKEHHBIC HAa BOCTOK OT OublObr ([{obepan, Konbay, Hapryua, JlroOeHxk)
ObLTH 3aJI0XKEHBL BO BTOPOi mostoBure XIL B. HE HA IYCTHIPAX, HO HA 3EMJIIAX OCBOCHHbIX: U3AABHA
3QCENICHHBIX U IIOKPBITHIX CETHIO TOPrOBBIX NyTEH. IO OTHOMICHMIO K PACIIONIOKECHHBIM Ha BOCTOK
OT Onb6Bl MOHACTBIPAM , KTUTOPCKUM MU}’ MMENl TalKe ABHO HAIMOHANMCTUYSCKMI XapaxTep,
IMPOKO HOAXBAYECHHbBIH HNaBHEM HEMEIKOM wucTopuorpadueir. OCOGEHHO YETKO ITOT XapakrTep
MOXHO IIPOCICAUTh B IEPBOUCTOYHUKE BTOPOU mMOnoBHHBL XIV B. COCTaBICHHBIM B MOHACTBIPE
B JIroGernxe mox Ha3. Versus Lubenses; 3TOT MCTOYHUK IPEACTABISIET KAPTUHY IYCTOILIEH HA IO~

9 Dor, syntetyzujace wywody W. Hensla, op. cit.
10 Por, E. Donnert, Die frihmittelalterlich-deutsche Slawenkunde wund
Thietmar von Merseburg, ,Zeitschrift fiir Slawistik” t. IX, 1964, s. 83 nn.
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JKaJIOBAHHBIX MOHACTHIPIO 3EMILIX & TAXOKe MPUMUTUBHOTO YPOBHS XO35HCTB MECTHOTO HACEICHUSL,,
BCero TPy MomnaxoB nepeBeAeHHbIX B 1175 1. B Jlrobenxk u3 IThopTsr sikoObl KOPEHHEIM obpasom
TOBIMSUL HA XO3SMCTBEHHOS OCBOCHME 3E€MENIb U MOABLEM arPapHOM KyNbTYphl. DTo mOKa3aHue
OCTaeThCsl B SBHOM IPOTMBOPEYMM CO CBHICTEILCTBOM HUHBIX MCTOMHHMKOB, INIABHBIM OOPa3oM
apXEOJIOTUYECKHX, O XO3SAHCTBEHHOM YPOBHE 3TOH TeppuTopuu. KpoMe TOro ykasauupiit mamMsiTHUK
KapTUHY XO3AUCTBEHHON OTCTANIOCTH 36MENb HOXAIOBAHHBIX MOHACTHIPIO B JIFOGCH Y IepeHOCUT
Ha BCIO CTPAHy, ¥ HU3KUH YPOBEHD CENBCKOXO3ANCTBEHHBIX IIO3HAHUM NPUNMCHIBACT BCEMY ,,IIOIb-
ckoMy s3bIKY” (gens Poloniae). DTo, TCHHCHUMO3HOE HECOMHEHHO, COOOINCHUE HUKAK HEIIb3s
NPUMUPHTE K YPOBHSIM MAaTEPHATIBHOM KyNbTYPHL paHHECpenHeBexoBoit ITomsmu uspecTHOM BCE
Jlyynre Onarojapst HOBHIM HCCICAOBAHMSIM HCTOPHKOB U apXCONIOroB.

SIEGFRIED EPPERLEIN

LE ,MYTHE DE FONDATICN” DES MONASTERES CISTERCIENS ALLEMANDS
ET LE RECIT D'UN MOINE DE LUBIAZ (LEURUS) DU XIVe SIECLE

Dans I’historiographie ancienne on trouve souvent T'idée que les fondations des
monastéres cisterciens au XIIe siécle eurent lieu dans des terrains tout a fait
inhabités et incultes et que ce sont les monastéres qui -défrichérent et firent
valoir, par leur travail, les terres qui leur appartenaient. Cette idée dérive des
sources provenant du milieu des monastéres cisterciens. Dans ces sources on
représentait intentionnellement les terres des monastéres au moment ou elles
étaient devenues leur propriété comme des terres tout & fait désertes, afin de faire
ressortir d’autant plus nettement les mérites des cisterciens dans leur mise en
valeur. Une tendance semblable apparait dans les sources concernant les fondations
de monastéres bénédictins au VIII® siécle (Fulda, Hersfeld). Outre les buts de
propagande; cette tendance visait aussi & mettre les propriétés des monastéres
4 Pabri de toute revendication juridigue: les terrains déserts étaient & la disposition
du roi ou du prince, si bien que si le roi ou le prince avait donné des terres
désertes aux monastéres, cette donation excluait toute prétention de la part
d’autres proprietaires terriens. I’auteur examine le cas des rhonastéres cisterciens
allemands de Loccum et de Volkenrode et démontre qu'ils ne furent pas fondés ,,in
eremo”. De méme, les monastéres situés & I'Est de I'Elbe (Doberan, Kolbacz,
Darguna, Lubigz) furent fondés dans la seconde moitié du XIIe sigcle non pas
dans des terres désertes, mais dans des terres depuis longtemps habitées et par
lesquelles passaient des routes commerciales. En ce qui entrerns ’ies moiastdres.
3 I'Est de I'Elbe, le ,mythe de fondation” en question avait aussi un caractére
nettement nationaliste, largement utilisé par historiographie allemande. Cela
apparait d’une facon particuliérement saisissante dans un texte écrit dans la
seconde moitié du XIVe siécle dans le monastére de Lubigz: les , Versus Lubenses”.
Ce texte affirme que les terres données au monastére étaient incultes et que la
population locale ne savait travailler que de facon primitive: le travail des
moines — venus de Pforta en 1175 — aurait radicalement changé l’aspect de ces
terres. Cela est contredit par I'image des conditions économiques de ces terres
que nous donnent d’autres sources, surtout archéologiques. En outre, les , Versus
Lubenses” présentent le tableau de 1’état arriéré des terres donmées au monastére
de Lubigz comme un tableau valable pour le pays tout entier et ils attribuent le
mangue d’habileté dans le travail agricole & toute la ,,gens Poloniae”. Ce récit
certainement tendancieux ne s’accorde pas avec l'image de la culture matérielle
de la Pologne dans le haut moyen &ge, telle quelle ressort de plus en plus
nettement des recherches des historiens et des archéologues d’aujourd’hui.



