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STANISEAW MIELCZARSKI

O prawidlowq analize rynku zbozowego w Malopolsce
w drugiej potowie XVIII wieku
[na marginesie pracy I. Rychlikowej: Studia nad towarowq produkcjg wielkiej
wiasnodci w Matopolsce w latach 1764—1805, cze§é 1. Towarowa gospodarka zbo-
Zowa, Wroctaw 1966, s. 296, ,Studia z Historii Spoleczno-Gospodarczej Matopolski”
z cyklu ,Rynek wewnetrzny Matopolski”, 8].

Prowadzone od kilku lat badania nad problemami rynku zbozowego, produkeji
folwarcznej i ogOlnymi prawidiowoSciami w ekonomice Polski XVIII w. budzg
coraz zywsze zainteresowanie, wyrazajgce sie w coraz liczniejszych pracach i coraz
zywsze] dyskusji woko6t nich. Szczegdlnie cenne, bo oparte na szerokiej bazie
zrodiowej i réznorodnych metodach, sg prace publikowane przez oSrodek kra-
kowski pod kierunkiem Celiny Bobinskiej.

Wydaje sie, ze przybliza sie moment ‘kiedy otrzymamy pierwszg synteze sto-
sunkow rynkowych w XVIII w., 1 mozna juz dzisiaj przewidywaé, Ze powstanie
ona wlasnie w osrodku krakowskim. Nie nalezy sie spodziewaéd, ze bedzie to synteza
tylko jednego regionu: Malopolski, bo zakres prowadzonych prac znacznie wykra-
cza poza granice tego regionu. Oto chociazby praca I. Rychlikowej, ktora
w tytule ogranicza sie do Malopolski, a w praktyce obejmuje latyfundia lezgce nic
tylko w Malopolsce, ale i na Rusi, Wolyniu i Podolu, oraz na Mazowszu i Podilasiu.
Jesli za$§ dodamy, Ze autorka rozpatruje kontakty rynkowe tych débr z Warszawg
i Gdanskiem, to okaze sig, Ze badania dotyczg nie jednego regionu, ale wlasciwie
poludniowej Polski w drugiej polowie XVIII w.

W czeSci pierwszej pracy I. Rychlikowej znajdujemy problematyke rynku zbo-
zowego ujeta w trzech rozdzialach poswieconych strukturze obrotu zbozowego,
niektérym aspektom techniki i organizacji handlu zbozowego oraz zaleznoéci rynku
7bozowego od produkeji folwarcznej. W zapowiedzianej .czeSci drugiej otrzymamy
analize towarowoséci przemystéw dworskich i obraz gospodarki finansowej wielkiej
wlasno$ci w drugiej polowie XVIII w.

Jak widaé, dobor problemow zostal podyktowany z jednej strony, potrzebami
w zakresie badania rynku wewnetrznego, z drugiej za§ mozliwo§ciami zrédiowy-
mi. Wysuniecie na pierwszy plan handlu zbozem jest wyraznym uklonem pod
adresem literatury naukowej, ktéra najwiecej uwagi poSwiecala wtasnie produlkeii
i dochodom plyngcym ze sprzedazy zboza, wbrew zrédiom, ktére zgodnie §wiadcza,
iz najpowazniejszym -dochodem magnatéw byla w tym czasie propinacja. Zreszty
autorka dochodzi do tych samych wniosk6w wskazujage na wielkie ilo§ci zboza
przeznaczonego na propinacje.

Najwiekszym sukcesem I. Rychlikowej jest dokonanie niezwykle obszernej
kwerendy i wydobycie na jaw 2zrédel rzadko wykorzystywanych. Rachunki fol-
warczne, na ktérych sie oparla, sg kategorig zrédet gospodarczych, ktére najdiuzej
»bronily sie” przed historykami. Gléwne trudnosci tkwily w wielkiej ilosei i réz-
norodno$ci materialéw, przy czym bardzo rzadko udawalo sie skompletowac je dla
'konkretnych débr, czy okre§lonego czasu.

PRZEGLAD HISTORYCZNY, TOM LVIII, 1967, zesz. 4.
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SzczeSliwym pomystem stalo sie zwrécenie uwagi na dobra Czartoryskich.
ktérzy pozostawili liczne i wzorowo prowadzone materialy archiwalne swej dzia-
lalno$ci gospodarczej. Ogromne ich latyfundium bylo podzielone na komisariaty,
‘te dzielily sie na hrabstwa, starostwa lub klucze, w sklad ktérych wchodzity
dopiero poszczegdlne wsie i folwarki. Schemat ten nie byl jednolity: miekiedy two-
rzono jeszcze jeden stopien podziatu, gdy hrabstwa dzielily sie na klucze, niekiedy
lgczono odrebne klucze w jeden, lub niektére Jedmosbkl gospodarcze odpadaly od
latyfundium.

W tej sytuacji istotne staje sie pytanie, jaka jednostke organizacyjng przyjeta
autorka za podstawe swoich analiz? Ot6z przedmiotem analizy staly sie klucze,
starostwa i hrabstwa, chociaz rozwazano mozliwo§é badania komisariatéw (s. 13).
Argumentem, dla 'ktérego autorka odrzucilta te mozliwo$é, byt fakt, ze w skiad komi-
sariatoéw wchodzily majatki lezgce w rdéznych regionach gospodarczych.

Wybér ten nie wydaje sie najlepszy. Analiza gospodarki zbozowej wy-kazala,
e duzg role w rozchodach odgrywaty przerzuty zboza z jednego klucza do dru-
giegol. Wszystkie te przerzuty, z jednym wyjatkiem, odbywaly sie w granicach
komisariatu. Oznacza to, Ze gospodarka zbozowa byla prowadzona nie przez zarzad
klucza, ale przez komisarza dobr, ktéry podejmowat decyzje. Swiadezy o ¢ym i ko-
respondencja gospodarcza cytowana w pracy (s. 70). Zarzgd ‘komisariatu ustalal
minimalng cene zboza, do ktérej musieli stosowaé sie administratorzy kluczy
(s. 117), a takZe organizowal zbiorowe iramsporty zboza (s. 142).

Tak wiec mozna stwierdzi¢, ze polityka gospodarcza znajdowala sie w rekach
komisarzy, a zatem jednostkami gospodarczymi byly komisariaty, nie klucze.
Gdyby autorka poszla za tg teza, moglaby przynajmniej czterokrotnie zmmiejszyé
ilo§¢ badanych jednostek, a ponadto zbilansowaé wewmetrzng gospodarke zbozows,
co w obecnej sytuacji bylo niemozliwe., Przykladowo mozna wskazaé na kradcowy
wypadek débr wilanowskich, gdzie przeznaczano wielkie ilo§ci zboza na propi~
nacje, podczas gdy wlasna produkcja vokrywala zaledwie w 34% ilo§é zboza roz-
chodowego. Zagadke te rozwigzuja przerzuty zboza z innych kluczy, pozostajacych
pod tym samym zarzgdem (Gruszczyn, Lubochnia, Nieporet, Staszéw i Teczyn);
zjawisko to mozemy nazwaé specjalizacjy gospodarcza w ramach komisariatu.

W zwigzku z tym pozostaje sprawa zréznicowania klueczy, wsrod ktérych znaj-
dowaly sie przeciez rezydencje magnackie; trudno przypu$cié, aby konieczno$é
utrzymywania calego dworu latyfundysty nie wplywala na profil i rozmiary gospo-
darki towarowej (przykladowo — takg rezydencijg byl Eancut, s. 94).

Kilka siow nalezy po§wiecié zagadnieniom rejonizacji. Jak juz wspomnia-
tem, badane dobra byly rozmieszczone nie tylko w Malopolsce, ale w calej polud-
niowej Polsce. Juz dla tego powodu, jedyna dotychczasowa praca o rejonizacji
gospodarczej XVIII w.2 mie mogla byé wykorzystana. Praca ta juz weczeSniej
okazala sie nieprzydatna do analizy cen zbozowych® i dlatego namawialbym dn
ponownego postawienia problemu rejonizacji, ale w szerszych ramach ferytorial-
nych i na bardziej zréznicowanych kryteriach.

Kiedy autorka ¢s. 17) dokonuje wstepnej amnalizy rozmieszczenia badanych
dobr, dochodzi do wniosku, Ze warunki naturalne w wiekszoSci wypadkéw ,pre~
destynowaly wprost do silnego zwigzku z rynkiem”, ale pod pojeciem rynku rozu-
mie najwieksze miasta: Warszawe, Krakéw i Lwodw, oraz mozliwo§é dotarcia do
Gdanska drogg wislang. Tymczasem z pracy dowiadujemy sie, Ze chionnym ryn-

i Por. tabele 5, 8, 10, 14, 16, 17, 18, 19, 31, 36.

2 H, Madurowicz A. Podraza, Regiony gospodarcze Matopolski zachodniej
w drugiej potowie XVIII wieku, Wroctaw 1963,

3 Por. recenzje pracy H. Madurowicz-Urbanskiej, Ceny zboza w zachodniej.
Matopolsce w drugiej potowie XVIII wieku, Warszawa 1963 zamieszczong w RDSG XXVI,
1964, s. 183,
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kiem zbozowym byly miasteczka podgérskie w zachodniej Malopolsce (s. 133), cze
wladze austriackie skupywaly zboze do magazyndéw rzgdowych (s. 118), ze wielcy
latyfundy$ci rywalizowali ze sobg dla zdobycia wylgezno§ei na rynkach lokalnych
(s. 130). W tej sytuacji pcjecie rynku i jego rejonizacji musialoby ulec powainej
modyfikacji, a w kazdym razie nalezaloby odstapi¢ od tradycyjnego rozumienia
rynku jako splawu gdanskiego i wielkich miast.

Powaznym czynnikiem komplikujacym zagadnienie rejonizacii w drugiej po-
lowie XVIII w. sg rozbiory Polski i zmieniajgce sie granice, oraz polityka celna
panstw zaborczych.

W wyniku braku rejonizacji autorka lgczy badane dobra w grupy 'terytorialne
na zasadzie bliskosci polozenia fworzac w ten sposéb 6 grup, ktérych charakterys-
tyka jest dosy¢ dowolna.

Podobne zastrzezenia mozna wysungé pod adresem podzialéw chronologicz-
nych zastosowanych w pracy. Poczatkowa data 1764 nie budzi zastrzezen, gdyz jest
to rok wprowadzenia zunifikowanych miar zbozowych w Rzeczypospolitej. Data
koncowa mogla byé réwnie dobrze przesunieta na okres pézniejszy. Date 1805
przyjeto chyba dlatego, aby ograniczyé badania do czterdziestolecia najbardziej
burzliwych przemian politycznych i ekonomicznych u schytku Rzeczypospolitej.

Tymczasem autorka trakiuje caly ten okres jako jedng cato§é, mie wprowadza
dalszych cezur chronologicznych mnawet wowezas, gdy narzuca de badany materiat
zZrédtowy. O 1772 r. pisze autorka (s. 7), ze ,przerwal okres stabilizacji gospodarczei
i zainaugurowal nowy, krytyczny okres w dziejach gospedarstwa folwarcznego”,
Ani w analizie, ani w tabelach cezura ta mnie zostala uwzgledniona.

Jakie to przynosi skutki niech zilustruje nastepujacy przyklad. W trzech kiu-
czach, ktére splawiaty zboze do Gdanska w obydwu okresach (Staszéw, Eafcut,
Pelkinie), procentowy udzial splawu ksztaltowal sie nastepujaco:

Tabela 1
Okres Sptaw gdaniski Sprzedaz Propinacja ’ Razem
1758 — 1805 7,5 32,0 60,5 100
przed 1772 32,1 21,1 46,8 - 100
po 1772 2,2 31,1 66,4 100

Widaé, ze po 1772 r. nastgpil gwaltowny spadek znaczenia splawu, ale procent
obliczony dla calego okresu wecale na to nie wskazuje. ‘A wilasnie w ten sposéb
autorka oblicza $rednie i wskazniki dla calego badanego czterdziestolecia (tab. II,
111, IV, VI, VII, X, XI itd)* Gdyby nie wykresy chronologiczne, cezura ta uleglaby
zupelnemu zatarciu. Wykresy te pozwalajg wyrdznié drugg cezure przypadajgca na
rok 1796 (czy 1795?), kiedy to krzywa produkeji towarowej gwaltownie skacze
w gore (wykresy 12, 13, 14, 15, 24, 25, 28). Jakkolwiek byémy interpretowali te
cezury, zdaje sie nie ulegaé watpliwosci, ze laczne traktowanie catego czterdziesto-
lecia jest zbytnim uproszozeniem. .

Czwarty zarzut dotyczy metody opracowania materialu. Wobec wielkiej iloSel
kompleksow ziemskich (ponad 40) rozproszonych na duzym obszarze, autorka shusz-
nie wybrala do swej analizy skale makroskopows (s. 27), rezygnujgc z aujeé ‘typu
monograficznego.

Realizacja jednak nie odpowiada slusznemu zalozeniu. Po pierwsze brak ja-
kichkolwiek obliczen globalnych. Nie wiemy, jaka ilo§é zboza jest przedmiotem

4 Szczegodlnie uderza to w rozdziale IV, gdzie na podstawie miar korelacji obliczonych
dla calego okresu wycigga sie daleko idgce wnioski.
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analizy, jaki jest ogbélny proceni zboza przeznaczonego na splaw, sprzedaz i pro-
pinacje. Brak charakterystyki cato$ci gospodarki, albo choéby poszczegélnych grup
regionalnych. Autorka oblicza i podaje wysokod¢ plonoéw dla kazdego klucza osobno,
koszty transportu lgdowego dla réznych doébr i réznych okreséw, ale nie podaje
wskaznikéw globalnych, ktére moina by wykorzystaé dla budowania modelu, czy
chociazby dla poréwnania z innymi okresami. Przykladem tej metody moze byé
analiza struktury rozchodu czterech zbdéz w badanych dobrach. Na s. 82 znajduje
sie bardzo pomystowy i czytelny wykres obrazujacy strukture rozchodu we wszyst-
kich badanych jednostkach. Ale wnioski ogdlne plyngce z tej analizy sa malo pre-
cyzyjne: ,Zuzycie wewnetrzne wahalo sie ..od trzydziestu kilku do 80%”, ,zdecy-
dowang wiekszo§é débr (14 na 22) cechuje przewaga przerobu propinacyjnego mad
sprzedaza bezpofredniag” itd. Na dobro mozna zapisaé, ze dane znajdujace sie w ta-
belach w anecksie statystycznym umozliwiajg nie tylko kontrole obliczen autorki,
ale takie pozwalajg na obliczenia wychodzace poza ramy pracy. Korzystajac z nich
staralem sie odpowiedzie¢ na pytanie, jak wielki byl obr6t towarowy w badanych
dobrach w liczbach bezwzglednych i jaka byla struktura tego obrotu?,

Tabela 2
Przeznaczenie Ilo$¢ korcy Procent
Splaw do Warszawy i Gdanska 236 891 5.8
Sprzedaz na rynkach lokalnych 1 067 889 26,1
Przeréb propinacyiny 2 785 468 68,1
Razem 4 090 242 100,0

Wydaje sie, ze dopiero te liczby obrazuja znaczenie propinacji i marginesowy
charakter splawu w omawianym okresie. Trzeba dodaé¢, Ze procent zboza ‘prze-
znaczonego na propinacie jest minimalny, gdyz w rubryce ,sprzedaz” znajdujg sie
transakcje sprzedazy zboza na cele propinacyjne dokonane przez mniejsze dobra.
nie posiadajgce wlasnych browaréw i gorzelni.

Inne wnioski plyng z analizy liczb bezwzglednych. Cztery miliony korcy to
okolo 136 340 lasztéw, ale w stosunku rocznym to niewiele ponad 6 tysigcy lasztow
z latyfundiéw liczgcych okolo 200 folwarkow.

Praca Rychlikowej dzieki bogactwu przytoczonych danych umozliwia wiele
innych obliczenr i bedzie z pewncscig wykorzystywana jako swego rodzaju publi-
kracja zrodiowa. Przyczynia sie 'do tego niezwykle przejrzysty uklad tabel w aneksie
flustrujacych szeroko rozumiang problematyke produkeji towarowei.

Obecnie cheialbym zwrécié uwage na wyniki-pracy i sposéb uzasadniania tez.
Wwéréd wielu probleméw pojawiajacych sie w pracy najwiecej miejsca zajmuje
sprawa zaleimo$ci miedzy produkcjy zbozows folwarkéw a cenami zboza na rynku.
Przewija sie ona przez wszystkie rozdzialy, a rozdzial IV w catoSci poSwiecony jest
temu zagadnieniu., W zakoficzeniu autorka konkluduje: ,Nie udalo si¢ skonstatowal
w krotkiej fali proceséw dostosowawczych folwanku magnackiego do sytuacji ce-
nowej na rynku”. ,I nie ma w tym nic dziwnego. Wzrost ceny rynkowej jest
efektem spadku plonéw i na odwrdt”. Dalej pisze, Ze na diugiej fali mogly poja-
wiaé sie procesy adaptacyjne i wskazuje na przestawienie sie folwarku z ekspansji
eksportowej na drenaz propinacyjny jako ma wynik takiego procesu®.

5 Obliczone na podstawie tabel 6—39 (z pominigciem rubryki ,,wywdz do innych débr”).

6 I. Rychlikowa, op. cit, s 205—6. Na marginesie tych konkluzji warto nadmie-
nié, ze autorka tylko w bardzo rzadkich wypadkach siega do okresu przed 1764 rokiem
i dlatego ,wnioski tyczace sie ,dlugiej fali” nalezy traktowaé bardzo ostroznie,
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Teza o zalezno$ci cen od plonéw folwarcznych zostata sformulowana w sposob
bardzo kategoryczny i wymaga blizszego rozpoznania.

Po raz pilerwszy pojawila sig ona w pracy W. Kuli ,Teoria ekonomiczna
ustroju feudalnego” (s. 98), ktéry dosirzegl ujemng korelacje miedzy urodzajami
i cenami, a ré6wnocze$nie wysoks dodatnig korelacje cen miedzy réznymi orodkami
miejskimi w Polsce i wyciggal stad wniosek o decydujgcym wplywie plonéw na
wielko$é eksportu i wahania cen. Z tym stanowiskiem polemizowatl A. Mgczak?
postugujgc sie danymi z ekonomii malborskiej. Jednak Rychlikowa poszia dalej
i podjela sie udowodnienia tezy. Robila to podobng metods, a mianowicie obliczala
korelacje miedzy plonami latyfundiéw malopolskich a cenami Krakowa, Lwowa
i Gdanska. Ofrzymane wyniki potwierdzily istnienie 'korelacji, przy czym najsil-
niejsza korelacja ujemna istniala miedzy ceng w Gdansku, a plonami w dobrach
jarostawskich (s. 175). Poniewaz ceny w Gdansku wahaly sie w nieco mniejszym
stopniu, niz plony w latyfundiach matopolskich, wiec stgd wyciggnieto wniosek,
iz Zroditem tych wahan byly okresowe réznice w wysokosci plonu, a diugotrwala
tendencja spadkowa globalnej produkeji pcwodowala tendencje wzrostu cen (s. 168),

Pierwsze oznaki niepokoju budzg sie w momencie, gdy dowiadujemy sie, ze
istniala nie tylko wysoka korelacja miedzy Pancutern a Gdanskiem, ale réwniez
miedzy Gdanskiem a Amsterdamem, co autorka, zdaje sie thumaczyé podobnymi
zjawiskami klimatycznymi w Polsce i w zachodniej Europie (s. 182).

Drugim momentem budzacym opOr jest wyjasnienie przyczyn zmian w wiel-
ko$ci produkeji. Ot6z poza czynnikami klimatycznymi, na ktére nikt nie mial wpty-
wu, istnialy inne zjawiska ksztaltujgce produkcje towarows folwarkéw przez wazrost
lub ograniczanie arealu. Sg to: ,stagnacja gospodarcza, reformy, oczynszowanie
itp.” (s. 205). Trudno zrozumieé, w jaki sposbb mogla istnieé tendencja do reform
czy oczynszowania bez wwiplywu aktualnej sytuacji rynkowej.

Traktowanie proceséw ekonomicznych jako automatycznych, niezaleznych od
Sfwiadomosei nie wyjasnia wszystkiego. Je§li feudat wigczal pustki do folwarku
i obsiewat je, to nie dlatego, Ze panowalo w tym czasie ,,0zywienie gospodarcze”,
ale dlatego, ze spodziewal sie zysku. Odwrotnie, je§li redukowal obszar zasiewéw,
to nie z innego powodu, jak przede wszystkim z uwagi na niekorzystne relacje cen.

Elastyczno§¢ produkceji folwarcznej w pracy Rychlikowej nie zostata wlasciwie
doceniona. Tabela XXXIII majgca zilustrowaé ten problem nie zostala w pelni
wykorzystana. Autorka mnie dopatrzyla sie wyrainych zaleinodci miedzy ceng psze-
nicy a wysokoScig wysiewu, ale juz w rubryce obrazujgcej procent wysiewu psze-
nicy mamy pewne wskazéwki sugerujace istnienie takich zaleznogei. W ' ta-
beli XXXIV przedstawiajacej elastyczno$§é zasiewéw pszenicy wazgledem poziomu
cen, zbyt optymistycznie ocenita autorka mozliwoéci feudalnego gospodarstwa bada-
jac zasiewy z jednorocznym opédinjeniem w stosunku do cen; nic dziwnego, ze zalez-
no$ci nie stwierdzita.

Powigkszanie lub redukowanie arealu folwarcznego bylo najprostszg mozli-
woScig reagowania producenta na zmiany rynkowe. Sama autorka musiala przy-
znaé, Ze ,zmiennoéé¢ powierzchni obsiewéw byla w badanej epoce dosyé duza”
(s. 190 i tab. XXXI), ale nie chciala sie zgodzié na tc, aby u podstaw tej zmien-
no$ci lezaly motywy ekonomiczne.

Gdyby jednak przyjaé, ze zmiennosé ta wywolana byla tendencjag dostoso-
wawezg folwarku, woéwczas otworzylyby sie znacznie szersze mozliwo$ci badawecze.
Je§li bowiem feudal redukowal obszar upraw, to przy niezmienionych nakladach
pracy panszczyznianej i tych samych ilo§ciach nawozu musialo nastgpi¢ zwiek-
szenie plonu. Redukcja areatu, jesli nie byla spowodowana zalamaniem sie samego

7 A. Maczak, Plony zbozowe i ceny na rynku gdanskim w XVI—XVII w. RDSG
XXVI, 1964, s. 247,
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gospodarstwa, powodowala intensyfikacje produkeji i wzrost plonéw. Ponlewaz
decyzje o ograniczaniu areatu byly podejmowane w okresie stabmngcej koniunktury
i spadku cen, wiec nic dziwnsgo, ze miedzy ruchem cen a zmienno$cig plonéw za-
obserwowano silng korelacje ujemng. Ilustracjg tego zjawiska moze byé zesta-
wienie wysiewdw przeliczonych na 1 folwark z doébr Grzymaléw-Touste (dane
z tab. XXVIII).

Tabela 3

Okres ' | Wysiew globalny Wysiew na 1 folwark Plon
1767 —69 7321 915 317

177072 6033 754 — 3,91 +
177315 4800 600 — 4,13 +
1776 78 3656 457 — 5.46 +
177981 3819 498 + 5,39 —
178284 3854 482 — 4.64 —
1785 —87 3542 304 — 5,08 +
1789 —-90 3981 331 + 4,27 —
1791-93 4237 353 + 4.66 +
1794 -96 5006 333 — 4,85 +
1797-99 5165 337 + 4,51 —
1800—02 5954 397 + 4,71 +
1803 —05 - 5658 435 + 5,27 +

7 zestawienia tego wyplywajsg interesujace wnioski., Po pierwsze wysiew glo-~
balny nie odzwierciedia dostatecznie zmian w produkeji, podczas gdy S$rednia na
folwark wykazuje znaczng prawidlowosé. Obserwujemy dwie tendencje: spadek
wysiewéw w latach 1787-—1785 1 wzrost, ale juz nie tak silny, w latach 1787—1805.
Gdybyémy punkt wyjsciowy przyjeli za 100, minimum wynositoby 30, a nastepne
maksimum 48. W tych ramach dokonala sie diugofalowa akcja dostosowywania
folwarku do sytuacji rynkowe].

Drugie spostrzezenie dotyczy zmienno$ci plonéw. Wzrost ich wystepuje wy-
raznie w pierwszym okresie, réwnolegle ze spadkiem wysiewoéw. Potwierdza to
poprzednie uwagi o intensyfikacji produkeji wynikajacej z ograniczenia areatu.
W drugim okresie ta zalezno$é nie wystepuje, ale trzeba pamiegtaé, Ze rozszerzanie
upraw na diugoletnie ugory moze w pierwszym okresie przynie$¢ zwyzke plonéw
i w ten sposéb wzrostowi arealu nie musi towarzyszyé spadek plondéw 8. Podobne
tendencje jak w oméwionych dobrach mozna zaobserwowaé i w innych wypad-
kach, ktérych tu nie bede przytaczal.

Okazuje sie wiec, ze nie tylko istnialy mozliwoSci dostosowywania produkeji
do potrzeb rynku, ale dodatkowo ujawnila sie zalezno§é miedzy plonami a cenami,
jednak inaczej niz w omawianej pracy. Wydaje sie, ze to nie zZywiolowy ruch plo-
néw okreslal ruch cen, ale odwrotnie, przynajmniej w niektérych okresach, zmiany
rynkowe pociggaly za sobg zmiany powierzchni uprawnej, a te z kolei okre§laty
poziom i wahania plonéw.

Pozostaje do rozpatrzenia argument autorki o wiekszej zmiennoSci plondw
w folwarkach matopolskich niZz wcen gdanskich, z czego Rychlikowa wyciggneta
wniosek o decydujgcej roli fego pierwszego czynnika w zmianach rynkowych
(s. 175, 182).

Ot6z ‘trzeba stwierdzié, ze nie tylko plony, ale i ceny w rejonach produku-
jacych zboze przejawialy tendencje do gwaltowniejszych zmian (s. 174 i wykres

8 W dalsze] perspektywie musialo to jJednak prowadzié do zalamania sie plondéw, na
co wskazuje ta okoliczno$é, ze we wszystkich dobrach najnizsze plony przypadajg na po-
czatek badanego okresu, przy najwyzszych wysiewach spowodowanych diugotrwatg koniunk-
turg na zboze siegajaca lat czterdziestych XVIII wieku.
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na s. 181). Wydaje sie jednaik, #e interpretacja podana przez autorke mie jest je-
dyna. Czynnikiem pominietym w rozwazaniach jest popyt na ziarno siewne
przeznaczone na powiekszenie wysiewu. JeSli bowiem folwark reagowal na zmiany
rynkowe zwiekszeniem lub zmniejszeniem wysiewu, to w okresie wzrostu cen
trzeba bylo albo ograniczyé podaz, pozostawiajgc wiekszg niz poprzednio cze$¢ na
wysiew, albo skupywaé zboze. Jedno i drugie musialo powodowaé¢ dodatkowy
wazrost cen lokalnych.

Podobnie w okresie spadku cen, gdy folwark cgraniczal wysiewy, pozostawaly
nadwyzki z niewysianego ziarna, ktére przeznaczono na rynek powickszajac i tak
wysoka podaz. W $§wietle tego nie nalezy sie .dziwi¢ wigkszym wahaniom cen na
zapleczu niz w gléwnych ofrodkach rynkowych, ale tez nie nalezy tej réznicy
traktowaé wylacznie jako wynik zmienno$ci plonéw. Nie chcialbym twierdzié, Ze
wahania plonéw spowodowane klimatycznymi anomaliami nie wplywaly na ceny,
ale nie byl to wplyw decydujgcy. Nieurodzaj mégt chwilowo zatamaé, a nadmierny
urodzaj zwiekszy¢é podaz zboza, ale w wiekszosci wypadkéw byly to zjawiska lo-
kalne, ktorych skutki w wickszej skali wzajemnie sie znosity.

Najwieksze znaczenie w pracy Rychlikowej przypisywalbym sprawie propi-
nacji, bardzo szeroko i trafnie postawionej. Teza koncowa, Ze ,propincja powo-
dowala ozywienie gospodarcze, wzrost towarowo$ci gospodarstw drobnych” (s. 204)
moze wydawaé sie mieco szokujaca, ale rzeczywiScie wynika z przytoczonego ma-
terialu. Okazuje sie, ze w gospodarczej dzialalno$ci magnatéw .przemyst propina-
cyjny odgrywal ogromng role i to nie iylko jako sposdb zuzycia zboza, na Kktére
nie znaleziono kupca, ale réwniez jako samodzielna galaZ gospodarki. Potrzebom
tego przemystu stuzyla produkcja folwarczna, ale regulg stal sie skup zboza na
potrzeby propinacji. Zakupy zboza stanowily niekiedy bardzo wysoki odsetek.
W dobrach wilanowskich wynosily $§rednio w badanym okresie 64%, w Niepo-
recie 52%, w FLancucie 30%, w WiSniczu 23,6%. Z tabeli VII widaé, ze w najwyz-
szym stopniu zakupywano jeczmien.

Znaczenie tego skupu polegalo na tym, ze drobni wytwoércy, a przede wszyst-
kim chtopi, dysponujgcy niewielkimi partiami zboza, nie majgcy szans dotarcia
do giéwnych ofrodkéw rynkowych, sprzedawali je ma miejscu i to niekoniecanie
po najnizszej cenie. ,,Odnie§¢ mozna wrazenie, ze na wielu rynkach lokalnych
Matopolski w tym czasie znacznie wiecej bylo poszukujacych zboza niz dysponu-
jacych jego nadmiarem” (s. 204). Swiadezy o tym caly aparat skupu powolywany
przez latyfundystéw, $Swiadezg dalekie podréze w poszukiwaniu zboza na rynkach
lokalnych, a takze mniezwykle interesujgce zabiegi o zdobycie monopolu na tychie
rynkach.

Z drugiej strony propiracja dawata dochéd pieniezny i to .dochéd w gotéwee,
stanowigcy pokazng pozycje w budzecie magnata. Poniewaz gléwnym odbiorca
wyrobéw monopolowych byla ludno§é wiejska wiec tez dochody z tego tytulu
mozna traktowaé jako ,wskaznik wzrostu towarowos$ci gospodarki .chlopskiej,
.Swiadectwo ozywienia gospodarczego niektérych rejonéw kraju”. Hipoteza taka
pojawila sie juz w znanej pracy W. Kuli, ktéry przewidywal, ze przyjecie tej hi-
potezy zrewolucjonizowaloby mnasze poglady na gospodarke chlopa panszezyznia-
negod Wydaje sig, ze omawiana praca stanowi poczatek tego przewrotu, chociaz
znacznie wigcej na ten temat mozna spodziewaé sie w zapowiedzianej czeSci drugiej
H»Studiow”, gdzie majg by¢é oméwione przemysty dworskie.

Trzecie wreszcie znaczenie propinacji polega na tym, ze jest to swoisty we-
wnetrzny rynek zbozowy konkurujgcy z rynkiem zewnetrznym. Na przykiad wy-
rugowanie zyta z rynku gdanskiego ma rzecz pszenicy tlumaczy autorka potrzebami
przemystu propinacyjnego (s. 68). Dzieki propinacji szlachta uniezaleznia sie od

® W. Kula, Teoria ekonomiczna ustroju feudalnego, Warszawa 1962, s. 158,
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kupcéw gdanskich, ktérzy teraz musza poszukiwaé zboza, a mnawet przyimowaé
warunki stawiane przez producenta (s. 152).

Wszystkie te zagadnienia zostaly dopiero postawione i czekajg na dalsze opra-
cowanie, niemniej juz dzisiaj nie moina traktowaé propinacji jedynie w aspekcie
prawno-ustrojowym czy moralnym.

Wiele nowych faktéw ujawnionych przez Rychlikowg dotyczy organizacji
handlu zbozowego prowadzonego przez wielka wlasno§é. Whbrew utartym pogladom
wielka wlasno§é zajmowata sie nie tylko produkcja, ale w coraz wigkszym stopniu
handlem. ,Folwark magnacki postugujac si¢ wlasnym aparatem skupu przejgl tu
kupiecks czynnoé§é posredniczenia miedzy producentem a konsumentem oraz mie-
dzy rbéznymi rynkami” (s. 127). Prowadzil mawet sprzedaZz detaliczng w rejonach
statlego niedoboru zboza.

Te dzialalno$é obejmujacg rézne formy sprzedazy bezposredniej autorka prze-
ciwstawila sprzedazy poSredniej czyli propinacji. Podzial badanych débr pod tym
katem jest jedynym przykladem grupowania materialu statystycznego (tab. XI, XII),
ale wykorzystanie tego podzialu do daiszych wnioskéw jest bardziej niZz skromme.
Chyba zawinito miefortunne kryferium podzialu, w kiérym juz byla zawarta teza
o specjalizacji poszezegblnych ddbr.

Przeliczajgc dla wlasnych potrzeb dane Rychlikowej zastosowaiem inne kry-
terium (wielko§¢ dbébr) 1 otrzymalem inne wyniki:

Tabela 4
. Rozchéd Produkcia Na Procentowa struktura
Wielkoéé dobr ($rednia wlasna zbyt . sprzedazy
roczna) % . % —
splaw sprzedaz propinacja

Matle dobra (do 4 tys.

kor.) 2270 83 46 0.3 61,7 38
Srednie (4—10 tys.

kor.) 7 009 71 46 20 25 55
Duze dobra (10—15

tys. kor.) 12 079 64 49,3 14,9 15,9 69,2
Wielkie dobra (ponad

15 tys. kor.) 38 575 83 39 0,006 25,4 74,5

Okazuje sie, ze najbardziej towarowa gospodarke prowadzily dobra okre§lane
jako ,duze”, w kitéorych wilasna produkeja folwarezna pokrywata tylko w 64%, za-
potrzebowanie, a procent zboza przeznaczonego na zbyt wynosilt prawie 50. Charak-
terystyczne sg liczby obrazujgce udzial propinacji: ro$nie on proporcjonalnie do
wielkoéei débr, natomiast bezposrednia sprzedaza zajmujg sie male dobra, w kto-
rych widocznie produkcja propinacyina nie oplacala sig.

Poniewaz nie wszystkie dobra posiadaly browary i gorzelnie, oraz nie wszedzie
mozna bylo prowadzié produkcje z uwagi na brak lasdéw, powstaje doniosty prob-
lem badania oplacalno$ci przemyshu propinacyjnego, jego ekonomiki.

Autorka wskazala niektére elementy wplywajgce na oplacalnodé tej galezi
gospodarki (s. 72 n.), ale na pelne rozeznanie fjeszcze zbyt wezesnie.

Jak wynika z powyiszego przegladu zagadnien, najciekawsze i najistotniejsze
dla 6wezesnej gospodarki problemy zwigzane sa z rynkiem wewnetrzoym i mozna
chyba postawié¢ autorce zarzut, 7e zbyt wiele uwagi poSwiecila sprawom rynku
zewnetrznego, kiéry w tej epoce nie odgrywat wigkiszej roli.

Na zakoticzenie kilka uwag o metodach statystycznych. Zastosowanie ich do
badah historycznych uznala autorka za drugi cel swojej pracy (s. 29) i z fego ty-
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tulu ma prawo oczekiwaé oceny nie tylko wynikéw merytorycznych, ale i meto-
dycznych. Nie ulega watpliwosci, ze metody staiystyczne mogg, a nawet powinny
by¢ stosowane do badan historii gospodarczej. Juz samo ‘to, ze przy pomocy tych
metod udato sig¢ opanowat takie kapryéne Zrodia, jakimi sg rachunki latyfundialne,
Swiadczy o ich przydatnc$ci. Wypadnie sie wiee zgodzié, ze rozwazane we wstepie
zagadnienia badania tendencji rozwojowych, obliczania i korygowania trendéw maja
duze instruktywne znaczenie. Zastrzezenia pojawiajg sie na wyzszym szczeblu, gdy
autorka przechodzi od groumadzenia i porzadkowania danych do analizy ekonomicz-
nej. Jak ‘juz wskazywalem, podstawg wnioskowania staty sie metody korelacji
uzupelnione badaniem istotno$ci réznic pomiedzy zjawiskami. O tych jednak me-
todach trzeba pamietaé, ze ujawniaja one ‘tylko formalnie istnienie zwigzku miedzy
zjawiskami. W tym wypadku nalezy przypommnieé ostrzezenie Stefana Szulca,
ktéry pisal: ,,Moze jednak nigdzie tak jaskrawo, jak wilaSnie przy badaniu zwigzku
korelacyjnego nie wystepuje mozno§é rozmaite] interpretacji ‘tych samych faktéw
formalnych — albo $cislej — niemoznosé interpretacji w ogéle, jezeli nie oprzemy
sie na gruntownej znajomosci samego zagadnienia”®. O taka wladnie rzeczows
analize chcialoby sie upomnie¢ w odniesieniu do problematyki rynkowej. W swoich
uwagach staralem si¢ wskaza¢ na inne mozliwosei interpretacji zjawisk, ktérych
przeciez nie kwestionowatem. Rzeczowe] analizy nie moze zastgpié badanie istot-
no§ci réznic, gdyz testy te stwierdzajg tylko istotnos§é statystyczng, czyli formalng:
ilustruja po prostu czestotliwo$¢ wystepowania badanej korelacji w danej zbioro-
wosci. I dlatego gdy autorka pisze, Ze testy te daja ,mozliwosé obiektywizacji
ocen” (s. 43), to chcialbym przestrzec przed zbyt doslownym rozumieniem tego
wyrazenia.

Podobnie jak mie dostaje analizy rzeczowej, tak réwniez mozna zauwazyé nie-
cheé¢ do prostszych metod statystycznych (Srednie, miary dyspresji, liczby wzgledne)
na korzy§¢ bardziej wyrafinowaanych 1 bardziej pracochlonnych technik statys-
tycznych. W efekcie naklad pracy wlozony w przygotowanie pracy jest bez po-
réwnania wiekszy anizeli jej wyniki, pemijajgc nawet dyskusyjno§é tych ostatnich.

Pozytywnie nalezy oceni¢ stosowanie wielu wykresdéw, a szczegbélnie mapek
ilustrujgcych kierunki i zasieg kontaktéw handlowych wielkiej wlasno$ci w poszu-
kiwaniu i sprzedazy zboza. Mapki te mozna by z latwos$cig zamienié w kartogramy,
gdyby mnanies¢ na nie ilo§ci zboza zakupione lub sprzedane w danym miejscu.

Dodatek statysiyczny, kiéry konczy dzielo, oparty na podrecanikach statystyki,
moze by¢ potraktowany jako pozyteczny wklad autorki w dzieto politechnizacji kadr
humanistycznych.

W ostatecznym rozrachunku ,Studia nad towarowsg produkejg wielkiej wias-
nos$ci w Malopolsce w latach 1764—1805” Ireny Rychlikowej nalezy uznaé za do-
niosty krok w zakresie poznamia rynku wewnetrznege w Polsce w XVIII wieku
oraz za interesujgcg prébe rozszerzenia metod statystycznych w badaniu histo-
rycznym. b

0 S, Szule, Metody statystyczne, wyd. 2, Warszawa 1961, s. 51T,



