Russocki, Stanislaw

"Siedlung und Verfassung Bohmens in
der Fruhzeit", wyd. F. Graus 1 H. Ludat,
Wiesbaden 1967 : [recenzja]

Przeglad Historyczny 59/3, 507-510

1968

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl,
gromadzacej zawartosc¢ polskich czasopism humanistycznych

i spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie

w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
i kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalnosci upowszechniajacej nauke.

E k| p
YJ ~J

MUZEUM HISTORII POLSKI



Siedlung und Verfassung Bohmens in der Friihzeit, wyd. F. Graus
i H. Ludat, Otto Harrassowitz, Wiesbaden 1967, s. 8 nlb., 203.

Nie jest rzecza latwg wyrobi¢ sobie nalezyty poglad o aktualnym stanie ba-
dan nad formowaniem sie feudalnego spoleczenstwa i panstwa w Czechach (z wy-
jatkiem Wielkich Moraw1). Brak jest, jak dotad, syntetyczno-monograficznych ujeé
zagadnienia. Nader interesujgca praca V. Vanecka na ten temat zostalta wydana
w 1949 roku?2 Po6zniejsze badania szczegdélowe skianiajg do rewizji lub poglebienia
niejednego z zawartych tam twierdzen. Potrzeb bardziej wnikliwego badacza nie sg
w stanie zaspokoi¢ zaréwno ogolny zarys dziejow panstwa i prawa Czechoslowaciji,
jak tez makieta pierwszego tomu podrecznika historii wydawanego przez Instytut
Historii CSAV, czy nawet ostatnio wydana ,,Chronologia dziejéow CSRS” zaopatrzo-
na w majlepszy dotad przeglad bibliograficzny 3. Wiele nowatorskich ustalen stano-
wigcych plan coraz intensywniejszych badan na przestrzeni ostatnich lat znajduje
sie w réznego rodzaju artykulach, z rzadka tylko w ksiazkach. Orientacja w tych
pracach jest dla Polaka nader trudna, gdyz nie latwo jest u nas znalezé¢ biblioteke,
ktéora posiadalaby w komplecie najwagniejsze bodaj serie czasopism. Wiele do zy-
czenia pozostawia rowniez informacja bibliograficzna. Praktiycznie jest sie zdanym
na dwie tylko pozycje: rozumowang, selektywng bibliografie obejmujaca lata 1936—
—1960, oraz materialy do bibliografii dziejéw panstwa i prawa CSRS drukowane
przez V. Prochaske na lamach ,,Czasopisma Prawno-Historycznego” 4.

Wspomniane wzgledy warsztatowe kazg ze szczegdlnym zainteresowaniem braé
do reki prezentowany tu tom. Przynosi on materialy spotkania historykéw Czecho-
stowacji i NRF zorganizowanego przez F. Grausa i H. Ludata w Allendorf pod
Marburgiem 22—24 kwietnia 1963. Cztery lata, ktére uplynely pomiedzy datg kon-
ferencji a publikacjg jej wynikéw, umozliwily autorom przepracowanie i zaktuali-
zowanie tekstow, ktére w ten sposéb odzwierciedlajg stan badan z przetomu lat
1965/6. Co wiecej, niezaleznie od obfitych przypiséw, w kitére autorzy zaopatrzyli
teksty swych referatéw, na kohcu tomu (s. 172—188) zamieszczona zostala obszerna
bibliografia zagadnienia. [

Intencjg organizator6w spotkania bylo dokonanie jak najszerszej wymiany po-
gladéw na tematy juz opracowane w historiografii czeskiej i niemieckiej lat osta-
tnich. Stad tez znaczna wiekszos§é tekstow stanowi podsumowanie lub rozwinigcie
dawniejszych badan ich autoréow. A oto zestaw zamieszczonych w tomie studiéw:
J. Zeman, ,Poczagtki stowianskiego osadnictwa na terenie Czech” (s. 3—7); V.
Smilauer, ,Zagadnienie najstarszego osadnictwa slowianskiego w Czechach i na
Morawach w §wietle badan onomastycznych” (s. 17—25); E. Schwartz ,Nazwy

1 .Obszerny bilans wieloletnich badan przynosi ostatnio publikacja Das Grossmdhrische
Reich, Praha 1966, s. 443, 8 tabl. S3 to uzupelnione materialy specjalnej sesji odbytej w Brnie
i Nitrze 1 — 4 pazdziernika 1963.

2 V. Vaneéek, Pronich tisic let.. PFedstatni spolebenska organizace a wvznik statu
u Ceskych Slovanu, Praha 1949, s. 163.

8 V. Vaneéek, Dé&jiny statu a prive v Ceskoslovensku (do roku 1945), Praha 1964,
s. 617. Pfehled Ceskoslovenskych déjin t. I (do roku 1848), Praha 1958, s. 955, Dé&jiny Ceskoslo-
venska v datech, Praha 1968, s. 485-527.

4 25 Ans d’historiographie tchécoslovaque 1936—1960, Praha 1960, s. 494. V. Prochédska,
Bibliografia eczechostowackich prac z dziedziny historii panstwa i prowa za lata 19561960
i 1961—1965, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” t. XIV, 1962, zesz., 1, s. 293—316; t. XIX, 1967,
zesz. 1, s. 299—323.
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plemienne w dokumencie biskupstwa praskiego” (s. 20—30); R. Wenskus, ,Slo-
wianskie plemiona w Czechach jako grupy etniczne” (s. 32—41); M. Stepanek,
»ROZWOj grodow czeskich od VIII do XII wieku” (s, 49—59); D. Trestik i B.
Krzemienska, ,Zagadnienie Iudno$ci stuzebnej w Czechach” (s. 70—97);
K. Bosl, ,Chrystianizacja Czech i Moraw” (s. 104—123); Z. Fiala, ,Organizacja
ko§ciola w panstwie Przemy$lidow X—XIII wieku” (s. 133—143); F. Graus, ,Ko§-
cielne i poganskie (magiczne) elementy stanowiska Przemy§liddw. Legenda prze-
mystowska a kult §w. Wactawa” (s, 148—160). Po kazdym z referatéw zostata wy-
drukowana — i to w doslownym brzmieniu — odnos$na dyskusja. Przyjeta forma
zdaje sie posiadaé zdecydowang przewage nad pisanymi ex post elaboratami uda-
jacymi autentyczny glos w dyskusji. Ponadto na tre§¢ tomu zlozyly sie: wstep ‘F.
Grausa, poslowie H. Ludata oraz indeksy osobowy i nazw etniczno-geograficznych.

Cala publikacja, wydana w formacie duzej O6semki, stanowi dla wszystkich
zainteresowanych nieodzowne kompendium najnowszych osiggnie¢ badawczych na
temat najdawniejszych dziejéw Czech, wzbogaconych o zasygnalizowane przez dy-
skusje mozliwo§ci odmiennych interpretacji i poréwnaweczych ujeé. Wnikliwa le-
ktura pozornie przyczynkarskich, nie zwiazanych ze sobg studiéw przekonuje, ze
razem wziete dajg one w rzeczywisto$ci spdjny obraz wielu aspektow zycia czes-
kiego w dawnych wiekach, Istniejace w tym obrazie luki, to zarazem ,biale pla-
my” na mapie stale rozwijajacych sie studidw mediewistycznych w Czechostowacji.
Inna sprawa, ze niektére z tych ,pustych miejsc” zdaja sig¢ byé wynikiem nie tyl-
ko braku odpowiednich poszukiwan, lecz zbyt jednostronnego uogdélnienia zjawisk
szezegblowych, Taka sytuacja zdaje sie na przyklad mieé miejsce w przypadku zna-
komitego studium malzenskiej pary D. TieStik — B. Krzemieska, uzupelnionego
mapg rozmieszczenia osad stuzebnych oraz tabelg zestawiajgcg nazwy poszezegdl-
nych kategorii stuzebnikéw w jezykach niemieckim, czeskim, polskim i lacinskim.
Formalnie poswiecone ludno$ci stuzebnej, w rzeczywistosci ma to studium ambicje
przedstawienia cato$ci spoleczno-ekonomicznych podstaw witadzy ksiazecej pierw=-
szych Przemy$lidow. W zwigzku z tym juz w toku dyskusji zwrdcono uwage (Schle-
singer, Bosl), ze zafascynowanie organizacja osad stuzebnych, dzielem panujgcej
dynastii, oraz wylaczne widzenie poczatkéow klasy panujgeej w ,wielkiej druzy-
nie” ksigzecej’? spowodowalo zniknigcie z pola widzenia autordéw genezy warstwy
rycerskiej. Sprawa to w nauce czeskiej nader istotna. Spér pomiedzy zwolennika-
mi pogladu, iz na poczatku istnieli cbok wladcy faktycznie niezalezni oden mozni
(Vanecek, Seibt)$, a tymi ktérzy poczatki kariery rycerstwa jako grupy spoleczne]
wywodzg ze stuzby panujgcemu (Graus)?, nie zostal ostatecanie rozstrzygniety. Zwa-
zywszy fakt, Ze ostatnio zdaje sie przewazaé poglad drugiej grupy badaczy, zalo-

5 Autorzy dokonali tu, jak mozna sgdzi€, rozszerzajacej interpretacji wywodoéw ¥.
Grausa, Rané stifedoéke druZiny a jejich vyznam pFi vzniku stitu ve stfedni Evropé
,, Ceskoslovesky Casopis Historicky” t. XIIT, 1965, zesz. 1, s. 3 nn, Zresztg zagadnienie to na
gruncie czeskim nie wydaje slg ostatecznie rozstrzygniete. Nie wszystkie teksty przytaczane
przez F. Grausa na poparcie jego wywodédw zdajg sie byé jednoznaczne. Niektoére z nich,
jak np. Kosmas II, 48, mozna rozumieé¢ i w ten sposéb, ze chodzi w nim nie o odstepujaca
druzyne, lecz rycerzy danego wiadcy. Liczne przyklady rozszerzajgcej interpretacji pojecia
druzyny na gruncie ruskim oraz probe usciSlenia tego pojecia przedstawia T. Wasile w-
ski, Studia nad sktadem spotecznym wczesnoéredniowiecznych sit zbrojnych Rusi, ,Studia
Weezesno§redniowieczne® t, IV, Wroctaw 1958, s. 301 nn,

6 Por. V. Vanetek, Zdklady prdvnitho postavéni klasteru a klasternitho velkostatku
ve starem Ceskem state t. II, Praha 1937, s, 7 nn. F, Seibt, Land und Herrschaft in Béh-
men, ,,Historische Zeitschrift” t. 200, 1965, zesz. 2, s. 295 nn.

7 Por. F. Graus, Origines de lUétat et de la noblesse en Moravie et en Bohéme, ,Re-
vue des Etudes Slaves” t. XXXIX, 1961, s. 54 nn.; tenze, Die Entstehung der mittelalterli-
chen Staaten in Europa, ,Historica’ t. X, 1965, s. 38 nn., W $wietle pierwszej z tych prac,
a takze dawniejszego studium drukowanego réwniez w Polsce (Prawo lenne w Czechach,
»Sobétka t. VI, 1951, s. 31 nn.) mozna sadzié, Ze system wielkodruzynny musial zaniknaé



RECENZJE 509

waé wypada, 2¢ W omawianym tomie nie znalazlo si¢ Uzupelnione o Przypisy osta-
tnie, nader interesujace studium na powyzszy temat F. Grausa, opublikowane w do-
datku na 'amach malo znanego, lokalnego czasopisma NRF® Sprawa, kitbéra nie
znalazta odbicia w toku obrad, a ktéra nie moze nie zaniepokoié polskiego czytel-
nika, obznajomionego zaréwno z problematyks ludnoSci stuzebnej, jak i w ogble
poczatkami warstwy chtopskiej, to wraZzenie, jakie wynosi sie z lektury wspomnia-
nego referatu D. Tiestika, dla ktérego niewolni i ludno§é stuzebna az po wiek XII
zdajg sie wyczerpywaé znacznie bardzie] zloZone zjawisko powstawania ludno$ci
feudalnie zaleznej. Juz lektura pierwszego tomu ,Dziejéow ludno$ci wiejskiej w Cze-
chach” dostarcza wystarczajgcej ilo§ci materialu do tego, by stuzebnikéw uznaé za
jedng spofréd réznych stopniowo mediatyzowanych grup spolecznych. Wspommia-
ni w dyskusji nad omawianym referatem mozni czescy, budujgcy wokét ksigzecego
grodu whasne koSciotki, musieli przeciez dysponowaé pewng liczby uzaleznionych
bezposrednio od siebie ludzi?.

Czynienie gloss na marginesie wszystkich wygloszonych referatéw przekroczy-
loby znacznie ramy recenzji. Nie lezy zresztq nawet w mozliwo$ci recenzenta po-
dejmowanie nader zréznicowanej problematyki od jezykoznawstwa poczynajgc po-
przez archeologie, a na historii — sensu stricto, ale w najrbézniejszych aspektach —
konczac. Ze spraw szczegllniej nam bliskich chcieliby$my zwrdécié uwage na pare
jeszeze zagadnien. Oto studium Z. Fiali streszczajace w powaine] mierze wyniki
jego dawniejszych badafi19, uzupelnione zostalo o wykaz fundacji klasztornych
w Czechach do kohca XII w. Brak w nim jednak nadal uwzglednienia tak isto-
tnych dla calo$ci obrazu organizacji koSciola wezesno§redniowiecznego zagadnien,
jak sposdb obsadzania biskupstw (zwykla nominacja panujgcego, czy elekcja a cle-
ro et populo?), czy organizacja i rola kapitul katedralnych i kolegiackich (chotby
na przykladzie sporé6w pomiedzy praskimi kapitulami katedralng §w, Wita oraz
kolegiackg na Wyszehradzie, o§rodkami z ktérych wywodzili sig¢ przemiennie kan-
clerze krélestwa).

Referat F. Grausa, jeden z nielicznych oryginalnych, napisanych specjalnie dla
omawianego tomu, przynosi wiele nowych mys$li, istotnych réwniez dla polskich
badaczy ideologii kroniki Galla Anonima. Tak na przyklad zdaniem tego uczone-
go watpliwe jest, by Kosmasowa opowie§¢ o wyniesieniu na tron czeski Przempysia
oracza stanowita odbicie zywej w XII wieku fradycji ludowej. Mamy tu do czynie-
nia z bardzo rozpowszechnionym w Sredniowiecznym kronikarstwie motywem (to-
pos) ,madrego prostaczka”. Pojecie ,oracz’” w tym czasie nie mialo jeszcze pejo-
ratywnego znaczenia ,,chlop”, ktére pojawia sig¢ dopiero na przelomie XIIT i XIV
stulecia (s. 153—4) 11, Jako dodatkowy argument przytoczyl Graus okoliczno§é, pod-
kres§lang w specjalnym studium D. Tiedtika 12, iz z calej kroniki Kosmasa wynika,
7e byt on zwolennikiem silnej wladzy ksigzecej Przemy§lidow, bolejgcym nad wspéi-
czesnym sobie stanem rzeczy, w ktérym wladey czesey wewnetrznie skibeeni znacz-

w Czechach w ciggu XI stulecia, ustepujaec miejsca wladztwu dominialnemu poszezegoélnych
panow feudalnych. W tym stanie rzeczy ludno§é stuzebna byé moze stanowila gros podda-
nych w dobrach monarszych, ale nie w skali calo$ei gospodarki feudalnej Czech XI/XII w.

8 F. Graus, Adel, Land und Herrschaft in Béhmen vom 10. bis 13. Jhd., ,Nachrichten
der Giessener Hochschulgesellschaft” t. XXXV, 1966, s, 131 nn,

9 F. Graus, Dé&jiny venkovskeho Udu v Cechach v dobe predhusitske t. I, Praha
1953.

10 Por. Z. F1dla, Spriva & postaveni cirkve v Cechach od pofatku 13, do poloviny
14, stoleti, ,,Sbornik Histori\ck)"” t. III, 1955, s. 64 nn.

11 Por. ostatnio intresujgce uwagi J. Le Goffa, Note sur societé tripartie, idéologie
monarchique et renouveau économique dans la chrétienté du IXe au XIle siécle, [w:] L’Europe
auxr IXe—Xle stécles, Warszawa 1968, zwlaszeza s. 7 nn.

12 D, Tredtik, Kosmovo pojéti pfemyslovské povésto, ,Cesky Lid” t. LII, 1865, nr 5,
s. 305 nn.
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nie stracili na prestizu. Interesujgce dla nas byloby uzyskanie odpowiedzi na pyta-
nie czy Kosmas rzeczywis§cie pisal swe dzielo z inspiracji i w interesie kregéw dwor-
skich? Jak sie wydaje istnieje spora ilo§¢ przestanek uzasadniajacych nieco inne
spojrzenie na ideologie najstarszej czeskiej kroniki. Prawda, dzieje tamtejszego ko§-
ciola ciggle jeszcze znane sg glownie w 0gllnym zarysie. Nie wiemy na przyklad,
jaki byt wlasciwie program polityczny wybitnej postaci w poczatkach XII w.,
biskupa otomunieckiego Henryka Zdika? Je§li nawet odrzuci¢ sugestie niektdrych
badaczy, ze Kosmas byl jego synem 13, nie jest wykluczone, Ze kronika dziekana
kapituly praskiej mogla powstaé pod wplywem idei nurtujgcych najblizsze oto-
czenie Zdika. Tdeal wiadcy kre§lony przez Kosmasa jako wzér dla wspodiczesnych
mu ksigzat zdaje mieéci¢ sie bez reszty w kregu pojet wypracowanych jeszcze za
czasOw Hincmara z Relms c¢zy Abbona z Fleury, a wiec w dobie rozkwitu insty-
tucji - Reichskirche, Jak naj$ci§lej zwigzany z monarchia ko$cid! popieral wladcdw
silnych, zapewniajgcych warunki dla jego rozwoju. Henrykowi Zdikowi wprowa-
dzajgcemu w latach trzydziestych XI stulecia organizacje archidiakonatu najpew-
niej musialo zaleze¢ na wspblpracy z silnymi wladcami, a nie stale zmieniajacymi
sie, sktéconymi ze sobg ksigzetami. Niezbyt tez pasuje do obrazu Kosmasa, poplecz-
nika Przemy$lidow, fakt, ze w analogiczny sposdéb kre§li on obraz rzgdéw czion-
ka tej dynastii ks. Bolestawa II (967—999) zwanego Poboznym (I, 19; I, 33), za
ktérego czaséw wymordowani zostali Stawnikowice, oraz ojca tych ostatnich Stawni-
ka (I, 27). Kult swietego Wojciecha w Czechach propagowany byl przeciez przez
ko$ciol. Idealizacja ojca biskupa nie bardzo mie$ci sie w oficjalnej ideologii dwor-
skiej.

Rozwijajacy sie w Czechach poczynajgc od XI stulecia kult §w. Wactawa jako
patrona kraju sta¢ sie mial wedle opinii F. Grausa czynnikiem przy$pieszajg-
cym rozwbj takich pojeé¢ jak ,ziemia czeska”, czy nardd. Dzieki temu wezeSniej
niz w inmych krajach Europy mial tu dokonaé sie proces terytorializacji wtadzy,
zastapienie wta$ciwego dla stosunkéw wezesnofeudalnych Personalverband przez
Territorialstaat. O warunkach weczedniejszej terytorializacji wiadzy u Slowian niz
w Niemczech, a co za tym idzie silniejszej pozycji tamtejszych wiladeéw, mowil
w swym referacie rowniez R. Wenskus (s. 39 nn.).

Wszystkie wygloszone przez badaczy czeskich referaty cechuje dbalo§¢ o po-
réownawicze widzenie wlasnych, lokalnych spraw, przede wszystkim w perspekiywie
Niemcy — Czechy.’ Bardzo interesujgco przedstawia sig¢ sprawa percepcji ich tez
i pogladdéw przez niemieckich historyk6éw, wsrod ktérych obok wymienionych wy-
7ej: wspolorganizatora spotkania i referentéw, zabierali réwniez glos wybitni me-
diewi$ci i archeolodzy H, Beumann, W, Schlesinger, H, Jankuhn. Ostra w niekto-
rych przypadkach; na przykiad w stosunku do referatéw D. Tiestika i F. Grausa,
dyskusje cechowalo daZenie do znalezienia wspblnego punktu widzenia, a nade
wszystko wspllnych kategorii pojeciowych, Te starcia pogladdéw, w szczegdlnoSei
za§ ich opublikowane w obecym jezyku wyniki, stanowia powazne osiggnigcie cze-
choslowackiej mediewistyki. O jej stale rosngcym poziomie bedg mogli przekonaé
sie ueczeni z wielu krajéw, dla ktérych jezyk czeski nie jest. dostepny. Rzeczowo$e
i naukowy obiektywizm cechujg réwniez referaty i wystapienia dyskusyjne gospo-
darzy spotkania. W stowie koncowym H. Ludat potozy! nacisk na fakt, Zze tego typu
konferencje przyczyniaja sie miedzy innymi do usuwania falszywych stereotypdéw
mys$lowych na temat Stowian i ich historycznej, czesto jeszcze niedocenianej roli
w dziejach ogdlnoeuropejskich.

' ' Stanistaw Russocki

© 13 Por. ostatnie zZestawienie odnos$nych pogladéw Z. Fidla, Jindfich Zdik a Kosmas,
»Zapisky Katedry Ceskosl. D&jin a Archivnicho Studia” t. VII, Praha 1963, s. 7 nn.



