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Istoria Indii w srednie wieka, Glawnaja redakcja wostocznoj litiera-
tury, Moskwa 1968, s. 726.

Coraz bujniej rozwijajgca sie radziecka indianistyka wydala owoc w postaci
»Historii Indii”, czterotomowego przedsiewziecia pracownikéw Instytutu Narodow
Azji AN ZSRR. Z zamierzonej na cztery tomy cato$ci ukazaly sie juz tomy po-
Swiecone dziejom nowozytnym i najnowszym. Okres Sredniowiecza [(wiek V—
XVII) zostal opracowany pod kierownictwem L. B. Atajewa, K. A, Anto-
nowej 1 K. Z. Aszrafian, Wymienia sie tez jako autoréw i wspétautoréw
E. M. Medwiedewa, J. J. Cygankowa, A M. Piatigorskiego oraz
J. M. Kutasowa, O. F. Wotkowg, E. W. Pajewsks, A A,  Korockg
iS.I. Potabienko.

Cato$é sklada sie z czterech cze§ci. Pierwsza, ,,Wczesne §$redniowiecze”, po-
§wiecona zostata tworzeniu i umacnianiu sie stosunkéw feudalnych. Obejmuje dzie-
je Indii péinocnych do czasé6w muzulmanskich (koniec XII w.) i poludniowych do
utworzenia sie hinduistycznego imperium Widzajanagar (wiek XIV). Cze$¢ druga,
»Feudalizm rozwiniety”, doprowadza narracje do poczatkéw wieku XVI. Byla to
epoka powstania i upadku Sultanatu Delijskiego (XIII—XIV wiek), wojen suita-
néw bahmanidzkich z Widzajanagarem, rozpadu Indii poélnocnych na szereg
mniejszych i wigekszych panstw muzulmanskich. Cze$é trzecia omawia poézne Sred-
niowiecze; jest to wlasciwie historia powstania i upadku Imperium Mogotéw. Kaz-
da cze$é zawiera analize Zrdédel i obok analizy wydarzen politycznych diuzsze par-
tie poSwiecone gospodarce i stosunkom spolecznym.

Jak widzg autorzy rozwdéj Indii w tym okresie? Istnienie stosunkéw feudal-
nych jeszcze w epoce starozytnej uzasadnia sie podatkami nakladanymi na czion-
kow wspdlnot wiejskich, Do istotnych zmian doszto w wieku VI i VII. W hierar-
chii spolecznej awansowala varna siudréw (stan powolany do stuzenia innym).
Réwnocze$nie rolnicy zaliczani w starozytno$ei do stanu trzeciego (wajSjowie) zo-
stali zdegradowani na skutek rozwoju prywatnej wlasnosci ziemi i rosngcej eks-
ploatacji czlonkéw wspélnot. Zaczeto ich uwazaé za siudréw. Na tej drodze roz-
winely sie miedzy VIII a XII wiekiem stosunki feudalne. Przejawialy sie one
w rozpowszechnieniu witasno§ci prywatnej i immunitetu, zwiekszeniu eksploatacji
rolnikéw i postepujgeym zréznicowaniu we wspdlnotach.

Proces feudalizacji objal, zdaniem autoréw, przede wszystkim bylych niewol-
nik6éw, robotnikéw najemnych, ludzi pozbawionych ziemi. Czlonkowie wspdlnot
zachowali swobode osobista i znaczne prawa do ziemi, nawet gdy byli przymu-
szeni do placenia renty. Juz wtedy byly to wspdélnoty sgsiedzkie oparte o indywi-
dualne gospodarstwo chlopskie i dziedziczne uzytkowanie dziatki. Dopiero od XI—
XII wieku mozna obserwowaé pojawienie sie okresowego podziatu ziemi. W pierw-
szym etapie rozwoju wspoélistnialy na terenie Indii jakby dwa typy czy modele
feudalizmu. Jeden klasyczny, oparty o feudalng wlasno$é gruntu, drugi, daleko
czestszy, charakteryzowal sie obcigzeniem czlonkéw wspdlnoty rentg-podatkiem.
Nie obejmowala ona wtedy catosci produktu dodatkowego.

Wiek XI i XII odznaczal sie rozrostem znaczenia kupeéw i w ogole
mieszezanstwa. Réwnocze$nie na wsi rozwinelo sie rzemioslo i wymiana ustug
z rolnikami. Miala ona przez diugi czas zachowaé tradycyjny i naturalny charak-
ter. Coraz powszechniej wspélnota utrzymywala swych rzemie§lnikéw powierzajac
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im wykonywanie prac ubocznie zwigzanych z uprawg roli. Umacniato to rozwdj
sil wytworezych, ale w przyszio§ci mialo sie sta¢ zasadniczym hamulcem postepu.
Wzrastal ucisk podatkowy panstwa, a za tym postepowal rozwdj aparatu admini-
stracyjnego, powstawaly wieksze panstwa. Umacniajgcy sie aparat wladzy starat
sie z kolei poddaé wspodlnote coraz silniejszej kontroli. Ograniczajac prawa do zie-
mi spychat czitonkéw wspdlnoty do nizszych warstw chlopstwa.

Proces feudalizacji nie byl zakonczony, gdy w XIII w. najechali Indie mu-
zulmanie. Autorzy dowodza jednak, ze jeszcze przedtem w wielu okolicach na-
stagpilo przejécie od wiasno$ci alodialnej do powierzania ziemi w zamian za obo-
wigzek stuzby wojskowej. Podbdj nie wprowadzit istotnych zmian, ale przynoszgc
wyzsze formy organizacji feudalnej przyspieszyl tempo przemian spotecznych.
Autorzy kladg nacisk na rozpowszechnienie sie stosunkéw lennych i wprowadze-
nie wyiszej organizacji wojskowej. Calta ziemia byla na pdlnocy uznawana za
wlasnoéé monarszg, feudalowie muzulmandscy byli zobowigzani do stuzby, za co
otrzymywali prawo do udzialu w zbiorze podatku z okreélonego terytorium (dza-
gir). Znaczna cze§¢ dawnych posiadaczy ziemskich zachowata jednak swe alodia
i placita wladzy danine (zamindarowie). Doszlo wiec jakby do nalozenia sie dwu
systeméw, a w ciggu stuleci do znacznego ich zblizenia. Mimo osmozy zachodzg-
cej miedzy obiema grupami feudaléw systemy zachowaly swg odrebno$¢ do kofca
omawianego okresu !. -

Podbdj doprowadzil do okresowego (XIII—XIV wiek) scentralizowania pan-
stwa, a nawet podporzadkowania wiekszej czeSci pdéltwyspu. Potem az do poczagt-
kéw XVI w. Indie pozostawaly w fazie feudalnego rozdrobnienia. Nawiasem mo-
wigc trudno sie zgodzié z taky generalizacja; bylaby ona uzasadniona, gdyby przy-
jaé, ze zjednoczenie pdlwyspu jest stanem naturalnym, na co trudno przystac.
W tym okresie umocnita sie eksploatacja chlopdéw, a wladza centralna podporzad-
kowata sobie takze i miasta. W Indiach pélnocnych doszto do likwidacji samo-
rzagdu miejskiego. Na poludniu system militarno-biurokratyczny rozwijal sie
w XIII i XIV w. nieco wolniej, W Widzajanagar utrzymal sie np. dawny zakres
panstwowe] wilasnosci ziemi. Obok wladey i jego lennikéw byli liczni wta$ciciele
ziemscy, nie bylo zrdznicowania warstwy feudalnej. Takze prawo do ziemi bylo
na poludniu mocniejsze, a zamiast rozbudowanej organizacji panstwowe]j aparat
podatkowy stworzyli feudatowie. Tq drogg postepowalo podporzadkowanie wspdl-
not wladzy i interesom feudatéw.

Autorzy zdecydowanie deklarujg sie jako zwolennicy pogladu o jedno$ci pro-
cesu rozwoju - spoleczefistw na poludniu i poélnocy Indii. Okres do wieku XVI
.odznaczat sie ich zdaniem rozkwitem stosunkéw feudalnych i na tej podsta-
wie odrzucajg teze o ,indyjskim Odrodzeniu”. W wieku XVI feudalizm osiggnat
peinie dojrzato$ci, a pod rzadami Akbara (1556—1605) system lenny uzyskal swdj
ksztalt ostateczny. Podatek gruntowy pochianiaé mial prawie caly produkt do-
datkowy (1/3 plonu), a w stuleciu XVII mial jeszcze wzrosngé. Zdzierano z rol-
nika nawet polowe produktu brutto. Czlonkowie wspoélnoty utracili tymezasem
prawo wlasnosci, choé¢ pozostal im czesto tytul oznaczajacy wtasciciela ziemi (ma-
lik, mirasdar). Nie bylo poddanstwa, ale chlopi nie mogli opuszczaé gospodarstw,
ktérych byli zaleznymi i dziedzicznymi dzierzawcami. W ten sposéb doszlo do
przeksztalcenia wspélnot w organy eksploatacji finansowej. Dzialtki byly obecnie
przydzielane chlopom proporcjonalnie do ich mozliwo$ci uprawy. Skorzystaly z te-
go niektére jednostki spomiedzy starszyzny wioskowej przechodzge w szeregi

1 Proces ten przedstawila m. in. K. A. Antonowa, Oczerki obszczestwiennych otno-
szenit i politiczeskogo stroja mogolskoj Indii wriemien Akbara, Moskwa 1952. Istoria Indit
rozwija szereg jej pogladdw na sprawe genezy i rozwoju feudalizmu. Por. K woprosu o raz-
witii feodalizma w Indii (po dannym epigrafiki), ,Kratkie Soobszczenija Instituta Wostoko-
wiedienija” t. III, 1952. ‘
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drobnych feudaléw. Dalszemu rozwarstwieniu wsi sprzyjaly postepy utowarowie-
nia gospodarki chlopskiej w zwigzku z wprowadzeniem renty pienigznej (na po-
tudniu od XV, na poéinocy w XVI w.?).

Podsumowujgc toczgcg sie od Dbaru lat dyskusje o charakterze spoteczenstwa
indyjskiego w dobie przedkolonialnej autorzy zdecydowali sie na kompromis.
Przyznajg wiec, ze w XVII i XVIII w. w wielu galeziach produkeji i réznych
cze$ciach kraju wystapity cechy charakterystyczne dla prostej kooperacji kapita-
listycznej i manufaktury. Odrzucono jednak hipotezy Cziczerowa o wstepo-
waniu Indii na droge kapitalizmu3. Autorzy staneli na stanowisku, ze wymienia-
ne przez niego (i innych) zjawiska mialy charakter sporadyczny, do czego w nie-
malym stopniu przyczynily sie przeszkody stawiane im przez wyzysk feudalny
i przewazajacy naturalny charakter gospodarki. Wskazujg na slabe zaawansowa-
nie podzialu pracy, stabo$¢ miast i nieobecno$é panstw narodowych. Imperium
Mogoléw nie spelniato cech takiego panstwa i rozpadio sie jeszcze przed podbo-
jem anglikéw., Z kolei upadek imperium ulatwil podbdj i eksploatacje, ktdére to
zdarzenia zdaniem autoréw przerwaly proces samodzielnego rozwoju Indii.

W zwigzku z tym dziwi nieco przyjecie cezury konca wieku XVII. Najstusz-
niej byloby zrezygnowaé z uzywania terminu S$redniowiecze, a jezeli utozsamia
sieg je z panowaniem stosunkéw feudalnych, to trzeba by rozszerzyé wyktad co
niajmniej do polowy XVIII w. a nawet dalej. Takie stanowisko reprezentowala
w swoim czasie Aszrafian, charakteryzujac drugg polowe wieku XVII
i pierwszg XVIII jako okres rozwinietego feudalizmu. Je$li za$§ przyjmujemy, ze
choéby cze$é Indii weszia przed podbojem w okres przejSciowy od feudalizmu do
kapitalizmu, to byloby zapewne stuszniej zatrzymaé sie na potowie wieku XVII4

O wyborze ram chronologicznych zdecydowata nie tylko cheé¢ kompromisu, ale
waga, jakg autorzy przywigzujg do historii politycznej, przede wszystkim do upad-
ku ogodlnoindyjskiego imperium Mogoléw po Smierci Aurangzeba (1658—1707).
Chcialoby sie zwrécié uwage, ze jezeli ten fakt ulatwil podbéj Indii Europejezy-
kcm, to byloby stusznie dociggngé tom az do tego zwrotnego momentu lub prze-
rwaé¢ wyktad w momencie, gdy zarysowaly sie przestanki upadku. Wydaje sie
jakby autorzy nie byli zdecydowani, bo odrzucili nie tylko hipoteze Cziczerowa,
ale i tezy Habiba o agrarnym kryzysie imperium w drugiej polowie wieku
XVII. Powodem bylo m. in. stwierdzenie, ze w Indiach nie ulegl zmniejszeniu
areal ziemi uprawnej, a po drugie, ze informacje o rosngcej eksploatacji chtop-
stwa pochodza z przekazow stronniczych i przesadzonych relacji europejskich b.

Czy wiec autorzy cheg w tym okresie widzieé kryzys formacji feudalnej na
ksztalt europejskiego kryzysu wieku XIV? Za takim rozwigzaniem przemawiatby

2 zajmowali sie tym wyczerpujaco L. B. Alajew, Juznaje India. Soctalno-ekonomi-
czeskaja istoria XIV—XVIII wiekow, Moskwa 1964, i K. Z. Aszrafian, Agrarnyj stroj
siewiernoj Indit (XIII-seredina XVIII w.), Moskwa 1965; tejze, Delijskij Suttanat. K isto-
rii ekonomiczeskogo stroja i obszczestwiennych otnoszenii (XIII—XIV ww.), Moskwa 1960.

3 Ekonomiczeskoje razwitie Indii piered anglijskim zawojewaniem (riemiesto i torgowla
w XVI—-XVIII ww.), Moskwa 1965.

4 E. N. Komarow uwaza, ze w polowie XVIII w. Indie znajdowaly sie na szczeblu
rozwinietego feudalizmu, a nawet widzi oznaki przechodzenia do poézinego feudalizmu. Kon-
statuje liczne przezytki przedfeudalne, ale jego zdaniem nie mozna mowi¢ o stagnacji.
Trwanie stosunkéw feudalnych rozcigga na calg polowe wieku XIX. Colonial Exploatation
and Economic Dewvelopment. Some Problems of the Economic History of India under Colonial
Rule, [w:] IIe Conference Internationale d’Histoire Fconomique t. II, Paris 1965, s. 732, 733,
736. Nowaja istoria Indii (Moskwa 1961) zaczynala sie od polowy wieku XVIIL

5 Por. recenzje Alajewa z ksigzki Habiba w: ,Narody Azji i Afryki”, nr 33,
1965. Recenzent kladzie na to wiekszy nacisk hiz Antonowa, Istoria Indii, s. 503, 504.
Powstaje pytanie, czy fakt nawet znacznej przesady w relacjach obcokrajowcéw przeczy
wycigganym na ich podstawie wnioskom o krytycznej sytuacji gospodarki. Analogiczne
problemy mamy przeciez z opiniami o Polsce wieku XVII i XVIII.
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spadek dochodéw wtadey i trudno$ci finansowe mansabdaréw®, Arystokracja mo-
golska drugiej potowy XVII w. przezywa wyraznie trudno$ci, moze szuka rekom-
pensaty w wojnach, ktore stopniowo ogarniajg caly kraj? Autorzy przytaczaja do-
wody na przeksztalcenie sie dzagirow we wlasno$é dziedziczng (watan), na upo-
dabnianie sie dzagirdaréw do zamindaréw. W wieku XVIII arystokracja bedzie
dazyé do przeksztalcenia domen w niezalezne panstewka. Rozbijajac organizacje
panstwowg feudatowie usilujg réwniez wycisngé wiecej z rolnikéw i tu ,,Istoria”
wydaje sie zgadzaé¢ z Habibem 7.

Antonowa podsumowujgc swoja czeSé pisze: ,Druga poltowa wieku XVI1
charakteryzowala sie w Indiach oslabieniem kraju, rosngcym oporem chlopstwa
przeciwko rosnacej eksploatacji feudalnej, pojawieniem sie idei niezalezno$ei na-
rodowe] poszczegdlnych narodéw. Imperium Mogoldéw nie bylo traktowane jako
organizm jednoczacy, ale jak Kkrolestwo niesprawiedliwo$ci, ktére nalezy znisz-
czy¢” 8 Istoria” nie daje wigc ostatecznej odpowiedzi co do charakteru ostatnich
stu lat przed podbojem ani co do motywéw wyboru kohcowej cezury. Redakcja
nie stara sie ukrywaé roéznicy pogladéw w kolektywie na te sprawe i na szereg
innych. Jest to, wydaje mi sie, zjawisko nowe i sympatyczne. W przyjetych ra-
mach chronologicznych autoréw laczy przekonanie o feudalnym charakterze sto-
sunkéw spotecznych w Indiach, choé uzycie tego terminu nie zawsze jest dosta-
tecznie jasne.

Warto moze podkrefli¢, ze ,Istoria” zrehabilitowala zwalczany od lat trzy-
dziestych poglad o specyficznej formacji zwanej ,azjatyckim sposobem produk-
cji”. Wobec rozbiezno$ci zdan w tej kwestii autorzy zgodzili sie jednak pozostaé
przy tradycyjnym ujeciu® Jest to rzeczywiscie feudalizm indyjski odrdzniajgcy
sie np. rolag i formami panstwowej wlasno$ci ziemi. Autorzy mocno podkre$lajg,
ze w Indiach wplyw panstwa na sytuacje rolnikéw byl duzo stabszy niz gdziekol-
wiek w Azji. W réznych partiach ,Istorii” wraca réwniez problem rozwoju wspdl-
not wiejskich. Jest to temat ogromnej wagi i od dawna zaprzgtajgcy uwage ra-
dzieckich indianistéw. Autorzy sg zdania, Ze trwanie wspdlnot bylo wynikiem
przeksztatcenia ich w forme eksploatacji feudalnej. Przemiany wspdlnot pokazano
bez uciekania sie do schematow nie kryjge trudnos$ci, jakie pocigga za sobg inter-
pretacja ich loséw. Do specyfiki indyjskiego feudalizmu autorzy zaliczajg réwniez
takie zjawiska jak trwalo$¢ gospodarki naturalnej i brak panszczyzny.

Kilka stéw w zwigzku 2z rozdzialem XIV omawiajgeym pojawienie sie
w Indiach Europejezykow. Jak dotad w ZSRR po$wieca sie tej sprawie mniej
uwagl niz np. stosunkom wiejskim, Z drugiej strony do wieku XVIII dziatalno$é
Europejczykow byta dla historii Indii zjawiskiem naprawde malo waznym i pro-
porcje dane temu rozdzialowi w ,Istorii” nie budzg zastrzezen. Idzie jednak o fto,
ze odrzucajac teze o wieczystej stagnacji gospodarki indyjskiej autorzy sg sklonni
przypisywaé ekspansji europejskiej zbyt wielki wplyw na jej uwstecznienie, Przy
omawianiu spraw zwigzanych z ekspansjg napotykamy w ,Istorii” na wiele nie~

6 Mansabdarowie — grupa rzadzaca w Imperium Mogoléw, urzednicy i dowddey woj-
skowi., Swietne studium podwiegcil tej sprawie M. Athar Ali, The Mughal Nobility under
Aurangzeb, London 1966. Pracom nad historia Indii bardzo w tym miejscu brakuje kontak-
tu z dorobkiem badann nad aktywno$cig gospodarcza szlachty europejskiej w wieku
XIV—XVI.

7 Warto podkreélié, 2e Altajew W cytowanej recenzji zakwestionowal twierdzenie
Jjakoby za Akbara $ciggano z chlopdéw obcigzenia niZsze niz w drugiej polowie wieku XVII.
Antonowa zajmowata w tej kwestii odmienne stanowisko (por. Nowaja istorta Indii,
5. 26).

8 Istoria Indit, s. 544.

9 Obok licznych dyskusji w czasopismach por. takze Obszczeje i osobiennoje w istori-
czeskim rozwitit stran Wostoka. Matieriaty diskusji ob obszczestwiennych formacjach na
Wostokie (aziatskij sposob proizwodstwa), Moskwa 1966.
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konsekwencji wynikajgcych z jednorodnego traktowania calej ekspansji poczyna-
jac od XVI w. ,Istoria” wyraza wrecz poglad, Ze na przelomie XV i XVI w. za-
czely sie w Portugalii rozwijaé stosunki kapitalistyczne. Jest na to chyba tylez
dowodow, a raczej mniej, co na udowodnienie analogicznego poglgdu o Indiach
wieku XVII. Ekspansja iberyjska jeszcze utrwalila feudalny charakter spoteczen-
stwal®, Stad wynika potrzeba rozrdéznienia pierwszej fazy ekspansji od okresu,
kiedy w Indiach usadowily si¢ Kompanie Handlowe (od lat dwudziestych XVII w.).
Rzucajgce sie w oczy podobienstwo form dzialania w obu fazach ekspansji wy-
nika, jak sie wydaje, z identyczno$ci rzeczywisto$ci indyjskiej, ze stalej do wieku
XVIII potrzeby adaptacji do warunkéw lokalnych.

Rozdzial XIV pozbawiony jest aparatu krytycznego (w przeciwienstwie do po-
zostalych). Z bibliografii wynika, ze pominieto wiele istotnych nowszych pozycji
dotyczacych ekspansji (np. Sansom, Boxer, Glamman). Sg tu tez drobne usterki
merytoryczne. Dyskusje moéglby rowniez wzbudzi¢ poglad o przeksztalceniu sie
Malabaru w region zacofany juz w wieku XVII.

Dyskusje, jakie budzi ,Istoria”, a nie trudno by wskazaé¢ na inne, bardziej
szczegblowe kwestie, sa jej najpierwszg zalety. Bedgc efektem wieloletnich ba-
dan, podsumowaniem bogatego dorobku monograficznego autoréw i ich kolegéw,
,»Istoria” nie ma nic ze schematu suchego podrecznika. Autorzy podeszli w sposdb
indywidualny do réznych regionéw indyjskich i skutecznie przeciwstawili sig po-
dzialowi na Indie muzulmanskie i hinduistyczne. Tym bardziej wiec odczuwa sie
dotkliwe skréty w czeSci po$wiecone] kulturze (mimo osobnych rozdzialéw po-
S§wieconych stosunkom religijnym).

Podsumowujge stan badan o przedmiocie ,Istoria” sklania do dalszych po-
szukiwan, wskazuje kierunki niezbednych weryfikacji. Wzorowo sporzgdzona bi-
bliografia jest tu nieoceniong pomocg. Dzieje Indii feudalnych i geneza podboju
kolonialnego to sg problemy kapitalne dla calej historii powszechnej. Posuwanie
naszej wiedzy o tych sprawach nie jest bez znaczenia réwniez dla zrozumienia
skomplikowanej chwili obecnej. ,Istoria Indii” jest waznym krokiem na drodze
do wyjaénienia wspomnianych kwestii. Kontynuacja badan i sporéw powinna nam
przynie§é niebawem nowe twoércze propozycje w sprawie genezy indyjskiego za-
cofania.

Jan Kieniewicz

Hans-Jiirgen Schmitz, Faktoren der Preisbildung fiir Getreide
und Wein in der Zeit von 800. bis 1350., G. Fischer Verlag, Stuttgart
1968, s. 134.

Badania nad historiag cen w $redniowiecznej Europie skupialy si¢ dotad gléw-
nie na epoce wielkiego kryzysu XIV w., obejmujac takze okres bezposrednio po-
przedzajacy. Ilo§é i jako$¢ przekazéw pochodzgcych z XIII w. wystarcza juz nie-
kiedy do przeprowadzenia mniej wiecej skutecznej analizy materialu Zrédiowego.
Nie jest to przypadek zwazywszy, ze wla$nie w XIII stuleciu wystapilo znacznie
silniejsze niz poprzednio utowarowienie i upieniezenie gospodarki, w zwigzku
z czym zachowaly sie stosunkowo liczne dane dotyczgce cen. Schmitz podjat
ambitng prébe zbadania czynnikéw ksztaltujgeych ceny w okresie weze$niejszym,
a mianowicie od poczatkéw IX do polowy XIV w. Kryteria chronologiczne nie sg
tu przypadkowe. Na o0go6l! przyjmuje sie obecnie, ze w epoce Karola Wielkiego

10 Istoria Indii, s. 546. W tej kwestii istniala, jak sgdze, mozliwo$¢é wykorzystania publi-
kacji M. Malowista.



