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W sumie ,,Bialoruska.Encyklopedia Radziecka” jest powazinym osiggnieciem
wydawniczym. Mimo pewnych niedostatkéw, stuzy¢ moze jako pozyteczny infor-
mator takze dla historykéw, zajmujgcych sie dziejami Biatorusil.

Jerzy Tomaszewski

Istorija juznych i zapadnych Stawian. Redakcjonnaja kollegija:
I. M. Bielawskaja, I. A. Woronkow, W. G. Karasiew,
I. W. Sozin, Izdatielstwo Moskowskogo Uniwersiteta, Moskwa 1969,
s. 535. .

W Polsce podrecznik dziejow Slowianszczyzny zostat dopiero zaplanowany.
W ZSRR ukazal sie po 12 latach juz drugi podrecznik z tej dziedziny. Jest prze-
znaczony dla stuchaczy wydzialéw historycznych uniwersytetéw i wyzszych szkot
pedagogicznych (wyklad z zakresu historii Stowianszezyzny obowigzuje tu wszyst-
kich studentéow) jako podstawowe kompendium wiedzy z tego zakresu, nie wy-
slarczajgce oczywisScie przy studiach specjalistycznych. Sami autorzy do grona
potencjalnych odbiorcéw podrecznika zaliczajg ,,wykladoweéw i studentéw uni-
wersytetéw 1 instytutéw pedagogicznych, nauczycieli szkolnych i szerokie kregi
radzieckiego spoleczenistwa” (s. 3).

Ksigzka jest godna uwagi rowniez z tego wzgledu, iz zespél autorski rekrutuje
si¢ wylgcznie z katedry historii Stowian Poludniowych i Zachodnigh Uniwersytetu
Moskiewskiego. Katedra ta — pierwsza tego rodzaju placéwka w dziejach rosyj-
skiej i radzieckiej nauki historycznej (jesienig 1969 r. obchodzila swe trzydziesto-
lecie) byla faktycznie inicjatorem i opiekunem wszystkich innych placéwek dy-
daktyczno-badawczych w tej dziedzinie, oérodkiem koordynujagcym programy
dydaktyczno-badawcze w skali calego Zwigzku Radzieckiego. W pewnym sensie
omawiany podrecznik obrazuje wiec stan historiografii Slowianszczyzny w ZSRR
w chwili obecnej. Zwlaszcza, ze w jego przygotowaniu trwajgcym kilka lat uczest-
niczyli réwniez uczeni innych uniwersytetéw i instytutéw radzieckich, a lgczna
lista autoréw obejmuje osiemnaécie nazwisk.

Dzieje Stowian potudniowych i zachodnich podzielone zostaly na pieé obszer-
nych rozdziatéow. Kazdy z nich dzieli sie na kilka mniejszych rozdzialow poswie-
conych dziejom poszczegélnych krajéw w kolejnych okresach, na jakie autdrzy
podzielili epoki. I tak — w ramach epoki feudalizmu wyodrebniono pkresy:
wispolnoty (scharakteryzowano tu lgcznie Slowianszczyzne VI—VII w.), weczesnego
i rozwinietego feudalizmu (od VII do XIV a w niekidérych krajach do XVI stule-
cia), schylkowego feudalizmu (do konca XVIII w.), rozkladu feudalizmu, narasta-
nia stosunkoéw kapitalistycznych i walki narodowowyzwolericze] (od schytku XVIII
do drugiej polowy XIX stulecia). Epoka kapitalizmu obejmuje dwa okresy: od lat
sze$édziesigtych lub siedemdziesigtych XIX w. do 1918 i lata 1918—1944; wreszcie
trzecia epoke, charakteryzowana prawie wylacznie poprzez przytoczenie podsta-
wowych faktéw, wyznaczajg cezury 1944—1967.

Jak wszelkie proby znalezienia pewnych i dokladnych cezur periodyzacyj-
nych, réwniez i te, ktdre przyjeli autorzy ksigzki, mogg wywolywaé dyskusje.
Niezupelne przekonuje wybdér poczgtkowe] cezury schylku czy kryzysu feuda-
lizmu, poniewaz zjawiska $§wiadczgce o tych procesach wystepowaly w poszecze-
gbélnych krajach slowianskich w rozmaitym czasie. Podobnie tez przyjecie polowy
XV w. za cezure moze by¢ uzasadnione w wypadku Czech, ale dla Polski ten

t Juz w trakcie druku tej recenzji dotart do nas tem II Encyklopedii (Afiny-Wiedryez).
Potwierdza on calkowicie wysokg ocene tomu I.
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moment ma zupelnie inne znaczenie i tre§¢; w dziejach Stowian poludniowych:
mozna by przyjaé cezure nieco weze$niejsza niz upadek Bizancjum.

Zrozumiale i stuszne dazenie do maksymalnej synchronizacji dziejéw réznych.
krajow moze oddziatywaé niekorzystnie na precyzowanie periodyzacji. Skiania
tez do rezygnacjl z szukania paraleli i analogii watkow dziejowych w roéinych.
{a nie tylko w tych samych) epokach historycznych, poréwnan wynikajacych z po~
dobiefistwa warunkéw determinujacych rozwdj poszczegélnych krajow, nie za$§ ze:
zbieznosci czasowej wydarzen. Wynika z tego pewien niedosyt elementéw syntety-
zujacych w dziejach Stowianszezyzny, a przynajmniej jej poszczegdlnych regio-
néw (zwlaszcza Slowianszezyzny Poludniowej czy Zachodniej).

Periodyzacja zastosowana w podreczniku i kryteria podzialu materiatu $wiad--
czg, ze autorzy starali sie maksymalnie uwzglednié¢ specyfike historii poszczegdl--
nych krajéw, mniej wagi przywiazujgc do konkretnych analogii i punktéw stycz—
nych, a poprzestajac co najwyzej na zaznaczeniu podobienstwa zasadniczych eta--
pow drogi dziejowej tych krajow.

W podreczniku tego rodzaju, gdy omawia sie historie wielu krajéw naleig--
cych do jednego regionu, zasada synchronizacji jest umotywowana przede wszys{--
kim wtedy, gdy idzie o stwierdzenie wspdlnych trendéw rozwojowych. W przy-
padku krajéw slowianskich wystepuja one najwidocznie] w sferze gospodarki
i stosunkow miedzynarodowych. Ich wykrycie stwarza wdzieczne pole do uchwy-
cenia specyfiki ustrojowej i kulturalnej kazdego z nich. Znacznie rzadziej takie
trendy wystepuja w ‘innych dziedzinach zycia spolecznego. W wypadku Stowian
zachodnich mozna ich szukaé w dobie husytyzmu, w okresach ostrej walki przeciw-
germanizacji, czy w XIX stuleciu, w czynnikach okre§lajacych stosunki wewnetrzne
w monarchii Habsburgéw. Wspdlnym mianownikiem dziejéw Stowian poludnio-
wych (przynajmniej od schylku XIV do lat siedemdziesigtych XIX w.) bylo jarzmo
tureckie i walka o samodzielny byt, potem za§ kompleks niestychanie trudnych
do rozwigzania spraw balkanskich w polityce miedzynarodowej oraz pewne ana-
logie ewolucji zycia i wustroju politycznego. W podreczniku jednak przedmiotem
wykladu jest gléownie wewnetrzny rozwdj (zwlaszeza stosunki gospodarczo-spo-
leczne) poszczegdlnych krajow stowianskich; konflikty miedzynarodowe sag tylko
sygnalizowane. Autorzy nie pokusili sie o dokonanie nawet najbardziej uzasad-
nionych poréwnan i zasada synchroniczno$ei wykladu sprowadzona =zostala do
czysto mechanicznego podzielenia poszczegdlnych proceséw dziejowych na epoki
i kroétsze okresy (przy czym z niewiadomych przyczyn dzieje krajow w poszcze-
gbélnych rozdzialach uszeregowano w odmiennej kolejnosci).

Znaczn'e wazniejsza 1 warta przedyskutowania jest sprawa wyboru zjawisk
i wydarzen przeszlosci, dla jakich znalazio sie miejsce w podreczniku.

Historyk zawsze zmuszony jest do selekeji faktow, nawet gdy podejmuje
trud szczegoélowych badan monograficznych. Cé6z dopiero w podreczniku, ktéry
przeznaczony jest dla studentéw wszystkich specjalnoéei historyeznych i na nieco
ponad pieciuset stronicach ma przedstawi¢ z gérg tysigcletnie dzieje kilku naro-
déw, ktorych losy i przynaleino$¢ panstwowa byly skomplikowane i bogate w
przemiany.

Trzecia czesC podrecznika zajmujg dzieje do schylku XVIII w., podobng
cze§é — historia XIX i poczatkéw XX stulecia (do 1918 r.), okolo 18%s — okres
miedzywojenny i II wojna Swiatowa, wreszcie na pozostalych 70 stronach scha-
rakteryzowano okres powstawania wladzy ludowej i dwudziestolecie powojenne.
Iloé¢ miejsca poswiecona charakterystyce poszezegdlnych epok czy krajéw zostalta
wiec wydzielona raczej prawidlowo, natomiast przy omawianiu poszezegdlnych
dziedzin wystepuja niekiedy dysproporcje. W niektdérych rozdziatach poswiecono
zbyt duzo miejsca sprawom gospodarczo-spotecznym (w dobie feudalizmu zajmu-
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ja one okolo 40—60%0 tekstu). Co gorsza, kwestie te przedstawione sg w kilku
wypadkach nazbyt schematycznie czy niezupelnie zgodnie z najnowszymi osigg-
nieciami nauki historycznej {(np. wyolbrzymianie roli Niemcow w osadnictwie
wiejskim XIII—XIV w. w Polsce, s. 92).

Duzo miejsca (je§li wezmiemy pod uwage stosunkowo niewielkg  objetosé
ksigzki) poswiecono kulturze poszczegélnych narodéw. W obrebie niektérych okre-
sow (zwlaszcza nowozytnych) zaprezentowano miniaturowsg historie literatury, ma-
larstwa, teatru, architektury i muzyki. Zarazem jednak nastgpilo swoiste zwich-
niecie proporcji. Oto tylko jeden przyklad.

Na s. 182 przebieg wojny polsko-rosyjskiej w 1831 r. zostal przedstawiony na-
stepujgco: ,,W dniu 25 lutego armia polska poniosita kleske pod Grochowem i wy-
cofala sie do Warszawy. W koncu maja poniosia ona nowg ciezkg porazke pod
Ostrolekg i wycofala sie ku pruskiej granicy. W dniu 8 wrze$nia armia rosyjska,
obszedlszy Warszawe od zachodu, opanowala ja. Wkrotce potem powstanie zostalo
stlumione na innych terenach”. Powstaniu listopadowemu pos§wiecono Igcznie
poéltorej strony. Natomiast o twoérczosci trzech wieszczéw z zaakcentowaniem spra-
wy mistycyzmu Mickiewicza i Stowackiego, o muzyce Chopina i romantycznym
malarstwie pisze sie az na czterech stronach.

To zainteresowanie problematyka kulturalng, w tym roéwniez polsks, powin-
niS§my powitaé z sympatia, pamietajac jak staba jest znajomosé historii Polski
i jej dziejowego dorobku poza granicami naszego kraju. Historyka niepokoié musi
jednak fakt, ze przy takim zwichnieciu proporcji obraz niezwykle waznych wy-
darzen politycznych, jak np. powstania listopadowego i, wojny z Rosja w 1831
roku, traktowany jest nazbyt ulamkowo a niekiedy wrecz blednie. Szkoda, Ze
zupelnym milczeniem pominieto np. proces radykalizacji nastrojow w Warszawie
latem 1831 roku, zwigzany przeciez z dalszg ewolucja polskiej myéli politycznej
i programéw postepowych ugrupowan na emigracii.

Liczba stronic przypadajacych na dzieje poszczegdlnych krajéw czy epok zos-
tala ustalona raczej prawidlowo, ale zabraklo préb syntetyzujgcego spojrzenia
nawet na podstawowe kwestie. A przeciez materia dziejéw Stowianszczyzny stwa-
rzala po temu wiele okazji. W charakterystyce XIX i XX stulecia warto bylo np.
wyodrebnié gléwne problemy polityki miedzynarodowej tego rejonu oraz wyda-
rzenia i zjawiska zajmujgce wazne choé niejednakowe miejsce w dziejach wszyst-
kich lub kilku narodéw stowianskich. Tu chyba najlepiej byloby omdéwié np. poli-
tyke mocarstw w kwestiach stowianskich, sytuacje wewnetrzng Turcji i Awustrii,
illiryzm (stanowczo niedoceniony przez autoréw — zwlaszcza gdy idzie o Serbiel),
0g6lne problemy Wiosny Luddéw, wojny krymskiej, lat 1876/1878, 1912—1919, dru-
giej wojny Swiatowej.

Pozwoliloby to rowniez unikngé zbytniego mieszania balkanskiej polityki mo-
carstw ze specyficznymi problemami wewnetrznymi poszczegdélnych krajow po-
tudniowoslowianskich (szczegdlnie widoczne np. na s. 232 — w charakterystyce
Serbii w latach 1876—1878, gdzie po raz pierwszy znajdujemy wzmianki o dwczes-
nej wojnie rosyjsko-tureckiej i decyzjach kongresu berlinskiego) oraz wyelimi-
nowaé powtodrzenia informacji o tych samych czynnikach zewnetrznych determi-
nujgcych postawe i aktualne dgzenia poszczegoélnych krajéw (np. wojny rosyjsko-
-tureckie, Wiosna Ludéw w monarchii habsburskiej itp.).

Niekiedy autorzy zdaja sie i§¢ w kierunku odwrotnym i nawet dzieje po-
szczegblnych Kkrajow jugostowianskich faktycznie oddzielajg od siebie — mimo
wszystkich analogii ich sytuacji politycznej i struktur gospodarczo-spoltecznych,
zwlaszcza w dobie utraty bytu politycznego. Szczuplo§é miejsca w pelni usprawie-
dliwialaby zwiezlg charakterystyke dziejéw narodéw Jugostawii przy zastosowa-
niu podzialu na kraje pozostajace pod panowaniem Turcji oraz Austrii, a od
poczatkéw XIX stulecia réwniez narody zdobywajgce niepodleglosé (Serbia, Czar-
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nogoéra). Podejmowana w podreczniku ciekawa i udana préba integracji dziejéw
kultury narodéw jugoslowianskich winna skloni¢ do podobnego traktowania réw-
niez innych problemdw.

Ambicja autoréw bylo nie tylko przekazanie czytelnikom najwazniejszych
i waznych faktéw z historii poszczegdlnych krajéw. Starali sie ukazaé gléwne'
kierunki ich rozwoju w poszczegdlnych epokach i dokonaé niezbednej oceny tych
przemian. Z duiym obiektywizmem a nawet szacunkiem i zrozumieniem przedsta-
wili rozwdj poczucia narodowego i walki narodowowyzwoleficzej poszczegélnych
ludéw stowianskich. Starali sie ukazaé réznorodne podioze i reperkusje tego roz-
woju, aczkolwiek niekiedy zawezali je do przemian gospodarczo-spolecznych z wy-
razng szkodg dla omodwienia przemian my$§li polityczno-spolecznej (por. omowie-
nie sytuacji w Czechach na s. 201). Charakterystyka tych wilaénie skomplikowa-
nych, a wcigz jeszcze niedostatecznie zbadanych kwestii budzi bodajze najwiecej
zastrzezen.

Znalez¢ tu mozna tezy nazbyt ogdlnikowe czy niedostatecznie umotywowane
oraz troche luk wynikajacych z przyjetych zalozen konstrukeyjnych., Pobudzajg
do dyskusji podstawowe sady o ruchu narodowym czeskim i poludniowostowian-
skim. Ogromnym uproszczeniem wydaje sie opinia, iz od upadku polskiego pow-
stania listopadowego w ruchu czeskim az do I wojny $wiatowej dominuje wylgcz-
nie austroslawizm (gdy w rzeczywisto§ci byly okresy wzmagania sie a nawet
dominacji tendencji prorosyjskich, panslawistycznych — zwlaszcza w drugiej po-
lowie XIX stulecia). Autorzy decydujgc sie na wtloczenie zjazdu stowianskiego
w 1848 r. w zakres dziejow Czech (5. 207) nie§wiadomie deprecjonujg jego zna-
czenie. Nie doceniajg ogoélnostowianiskich aspektow zjazdu i dostrzegajg w nim
jedynie tendencje austroslawizmu i aktywno$é wylgcznie dziataczy czeskich jako
rzecznikdw powyzszych tendencji. Kwestie zwigzane ze zjazdem praskim i wystg-
pienia ludéw sitowianiskich monarchii habsburskiej stalyby sie bardziej zrozumia-
te, je$liby je poprzedzono ogdélna, ale wnikliwg charakterystyka podstawowych
czynnikéw Wiosny Ludéw w Austrii; charakterystyka dana na s. 241—242 n'e wy-
daje sie wystarczajaca, a zamieszczona zostala daleko po omoéwieniu Wiosny
Ludéw w Czechach i Stowacji. Potrzebna jest tu réwniez ogélna charakterystyka
polityki monarchii habsburskiej wzgledem poddanych jej ludéw stowiariskich na
przestrzeni XIX w. Mimo sympatii dla dazen narodowowyzwolenczych autorzy
zdaja sie troche nie doceniaé¢ wysilkéw ludow stowianskich w tej dziedzinie.
Wprawdzie z najwyzszym uznaniem pisza o bohaterskiej, nierownej walce ludéw
poludniowostowianskich przeciw Turkom w XVI—XVIII stuleciu (z przesada twier-
dzg nawet, iz ,narody balkanskie oslonily sobg Europe zachodnig od agresji
tureckiej” -— s. 117), ale w charakterystyce XIX stulecia zajmujg inne stanowis-
ko. Uwazaja, iz dla 6wczesnych spoleczetistw stowianskich najwazniejszg sprawg
byla likwidacja feudalnych form eksploatacji chlopa. Obiektywnie ten czynnik
determinowat dalszy rozwdj tych spoleczenstw i ich walki narodowowyzwolehcze],
ale w odczuciu grup politycznie aktywnych nie byl uznany za kwestie najwazniej-
szg; w $wiadomosci owcezesnych dzialaczy ustepowal miejsca wysilkom zmierzajg-
cym do zagwarantowania bytu narodowego czy odrebnosci panstwowej poszczegdl-
nych luddéw, stanowil integralny, niekiedy bardzo istotny element tych dazen,
wazny czynnik stwarzajacy szanse ich realizacji.

Podrecznik cechuje dobra ogélna charakteérystyka zagadnien ustrojowo-praw-
nych oraz trafne wyodrebnienie kontrowersyjnych powiklan (wartych gruntow-
niejszego wyja$nienial) zagadnien macedonskich XIX—XX w. Natomiast w omo-
wieniu zycia kulturalnego, politycznego i spotecznego na kartach podrecznika zna-
lez¢ mozna niejedng opinie niedostatecznie umotywowana, sady budzace sprzeciw
czy usterki faktograficzne. Wérdd najbardziej kontrowersyjnych nalezy wymienié
role chrzescijanstwa w dziejach Polski i to w réznych jego aspektach, takze w sto-
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sunkach ziem polskich z Rusig Kijowsky. Autforzy oceniaja chrze$cijatistwo nega-
tywnie, motywujac to rolag kosciota jako wielkiego feudala, wylgcznie hamujgcym
wplywem tej instytucji na kulture narodowa i kontakty polsko-ruskie. Wypada
zwroécié uwage, ze wlasnie przyklad Rusi pozwala ukaza¢ to zagadnienie w §wietle
mniej niekorzystnym dla katolicyzmu. Co prawda w XI—XIII w. na Rusi rzeczy-
wiscie silnie rozwija sie piSmiennictwo w jezyku stowiahskim, ale dalsze dzieje
Stowiafiszezyzny wschodniej, nawet jezeli uwzgledni sie wplyw czynnikéw zewne-
trznych (jak niewola mongolska), wskazujg, ze rodzime pierwiastki w liturgii
i urzedowym jezyku po czeSci hamowaly rozwdj w niezwykle waznym momencie
dziejowym, gdy Polska ze swa tlaciiskg kulturg stala sie w wieku XVI jednym
z glownych ognisk rozkwitu kultury europejskiej. Nawet jezeli jezyk narodowy
torowal sobie w Polsce droge do literatury w walce z tacing, jest to przeciez takze
skutek przynalezno$ci Polski do $wiata zachodniego chrzedcijanstwa.

Z powyzszg sprawg wigze sie réwniez obraz polskiego Odrodzenia. PoSwiecono
mu w podreczniku nalezng ilo§¢ miejsca, jednakze pewne oceny umniejszajg
(wbrew woli autordéw) wage i znaczenie Renesansu w Polsce. Nie dostrzezono pro-
mieniowania kultury Odrodzenia Polski na wschéd, przede wszystkim na ziemie
ruskie Rzeczypospolitej, w mniejszym ale tatwym do uchwycenia stopniu réwniez
do Wielkiego Ksigstwa Moskiewskiego. Zarazem pominieto milczeniem proces
w kierunku odwrotnym — przenikanie poprzez Polske wplywdédw ruskich i orien-
talnych do renesansowej i barokowej kultury europejskiej. Polska byla wdwczas
terenem $cierania sig, a réwnoczesnie koegzystencji Orientu i Zachodu, prawosia-
wia, katolicyzmu i protestantyzmu, mogta staé sie pomostem, przez ktéry Rosja
czerpalaby z dorobku zachodniej cywilizacji. Pominiecie tych probleméw w pod-
reczniku zubozylo obraz naszych dziejéw o istotne elementy.

Jak wiele prac tego rodzaju nowy podrecznik nie jest wolny od drobnych
bledéw rzeczowych — zwlaszcza w zakresie dziejéw Polski. Pomijamy nazbyt
jednostronne i generalizujace tezy o uzaleinieniu polityki ksigzat dzielnicowych
od papiestwa (s. 96), o ciazeniu niektérych posiadiosci Polski ku Moskwie juz
u schytku XIV w. (s. 102), czy tez pominiecie waznych czynnikéw osiabienia roz-
machu ekspansji mongolskiej od polowy XIII stulecia (s. 96). Z obowiazku re-
cenzenta wypada wytkngé usterki faktograficzne, jak np. informacje o udziale
chlopéw w bitwie pod Grunwaldem (s. 103), o wyborze kr6low przez sejm (s. 141),
o pomocy wojsk rosyjskich w walce ze szwedzkim potopem (s. 153), czy rozsze-
rzenie trwania wojny polsko-rosyjskiej o Inflanty na okres 1558—1582 (s. 142).
Z gruntu blednie przedstawiono genez¢ konfederacji radomskiej i barskiej (s. 158),
nazbyt negatywnie oceniono decyzje tylzyckie w sprawie polskiej (s. 175), a poczg-
tek legendy napoleonskiej autorzy widza niezgodnie z rzeczywistoscia — juz
w konecu XVIII w. (s. 174). Do drobnych, ale jakze charakterystycznych usterek
mozna zaliczyé m. in. uzywanie terminu Ksiestwo na oznaczenie litewskiej czesei
Rzeczypospolitej (s. 141), wzmianki o udziale Prus w wojnie Rosji przeciw Polsce
w 1792 r. (s. 160) czy o zabraniu przez Bonapartego legiondéw polskich Dgbrowskiego
na wyprawe egipskg w 1798 r. (s. 174). Wylacznie negatywna ocena nastepstw epoki
napoleonskiej w gospodarce ziem polskich (s. 177) zdaje sie Swiadezyé, iz autorzy
nie uwzglednili najnowszych prac polskich historykow w tej dziedzinie. Zbytnie
dazenie do maksymalnej zwiezlo§ci stalo sie Zrédiem kilku nieporozumien, jak
np. zaliczenie do tej samej grupy reform agrarnych ustawodawstwa joézefifiskiego,
konstytucji i dekretu grudniowego z 1807 r. i pruskiej reformy regulacyjnej —
bez najmniejszej choéby wzmianki o zasadniczych réinicach jako§ciowych miedzy
nimi. Do dobrej ogdélnej charakterystyki polskich walk narodowowyzwolenczych
(s. 179—192) réwniez przedostaly sie drobne niecistosci: uznanie Czartoryskiego
za przywodece rzadu juz od poczatku powstania listopadowego, sugerowanie, iz
wojna z Rosjg w 1831 r. byla nastepstwem detronizacji Romanowych przez sejm
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powstanczy, pominigcie szlacheckiego charakteru Wielkiej Emigracji (s. 183), zali-
czenie ,spisku kazanskiego” wylacznie do rosyjskiego nurtu rewolucyjnego (s. 190).
Nie wiadomo na jakiej podstawie autorzy twierdza, Ze na przelomie XIX i XX w.
w Krakowie panowala szczegélnie przygniatajaca atmosfera, z czego zrodzila sie
»Mloda Polska” jako nurt estetyzujacy, przeciwstawiajgcy sie akademizmowi i re-
alizmowi (s. 313), gdy nic sie nie powiedzialo przedtem, Ze w tym czasie wilaénie
Galicja zyskuje najlepsze warunki rozwoju polskiej kultury narodowej. Natomiast
przy omawianiu reformy monarchii habsburskiej i zasad administracii Galicji
w ramach dualistycznego panstwa nie omieszkano podkresli¢, ze tabliczki na urze-
dach mialy napisy w jezyku niemieckim.

Dotykamy tu kwestii waznych, calkowicie pominietych w podreczniku, a mia-
nowicie obudzenia sie §wiadomo$ei narodowej w masach ludowych na catym ob-
szarze, gdzie mieszkali Polacy — a wige réwniez wérdéd Slazakdéw, Kaszubdw, Ma-
zuréw, poglebiania demokratycznych treSci idei niepodleglosei na przelomie XIX
i XX stulecia. Tlumaczy to przeciez ogromny kompleks zagadnien w XX w.,
zwlaszcza polski wysitek zbrojny w I wojnie §wiatowej i walke o ksztalt panstwa
niepodleglego po 1918 r., uzasadnia wreszcie stuszno§é zlaczenia w 1945 r. ziem
miedzy Odra a Bugiem w jeden organizm panstwowy i narodowy. Dla zasygnali-
zowania tych problemdéw mozna bylo $mialo zrezygnowaé z charakterystyki po-
szczegblnych utworéw literackich, nawet jezeli idzie o ,Lalke” Prusa. Trudno
bowiem przystaé na opinie tego rodzaju, ze ,Wokulski widzi sprzeczno$ci spole-
czenstwa burzuazyjnego, rozczarowuje sie do niego i ginie”.

Jest natomiast wiele takich spraw, o ktérych pominiecie nie mozna mieé do
autorow pretensji. Pominieto milczeniem np. dzialalnoéé¢ Szymona Konarskiego,
partyzantke Zaliwskiego, nie wzmiankowano o dzialalno$ci Organizacji Bojowej
PPS, nie zostal wymieniony Marcin Kasprzak ani Stefan Okrzeja. W tym wypad-
ku mozna sie z autorami zgodzi¢, ze preferowali w wykladzie Réze Luksemburg
i Juliana Marchlewskiego, ze w wypadku konspiracji po powstaniu listopadowym
ograniczyli sie do ogélnej charakterystyki. Tu regula selekeji musialta w kon-
sekwencji skloni¢ do takich — moze nieco jednostronnych rozwigzan.

Podobne, aczkolwiek chyba rzadsze bledy znajdujemy w partiach podreczni-
ka po$wieconych dziejom innych krajéw. I tak np. nazbyt modernistycznie brzmi
zarzut wysuniety pod adresem przywodcow czeskiej Wiosny Luddéw, iz nie do-
puscili do wiadzy proletariatu (s. 207), a skrajnie negatywna ocena panowania
tureckiego na Batkanach w XV—XVI w. uksztaltowana zostala chyba z my§la
o trzech nastepnych stuleciach. W charakterystyce pierwszego powstania serb-
skiego (s. 218 n.) stanowczo zbyt stabo ukazano interesujgcg wieloetapowo§é celéw
i charakteru podjetej przez Serbow walki (poczatkowo przeciw dahijom, nastep-
nie — przeciw panowaniu tureckiemu, najpierw pod haslem autonomii, a potem
pelnej niezaleznos$ci). Ocene postanowien pokoju bukareszienskiego (s. 220) naleza-
lo koniecznie wzbogaci¢ o balkanski punkt widzenia, a we wzmiance o bierno$ci
polityki zagranicznej Serbii w 1848 i 1853—55 (s. 226) wskaza¢ réwniez przyczyny
tej postawy (w 1848 r. — mocne hamowanie inicjatywy Serbii przez Francje
oraz skomplikowana sytuacja pelityczna w monarchii habsburskiej, w okresie
wojny krymskiej i po' niej — rosngca nieufno§¢ i rozgoryczenie Serbii w sto-
sunku do postawy Francji i Turcji, co sklanialo Belgrad do odbudowy wspétdzia-
lania z Petersburgiem, opartego — dzieki ostabieniu pozycji Rosji na Batkanach —
na zasadach dogodniejszych dla Serbii anizeli w poprzednim okresie). Do drob-
nych uchybien zaliczyé mozna nazwanie Ilii Garaszanina, wybitnego przywdédcey
konstytucjonalistéw — ,liderem konserwatystéw” (s. 226) czy zbytnia ogdlnikowosé
informacji o planach polityki zagranicznej ksigcia Michala, a zwlaszcza — two-
rzonego przezen sojuszu balkanskiego w latach 1866—1868 (s. 229).
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Zreszta gwoli sprawiedliwoéci nalezy odnotowaé kilka bardzo waznych pozy-
tywow tych czeSci ksigzki. Nalezg do nich bardzo dobra i zwarta charakterystyka
walki Bulgaréw o wolno§é {mozna by dodaé¢ tu kilka informacji obrazujgcych sta-
rania Bulgaréw o zyskanie zainteresowania i poparcia Zachodu dla ich walki)
oraz dziejéw Macedonii na przelomie XIX—XX stulecia, chyba slusznie wyod-
rebnionych.

W nastepnym wydaniu podrecznika mozna bedzie bez trudu wnie§é konieczne
poprawki wszedzie tam; gdzie wystepuja rzeczowe biedy. Jest ich dosyé duzo
i w dodatku sg one zbyt razgce, zeby przej$é nad nimi do porzadku dziennego.
Natomiast warto utrzymaé ten cieply ton, jaki cechuje wiele wzmianek o skar-
bach polskiej kultury, a zwlaszcza charakterystyki daZei narodowowyzwolefi-
czych kazdego narodu slowianskiego. Generalnie rzecz biorgc obecny podrecznik
w jego partiach dotyczacych historii Polski stanowi duzy krok naprzéd pod
wzgledem rzeczowej zawartoéei tekstu i ogélnych zasad, ktérymi kierowali sie jego
autorzy. Niezbedne uzupelnienia wnie§é bedzie mozna eliminujgc w razie koniecz-
nosci polemiki czy informacje o ewolucji: pogladéw nauki historycznej w danej
sprawie {(np. s. 106 n.).

Wielkie zainteresowanie krajami slowiafnskimi, wyrazajgce sie w stalym wzros-
cie liczby studentéw na wyzszych uczelniach specjalizujgcych sie w tej dziedzi-
nie, w powstawaniu nowych katedr i o$rodkéw badawcgych, we wzrastajgcym
zapotrzebowaniu panstwa i organizacji spolecznych na specjalistow stanow! gwa-
rancje dalszego rozwoju tej dyscypliny, czemu pomagaé bedzie w jakim§ stopniu
réwniez omawiany podrecznik. W dalszej perspektywie rozw6j badan nad Sto-
wianszezyzng w poszcezegdlnych krajach i wymiana wzajemnych do$wiadczen
byé moze stworzg warunki dla opracowania naprawde pelnej, fundamentalnej syn-
tezy dziejow Slowianszczyzny przez kolektyw specjalistow tej dziedziny z rdéznych
krajow.

Aleksander Achmatowicz, Jerzy Skowronek

René Nelli, La vie quotidienne des cathares du Languedoc au
XIIIe siecle, Hachette, Paris 1969, s. 299.

René Nelli, historyk kultury poludnia Francji w Sredniowieczu, autor sze-
regu prac z dziejow herezji katardw, podjgl temat trudny, zlozony i jednoczeénie
pionierski — dotad zadna z licznie powstajacych prac z serii ,,zycie codzienne”
nie byla poswigcona zyciu spoteczno$ci heretyckiej. Badanie zycia ludzi, ktérych
laczyla przynalezno$é do sekty religijnej, nastrecza trudnoseci natury zaréwno zrod-
lowej, jak metodycznej. NajczeSciej spotykane materiaty do dziejéw herezji: akta
inkwizycyjne i sadowe, zapiski kronikarskie, pisma o charakterze polemicznym
a takze antyheretyckie utwory o aspiracjach literackich, majg zazwyczaj charak-
ter jednostronny: dotyczg doktryny heretyckiej i ,,bledéw” przeciw ortodoksji.
Autentyczne teksty wyznawcéw herezji, niemal z reguly nieliczne, réwniez nie-
wiele méwig o zyciu codziennym. Trudnosti natury metodycznej wynikaja przede
wszystkim z faktu, Ze Sredniowieczni wyznawcy okreslonej ,herezji” rzadko by-
wali przedstawicielami jednej klasy, warstwy lub grupy spolecznej. Waldensi
tylko na niektdorych terenach mieli charakter sekty typowo rzemieflniczej, tylko
niektére grupy heretyckich begardéw skladaly sie z ludzi o jednolitym zawodzie
(np. fratres textores), zlozone pod wzgledem sktadu spolecznego byly tez grupy
Braci Apostolskich. Wéréd langwedockich katarow, jednej z najbardziej maso-
wych herezji $redniowiecza, znalezé mozna przedstawicieli calego -spoteczenstwa.
Powstaje wiec problem, czy méwige o zyciu codziennym katarédw przedstawi¢ na-
lezy zycie calego spoleczenstwa, czy tez jedynie ograniczyé sie do tych jego ele-



