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W podsumowaniu frzeba ponownie stwierdzi¢, ze omawiane dzielo jest
bardzo pozyteczne wiladnie jako suma encyklopedycznych wiadompoéci dajaca rze-
telng wiedze o dziejach panstwa habsburskiego w ostatnim okresie jego istnie-
nia. Wymaga jednak ostrozino$ci w korzystaniu z niego w odniesieniu do ,nie-
panstwowych narodowofci” tego imperium.

Henryk Wereszycki

J. L. Rudnickaja, N. P. Ogariow w russkom riewolucjonnom
dwizenii, Moskwa 1969, s. 424.

Nazwisko Mikotaja Ogariowa kojarzy sie automatycznie z sylwetkg jego
wielkiego przyjaciela — Aleksandra Hercena. Wymawiane Jjest zawsze na dru-
gim miejscu, a cala dzialalno§¢ Ogariowa z reguly podporzgdkowana zostaje zy-
ciu i myslom organizatora Wolnej Drukarni Rosyjskiej w Londynie.

Indywidualnosé Hercena, jego blyskotliwe pidro przestonily z miejsca znacz-
nie skromniejszego, mniej efektownego Ogariowa — Nika, jak go zwali naj-
blizsi. Przyjaciel dziecifistwa, kroczyl z nim razem przez chmurng mtodosé, by po
kilkunastoletniej przerwie polgczyé sie znowu w wieku dojrzalym, Pozostawat
jednak niezmiennie w cieniu swego wielkiego przyjaciela, a w historiografii tez
znacznie mniej poSwiecano mu miejsca. Wymienia sie ich zazwyczaj jednym
tchem, by nastepnie moéwié juz tylko o pierwszym.

Spotkaé sie mozna co prawda w liberalnej historiografii z prébami demoni-
zowania Ogariowa, przedstawiania go jako ,zlego ducha” Hercena, ktéry — na
rowni z Bakuninem — pchal go w objecia rewolucjonistéw, pochopnych przy-
mierzy z Polakami, odciggat od literatury, kiéra byta prawdziwym jego powo-
/}a’rﬁem — ku polityce, ktora przynie§¢ mu musiala jedynie zgube, zaprowadzié
na manowce. Opinie takie rodzily sie jednak rdéwniez jedynie na marginesie prac
poswigconych Hercenowi. Pufcizna Mikotaja Ogariowa pozostawala przez diu-
gie lata zupelnie nieznana, rozproszona w wydawnictwach Wolnej Drukarni,
w spoczywajgcych w archiwach rekopisach. Znano Ogariowa przede wszystkim
jako poete i jako takim interesowano sie.. Jego wiersze i poematy doczekaly sie
kilku wznowienh — od dilugo zakazanego w Rosji londynskiego wydania 1858 ro-
kul, poprzez pierwsze wydanie rosyjskie 1904 roku?, po radzieckie wydania
ukazujgce sie w znanych seriach ,,Biblioteki Poety”3, opatrzone erudycyjnym
komentarzem S. A. Rejsera, nader zasluzonego wydawcy 1 znawcy poezji
Ogariowa, oraz prace edytorskie J. Z. Czerniaka4‘. Prace nad zgromadzeniem
i ogloszeniem drukiem prozy publicystycznej i filozoficznych rozpraw QZariowa
podjeto dopiero w latach pieédziesigtych, kiedy to ukazaly sie réwnolegle ,,Wy-
brane utwory spoteczno-polityczne i filozoficzne”® i ,Dziela wybrane”® W tym
samym czasie rewelacyjny material przyniosly poSwiecone Hercenowi i Ogario-
wowi tomy wydawnictwa ,Litieraturnoje Nasledstwo”, oparte na tzw. praskiej
kolekeji 7.

I N. P. Ogariow, Stichotworienija, London 1858.

2 Tenze, Stichotworienija, pod red. M. O. Gierszenzona t. I—II, Moskwa 1904.

3 Tenze, Stichotworienija i poemy t. I—II, Leningrad 1937—1938, ,Biblioteka Poeta,
Bolszaja sierija’”, wyd. 2, Leningrad 1956.

1 Tenze, Izbrannyje stichotworienijo i poemy, Moskwa 1938,

5 Tenze, Izbrannyje socjalno-politiczeskije i filosofskije proizwiedienija t. I-I1, pod
red. M. T. Iowczuka i N. G. Tarakanowa, wstep i komentarze J. Z. Czerniaka,
Moskwa 1952—1956.

6 Tenze, Izbrannyje protzwiedienija t. I-II, wstep W. A, Putincewa, komen-
tarze N. M. Gajdienkowa, Moskwa 1956.

7 ,,Litleraturnoje Nasledstwo” t. LXI—LXIII, Moskwa 1953—1956; materialy dotyczace
Ogariowa zawieral takze t. XLI/XLII tego wydawnictwa po$wiecony Hercenowi (Moskwa 1941).
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Ksigzka Heleny Rudnickie] jest czwarta z rzedu radziecka monografig
poswigcong Mikolajowi Ogariowowi® 1 pierwszg napisang przez historyka, a kon-
centrujgca sie¢ w zasadzie nie na biografii lub analizie jego $wiatopogladu, lecz
na jednym zagadnieniu: sprawie udzialu Ogariowa w rosyjskim ruchu rewolu-
cyjnym, Jest to wiec praca o Ogariowie — dzialaczu spolecznym 1 uczestniku
walki z samowladztwem. Wszystko inne traktuje autorka jako tlo, material
uzupelniajacy. Losy osobiste bohatera monografii — tak ongi§ frapujace wszyst-
kich piszgcych o nim? — nie interesujg jej zupelnie, ogranicza sie wiec do skg-
pych informacji dotyczacych zasadniczych faktdéw jego biografii, Wychodzac z za-
tozenia, iz jedyng tireScig jego zycia — studenta, ziemianina-reformatora i emi-
granta — bylo wspdtuczestnictwo w zZyciu spolecznym. kraju, inspirowanie i udziat
w rodzgcym sie ruchu rewolucyjnym, autorka pod tym katem widzenia rozpa-
truje calg jego droge t{wodreza, usuwajgc konsekwentnie w cien koleje zycia
osobistego.

Kreslage sylwetke Ogariowa-myéliciela i dziatacza nie podpor?’zadkowana Her-
cenowi, samodzielnego tworcy, niejednokrotnie z Hercenem niezgodnego —
pragnie w ten sposob odda¢ mu historyczng sprawiedliwos$é, przywrécei¢ na piede-
stal, z ktorego zostal niestusznie usuniety. A jednak.. ksigzka Rudnickiej unaocz-
nia raz jeszcze, jak przerazliwie trudno jest oddzielic Ogariowa od Hercena.
Rzecz charakterystyczna: odwrotnie — ten’ zabieg jest znacznie prostszy, choé na
pewno dla Ogariowa krzywdzacy. Mozna, zdawaloby sie, stosunkowo latwo wy-
odrebnié¢ to, co pisal Ogariow, scharakteryzowac¢ jego poglady, okre§li¢ role, jaka
odgrywal w tym czy innym epizodzie walki rewolucyjnej. A jednak szkic o jego
zyeiu, zwlaszeza zyciu dzialacza jest nierozerwalnie zwigzany z indywidualnoscig
Iskandera.

Totez cala partia $rodkowa ksigzki Rudnickiej, przede wszystkim rozdzialy
V—VIII, to w gruncie rzeczy fragment podwdjnej biografii rewolucyjnej — Her-
cena i Ogariowa. I mimo wysitkéw autorki, by na plan pierwszy wysunaé to
wszystko, co wie o samym Ogariowie, zabieg ten mimo wszystko nie zawsze sie
udaje. Okazuje sie, Zze nawet w poéwigconej Ogariowowi mponografii nie tatwo
mu pozostaé gléwnym bohaterem. Byé moze jest to wrecz niemozliwe do urze-
czywistnienia — a rola mniej efektownego bliZniaka przypadnie Ogariowowi
w udziale nieodwolalnie. Nie buntowal sie przeciwko niej nigdy sam, usuwal
w cien, stawal z boku nawet wtedy, kiedy odgrywal role pierwszoplanows. Byl
czlowiekiem niezwyklej skromnoéci i nieprzecigtnej dobroci — te cechy charak-
teru zawazyly w duzej mierze na biegu jego zycia. Nie wydaje sig¢ wiec, by
mozna bylo nakreglié sylwetke dziatacza nie uwzgledniajgc zupelnie jego por-
tretu psychologicznego. Socjologiczna interpretacja, nader istotna, wymaga uzu-
pelnient wtadnie o charakterze indywidualnym. Nadaja one sylwetce niepowta-
rzalnoéé, pelnokrwisto§é. Zabraklo tego elementu w omawiane] pracy. ’

Rudnicka jest §wietnym znawecsg przedmiotu, nie od dzi§ zajmuje sie tg pro-
blematyka, ma za sobg niejedng publikacje materialows, data sie poznal jako
wytrawny wydawca archiwaliéw, autorka kilku interesujgcych rozpraw 0. Poru-

8 W 1957 r. ukazaly sie w Moskwie dwie monografie: M. W. Jakowlewa, Miro-
wozzrienije Ogariowa oraz M. T. Iowczuka, Fitosofskije i socjotogiczeskije wzglady
N. P. Ogariowa, a w 1963 r. W. A, Putincewa, N. P. Ogariow, Zyzn’, mirowozzrienije,
tworczestwo. :

9 Por. M. Gierszenzon, Lubow N. P. Ogariowa, [w:] Obrazy prosztogo, Moskwa
1912, s. 326—545; Archiw N. P. Ogariowa, , Russkije Propilei’” t. IV, Moskwa 1917; J. Z, Czer~
niak, Ogariow, Niekrasow, Czernyszewskij w sporie ob Ogariowskom nasledstwie, Mo-
skwa—Leningrad 1933.

1¢ Publikacje w cytowanych tomach ,Litieraturnogo Nasledstwa”, artykuty: Socjalnyje
ekspierimienty N. P. Ogariowa, , Woprosy Istorii” 1961, nr 1; Riedakcja ,,Kotokota’”, M. Ba-
kunin i finskoje nacjonalno-oswoboditielnoje dwitenije, ,,Woprosy Istorii’’ 1966, nr 12 i inne.
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sza sie swobodnie w materiale, opiera na szerokiej bazie zrodlowej, pochodzacej
zaroOwno z bogatych zasobdw radzieckich, jak i nieznanych dotgd zespoléw Kro-
lewskiej Biblioteki w Sztokholmie. Z latwoscig przezwycigza wigc niewatpliwe
utrudnienie, jakim jest brak Jjego dziel zebranych. Ich nieodzowna potrzebe
unaocznila raz jeszce w swojej pracy.

Jest to praca o Ogariowie, jakiego nie znamy, Ogariowie pozostajagcym do-
tad w ukryciu, Ogariowie — praktyku ruchu rewolucyjnego a takie jego teore-
tyku. Ten aspekt jego dziatalno§ci przedstawiony zostal najpelniej. Historyk
polski zainteresuje sie, rzecz jasna, w jaki sposoéb naswietlona zostala sprawa
stosunku Ogariowa do kwestii polskiej — centralnej wszak sprawy ppchlaniajg-
cej w latach 1862—1863 londynskich banitow, a i poZniej nieraz zaprzatajgcej
ich umysly. Ta partia ksigzki rozczarowuje -jednak, nie wnosi nic nowego do
naszej wiedzy w tej dziedzinie, opiera sie na dotychczasowych ustaleniach doty-
czacych Hercena, nie uwzglednia tez zupelnie literatury polskiej. Autorka ogra-
nicza sie zaledwie do zamarkowania roznic zaznaczajgcych sie w tej kwestii
pomiedzy Hercenem i Bakuninem oraz Hercenem a Ogariowem. Dzieje polemik
wokdt artykulu Ogariowa ,Prodaza imienij w Zapadnom kraje” z roku 1866
(m.in. takZe na lamach polskiej prasy emigracyjnej) wymagalyby réwniez nieco
szerszego potraktowania. Sprawa to nadto istotna dla biografii Ogariowa — dzia-
tacza rewolucyjnego, by mozna ja bylo zbyé kilkoma zdaniami. Po dzied dzi-
siejszy brak zreszta w ogole analizy pogladow i konkretnych krokdw podjetych
przez Ogariowa w kwestii sojuszu z polskim ruchem narodowo-wyzwoleficzym za-
rowno w naszej, jak i radzieckiej literaturze przedmiotu. I w tym zagadnieniu prze-
stonit Nika calkowicie jego przyjaciel swoimi gloédnymi na caly $Swiat wystapie-
niami,

Monografia Rudnickiej wyrosta w zespole badajacym od lat okres tzw. pierw-
szej sytuacji rewolucyjnej w Rosji — przetom lat piec¢dziesiatych 1 sze§édziesia-
tych, narodziny i rozwodj ,,Ziemi i Woli” i fakty wigzgce sie w sposéb bezpo-
$redni i posredni z dziejami tej organizacji (kierujaca tym zespolem Milica
Nieczkina jest takze redaktorem tej ksigzki). Stad tez zapewne wywodzg
sie widoczne dysproporcje konstrukeyjne pracy, ktorej zasadnicza, §rodkowa cze$c
dotyczy lat sze§dziesiatych: Ilondynskiego okresu zycia Ogariowa, jego roli
w wydawnictwach Wolnej Drukarni, w kontaktach z rewolucyjng demokracjg
w kraju.

Jezeli idzie o mlodzieficze lata — studia, zestanie, wyjazd za granice, proby
reformy majatku zakofAczone catkowitym fiaskiem i zupelna ruing finansows,
okres najlepiej zresztg znany z dotychczasowych publikacji historycznych — jego
zwigzle potraktowanie jest w pelni uzasadnione; natomiast skrotowe przedsta-
wienie schyltku zycia Ogariowa, okresu, w kidrym zaszlo sporo wydarzen, po
dzien dzisiejszy malo znanych, a majgcych istotne znaczenie dla dalszego roz-
woju rosyjskiego ruchu rewolucyjnego, nie wydaje sie decyzjg stuszna. O sto-
sunkach Ogariowa z Nieczajewem, Fawrowem, z nowymi kadrami rewolucjo-
nistéw chcialoby sie wiedzie¢ wiecej, niZli zostalo to powiedziane w dwodch kro-
ciutkich rozdziatach. Dysproporcje te wigza sie nie tyle chyba z przekonaniem
autorki o mmniejszym znaczeniu owej problematyki, co ze stanem badah nad nig
w ogoéle, z brakiem prac syntetycznych dotyczacych dziejow rosyjskiej emigracji
XIX wieku. Poza przelomem pigtego i szdstego dziesieciolecia, okre§lonym przez
Hercena nie bez racji mianem ,apogeum”, ktéry przez historykéw zbadany zo-
stal nader wszechstronnie, pozostale lata stanowig nieomal bialg plame. Dyspo-
nujemy Jjedynie poszczegdlnymi przyczynkami traktujgcymi o oddzielnych epizo-
dach owej dzialalno$ci, a poza B. P. Kozminem! nikt sie na dobra sprawe

it Por. B. P. Kozmin, Russkaja siekcja I Intiernacjonata, Moskwa 1957; tentze,
1z istorii riewolucjonnoj mysli w Rossii, Moskwa 1961,



342 RECENZJIE

problematyka ta nie zajmowal ostatnimi czasy. Jeszcze do niedawna analogicz-
nie przedstawiala sie wiedza o pierwszej ,,Ziemi i Woli”, o kétkach i organiza-
cjach jej powstanie poprzedzajgcych, o kontaktach londynskiego osrodka z kon-
spiracja w kraju. Prace zespolu M. Nieczkiny, koncentrujgce od kilku juz lat
wysitki badawcze na tej wlasnie problematyce, rok po roku oglaszane wyniki
tych badahh w kolejnych tomach wydawnictwa pt. ,Rewolucyjna sytuacja w Ro-
sji” *2, monografie® i rozprawy doktorskie!! wniosly wiele jasno$ci, pozwolilty
zardéwno na wysuniecie nowych hipotez, jak i na uéci§lenie czy sprostowanie
uprzednio formulowanych przypuszezen i sadow. I w tej dziedzinie zresztg na
temat licznych kwestii tocza sie nadal spory miedzy badaczami. ToczyCé sie beds
zapewne Jeszcze diugo; rekonstruowanie Ilos6w konspiracyjnych organizacji
ze szczatkow dokumentéw, niszczonych z reguly przez ich czlonkow, ze wspom-
nienn pisanych z my§lg o tym, by nie zaszkodzi¢ ludziom zyjacym i nadal dziala-
jacym, albo odtwarzanych po latach przez zawodna pamieé — nie jest latwe
i pozostawia luki nie dajace sig =zapelni¢ tak, aby nie budzilo to zastrzezen
i watpliwosci. Tym bardziej musza one powstaé wowezas, kiedy nie podjeto
jedzcze skomasowanego wysilku, by owe Iuki zapelnié. Luk tych nie zapelnig
nawet najbardziej rewelacyjne materialy, chotby takie, jak ogloszona ostatnio
przez Michaela Confino korespondencja Bakunina dotyczaca Nieczajewa !5,
ktorg wykorzystala réwniez Rudnicka w swojej ksigzce.

Interesujaca i bogata w nowe ustalenia zaréwno faktograficzne, jak i anali-
tyczne monografia Heleny Rudnickiej u§wiadamia raz jeszcze, jakie obszary dzie-
jow rosyjskiego ruchu spoteczno-politycznego lezg nadal odlogiem i czekajg na
badaczy, ktérzy podejmg trud zapelnienia owycfl bialych plam na mapie zazna-
czajgcej z coraz wigkszg skrupulatnoscig i dokladnos$cia wszystkie ogniwa walki
z monarchiag Romanowdw, prowadzonej przez kilka pokolen rewolucjonistow
w cesarstwie i poza jego granicami.

Wiktoria Sliwowska

Bodo von Borries, Deutschlands Aussenhandel 1836 bis 1856.
Eine statistische Untersuchung zur Frihindustrialisierung, Stuttgart
1970, Gustav Fischer Verlag, s. 275. ’

Dziewietnastowieczny handel zagraniczny krajow niemieckich budzit juz za-
interesowanie pracowitych kupcéw 1 przedsigbiorezych finansistéw, politykow
i twoércéw Zwiazku Celnego, apologetéw niemieckiej gospodarnodci i ekspansji,
wreszcie historykéw. Nic przeto dziwnego, ze literatura tego tematu dotyczgca
zaczela powstawal szezegblnie intensywnie juz w latach trzydziestych XIX w.
i do dzi§ urosta do wielkosci bardzo znacznej. Nic tez dziwnego, Ze rozbieznosci
zainteresowan autoréw nie sprzyjaly harmonijnemu ich wspoéldzialaniu; w chapsie
i poépiechu powstawaly wice dziela szybko zapominane, gdy inne — nie wiece]j
warte, cieszyty si¢ diugotrwatg popularnoécig. Nic wreszcie dziwnego, Ze autor

12 Riewolucjonnaja situacja w Rossii w 1859—1861 gg. (w latach 1960—1965 wyszly 4 tomy).

13 Por. J. I. Link ow, Riewolucjonnnaja bor’ba A. I. Giercena ¢ N. P. Ogariowa i taj-
noje obszezestwo ,,Ziemla i Wola’”’ 1860-ch godow, Moskwa 1964; E. S. Wilenskaja,
Riewolucjonnoje podpolje w Rossii (60-je gody XIX wieka), Moskwa 1965; N. J. Ejdiel-
man, Tajnyje korriespondienty ,Polarnoj Zwiezdy”’, Moskwa 1966; N. N. Nowikowa,
Riewolucjoniery 1861 g., Moskwa 1968 i inne.

14 N. J. Ejdielman, Korriespondienty Wolnoj russkoj priessy (1855—1859 gg);
R. A. Taubin, Obszczestwiennoje dwizenije w Rossit w 50-je gody XIX wieka, Moskwa
1965.

15 Por. ,,Cahiers du Monde Russe et Soviétique” t. VII, z 4, s. 581—699; t. VIII, z 1,
8. 56—123; tamze artykul Michela Mervaud, Faut-il présenter Ogarev?, s. 45—55.



