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Autor dokonal w swej pracy zadziwiajacej wolty. Zebrat duzg ilo§¢ dowo-
déw swiadcezacych o braku dziatalnosei tzw. ruchu 20 lipca w terenie po to, by
wykaza¢, iz tylko ten ruch zasluguje na uwage i uznanie. Pomija on takie
zdawatoby sie oczywiste fakty, jak to iz ruch ten mial bardzo ograniczony za-
sieg, wykazal duzo niezdecydowania i niezorganizowania i ostatecznie rdéwniez
celu nie osiagnal, skoriczyt sie fiaskiem; ponadto stiraty spowodowane przez nie-
przemyS$lane wystgpienie ,nowoczesnego” ruchu okazaly sie wcale niemale. We-
dlug danych angielskich za udzial w ruchu 20 lipea aresztowano bowiem kilka-
nascie tysiecy oséb. Wyroki $mierci objely jak wiadomo osoby bardzo wysoko
postawione. Wnioski Steinberga nie sg wiec w pelni uzasadnione i wymagaja
pewnych korektur, Natomiast analiza stanu faktycznego jest bardzo solidna
i przynosi wiele ciekawych ustalen.

Antoni Czubinski

Czestaw Madajczyk, Polityka III Rzeszy w okupowanej Pol-
sce t. I, s, 664; t. II, s. 528, Warszawa 1970.

Lata okupacji hitlerowskiej w Polsce wzbudzajg nadal zainteresowanie wielu
dyscyplin naukowych. Problematyks okupacyjng zajmowali sie w pierwszym
¢wieréwieczu Polski Ludowej i poé$wiecajg jej aktualnie sporo uwagi historycy
dziejéw politycznych, gospodarczych, kultury, ustroju, wojskowosci, ruchu robot-
niczego i wychowania, dalej prawnicy, ekonomisci, lekarze, pedagodzy, psycho-
lodzy i socjolodzy. Skoncentrowanie rdownocze$nie wysitkédw az tylu i to roéz-
nych dziedzin nauki na tematyce okupacyjnej wynika nie tylko Z jej olbrzymiej
wagi naukowej, ale rowniez i stalej aktualno$ei polityeznej. Te dwa impulsy,
naukowy i polityczny, rodzily w minionym ¢éwieréwieczu Polski Ludowej coraz
nowe pomysty badawcze, rozszerzaly krag oséb tworczo zajmujgcych sie dzie-
jami tego najtragiczniejszego w naszej najnowszej historii okresu, Jjakim dla
narodu polskiego " byla hitlerowska okupacja. Dzieki intensywnej pracy wielu
uczonych i zespoléw badawczych oraz wydathej pomocy panstwa, w tym réw-
niez finansowej, rosla nasza wiedza o okupowanej Polsce, uzyskiwaliSmy roz-
wigzanie coraz nowych probleméw naukowych. Zestawienie publikacji naukowych
traktujacych o okupacji w Polsce stanowiloby juz dzisiaj pokaZny tom biblio-
graficzny. Dokladniejsza jednak analiza tego drukowanego dorobku naukowego
wykazuje. takze wiele jego ujemnych stron, do ktérych zaliczyé nalezy przede
wszystkim charakter przyczynkarski duzej liczby rozpraw, koncentracje dotych-
czasowych badaczy glownie na tematyce martyrologii i ruchu oporu oraz, co
najwazniejsze, brak w ogole syntetycznego opracowania dziejéw okupacji w Pol-
sce. Wypelnienia tej ostatniej dotkliwej w naszej literaturze historycznej luki
podjal sie Cz. Madajczyk, §wietny znawca problematyki okupacyjnej nie
tylko Polski, ale réwniez i inych podbitych przez hitleryzm krajéw. Spod piéra
wiec bardzo kompetentnego uczonego wyszto olbrzymie, bo liczgce prawie 1200
stron druku dzieto ,Polityka III Rzeszy w okupowanej Polsce”.

Cz. Madajczyk, decydujac sie na napisanie omawianej publikacji, stangl
przed bardzo trudnym zadaniem. Musial bowiem sam przeprowadzié badania nad
wieloma szczegélowymi zagadnieniami, do tego czasu nie opracowanymi, Wyma-
galo to od niego miedzy innymi dokonania czasochlonnej kwerendy archiwalnej
w kraju 1 za granicg, w tym rdéwniez w Bundesarchiv w Koblencji, do ktérego
dotar! jako pierwszy z Polakéw z kraju, W wyniku mroéwcezej pracy w wielu
archiwach 1 b'bliotekach zgromadzil olbrzymi material faktograficzny, uzupelnio-
ny w drodze ankiet i wywiadéw, ktory prawie w caloSci zuzytkowal w swoim
monumetalnym dziele. Dzieki temu -praca przynosi wiele nieznanych dotad fak-
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téw o podstawowym znaczeniu dla oceny szeregu skomplikowanych proceséw
zycia okupacyjnego w Polsce.

Ksigzka Cz. Madajczyka o polityce III Rzeszy to nie tylko bogactwo faktéw,
ale takie i probleméw, czeSciowo zupelnie nowych, cze$ciowo ponownie gleboko
przemyS$lanych, przedstawionych w sposob daleki od uproszeczen, tak czesto nie-
stety spotykanych w niektérych naszych opracowaniach dotyczacych drugiej woj-
ny $wiatowej. Madajczyk nie pomingl ani zagadnien zaliczanych do drazliwych
lub delikatnych, jak np. sprawa koé$ciola katolickiego czy tez RGO, ani tez nie
zawahatl sie przedstawi¢ pogladdw przeciwnikéw. Zasada audiatur et altera pars,
czgsto w recenzowanej pracy stosowana, pozwolila na wypowiadanie bardzo wy-
wazonych i obiektywnych sadéw. Dzieki takiemu postepowaniu autora otrzyma-
lismy pierwsze w naszej literaturze historycznej stojace na wysokim poziomie
naukowym wszechstronne studium o polityce III Rzeszy na okupowanym tery-
torium jej wschodniego sasiada; doczekaliSmy sie wreszcie po dwudziestu pieciu
latach od zakonczenia wojny pierwszej syntezy dziejow okupacji w Polsce. Tej
palmy pierwszenstwa nikt juz Cz. Madajczykowi nie odbierze.

Zgodnie z intencjg autora celem recenzowanej publikacji mialo byé omoéwie-
nie polityki okupanta na ziemiach polskich., W rzeczywisto$ci za§ dwutomowe
studium Cz. Madajczyka przynosi wiecej anizeli zapowiada jego tytul. Autor
zdecydowal sie, i stusznie, na przedstawienie rdéwniez reakeji spoleczenstwa
polskiego na poczynania wiadz hitlerowskich., W tym kontek$cie zalowaé nalezy
ze nie postawil on przystowiowej kropki nad i, w postaci poSwiecenia kilku
stron druku w ogdle ruchowi oporu w Polsce. Ten niedosyt odczuwa sie przy
czytaniu ksigzki, a prof. Cz. Madajczyk jest réwniez w tej dziedzinie §wietnym
specjalistg, co udowodnil swym wystapieniem na konferencji naukowe] pos$wie-
conej drugiej wojnie §wiatowej, zorganizowanej w maju 1970 r. w Moskwie.

Obfito§¢ materiatu zrédlowego, jakim dysponowal autor, i mnéstwo proble-
néw, ktére postanowil przeanalizowaé, nastreczaty mu zapewne trudnosci we wia-
Sciwym skonstruowaniu pracy. Rzecz zrozumiala, ze autor wybral jeden z moz-
liwych wariantéw konstrukeji, ale czy najlepszy? Osobiscie mam co do tego
watpliwo$ci. W obecnym ukladzie tre§ci np. polityka ludno$ciowa wladz okupa-
cyjnych jest omawiana nie tylko w kilkunastu rozdziatach, ale réwniez i w ra-
mach kilku odrebnyéh czesei, co w konsekwencji prowadzi do rozbicia problemu,
nie ulatwia $§ledzenia toku wywoddéw autora oraz czyni publikacje frudng w czy-
taniu, na co zwrdcil uwage juz jeden z recenzentéw!. Czyz bowiem takie zagad-
nienia jak wysiedlanie i przesiedlanie ludno$ci polskiej, osadnictwo Niemcéw,
zagadnienie zaglady Zydéw, ludobédjstwo, §wiadome wyniszczanie w obozach
przez prace, nie sg cze§ciami skladowymi pojecia polityki ludno$cipwej? Ujegcie
tych wszystkich kwestii w jednej czeSci, w nastepujacych po sobie rozdziatach,
uczynitoby prace bardziej przystepng dla szerszego kregu czytelnikdéw i zapo-
bieglo roztrzasaniu tego samego problemu na réznych, odleglych nieraz od siebie
stronach ksigzki. Nie przekonuje mnie réwniez umieszczenie w dwéch réz-
nych czeéciach oméwienia takich zagadnien, jak organizacja powszechnego przy-
musu pracy i zmiany w zatrudnieniu, $cisle ze sobg sie¢ wigzacych. Pozadane
bytoby réwniez polgczenie rozwazan o cenach ze stosunkami rynkowymi.

Watpliwosei budzg takze niektére twierdzenia autora. Na s. 517 w tomie I jest
wzmianka o dokonywaniu przenoszenia majagtku przez HTO giéwnie na DUT.
Wartoéciowo biorge, DUT otrzymala tylko niewielki odsetek skonfiskowanego
przez HTO majgtku ludnosci. Cze$é bowiem polskiego i zydowskiego mienia,
znajdujgcego sie w posiadaniu HTO, przejelo panstwo i wladze samorzadowe,

1t St. Herhbst, Madajezyka ,,Polityka III Rzeszy w okupowanej Polsce”, ,Kultura”
nr 39 z 27 wrzesnia 1970,
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bardzo duzg liczbe nieruchomo$ei i ruchomo$ei sprzedano osobom prywatnym
(np. w przemy$le i handlu), wiele obiektéw wraz z ich wyposazeniem zostato
przekazanych odplatnie badZz tez nieodplatnie roéznym spdétkom, jak np. Grund-
stiicksgesellschaft der HTO (GHTO), Die Handwerksaufbau Ost GmbH, Die Ho-
tel- und Gaststattengesellschaft mbH itp. Prawdg jest natomiast, ze DUT otrzy-
mata wiele gospodarstw rolnych od Ostdeutsche Landbewirtschaftungsgesellschaft
mbH (przemianowej od 1 lipca na Reichsbewirtschaftungsgesellschaft mbH),
uprawnionej do konfiskowania obiektéw rolnych (HTO nie przeprowadzala w rol-
nictwie konfiskat)2 Nie odpowiada rdéwniez prawdzie twierdzenie o niedobo-
rach zboza w kraju Warty i uzupeilnianiu tego deficytu przez przywé6z z Rze-
szy (t. I, s. 542)., Kraj Warty dostarczyl Rzeszy nastepujgce iloSci zbédz:
w r. 1940/41 — 253 tys. ton i w r. 1941/42 — 545 tys. ton, a wiec w tym ostat-
nim roku wiecej niz wynosit w 1937 r. eksport Polski. Duze iloci zboza do
Rzeszy wywozono rowniez i w latach nastepnych. Z Niemiec przywozono jedy-
nie niewielkie ilo$ci zboza siewnego?® Niedcista jest takze podana przez Madaj-
czyka data rozpoczecia grabiezy w Polsce dziel sztuki (paZdziernik 1939). Na tak
zwanych ziemiach wschodnich wecielonych do Rzeszy juz we wrze$niu 1939 r.
znalazio sie w posiadaniu Niemcow wiele dziel sztuki, miedzy nimi zdeponowane
w Muzeum w Koérniku i w Muzeum Czartoryskich w Pleszewiet!. Zbyt zaniZone
dane statystyczne podaje Cz. Madajczyk odno$nie do przesiedlen ludnosci we-
wnatrz poszczegolnych okregdw administracyjnych (tak zwane w kraju Warty
Verdrdngung, a na Pomorzu Interne Umsiedlung). Autor przytacza w tym przy-
padku oficjalne dane niemieckie, ktére nie obejmujg przesiedlerr ludnosci pol-
skiej dokonanych w pierwszych miesigcach okupacji, przenoszenia Zydéw z zaj-
mowanych przez nich do tego czasu mieszkan do gett, ani tez zmiany mieszkan
przez Polakéw w tym samym budynku (zmuszanie przez wladze hitlerowskie do
opuszczania mieszkan lepszych na rzecz znajdujgcych sie w piwnicach i na stry-
chach oraz mieszka mniejszych). Réznica w tym przypadku wynosi kilkaset tysig-
cy os6b % Nie brak w recenzowanej publikacji tez i drobniejszych potknieé¢® Nie-
ktére z nich wymienil juz prof. St. Herbst? Za cze§é tych niewlasciwosci nie
mozna obwiniaé autora, gdyz z powodu przeciggajacego sie druku pracy (ponad
2 lata) nie mégl on wykorzystaé najnowszej literatury.

Wymienione uwagi Kkrytyczne, cze§ciowo zapewne dyskusyjne, nie obnizaja
wysokiej rangi naukowej omawianej publikacji. Ksigzka ta jest osiggnigciem pio-
nierskim i wnosi trwale warto§ci do rozwoju polskiej nauki historycznej.

Czestaw Luczak

2 WAP Poznan, zesp6l Treuhandstelle Posen nr 1; Deutsches Zentralarchiv [DZA]
Potsdam, zesp6t Reichsfinanzministerium nr 8014, s. 19—20.

3 DZA Potsdam, zesp6t Reichsministerium flir Erndhrung und Landwirtschaft nr 2632,
s. 129—140.

4 WAP Poznan, zesp6l Der Chef der Zivilverwaltung beim Militliirbefehlshaher Posen
nr 54, s. 35 i 40.

5 Documenta Occupationts t. VIIT, Poznan 1969, s, XI—XII.

6 Np. Cz. Madaiczyk podaje, 2e Niemcy podczas wycofywania sie zamordowali w obozie
koncentracyjnym w Zabikowie 200 osdéb (t. II, s. 383), podczas gdy w rzeczywistosci roz-
strzelali bagdz spalili zywcem 160 oséb. Hohenstein byl burmistrzem w Poddegbicach, a nie
wojtem itp.

7 St. Herbst, op. cit.



