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stanowej w XV w. autor odsytal czytelnika do wlasnych, poglebionych analiz wielu.
kwesti nad ktorymi pracowal jeszcze przed wojna, czy zaraz po roku 19454, Tezowe
niejako ujmowanie spraw spolecznych i ustrojowych ulegalo rozwinieciu w partiach
trudniejszych dla studenta, a odnoszacych sie do instytucji prawnych. Nowe, a przez
to i bez wigkszych zastrzezen odbierane bylo to, co autor przedstawil na temat XIX
i XX wieku.

‘Wzgledy techniczne, jak pisze V. Vanécek, nakazaly mu dalszg kondensacje tek-
stu w nowym wydaniu, Dokonano jej przede wszystkim kosztem nastepujgcych
partii materiatu: okres przedpanstwowy, doba husycka, rozumowana bibliografia (!),
aneksy. Te ostatnie, zatytulowane , Materialy dla poglebionego studium niektérych
dzialéw dziejow panstwa i prawa w CSRS” (s. 525—551), zawieraly trzy studia autora,
publikowane uprzednio przewazinie w jezykach obcych, a dotyczgce: prawa goérni-
czego w dobie przedhusyckiej, rodzinnych niedzialéw majgtkowych oraz rozwoju
zgromadzen stanowych w Czechach. Poza tym nowe wydanie zachowalo uklad po-
przedniego, a jego kolejne paragrafy, opatrzone ciagls numeracja, poddano raczej
nieznacznym zmianom redakcyjnym 4 to gléwnie w .odniesieniu do dziejow naj-
nowszych. Konieczno$é jeszcze wiegkszego skracania wielu wywodoéw, a takze bi-
bliografii sklonila natomiast autora do szerszego niZz poprzednio powolywania
w przypisach wlasnych studiéw monograficznych.

Juz w chwili ich ukazywania sie znaczyly one niejednokrotnie zwrct w dotych-
czasowej czeskiej historiografii 3 Z tego tez wzgledu, a takze biorgc pod Li-wage wie-
lostronny, poéiniejszy dorobek naukowy i dydaktyczny autora, mozna sformulowaéc
pod jego adresem pilny postulat — przygotowania (samemu lub wespdl z gronem
wspolpracownikow, ktérych tylu wychowal) obszerniejszej, bodaj dwutomowej
wersji syntezy, mogacej stuzyé z wielkim pozytkiem zaréwno jego rodakom, jak
i badaczom obcym. '

Stanistaw Russocki

Francoise Piponnier, Costume et vie sociale. La Cour d’Anjou
XIVe—XVe siécle, Civilisations et Sociétés 21, Sorbonne, Ecole Pratique
des Hautes Etudes, ViI¢ Section: Centre de Recherches Historiques, Pa~
ris — La Haye 1970, s. 429, ryc. 48.

Ksigzka ta jest doniostym wydarzeniem w bogate] francuskiej literaturze ko-
stiumologicznej. Po raz pierwszy zerwano z tradycyjnym bazowaniem prac z zakresu
historii odziezy na zabytkach muzealnych, ikonografii i najbardziej dostepnych 2zré-
diach pisanych: literaturze pieknej, pamigtnikach i nielicznych inwentarzach rucho-
mosdei. Autorka omawianej pracy wykorzystata przede wszystkim Zrédla pisane sto-
sunkowo nieliczne’ dla XTIV § XV wieku. Wsrdd tych Zrodel nie ma prawie jeszcze
najbardziej przydatnych dla historyka odziezy inwsentarzy ruchomosci w postaci spi-
séw wypraw $lubnych czy rzeczy zmarlych wiadcicieli. W zwiazku z tym autorka
oparta sie na Zrédlach znacznie trudniejszych do zanalizowania i bardziej rozproszo-
nych: na réznego rodzaju rachunkach dworskich i okoliczno$ciowych wykazach za-
kupéw, Drobiazgowa analiza tych fragmentarycznych zrédel doprowadzita do pod-
stawowych ustalen z zakresu produkecji i uzytkowania rozmaitych typoéw ubioréw

————

4 Por. podsumowanie Wynikéw w: Vnitfi organisice Cech a Moravy v dobé pfemyslovské,
,Véstnik Ceske Akademie Véd a Umeni” t. LI, 1942, z. 1 oraz Prunich tisic 1ét. Pfedstatni
spoledenska organizace a vznik statu u Ceskych Slovenu, Praha 1949 (rec. W. Hejnosza
CzP—H t. V, 1953).

5 Por. uwagi F, Seibta, Land und Herrschaft in Boehmen, HZ t. 200, 1965 ‘'oraz nasze
Z badarn nad czeskim systemem beneficjalnym, CzP—H t. XXIII, 1971, z. L.
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wraz z uwzglednieniem calej bazy surowcowej w postaci tkanin i innych wyrobow
wlokienniczych, skor i futer, a takze klejnotéw i wszelkich ozdéb.

Poszczegdlne czesci omawianej pracy ukazujg najlepiej zakres zainteresowan
autorki. Czesé pierwsza ukazuje przemiany dworu Andegawendéw, jego hierarchie
i stopniowy upadek znaczenia w omawianym okresie. Cze$é druga poswiecono pod-
stawowej tematyce, a wiec danym materialnym o ubiorze, Porusza sie wiec zagad-
nienie konsumpcji, jej poziomu j zmiennego rytmu zakupéw. Pdzniej powraca sie
do bazy surowcowej, uzytkowania tkanin welnianych, jedwabnych, Inianych oraz
futer, Na zakoniczenie omoéwiono sprawe zaopatrzenia w odziez i jego organizacji.
Tu przedstawia sie produkcje rzemie$lnikéw dworskich i ich place, import tkanin
. ubioréw, sposoby zakupu, posrednictwo handlowe, geografie zakupéw w réznych
skresach i bezpo$rednie kontakty dworu z rynkiem miedzynarodowym. W czesci
wrzeciej przedstawiono ubiér w powiazaniu z umysltowos$cig Sredniowieczng i struk-
turg spoleczng. Formy ubioréw ukazano na tle hierarchii dworskiej, zaczynajac od
ksigzat i ich najbliZszej rodziny, poprzez rycerstwo i wszelkiego rodzaju dworzan,
do administracji, stuzby. O ubiorze mieszczanskim czy chlopskim moZna byto wnio-
skowaé posérednio jedynie na podstawie darowizn., Autorka rozgranicza starannie
ubiory bedace wynikiem indywidualnych upodoban, stroje bawigcych na dworze
cudzoziemeow i roznego rodzaju ubiory specjalne. Do nich zaliczyé mozna zaréwno
pewne elementy uniformizacji ubioréw stuzby i wojska, zaczatki liberii, ubiory pa-
ziéw, a takze blaznéw, karléw i niewolnikéw — Maurdw. W osobnym rozdziale
zatytulowanym ,,Ple¢ i ubiér” autorka omawia stroje kobiece, dodatki do nich i réz-
ne formy luksusu dworskiego. Wazne uzupelnienie tekstu ksigzki stanowi wybor naj-
wazniejszych dokumentow, wydatki dworskie zestawione w formie wykresdw, zesta-
wienie Hustracji z szerokim omoéwieniem Zrédlowym i obszerny indeks zawierajacy
krétkie definicje paruset nazw tkanin, innych wyrobdéw widkienniczych, futer i odzie-
zy wraz z dodatkami. '

Szczegotowe przedstawienie tredci ksigzki jest konieczne dla dalszej jej charak-
terystyki. Ubiér na dworze Andagawenéw zostal przedstawiony bardzo wszech-
stronnie w ramach hierarchii feudalnej i zmieniajgcych sie w ciggu dwoch wiekow
potrzeb dworu w zakresie wojska i sluzby. Ramy gospodarcze i spoleczne tego dwo-
ru, mozliwe do odtworzenia na podstawie szczegélowej analizy rachunkéw i wy-
kazow zakupdw, zostaly ukazane tak szeroko, zZe gubig sie w nich uzytkowane stroje.
Praca zawiera duzy material do opracowania Zycia codziennego dworu Andegawe-
now w XIV i XV w. i zarazem mnieslychanie interesujgce dane o zachowanych
szczeblach hierarchii feudalnej i ich przekraczaniu. Zagadnienie ubioréw nalezy do
podstawowych probleméw historii konsumpeji, ‘W omawianej pracy autorka zajmuje
sie jednak nie tylko ubiorami, ale éch produkcja, a takze nabywaniem tkanin i futer
na krajowych i miedzynarodowych rynkach zbytu. Porusza wiec podstawowe za-
gadnienia produkeji i wymiany, prowadzgce nastepnie do tematyki konsumpcyjnej.
Zarazem ze Wwzgledu na analizowany typ Zrdédet pisanych, ktorymi byly przede
wszystkim rachunkij dworskie, autorka wiele uwagi poswieca cenom i ich fluktuacji.
Szczegblowa analiza i wykresy, ukazujace wydatki na odziez w caltosci wydatkow
dworskich, wskazuja na maksymalne wykorzystanie réznego rodzaju rachunkéw.
Zagadnienie historii ubiorow — oczywiscie dworskich, ze wzgledu na typ zachowa-
nych zrédet pisanych — zostalo tu przedstawione na wyjatkowo szerokim itle gospo-
darczym. Autorka starala sie rownocze$nie w podobnie szeroki i wszechstronny
spos6b uwzglednié tlo spoleczne ubioru. Poszczegdlne grupy — rodziny panujgcych,
gosci, dworzan i sluzby — zostaly omowione dosé szeroko i wszechstronnie; ukazano
srodowisko i przemiany struktury zycia dworskiego. Jak stusznie napisal Jacques
Le Goff we wstepie do tej pracy, autorka interesowala sie nie ubiorem, lecz
ubranym czlowiekiem, wiascicielem uzytkowanych ubioréw. Stwierdzié wiec trzeba,
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~2e omawiana ksigzka ukazala zagadnienie ubioréw dworskich na wyjatkowo szero-
kim tle, tak spolecznym, jak i gospodarczym. Pod tym wzgledem jest ona nowa-
torsky pozycja na skale europejsks.

‘Ogromne zalety omawianej pracy nie mogg przestaniat je]j podstawowego
braku: jednostronnosci w potraktowaniu opisywanych przez autorke ubioréw dwor-
skich XIV i XV wieku. Zr6dla pisane dostarczajag waznych informacji w zakresie
ubioréw, pozwalajg na ukazanie tla gospodarczego j zycia spolecznego. Jednakze
autorka zasugerowala sie zbytnio ich walorami i w zbyt malym stopuniu powigzala
je ze Zrodlami materialnymi, a wiec zabytkami muzealny-ng'i i odkryciami archeolo-
gicznymi, i tak bogata we Francji ikonografia tego okresu. Jednostronno$¢ tej
ksigzki wynika z falszywej koncepcji wydawniczej, nie obcigzajgcej juz autorki.
Nie mozna wydawaé ksigzki o ublorach bez ilustracji czy tez umieszezajac je je-
dynie w aneksie i to w tak skromnej ilosci. Nie chodzi przy tym bynajmniej
o wspaniate barwne ilustracje. Skromne, ale czytelne reprodukeje powinny byly
znalezé sie w odpowiednich partiach tekstu, .a juz w najgorszym przypadku na
odpowiednio rozmieszczonych wkladkach., Nie majg one by¢ ozdobg ale nieodigcz-
nym skladnikiem tekstu pracy z historii ubiorow, Autorka doskonale rozumiala
znaczenie zrdédla ikonograficznego i materialnego i w szczegélowych objasnieniach
do rycin zamiescila wiele waznych informacji i zestawien, ktére powinny znalezé
sie w tekscie pracy. Mozna by tylko postulowa¢, aby obok bardziej juz znanej
ikonografii znalazlo sie wigcej fragmentéw ubiordéw i dodatkéw do nich, ktére
zachowaly sie w muzeach.

Szerokie potraktowanie ram zycia spolecznego i gospodarczego w omawianej
pracy sprawilo, ze wiadomosci o tkaninach i ubiorach znalazly sie po czeSci w anek-
sach. Tak wigc zwiezto§é rozdzialéw o bazie surowcowej ubioréw dworskich spra-
wila, ze odczuwa sie tam brak wyraZniejszego rozréznienia sukien i tkanin pdtwel-
nianych, ktére rozpowszechniajg sie wlasnie w omawianym przez autorke okresie.
Minimum informacji technicznych pozwoliloby posrednio na lepsze ukazanie ubio-
16w, kidére musialy byé inaczej szyte i odmiennie sie ukladaly przy sztywnych
suknach i tkaninach pélwelnianych, Inianych czy jedwabnych., Analizowane ra-
chunki przyniosty stosunkowo skape dane do problemu stownictwa tkanin Srednio- .
wiecznych, poruszanego ostatnio przez autorke .

Opisy ubioréw dworskich, jakkolwiek do§é rozrzucone i zamieszczane po czgSci
w opisach ilustracji, przynosza wiele podstawowych ustalen w zakresie tak form,
jak zdobnictwa i kolorow przy kolejnych zmianach mody. ‘W niektérych przypad-
kach udalo sie autorce powigzaé¢ nazwy ubioréw z ich forms, co stanowi zawsze
najtrudniejszy problem przy wykorzystywaniu zrdédet pisanych. Te wiasnie, tak
wazne ustalenia, ging w obszernym tek$cie pozbawionym ilustracji. Zestawienie ich
ulatwia szczegdltowy indeks, Niestychanie interesujgce sg udokumentowane wnioski
autorki co do hieratycznosei ubioréw ksigzecych. Ksigzeta dazyli konsekwentnie do
wyréznienia sie rodzajem ubioru i podkre$lenia swej rangi nawet w zyciu codzien-
nym, nie tylko przy uroczystych wystapieniach, Zarazem jednak autorka stwierdza,
ze nie bylo zadnych typdéw ubiordéw, ani rodzajow uzytkowanych tkanin czy spec-
jalnych barw, stuzgcych do ukazania nizszej rangi igh wiasciciela, czy rdéznego ro-
dzaju poddanstwa. Wiele darowywanych przez ksigcia ubloréw nie roéznilo sig ani
jakosScig tkaniny ani barwg od strojéow sprawianych dla niego; pod tym wzgledem
jedynie staro$wiecka forma podkreslata dostojefistwo panujgcego. Miodsi czionkowie
rodziny ksiazecej przejawiali najwieksze zainteresowanie dla modnych form ubic-
row, najdrozszych tkanin jedwabnych i luksusowych futer. Ustalenia te uzupelniajag
dotychczasowe informacje na temat ubioréw dworskich XIV i XV wieku, tworzenia

1 F. Piponnier, A propos des textiles anciens, principalement médiévaux, ,,Annales
ESC” 1967, nr 4.
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czy tez przestrzegania panujgcej mody. Duze znaczenie mialyby studia poréwnawecze
nad ubiorami na poszczegdlnych dworach europejskich, szczegdlnie za§ wloskich,
niemieckich, wegierskim i polskim, Autorzy mieliby jednak znacznie trudniejsze
zadanie, bowiem $redniowieczny ubidr francuski ma wyjatkowo bogaty dkonografie
i obfite Zrédia pisane.

Irena Turnau

Erik Fugedi, A. 15. szdzadi magyor arisztokrdcia mobilitdsa
(Social Mobility of the Hungarian Aristocracy during the Fifteenth
Century), Budapest 1970, s, 234, tabl, 34 (str. w jezyku angielskim i ro-
syjskim).

Praca dotyczy mobilnosci spotecznej moznowladztwa wegierskiego w XV w,,
tj. w okresie wytworzenja sie monarchiii stanowej. W trakcie tego stulecia ,;stare”
moznowladztwo zostalo zastgpiome ,nowym’”, Autor analizuje ten proces, starajac
sie wyjadni¢ jego przyczyny i mechanizm, Praca jest bogafo ilustrowana zestawie-
niami i tabelami. Dla badacza polskiego interesujace sg przede wszystkim metody
badan zastosowane przez autora oraz ogblne wnioski, Fligedi wyrdinia dwa
czynniki mobilnosci moznowladztwa wegierskiego w XV w.: polityke kroélewska
w dziedzinie nominacji na urzedy oraz polityke rodzinng moinowladztwa. JeSli
chodzi o pierwszy z tych czynnikéw, pamieta¢ nalezy, ze na Wegrzech w XV w. nie
istniata zasada dozywoino$ci urzeddéw. Stgd wiele obliczen i zestawien autora jest
dla badacza polskiego mato przydatnych jako wzorzec badawczy, np. tablice 7, 8,
9, 14, 15 i 18 dotyczace diugosci czasu sprawowania urzedu. Wazne jest natomiast,
na przyklad, zestawienie ,nowych” i ,starych” moznowladcéw w parlamencie
w roku 1505 (tabl. 24). Pod pojeciem ,,nowych” rozumie autor pierwszych przedsta-
wicieli danej rodziny w parlamencie, Momentem, kitéry weditug autora decydowal
o karierze, byto zetkniecie sie danej osoby z krdélem i zwrécenie jego uwagi na siebie.
Dla oséb spoza kregu moznowladztwa istnialy trzy sposoby znalezienia sie w takiej
sytuacji: a) pojawienie sie na dworze w orszaku protektora i zwroécenie na siebie
uwagi, b) zwrocenie na siebie uwagi osiggnieciami natury wojskowej i c¢) protekcja
krewnego — biskupa., Na Wegrzech ,,nowi” moznowladcy z reguly nie doréwnywali
»Starym” pod wzgledem iloci posiadanej ziemi, ktdéra zapewnialta trwale znaczenie.
Totez awang jednostki czesto nie pociggal awansu rodziny. Je&li chodzi o wplyw
polityki rodzinnej moznowladztwa na mobilno$é tej warstwy, autor zwraca uwage,
ze dla moznowladztwa najwazniejszg sprawa bylo zapewnienie cigglosci rodu i za-
pobiezenie jego wymarciu, Dlatego starano sie ozeni¢ syna jak mnajszybciej. Wyniki
badafh nad wiekiem, w ktérym zawierano matzenstwa zawiera tablica 28.

Na duze frudno$ci napotyka ustalenie matzenstw corek, Kobieta nie byha
w owych czasach w spoleczenstwie wegierskim traktowana jako petnoprawny czio-
nek rodziny i losy jej znajdujg stabe odbicie w Zrédiach, Autor wykazuje, Ze mal-
zenstwa wewnatrz whasnej grupy przewazaly, ale nie bylo to bynajmniej zasada
(por. tabl. 33). ROwniez przeznaczenie syna do stanu duchownego zwiagzane byto
z politykag rodzinng. Czyniono to jeSli liczba miodych mezczyzn w rodzinie gwaran-
towala jej kontynuacje. Potwierdzeniem tego jest, wedlug autora, fakt posiadania
przez biskupéw wegierskich badanego okresu licznych krewnych w linii meskiej
(tabl. 34). Interesujace jest zwrocenie przez autora uwagi na tzw. malZzenstwa wig-
zane i malzenstwa rodzin, Zdaniem autora $wiadomo$é rodzinna moZnowladcoOw
wyrazala sie umiejetno$ciag wyliczenia swych przodkéw, a wiec dziadkéw w obu
liniach, pradziadkow itd. Wyniki badafn Zrodiowych pod tym katem zestawia autor
w tablicy 5.

W sumie praca moze zainteresowaé nje tylko historyka moznowladztwa, ale



