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ALEKSY DERUGA

Lewica polska w Kraju Rad (1918 —1920)

(na marginesie ksigzki Walentyny Najdus, Lewica polska w Kraju Rad. 1918—
1920, PWN, Warszawa 1971, s. 461, 8 map)

Nowa ta ksigzka stanowi kontynuacje monografii prof. W. Najdus pt ,Pola-
cy w rewolucji 1917 roku” (1967). Obecnie w tomie o niewiele wigksze] objetosci
otrzymali§my zarys trzechletnich dziejéw politycznych, wojskowych, socjalnych
i oéwiatowo-kulturalnych lewicy polskiej w Rosji Radzieckiej i w republikach
radzieckich Litwy i Biatorusi. Monografia stanowi owoc wielu lat pracy i bardzo
rozleglych poszukiwan archiwalnych: wykaz Zrédel obejmuje 19 archiwédw radziec-
kich oraz 5 polskich, w sumie okolo 200 zespoiéw archiwalnych.

W obliczu poruszonych w ksigzce faktéw i probleméw, wydaje sie wiaSciwe
omoéwienie tylko niektérych jej watkéw. Dzieje wojskowe, historia SDKPiL oraz grup
KPRP w Rosji, specyficzna problematyka of§wiatowo-kulturalna stana sie zapewne
tematem innych recenzji. Monografia W. Najdus zastuguje na takie wszechstronne,
wieloaspektowe omébwienia.

Najwiecej nowego materialu w prezentowanej ksigéce znajdujemy do dziejow
ruchu rewolucyjnego (kwestia narodowa, problematyka rewolucji agrarnej), for-
mowania si¢ i szlaku bojowego polskich rewolucyjnych jednostek wojskowych,
wojny polsko-radzieckiej, repatriacji i rewindykacji zabytk6w sztuki, walki o roz-
woj lub utrzymanie placéwek socjalnych i kulturalnych. Szczegblnie interesujacy
i cenny jest rozdzial! X pod skromnym tytutem ,Na skrawku ojczystej ziemi”. Au-
torka zaprezentowala w nim dramatyczne wydarzenia 1920 roku i wzbogacila do-
tychczasowsg wiedze o dzialalnoSci Tymczasowego Komitetu Rewolucyjnego Polski.

Na konicu tomu znajduja sie indeksy os6b i nazw geograficznych. Wysoce
uzyteczny bylby indeks instytucji i organizacji.

W gaszczu opisywanych wydarzen autorka porusza sie swobodnie. Trudno
wszakze powiedzieé, aby czytelnik miat utatwione zadanie, aby nie poczutl sie zagu-
biony w tej retrospektywnej wedréwee po epoce, kiedy to wéréd chaosu, glodu
1 zmagan wojennych panowaly: niespozyta wiara w skuteczno§é rewolucyjnego
stowa, rewolucyjny optymizm i nadzieja na rychle, niemal blyskawiczne zwyciestwo
socjalizmu w skall rosyjskiej, europejskiej i Swiatowej.

Stosunkowo tatwo jest odnalezé i przeczytaé rozdzialy o treSci wojskowe]j
(IV — ,Pod czerwonym sztandarem”; VI — ,Na zachodnim froncie”; X — ,Na
skrawku ojczystej ziemi”; XI — ,Ostatnie zmagania”). Czytelnik dostrzeze réowniez,
ze autorka w wigkszo§ci rozdzialéw frzyma sie jednolitego schematu: kwestia naro-
dowa — kwestia agrarna — problemy ofwiaty i kultury. Dwie wszakze grupy pro-
blemowe, nie wyodrebnione nalezycie, sprawiajg trudnodci przy lekturze: dzialal-
no§¢ Komisariatu Polskiego wraz z Komisjg Likwidacying oraz stosunki polsko-
-radzieckie w sensie z jednej strony polityki RSFRR wobec Rady Regencyjnej
i rzgdéw niepodiegtej Polski, z drugiej za$§ strony polityki lewicy polskiej w Kraju
Rad wobec Polski.
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Kierowany przez Juliana Leszczyniskiego-Lefiskiego Komisariat Polski doczekal
sie juz kilku niewielkich opracowan, brak jednak nadal peinej monografii. W recen-
zowanej ksigzce autorka ujeta dzieje Komisariatu w dwoéch rozdzialach (I i III);
ponadto znajdujemy rozproszone wzmianki, z ktérych wynikaloby, Ze repatriacja
wielokrotnie podcinata podstawy organizacyjne i kadrowe Komisariatu. Do tego
dolgezyly sie dwa wagne wydarzenia, ktére spowodowaly mobilizacje partyjna:
w 1919 r. do pracy w Minsku i w Wilnie (Litewsko-Bialoruska Republika Radziecka)
i w 1920 r. w Bialymstoku (Tymczasowy Komitet Rewolucyjny Polski).

W ciggu trzech lat (1918—1920) SDKPiL, a potem grupy KPRP w Rosji trakto-
waly Komisariat Polski jako placéwke organizacyjng kadr bojowych (politycznych,
spotecznych i wojskowych) przysziej rewolucji w Polsce. Zarazem komisariat spel-
nial trudng role urzedu radzieckiego do spraw polskich. Polityka zagraniczna Fe-
deracji Rosyjskiej byla realizowana w latach 1918—1920 w tym samym stopniu
przez Komisariat Ludowy Spraw Zagranicznych, co przez Komisariat Ludowy dla
spraw narodowo$ci. Komisariat Polski przejal stopniowo funkcje takich instytucji
jak Komisja Likwidacyjna dla spraw b. Krélestwa Polskiego, Centralny Komitet
Obywatelski, Rady Wygnancze, Komitet Polski w Moskwie, Towarzystwo Opieki
nad Zabytkami, zwigzki zawodowe nauczycielstwa i kolejarzy itp. Istnialy dzie-
dziny, w ktérych Komisariat Polski uzyskiwal staly lub przej§ciowg wspélprace
przedstawicieli PPS-Lewicy, PPS-Frakcji, Polskiego Stronnictwa Ludowego na
Wygnaniu, demokratéw i bezpartyjnych (wielu z nich znalazlo pdzniej droge do
KPRP). Komisariat Polski cieszyl sie tez poparciem znacznej wiekszosci polskie]j
spoteczno§ci w Rosji, gdy szto o takie sprawy jak: a) likwidacja instytucji stano-
wigcych symbol rzadéw caratu w Polsce (np. Kancelaria warszawskiego generat-
~-gubernatora i urzedéw zandarmerii i policji); b) dtugofalowa akcja rozliczen finan~
sowych z tytulu udziatu Polski w zyciu ekonomicznym b. Cesarstwa Rosyjskiego;
¢) odpowiedzialnosé¢ za losy ewakuowanych z Kongreséwki przedsiebiorstw prze-
mystowych oraz skarbéw kultury polskiej.

Komisariat podejmowal przygotowania do repatriacji uchodZcédw, przymusowo
ewakuowanych, internowanych i jeAcow wojennych i nastegpnie — z wieloma przer-
wami z powodu wojny — realizowal ten powrdt do kraju na drodze wspéldziatania
z radzieckimi instytucjami (Centroewak i Centroplenbiez), z przedstawicielstwem
Rady. Regencyjnej w Moskwie (rok 1918), pdzniej za$§ przy okazji misji specjalnych
(misja Al. Wieckowskiego — marzec 1919 r., rokowania w Mikaszewiczach —
listopad-grudzient 1919 r.).

Zaletg przedstawionych przez autorke dziejow Komisariatu Polskiego jest
przede wszystkim prawidlowa analiza udzialu w tej dzialalnoSci PPS-Lewicy
i Frakeji oraz demokratéw. Jednakze zabraklo przynajmniej jednej strony, ktéra
databy nieco szersze tlo wydarzen. Sprawy ludno$ci polskiej nie wolno izolowaé
od innych zagadnieh. Idzie o to, Ze w lipcu-sierpniu 1918 r. dokonano w Rosji
Radzieckiej likwidacji réwniez litewskich, lotewskich i innych organizacji burzu-
azyjnych w oparciu o wykryie dowody dzialalnoSci antyradzieckiej. Duze sumy na
dziatalno$§é wojskowg antyradzieckg wyplacit endekom gen. Lavergne, francuski
attaché wojskowy w Moskwie!. O tych sprawach autorka nie pisze, ale taka byla
rzeczywisto§¢ i pewne minimum informacji ,nielewicowej” jest niezbedne, aby
zrozumieé geneze (s. 111 n.) ukazania sie 22 lipca 1918 (z podpisami St. Pestkow-

1 Rzgd francuski otworzyt dla Wydzialu Mobilizacyjnego Rady Polskiej Zjednoczenia
Miedzypartyjnego kredyt w wysoko§ci 10 mln rubli. AAN, KNP, t. 390: depesza gen. Lavergne
z 31 sierpnia 1918, Autorka na s. 106 pisze: ,uznany specjalista od problematyki socjalnej
ks. Kazimierz Lutostawski”. W rzeczywistosci czlowiek ten, nazwany przez komunistéw
polskich w kraju ,,Wielkim Inkwizytorem Polski” byl wyjatkowo niebezpiecznym i zacieklym
wrogiem Rosji Radzieckiej. Ciekawe dane zawiera wywiad udzielony przez ks. K. Lutostaw-
skiego ppltkowi Laudahskiemu w paZdzierniku 1923 r. Por. AZHP, sygn. 76, 227—237.



LEWICA POLSKA W KRAJU RAD 163

skiego i St. Bobinskiego) zarzgdzenia Komisariatu Ludowego do Spraw Narodo-
woéci ,,0 likwidacji polskich nacjonalistyczno-burzuazyjnych stowarzyszen”. Za-
rzgdzenie to dotyczylo organizacji ratowniczych, ale godzi sie podkres$lié, ze dzia-
laly nadal nielegalnie organizacje polskie, ktérych terenem stawala sie zwlaszeza
Ukraina pod rzgdami Skoropadskiego. Szereg rzeczy nowych w literaturze histo-
rycznej przytoczyla autorka (s. 91—104) na temat dziatalno$ci PPS-Frakeji oraz Pol-
skiego Stronnictwa Ludowego na Wygnaniu. Wystepowalo znamienne zjawisko:
klimat polityczny Rosji Radzieckie] wplywal rewolucjonizujgco na takie ugrupo-
wania, ktérych dzialacze po powrocie do kraju przeszli ku prawicy 2.

Autorka w wielu miejscach zajmuje sie statystyka ludno$ci polskiej oraz pro-
blematyks repatriacji. Mankamentem tych cennych informacji jest niewykorzys-
tanie waznego dokumentu, jakim Jjest sprawozdanie Biura Statystycznego Rady
Zjazd6éw Polskich Organizacji Pomocy Ofiarom Wojny od 1 stycznia 1917 do likwi-
dacji Biura 15 maja 1918 r. (z podpisem Wiadystawa Grabskiego). W Biurze tym
pracowali m.in. Stanistaw Budkiewicz i Bronistaw Siwik. Liczba uchodicéw i wy-
gnancoéw polskich zostala ustalona na 744 319 oséb 3 Na 1 lutego 1919 polskie orga-
nizacje ratownicze mialy ofrzymaé tytulem subwencji panstwowej 13 min rubli,
ale do tej wyplaty nie doszlo, gdyz rzad radziecki przewidziane w budzecie na
pierwszy kwartal 1918 r. 30 mln rubli przekazal do dyspozycji Radom Delegatow
Robotniczych. Na poczatku 1918 r. pod opiekg Rady Zjazddéw znajdowalo sie: 52 382
starcé4w i niezdolnych do pracy kobiet, 321 779 dzieci (w tej liczbie dzieci uchodzcéw
z Litwy i Bialorusi), 554 szko6l, 43 warsztaty, 1035 ochron, 675 internatéow i burs4.

Sprawami repatriacji autorka zajmuje sie w kilku rozdzialach: I, III, V, XII
oraz w zakonczeniu. Niestety, nigdzie nie widzimy préby jakiego§ bilansu, suma-
rycznego potraktowania rozproszonych, niepeinych danych statystycznych s.

Autorka musiala przezwyciezyé nielada trudno$eci przy omawianiu stosunku
komunistéw 'r-osyjskich, polskich, litewskich i bialoruskich oraz rzgdu RSFRR do
sprawy granicy z Polskg. W jaki sposéb usilowano ustali¢é wojskows linie demar-
kacyjng, aby zapobiec wybuchowi polsko-radzieckiego konfliktu zbrojnego na zie-
miach litewsko-biatoruskich? Na s. 190 czytamy: ,,CKW grup XPRP w Rosji zapro-

2 Przykladem moze by¢ lewicujgecy w Rosji Zygmunt Zaremba, ktéry w grudniu
1918 r. oglosit w Warszawie (pod pseudonimem A. Czarskiego) broszure Zbrodnicza poli-
tyka przeciwnikéw Rzqdu Ludowego, gloszac poglady antykomunistyczne.

3 AAN, Organizacje polskie w Rosji t. 50, £. 91—99.

4 AAN, Organizacje polskie w Rosji t. 48 (Rada Zjazdoéw). Osobno dzialal Centralny
Wydzial Pomocy Polakom jencom wojennym i odbywajgcym stuzbe wojskows.

5 Aby nie powieksza¢ rozmiaréw recenzji, ograniczymy sie do noty Zrédloznawczej,
ktéra moze ulatwié innym badaczom opracowanie takiego zestawu statystycznego. Dane
0 okresie od maja do wrze$nia 19i8 r.: omawiana monografia W. Najdus, s. 125; dane
o 121529 repatriantdw z okresu marzec—sierpien 1918 r.: A. Slisz, Prasa polska w Rosjt
w dobie wojny 1 rewolucji (1915—1919), Warszawa 1968, s. 398; druk urzedowy Sprawozdanie
2z dotycheczasowej dziatalno$ci Ministerstwa, Warszawa 1919, s. 18, podaje dane statystyczne
o osobach, ktore przyjechaly do Polski z Niemiec i Rosji w okresie od 15 listopada 1918
do 20 stycznia 1919 (zawiera rowniez dane o 281 412 emigrantach politycznych z Rosji); AAN,
Akta Prezydium Rady Ministrow, rektyfikat 22, teczka 3: dane .o tych, ktérzy powrécili
w 1918 r. przez Wydzal Reemigracyjny Ministerstwa Spraw Wewnetrznych {(osobne dane
o 215 tys. wojskowych). Panstwowy Urzad do Spraw Powrotu Jencdéw, UchodzZcow i Robot-
nikéw 1 kwietnia 1919 r. stwierdzil, ze wedlug posiadanych przezenn danych w Rosji Radziec-
kiej pozostalo jeszcze 265 tys. Polakéw, oprocz tego 95 tys. wojskowych i 69 tys. jencow.
Por. AAN, akta numeryczne Prezydium Rady Ministrow, sygn. 3586/1919: pismo Generalnego
Komisarza PUJUR w odpowiedzi na interpelacje sejmowa. Z powyzszymi danymi nalezy
skonfrontowaé to, co pisze autorka na s. 414: ,,W ciggu podirocza po pokoju brzeskim powréd-
cito do kraju 99 tys. os6éb; w listopadzie—grudniu 1918 r. po odzyskaniu niepodlegtosci okoto
100 tys., w roku 1919 — 286 tys., natomiast w ciggu pierwszego tylko poéirocza po pokoju ryskim
wyjechato do kraju 384 tys. oséb, a okolo 300 tys. zarejestrowalto sie na wyjazd”. Te ostatnie

dane na podstawie: Centralnyj Gosudarstwiennyj Archiw Oktiabrskoj Riewolucji, f. 1318,
op. 1, nr 1568, k. 14,



164 ALEKSY DERUGA

ponowal powolanie na razie komisji demarkacyjnej, skladajacej sig z przedstawi-
cieli republik radzieckich — RSFRR, Lit. SRR, Bialor. SRR i KC KPRP... Prowizo-
rycznie wstalone granice powinny by¢ linig koncowa posuwania sig¢ Armii Czerwo-
nej i majg zaré6wno strategiczne, jak i polityczne znaczenie”. Realizacjg te] idei po-
winni¢byli zajgé sie¢ — z natury rzeczy — komuni$ci w Minsku i w Wilnie, jako
7e Rosja Radziecka byla juz oddzielona od Polski przez terytorium dwoéch suwe-
rennych republik: Bialoruskiej i Litewskiej. Lenin uwazal, Ze nalezy uznaé¢ prawa
panstwa polskiego do posiadania trzech powiatéw Biatostocczyzny. Ta inicjatywa
pokojowego uregulowania stosunkéw z réznych powodéw nie zostata zrealizowana .
Nie nastrecza frudno$ci udzielenie odpowiedzi na to pytanie: jak miata przebiegaé
prowizoryczna, wojskowa linia demarkacyjna? Z rozkazu wydanego w Smolefisku
12 grudnia 1918 przez dowddee Armil Zachodniej A. Sniesarewa wynika, Ze plan
dziatan Armii Czerwonej nie obejmowal Biatostockiego, oraz, ze dowédztwo ra-
dzieckie nie zamierzalo ani w grudniu, ani w styczniu obsadza¢ linii kolejowej
Kowel — Brze§é — Czeremcha — Bialystok 7. Dowodztwo Armii Zachodniej (A. Snie-
sarew, W. Selezniew i A. Nowikow) 13 stycznia 1919 ustalilo, ze jednostki radziec-
kie powinny umocnié si¢ na linii: Kowno — Olita — Grodno — Mosty — Slonim —
Funiniec, ,wszystkie te punkty wlacznie, wykorzystujge naturalne rubieze wzdtuz
rzek: Niemen, Szczara, kanal Oginskiego, Jasiolda 1 Prypeé” 8.

Przytoczone kionstatacje sg nieodzowne z uwagi na fakt, Ze do najeenniejszych
partii recenzowane] monografii nalezg rozdzialy IV i VI po§wiecone Zachodniej
Dywizji Strzelcéw. Autorka po raz pierwszy dala wyczerpujacy zarys krotkotrwa-
lego, a z wielu powoddéw donioslego epizodu, jakim byla dziatalno$é¢ Rady Wojsko-
wo-Rewolucyinej Polski. Zachodnia Dywizja Strzelcéw stanowila straz obronng
na granicach zachodnich republik radzieckich; zarazem jednak wigzano z tg mie-
dzynarodowa (w znacznej czefci polskg) rewolucyjna jednostks nadzieje na udzie-
lenie pomocy polskim masom ludowym w razie wybuchu w Polsce rewolucji pro-
letariackiej. Jak ustala W. Najdus (s. 206 n.) pierwsze posiedzenie Rady Wojsko-
wo-Rewolucyjnej Polski odbylo sie 3 stycznia 1919. W sklad Rady wchodzili: Samuel
razowert — przewodniczacy, Stefan Brodowski — sekretarz, Adam Kaczorowski-
~Stawinski — kierownik Wydzialu Operacyjnego i Stanistaw Bobinski — komisarz
Zachodniej Dywizji Strzele6w. 8 lutego 1919 dokooptowano Jakuba Doleckiego
i J6zefa Unszlichta (temu ostatniemu powierzono Wydzialy Werbunkowy i1 Kole-
jowy).

Rada Wojskowo-Rewolucyjna Polski w piémie do cztonka CKW KPRP J. Un-
szlichta z 25 stycznia 1919 zaproponowala, aby za umowng linie graniczng uznaé
rzeke Bug, z pewnymi wszakze poprawkami: Kroélestwo Kongresowe lacznie z Chelm-
szezyzng (oderwana w 1912 r.) i Suwalszczyzng (tzn. poludniows, etnograficznie
polska czeScig bylej guberni suwalskie]) oraz z dolgczeniem powiatéw bielskiego
i bialostockiego. Sformulowano watpliwodci w sprawie powiatu Sokétka (wigkszosé
ludngéci — Biatorusini — katolicy) ®. St. Bobifiski w rozmowie telegraficznej z ko-

8 Temu tematowl poéwiecilem artykul Inicjotywe Lenina w sprawie uregulowania sto-
sunkéw z Polskq ne przetomie lat 1918—1919, ,,Dzieje Najnowsze’ r. II, 1970, s. 89—101.

7 Iz istoril grazdanskoj wojny w SSSR. Sbornik dokumientow t. I, Moskwa 1960, s. 689 n.

8 Centralnyj Gosudarstwiennyj Archiw Krasnoj Armii, f. 201, op. 120, fol. 37; dokument
ten ogroszono po raz pilerwszy drukiem w wydawnictwie Borba za sowietskuju wtast w Bie-
torussii 1918—1920 gg. t. I, Minsk 1968, s. 458 n. Wydawnictwa tego W. Najdus nie wyko-
rzystata, aczkolwiek w przypisach figuruja publikacje do 1969 r. wigcznie.

? Dokument ten zaslugiwalby na ogloszenie drukiem. Por. Centralnyj Partyjnyj Archiw
Instytuta Marksizma-Leninizma [cyt. dalej CPAIMLJ, £. 446, op. 1, nr 24, k. 21—22.

Autorka nie zwrdcila uwagi na depesze A. Joffego do Cziczerina 2z 25 stycznia 1919,
w ktérej donosil, ze powiaty biatostocki i bielski stanowig przedmiot sporu miedzy Bialo-
rusia a Polska. ,,Te ostathie [powiaty — A. D.] stanowig najwazniejsze zagadnienie, albowiem
wedlug slusznego fwierdzenia naszych towarzyszy Polakéw przesuwanie sie naszych jednostek
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misarzem politycznym Armii Zachodniej PyZewem wyrazal niepokdj, Ze niektérzy
byli oficerowie armii carskiej, zasiadajgcy w sztabach Frontu Zachodniego w cha-
rakterze specéw opracowali ,zadania taktyczne na domniemanym terenie walk,
chejmujagcym Lubelszezyzne i Biatostocezyzne, nie biorac pod uwage politycznych
skutkéw realizacji tego rodzaju planbéw” 10,

31 stycznia 1919 Wydzial Werbunkowy Rady Wojskowo-Rewolucyjnej Zachod-
niej Dywizji Strzele6w wydal instrukcje, okreflajgcy oblicze narodowo$ciowe tej
jednostki: ,,Werbowac¢ nalezy wylgcznie Polakéw, niezaleznie od ich wyznania
i pochodzenia, a takZe innych narodowoéci (Ukraificéw, Litwindéw, Rosjan, Niem-
cbéw) statych mieszkancow Polski wladajgcych jezykiem polskim” ((s. 219). Na s. 208 n.
autorka przytoczyla jeszeze pare informacji: ,,Ostatni protokdl Rady Wojskowo-
-Rewolucyjnej Polski datowany byl 17 lutego 1919. Na posiedzeniach Rady 12 i 17
lutego zajmowano sie gléwnie problemem rozbudowy aparatu wojskowo-politycz-
nego Dywizji.. W marcu J. Unszlicht wszedl do Rady Wojskowo-Rewolucyjnej
Armii Litewsko-Biatoruskiej”.

Autorkia nie dotarla do archiwéw wileiskich. Tymczasem wiaSnie w Wilnie
29 stycznia 1919 Stanistaw Pestkowski, jako pelnomocnik rzgdu RSFRR, wystapilt
na posiedzeniu KC Komunistycznej Partii Litwy i1 Biatorusi, przekazujac poglady
i zalecenia Lenina w sprawie uregulowania stosunkéw z Polska. Nalezalo zatem
oglosi¢ deklaracje o uznaniu niepodlegtoci Polski, a Rzad Litewskiej Republiki
Radzieckie] winien zwrécié sie z notg do rzadu Rzeczypospolitej Polskiej ,i ustano~-
wié z Polskg granice na podstawie dekretu Pilsudskiego”. Po dyskusji na tymze
posiedzeniu powzigto specjalng uchwale na temat ustalenia granicy z Polskg: ,,Zle-
cié towarzyszom Pestkowskiemu i Mickiewiczowi-Kapsukasowi opracowanie pro-
jektu deklaracji o Polsce [do rzadu Polski — A.D.] o bedacych przedmiotem sporu
powiatach sejnefskim, sok6lskim, biatostockim zgodnie z dekretem Pilsudskiego” M.

Uznalifmy za stosowne uzupelnié cenne informacje W. Najdus zaréwno z uwagi
na stosunki polsko-radzieckie, jak tez dlatego, ze autorka wyodrebnila w swej
monografii specjalny rozdzial (VII) pt. ,,W rzadzie Republiki Litewsko-Bialorus-
kiej”. Republika ta — jak wiadomo — powstala w drugiej polowie lutego 1919 r.
Mozna sie obecnie pokusié o sformulowanie hipotezy, dlaczego wladnie w tym
czasie przestata dziata¢ Rada Wojskowo-Rewolucyjna Polski. Nalezy zwrécié uwage
na nastepujgce elementy 6wezesnej sytuacji: 1. nastgpila stabilizacja buriuazyjnej
Polski (nowy rzgd Paderewskiego, wybory do sejmu, plerwsze transporty broni
i amunicji z Francji, Wegier i Czechostowacji, przybycie do Warszawy miedzy-
alianckiej misji J. Noulensa); 2. rozpoczela sie wojna polsko-radziecka i zbankruto-
waly préby podjecia rozméw miedzy wladzami radzieckimi Wilna 1 Mifdska a rza-

wojskowych na terytorium, ktére jest polskie, albo tez na ktdére Polska ma prawo pretendo-
waé moze stworzyé casus belli”, CPAIML, f. 17, op. 65, d. 47, fol. 16: Zapiska po priamomu
prowodu (25 stycznia 1919).

1 Autorka (por. s. 191 n.) znalazta ten dokument w CPAIML f. 446, op. 1, nr 36, k. 6—7.
Z listu Edwarda Prochniaka z 15 lipca 1920 dowiadujemy sie, ze w styczniu 1919 r. KC KPRP
(w Warszawie) rozwazal! potrzebe stworzenia Komisariatu Lubelskiego Polskiej Republiki
Rad”. A dalej: ,,W tym duchu majg byé dane instrukcje organizacji lubelskiej: KC prosi,
aby go uprzedzono o czasie i miejscu ewentualnego wkroczenia [chodzilo o przemarsz od-
dzialéw Armii Czerwonej do Galicji Wschodniej — A.D.], aby méglt poczynié niezbedne
zarzgdzenia, translokacje odpowiedzialnych pracownikéw itp.”. Préchniak podkresla opinie
towarzyszy w Warszawie: , W owym czasie wejécie wojsk sowieckich na ziemie polskie
uwazane bylo powszechnie za szkodliwe’”., CPAIML, f. 21 (78), KPP, d.14. Por. A. Leinwand,
Polska Partia Socjalistyczna wobec wojny polsko-radzieckiej 19191920, Warszawa 1964, s. 37 n.

i1 Protok6ly posiedzeri KC Komunistycznej Partii Litwy 1 Bialorusi. Partarchyvas
CK LKP (Vilnius), f. 77, apr. 2, b. 5, fol. 10. Nie ulega wabpliwos$ci, ze przytoczony powyzej
dwukrotnie ,,dekret Pilsudskiego’ to ordynacja wyborcza do Sejmu Ustawodawczego z 28 lis-
topada 1918. Na mocy tego dekretu mialy byé przeprowadzone wybory do Sejmu na terenie
trzech powiatéw Bialostocezyzny. Tenze dekret za przynalezne do panstwa polskiego uznat
powiaty: suwalski, augustowski i sejnenski.
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dem w Warszawie; 3. podjeto przygotowania do utworzenia Litewsko-Biatoruskiej
Republiki Radzieckiej, Frontu Zachodniego (w polowie lutego) oraz Armii Litewsko-
-Biatoruskiej (w polowie marca). Autorka w paru miejscach daje stuszne oceny
roli i znaczenia Republiki Litewsko-Biatoruskiej w dziejach poilskiego ruchu rewo-
lucyjnego. Tak np. (s. 239) znajdujemy teze, Zze ,komuniSci polscy traktowali swéj
wspoéludziat we wladzach Republiki Litewsko-Bialoruskiej jako swoistg prébe
generalna przed spodziewanym ujeciem wiadzy w Polsce”. Réwnie ciekawe jest
spostrzezenie dotyczace Wilenszezyzny, iz ,na tym terenie mozna bylo sprawdzié
oddzialywanie polityki rzgdu na liczng miejscowg Judnos§é polska”.

Wszystko to jest stuszne, szkoda tylko, ze w recenzowanej monografii za mailo
jest widocznego wysitku, aby te bardzo trudne i zloZzone sprawy powigzaé¢ bez-
posSrednio ze stosunkami polsko-radzieckimi. Wystepuje to zwlaszcza przy
kre§leniu obrazu bgdZz dziatalno$ci komunistéw-Polakéw na ziemiach Litwy i Bia-
torusi, oraz Ukrainy, badZ wtedy, gdy autorka analizuje wplyw wybitnych przy-
wbédeow grup KPRP w Rosji (np. Marchlewskiego i Dzierzynskiego w 1920 r.) na
polityke zagraniczng RSFRR wobec Polski.

Wedtug W. Najdus ksztaltowanie sie loséw Polonii radzieckiej byto funkcjg
rewolucji, wojny domowej, uczué rewolucyjnych, patriotycznych i internacjonalis-
tycznych oraz okreflonej polityki wladz republik radzieckich. Podkre$la sie tez
czesto fakt, ze wiekszo08§¢ Polakoéw, ktérzy znalezli sie w szeregach armii
radzieckiej byli to ochotnicy, aczkolwiek mogli oni nie przyjmowaé obywatelstwa
radzieckiego i w ten spos6b unikngé poboru (o sprawach tych por. s. 126, 135,
149, 161 nn.) 12,

W. Najdus po raz pierwszy w polskiej literaturze historycznej opracowala
temat, ktérego przewaznie unikali specjaliSci historii wojskowej. Polska Armia
Czerwona w sierpniu-grudniu 1920 r. — to nowy temat (s. 309, 314 nn. i 348—355).
Préby uformowania Polskiej] Armii Czerwonej stanowig znamienny dowdd zZywot-
nosci pewnych koncepcji politycznych, albowiem juz poprzednio (styczeh 1919 r.)
w Wilnie powstato Centralne Biuro Werbunkowe Polskiej Grupy Armijnej. Projektu
tego o dalekosieznych perspektywach politycznych wtedy, w pierwszym roku wojny
polsko-radzieckie] zaniechano. Na pierwszy plan wysunely sie inne koncepcje:
utworzenia Litewskiej Armii Czerwonej oraz Armii Litewsko-Bialoruskiej na bazie
zachodniej Dywizji Strzeleéw. Polska Operacyjna Grupa Armijna nie wyszia z pierw-
szego stadium organizacyjnego. Przestano sie nig zajmowaé juz w polowie lutego
1919 r., wtasnie wtedy, gdy zaniechala swej dzialalnodci Rada Wojskowo-Rewolu-
cyjna Polski (zbiezno§é¢ nie przypadkowa, tym bardziej Ze wladnie wtedy rzgd Le-
nina wyrazil zgode na przyjazd do Moskwy misji nadzwyczajnej Aleksandra
Wieckowskiego) 13.

Ogélnie biorge, recenzowana monografia nie wyjasnia — fardzo trudnego co
prawda — zagadnienia, jaki byl stosunek komunistéw polskich w Rosji do polskiego

12 W wlasciwej dla swego talentu pisarskiego barwnej i nacechowanej uczuciowg eks-
presja tonacji autorka pisze (s. 163): ,,Powrdt byt sprawa dnia jutrzejszego, dniem dzisiejszym
byla wojna domowa w Rosji, krwawa i bezwzgledna, z mnogo$cig frontdéw nieustannie zmie-
niajgcych sie, byla walka z wrogiem buficzucznym i pewnym swej przewagi fachowe]j
. i technicznej i z wrogiem przyczajonym, w zasobnych obej§ciach bogatych chlopébw, w gest-
winie leSnej i w stepowych chutorach”. Por. tez utopijno§é i stuszno$é niektérych prognoz
politycznych w lonie KPRP (s. 187); uzasadnienie w referacie 25 maja 1920 postulatu o peinej
mobilizacji komunistéw (s. 293); préba syntetycznej charakterystyki polskich fermacji rewo-
lucyjnych w Rosji (s. 376—385). :

13I. Pawltowski, K. Sobczak, Walczyli o Polske. Polacy i oddzialy polskie
w Rewolucji Pafdziernikowej t wojnie domowej, Warszawa 1967, s. 218 nn. Wéroéd przyczyn
fiaska tego projektu autorzy wymienili stusznie: ,,znikome mozliwosci przeksztalcenia na-
rastajgcej fali rewolucyjnej w Polsce w poéwstanie zbrojne”. NieScisle jest twierdzenie na
tejze stronie: ,,W polowie 1919 r. zaniechano formowania Polskiej Grupy Armijnej”. O Pol-
skiej Armii Czerwonej w 11920 r. jest W tejze ksigzce zaledwie kilka zdan (s. 227).
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niepodleglego pansiwa burzuazyjnego. Nie dowiadujemy sie, jakie nastroje nurto-
waly wér6d spoleczenstwa polskiego w Rosji na wiadomo§é o powstaniu w listopa-
dzie 1918 r. rzgddéw Ignacego Daszynskiego i Jedrzeja Moraczewskiego. Idzie o po-
stawe mySlowg owych kilkuset tysigecy ewakuowanych przymusowo lub przesiedlo-
nych dobrowolnie emigrantéw oraz z dawna osiaditych w Rosji Polakéw. Powie-
dziano im nagle, iZ odrodzilo sie nowe panstwo polskie, ktére jest panstwem nie-
podlegltym, ale burzuazyjnym, uzaleZnionym od Ententy. W artykulach propagando-
wych prasy grup KPRP w Rosji i KPP w kraju, ilekro¢ byla mowa o niepodle-
glo$ei — ujmowano to stowo w cudzysidéw. Przyklad takiej typowej ,antypropagan-
dy” §wiadczy o nieprawidiowym podej$ciu do zagadnien. Repatriacja trwata nadal.
Dla wigkszo$ci tych, ktérzy wracali, sprawa ,niepodleglofci” ujmowanej w szy-
derczy cudzystéw nie trafiata do §wiadomoS$ci. Autorka przytoczyla szereg intere-
sujgcych szczegdldw o dyskusji na temat kwestii narodowej w rozdziatach V (s. 166—
189), VII (s. 251—255), IX (5. 285—288) i X (s. 331—347).

Nasuwa sie na zakonczenie kilka uwag. Na s. 288 autorka zacytowala znane prze-
méwienie Lenina z 5 maja 1920, ,,...ze niepodlegloéé Polski i polskg republike
ludowa [podkr. moje — A.D.] uznawalidémy i uznajemy”. Sadze, ze owa Polska
Rzeczpospolita Ludowa stanowila pewne minimum w leninowskiej polityce
zagranicznej dla uksztaltowania polsko-radzieckich stosunkéw dobrosgsiedzkich.
Przy omawianiu polityki Tymczasowego Komitetu Rewolucyjnego Polski (s. 331)
autorka daje trafng ocene sprawy bardzo istotnej: ,,We wszystkich tego rodzaju
wypowiedziach traktowano przyszily Polske jako panstwo odrebne, samodzielne,
z innymi panstwami radzieckimi sprzymierzone, ale nie sfederowane”.

Nawigzujgc do uwag wstepnych trzeba podkredli¢, ze recenzowana ksigzka
zastuguje na wysokie uznanie z uwagi na rozlegla erudycje i staranny warsztat.
Zatrzymamy sie na krotko jeszcze przy tabelach, zestawieniach i mapkach, znako-
micie ulatwiajgcych orientacje w nieprzebranym materiale. Autorka zadala sobie
wiele trudu, aby ogromng mase rozproszonych po archiwach danych statystycznych,
sprawozdawczych, personalnych, wojskowo-politycznych 1 innnych skomasowaé
i usystematyzowad.

Spis map (s. 460) nie jest adekwatnym odbiciem wysiltku Walentyny Najdus,
brak bowiem zestawienia licznych tabel. Dopelniamy recenzenckiego obowigzku,
aby zwréci¢ uwage czytelnik6w na te wiasnie dowody rzetelnego trudu autorki.
S. 64 n.: dwie mapki ilustrujgce rozmieszczenie polskich organizacji socjalistycz-
nych w Rosji Europejskiej i na Syberii w 1918 r. S. 156—161: dane personalne (nie-
jednokrotnie zupelnie nowe) dotyczace kadry dowddczej polskich jednostek rewo-
lucyjnych Zachodniej Dywizji Strzeleéw w okresie ich formowania. S. 205: mapa
(mozna rzec: fachowo-wojskowa) pt. ,Dzialania bojowe Zachodniej (52) Dywizji
Strzele6w na froncie zachodnim w 1919 r.”. S. 209—215: wielostronne dane osobowe
(wojskowe, polityczne, wyksztalcenie, poloZenje socjalne w cywilu itp.) dotyczace
dowédcodw 1 komisarzy politycznych poszczegblnych putkéw i dywizjondw Zachod-
niej Dywizji Strzelcdw (dla uzyskania pelnego obrazu autorka podata in!formacje
réwniez o tych putkach, ktére nie mialy polskich dow6deow). S. 305: mapka ilustru-
jgca powstawanie komitetéw rewolucyjnych i komitetéw wojskowo-rewolucyjnych
w Polsce w 1920 r. S. 329: zestawienie fabryk, ktére znacjonalizowal w 1920 r.
Tymczasowy Komitet Rewolucyjny Polski, S. 854—357: dyslokacja i stan liczbowy
jednostek Czerwonych Komunardow. S. 362: stan osobowy Polskich Zjednoczonych
Kurséw Dowdédedéw. S. 372: dziakania bojowe (mapka) 52 dywizji, dawnej Zachodniej
Dywizji Strzeleow w kwietniu—grudniu 1920. S. 390 n: tabela ,,Polskie instytucje
kulturalno-o§wiatowe w drugiej polowie 1920 i pierwszej polowie 1921 r.” S. 417,
420—422: mapki i tabela dajgce po raz pierwszy obraz rozmieszczenia polskich
organizacji komunistycznych w Rosji w latach 1919—1921.
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Sformulowane w niniejszym artykule recenzyjnym uwagi krytyczne i zgloszone
uzupelnienia nie miaty na celu pomniejszenia duzych waloréw naukowych prezen-
towanej monografii. Do dziela Walentyny Najdus w ciggu wielu lat siegaé beda
historyey polscy i radzieccy z trwalym pozytkiem dla rozwoju nauki i przyjazni
fniedzy narodami. Byloby dobrze, gdyby recenzowana ksigzka stala sie zachetg
do napisania kilku dalszych monografii, jak na przyklad 0 szkolnictwie polskim
w RSFRR, na Litwie, Biatorusi i Ukrainie. Dojrzala réwniez konieczno§¢ opraco-
wania dziejow repatriacji w latach 1918—1921.



